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Montesquieu miveinek magyar recepcidja
mar a 18. szazadtol fogva igencsak jelentésnek
mondhatd, ami nemcsak e sokrétli szerzd tobb
diszciplinara és mufajra gyakorolt termékeny ha-
tasaban, hanem a rola szo6ld, a szakmai korok
szlik vilagat meghaladé vitakban is megnyilva-
nult. Hatasanak €16 voltat mi sem jelzi jobban,
mint az a tény, hogy mtveit a 18. szdzadtol kez-
ddédden, egészen napjainkig folyamatosan fordit-
jak magyarra: kezdve a Bessenyei Gyorgy altal
1779-ben készitett elsé magyar forditassal, amely
A torvények szellemérél irt miibél kozol harom
részletet, egészen a 21. szazadban megjelent for-
ditasokig, amelyek koziil a legutobbi az izlésrdl
sz0l6 Enciklopédia-cikk volt (a magyar recepcio-
torténetrodl vo. Balazs Péter és Penke Olga kime-
rit6 cikkét: Montesquieu mifveinek és gondolatainak
fogadtatdsa a 18. szdzad végétdl napjainkig Magyar-
orszdgon, Itk 2012/1). Ennek ellenére a Montes-
quieu-életmtinek még mindig maradtak olyan
darabjai, amelyek ismeretlenek a széles magyar
olvasokozonség eldtt. Ezt a hianyt igyekszik po-
tolni a L’Harmattan Kiadd Rezondr sorozataban
megjelent, A torvények szellemérél —védelme.
Gondolataim cimet visel6 kotet. A magyar kiadast
teljes egészében egyetlen kutatd jegyzi: a valoga-
tas, a forditas, a bevezet6 és a jegyzetek mind Ko-
vacs Eszter munkajat dicsérik.

Mindazok szamara, akiknek nem Montes-
quieu, vagy a 18. szazadi francia filozofia és iro-
dalom a sziikebb szakteriiletiik, rogton
felmeriilhet a kérdés, hogy mi indokolhatja egy
olyan forditaskotet kozreadasat, amely egyrészt
egy 1750-ben, eredetileg névteleniil megjelent va-
lasziratot tartalmaz néhany korabeli janzenista
teologusnak A torvények szellemérdl irott kritikai-
ra, masrészt pedig valogatast nyujt a szerzd ha-
gyatékabol szarmazé elegyes gondolataibol, fel-
jegyzéseibdl, amely mintegy masfél évszazaddal

a szerzé haldlat kovetSen jelent meg el8szor
nyomtatasban? Mit tehet hozza egy ilyen kotet a
magyar Montesquieu-recepcidhoz? Ha atolvas-
suk az — egyszerliségébdl kifolyolag igen elegans
kivitel(i — kotetet, rajohetiink, hogy itt nem pusz-
tan kultartorténeti kuriézumrol van sz6, amely
csak mellékes pontokon bdviti azoknak a gondo-
latoknak a korét, amelyeket a magyar olvasoko-
z6nség mar ismerhet a korabban is hozzaférhetd
miivekbdl. Ezzel szemben azt mondhatjuk, hogy
a kotetnek két fontos hozadéka van: egyrészt
igen lényeges adalékokkal szolgal Montesquieu
modszertani Gjitdsanak, ezaltal eszmetorténeti
helyének meghatarozasdhoz, masrészt pedig se-
git pontositani, arnyalni az életm néhany kulcs-
fogalmat, elgondolasat. Jelen irasban ezt a két al-
litdast a torvény fogalma mentén igyekszem
szemléltetni.

Akar az az allitas is megkockaztathatd, hogy
Montesquieu kulturalis kontextusat, sziikebb ér-
telemben pedig a korabeli francia filozofiai palet-
tan elfoglalt helyzetét ezek a miivek vilagithatjak
meg igazabdl a magyar olvasokozonség szamara.
A kotet mindkét darabjabol, a Védelembdl és a
Gondolatokbdl is kideriil ugyanis, hogy Montes-
quieu (amint arra mar Comte és Durkheim is ra-
mutatott) volt a politikatudomany megalapozoja,
s6t — Herder el6futaraként — lerakta az etnoldgia
alapkoveit is. Ezekbdl az irasokbdl is kittinik a
modszertani valtas, amelynek lényege, hogy a
torvények szellemérdl szol6 vizsgalddas targya a
foldon élt Osszes ember torténetének és intézmé-
nyeinek vizsgalatabol igyekszik kiindulni. Noha
a kés6bbi eszmetdrténeti vizsgalatok szamos vo-
natkozasban megkérddjelezték Montesquieu ku-
tatasainak pontossagat, modszertananak ,empi-
rikus fordulata” mégis nyilvanvald, kiilondsen,
ha szembeallitjuk példdul Bossuet Ertekezés az
egyetemes torténelemrdl (1681) cimii mivével, ahol
a torténelem menetét teljes egészében a gondvi-
selés hatarozza meg, a vizsgalédas egyetemessé-
ge pedig annak megallapitasaban all, hogy a Bib-
lia mar mindent elmondott. Montesquieu a Véde-
lemben a kovetkezOképpen foglalja Ossze f6
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mive targyat és célkitlizését: ,Ha valaki egy ki-
csit is miivelt, azonnal latja, hogy ennek a kényv-
nek a témédja a vilagon é16 6sszes nép torvényei és
kiilonféle szokasai. (...) A Szerzé megkiilonboz-
teti ezeket az intézményeket, megvizsgdlja azo-
kat, amelyek a leginkabb megfelelnek a tarsada-
lomnak és az egyes tarsadalmaknak, keresi ere-
detiiket, felfedi létrejottiik fizikai és erkdlcesi oka-
it, megvizsgalja azokat, amelyek 6nmagukban
véve is bizonyos mértékben jok, és amelyek nem
azok...” Montesquieu, amikor a torténelem vezé-
relveit prébalja felkutatni, nem annyira a jelensé-
gek mogotti 1ényeget, hanem a jelenségek tor-
vényszeriiségeit szeretné kimutatni, azaz nem
valtozhatatlan metafizikai premisszakhoz pro-
balja hozzaigazitani a torténelem tényeit, hanem
maguknak a tényeknek az Osszehasonlitasabol
probal kovetkeztetéseket levonni. A szerzd
A torvények szellemérél mddszertani alapallasat a
legpontosabban a Védelemben fogalmazza meg:
,nem az okokrdl beszél, és nem is hasonlitja 0sz-
sze az okokat, hanem a kovetkezményekrdl be-
sz€l, és a kovetkezményeket hasonlitja Gssze”.
Judith N. Shklar monografigjaban ezért hangsu-
lyozza, hogy Montesquieu szemléletmodja Des-
cartes racionalizmusanak és Newton tudoma-
nyos modszertananak az 6rokose, és atvitele a
jogtudomanyok teriiletére (Montesquieu, 1987).
Ez pedig altalanosabb értelemben azt a meggyd-
z6dést is maga utan vonja, hogy a tudomany ki-
gyogyithatja az embert az altalanos el6itéleteibdl,
ezaltal pedig erkolesi orvossagként szolgal,
amely révén az ember hasznossa és boldogga is
lesz (nem véletlen, hogy a szerz6 1725-ben az
Ertekezés az okokrdl, melyek a tudomdnyok mitvelésére
dsztondznek cimmel terjesztette el elgondolasait
a bordeaux-i Akadémia szamara).

A moédszertani racionalizmus és a gondvise-
lés vezérelvétdl mentes torténelemszemlélet
mindazonaltal nem jelenti azt, hogy Mont-
esquieu jogelmélete a természetjogi vagy a kont-
raktualista hagyomanyba illeszkedne. Althusser
hivta fel a figyelmet arra, hogy ebben a hagyo-
manyban a természeti allapot hipotézisében a
tarsadalomnélkiili allapot igazadbdl az idealis tar-
sadalomrdl alkotott elképzelések ahistorikus
visszavetitése egy fiktiv multba. A tarsadalmi
szerz8dés gondolata viszont, amely az emberi-
ségnek a tarsadalmisagba valé atmenetét hivatott
megmagyarazni, éppen azzal az elképzeléssel
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szakit, hogy a tarsadalmi intézmények az isteni
alkotas vagy a természetes rend kovetkezményei
(V0. Montesquieu. La politique et I'histoire, 1959).
Ezzel szemben Montesquieu-nél a polgari torvé-
nyek nem az idedlis rend megnyilvanulasai,
amelyek parancsolat formajaban valdsulnak
meg, hanem az emberi jelenségek kozotti im-
manens kapcsolatok, a ,dolgok természetébdl”
kovetkezd , sziikségszerti viszonylatok”. A sziik-
ségszerliséget abbol adodik, hogy adott éghajla-
tokon csupan bizonyos szokasjog és erkdlcsiség
fejlédhet ki, azaz maguk a természet viszonyai
prefiguraljdk a pozitiv jog kialakulasat. Mar az
egyik kiemelkedd kortars, Rousseau is jol latja
ezt az eltérést, amikor az Emilben Mont-
esquieu-nek a jogra vonatkozo elgondolasait
élesen megkiilonbdzteti Grotius és Hobbes jogel-
méletétdl: , A politikai jog még sziiletendéfélben
van, és nagy a gyanum, hogy sohasem is fog
megsziiletni. (...) Az egyetlen Gjabb kori iro6, aki
hivatva lett volna ezt a nagy és haszontalan tudo-
manyt megteremteni, a jeles Montesquieu volt. O
azonban o6vakodott attdl, hogy a politikai jog
alapelveirdl értekezzék. Beérte a fenndllé kor-
manyzatok tételes joganak targyalasaval, marpe-
dig mi sem eliitébb egymastdl a vilagon, mint ez
a kétfajta tudomany. Mindazonaltal az, aki joza-
nul akar itélni a kormanyzatok valdsagos szerke-
zetérol, kénytelen egyesiteni e két tudomanyt,
hiszen tudnia kell azt, aminek lennie kellene,
hogy helyesen itélhesse meg azt, ami van.”

A torvények szellemérdl védelme cim( vitairat-
bol ugyanakkor az is kideriil, hogy milyen szel-
lemtorténeti kontextusban irdédott a {6 md, pon-
tosabban, hogy milyen vallasi dogmatizmussal
kellett szembenéznie a bordeaux-i jogtuddsnak,
amikor ilyen torvényfogalom képezte vizsgalo-
dasai kiinduldépontjat. A janzenista biralok
elsésorban a parancsolat értelmében vett torvény
fogalmanak megvaltoztatdsat kérik szamon
Montesquieu-t6l, amibdl kifolyolag a spinoziz-
mussal és deizmussal vadoljak meg, szemére vet-
ve, hogy nem ismeri el a kinyilatkoztatott vallast.
A Védelemben, harmadik személyben nyilatkozva
magardl, Montesquieu azt emeli ki, hogy szem-
beszallt Hobbes és Spinoza , veszélyes rendszere-
ivel”, akik azzal forgattak fel a vallas és az erkol-
csiség rendszerét, hogy szerintiik a torvények
az univerzdlis harc és a vak végzet sziikség-
szerli kovetkezményei. Ezzel szemben, mondja,
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A torvények szellemérdl szerzbje ,el6szor azt szo-
gezte le, hogy az igazsag és az igazsagérzet tor-
vényei a tételes torvények el6tt léteztek, bebizo-
nyitotta, hogy minden lénynek vannak torvényei,
mar teremtésiik el6tt is voltak lehetséges torvé-
nyeik, és Istennek is vannak térvényei, amelye-
ket, maganak alkotott.” Montesquieu tehat min-
denaron igyekszik eloszlatni azt a kételyt, hogy 6
az ateizmus hive lenne, ugyanakkor azt allitja,
hogy a spinozizmus rendszerét éppen a fentiek
szerint megalapozott természetvallas altal lehet
eloszlatni. Amint védekezésében allitja, miive
alapvetden politikai és jogi értekezés, ezért a kii-
I6nféle hamis valldsokat pusztan emberi intéz-
ményekként kezelte, és nem kivanta megkérddje-
lezni a keresztény vallds isteni intézményét.
Montesquieu szerint klerikalis biral6i abban
tévednek, hogy a politikarol, az intézményekrdl
és szokasokrol szolo megéllapitasait a vallasrol
sz016 kijelentésekként értelmezik, tehat kiragad-
jak kontextusukbdl és szandékosan félreértelme-
zik. Eklatans példaja az ilyen félreértelmezésnek,
hogy a poligamiardl szolé fejezetekbdl a biralok
azt a kovetkeztetést probaljak levonni, hogy a
szerzd védelmezi ezt a keresztény valldsi torvé-
nyek altal tiltott intézményt. Ezzel szemben
Montesquieu azt allitja, 6 csupan leirta, hogy bi-
zonyos éghajlatokon, ahol joval tobb lany, sziile-
tik, mint fiti, a poligdmiat tilté térvény nem johe-
tett létre, mivel nem férne Gssze a természet adott
helyen megszokott rendjével. Mindazonaltal le-
szbgezte, hogy csupan az empirikus tényeket
okait kivanta magyarazni, amikor megallapitot-
ta, hogy bizonyos orszagokban a poligdmia hata-
sai nem ugyanolyan negativak, mint mas orsza-
gokban, azonban ezzel még nem legitimalta a je-
lenséget. Judith N. Shklar tigy véli, amikor Mont-
esquieu azt allitja, hogy 6 csak leirni akart, nem
pedig itélkezni, igazabdl kitérd és képmutatd va-
laszt adott. Shklar tehat mintegy azt kéri szamon
a szerzén, hogy nem véllalta fel az altala gyako-
rolt szemléleti valtast, hogy tudomanyos madd-
szerekkel kezeli az emberi intézményeket, azaz
immar nem rendeli ala az egyetlen kinyilatkozta-
tott erkodlcesi rendszer tekintélyének. A torvények
szellemérdl védelme azonban éppen azt bizonyitja,
hogy Montesquieu el6itéletekkel szembeni
allasfoglalasa (a f6 m1i elészavaban irja: ,Vezérel-
veimet a legkevésbé sem a magam elditéleteibdl
meritettem, hanem a dolgok természetébdl.”)

437

nem jelent egyértelmii szakitast a hagyomanyos
vallas metafizikai diskurzusaval. Nala még vi-
szonylag problémamentesen elfér egymas mel-
lett ez a két diskurzus. A Gondolataimban talalha-
tunk vallast kritizalé epés megjegyzéseket is
(csak egy példat idézve: ,Egy szerz6 értekezést
irt a mesterségek okozta betegségekrél. En a val-
lasokbol  szarmazokrdl szeretnék  értekezést
irni.”), ez azonban nem zarja ki az olyan feljegy-
zéseket sem, amelyek — a racionalis kételyek
megfogalmazasa ellenére is — egyértelmtien bizo-
nyitjadk a szerzd erds vallasos meggydzédését
(,Legyen bar tévedés a lélek halhatatlansaga, ak-
kor is nehezemre esne, hogy ne higgyek benne.
Nem is tudom, hogy gondolkodhatnak igy az
ateistak. /.../ En nagyon 6riilk, ha azt gondolha-
tom, hogy halhatatlan vagyok, mint maga Isten.
A metafizikai gondolatok a kinyilatkoztatott
igazsagoktdl filiggetleniil is 6rdok boldogsdgom
nagyon erds reményét tartjdk fenn bennem, és
errdl nem szivesen mondanék le.”).

Ezért tigy vélem, fentebb idézett konyvében
Althusser Shklarnal pontosabb képet nyujt
Montesquieu térvényfogalmardl, amikor
szovegszerlien bizonyitja, hogy a szerzénél még
igencsak egymdas mellett ¢él a newtoni
tudomanyos térvényfogalom ésa parancsolatként
értett torvény eszméje. A Védelemben megfogal-
mazott érvei ugyan nem mindig nevezhetdk eré-
seknek, ugyanakkor képmutatéaknak sem, hi-
szen A torvények szellemérdl bevezetd fejezetében
- a viszony-fogalomként értett torvény mellett —
egyértelmtien jelen van a pozitiv torvényeket
megelz6, nem ember alkotta torvény fogalma is:
A kiilonb6z6 értelmes lényeknek lehetnek olyan
torvényeik, amelyeket maguk alkottak; de van-
nak olyan tdrvényeik is, amelyeket nem ¢k alkot-
tak. (...) Miel6tt megalkotott torvényeik lettek
volna, megvolt mar az igazsagos viszonyoknak a
lehetdsége. Azt mondani, hogy semmi sem igaz-
sagos vagy igazsagtalan azon kiviil, amit a tételes
torvények elrendelnek, illetve tiltanak, ugyan-
annyi, mintha azt mondandk, hogy miel&tt a kort
megrajzoljuk, nem volt valamennyi sugara
egyenld.” Cassirer A felviligosodis filozdfidja cim(i
mivében ebbdl a passzusbdl azt a kovetkeztetést
vonja le, hogy Montesquieu a jog ,,apriorizmusa-
nak” eszméjét vallja, azaz a jogot olyan rendszer-
ként fogja fel, amelynek ugyantigy megvan a
maga objektiv struktiraja, mint a matematika-
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nak. Azonban talan helyesebb azt mondani, hogy
ez még csak az érem egyik oldala, a masik olda-
lon ugyanis jelen van az isteni torvény, amelyet
az ember, értelme korlatoltsagabol adédéan nem
kovet allanddan. A térvények szellemérdl kdvetkezo
passzusajol bizonyitja ezt az egyidejii egyiittallast
és elkiiloniilést: , Az embert mint fizikai lényt
valtozhatatlan torvények kormanyozzak, épp-
ugy, mint minden mas testet. Mint gondolkodd
lény, sziinteleniil megszegi azokat a torvényeket,
amelyeket Isten allapitott meg, és megvaltoztatja
azokat, amelyeket 6 maga allapitott meg.”
A ,dolgok természete”, amelybdl Montesquieu
szerint a torvények kovetkeznek, nem korlatoz-
hat6 egy olyan rendre, amelyet a jelenségekbdl
kiindul6 empirikus vizsgalédas maradéktalanul
feltarhat, hanem legalabb ugyanolyan mértékben
az eurdpai eszmetorténet Okortdl tartd tekinté-
lyébdl kialakulo, a hagyomany folyamatossaga
altal igazolt, szintetizalé tudashorizontot is je-
lent. A ,nature des choses” fogalma, a maga lat-
szdlag tautologikus jellege ellenére, éppen e szel-
lemtorténeti hagyomanyba vald agyazottsaga
miatt valhat jogelméleti kulcsfogalomma Mont-
esquieu-nél, amely a jog normativ érvényességét
a természet valosagaval igyekszik Osszekotni.
Nem véletlen, hogy ez a fogalom Lucretius De
rerum naturdjara utal, ahol a természettorvényt
nem a lex naturae, hanem a foedus naturae kifejezés
jeloli, amely alapvetéen az embernek a termé-
szettel kotott szerz8dését, szovetségét jelentette,
tehdt arra vonatkozé szintéziskisérlet, hogy az
igazsagossagot az emberi konvenciokbdl és a ter-
mészetbdl egyszerre vezesse le.

A magyar forditaskotet nagyobb részét kite-
v6 masik anyagbol, a Gondolataimbdl fény deriil
mindarra, amit egy szerzd ,szellemi mthelyé-
nek” szoktak nevezni, azaz arra a kultartorténeti
kontextusra, amelybdl kiindulva feltérképezhetd
a szerz6 jo néhany gondolatanak a forrasvidéke.
Ezekbdl a feljegyzésekbdl deriil ki, hogy Montes-
quieu-re nem csupan az olyan jelentés modern
kori gondolkodok hatottak, mint példaul Hob-
bes, Pufendorf, Grotius, Locke, Maupertuis, stb.,
hanem olyan, kevésbé ismert szerzdék is, mint
Jean-Frangois Melon, Bernardini Ramazzini,
Melchior de Polignac, Gilbert Burnet, Jean-Bap-
tiste Dubos, stb., ezenkiviil pedig folyamatosan
jelen vannak a gorog-romai antikvitasra torténd
utaldsok is. Mivel ezek a feljegyzések a szerzé
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életében nem kertiltek kiaddsra, itt joval batrabb
megfogalmazasokkal taldlkozhatunk a politika
és a vallas kapcsolatara vonatkozdan, mint pél-
daul a kiaddsra szant mivekben. Az egyik fel-
jegyzés a jogi és a vallasos szféra elkiilonitésének
a Védelemben is hangstlyozott torekvését fogal-
mazza meg: ,Annak szembedttld bizonyitéka,
hogy az emberi torvényeknek nem szabad
zavarniuk a vallas torvényeit, éppen az, hogy a
vallas alapelvei nagyon artalmasak, ha a politika
atveszi éket.”

Montesquieu tehat nem tagadja a vallasos
torvények érvényességét, amikor a polgari torvé-
nyek immanencidjat igyekszik megalapozni, és e
torekvése soran elsésorban az antik politikaelmé-
letekhez tér vissza. Egyik feljegyzésében a kovet-
kez6képpen hatarozza meg a torvények céljat:
,Platén csodédlatra méltd gondolata, hogy a tor-
vények az értelem rendeleteit hirdetik ki azok-
nak, akiknek nem lehet ennek kozvetlen forrasa
az értelem.” Lathato, hogy itt a ,,dolgok termé-
szete”, amely a torvényeket megalapozza, egy
raciondlis el6zetes szférara utal, maguk a torvé-
nyek pedig a sziikségszerti kdzvetitd elem a kor-
latozott értelem szaméra. Ez a megfogalmazas
nem tagadja az igazsagos viszonyok kozvetlen
kinyilatkoztatasanak lehetdségét, azonban arra is
ravilagit, hogy a torvény kozvetitése elengedhe-
tetlen ahhoz, hogy a potencialitas létmodjaban
létezd igazsagossagot racionalisan lehessen for-
malizalni.

Montesquieu ugyanakkor mintha azt is tuda-
tositana, hogy a térvénynek az a fogalma, ame-
lyet a maga immanenciajaban igyekszik megala-
pozni, alapvetden filozéfiai konstrukcid. A Gon-
dolataim egy masik helyén a kovetkezdket irja a
szabadsag és a torvények viszonyarol: ,A teljes
szabadsag inkdbb filozdfiai, mint jogi allapot,
ami nem jelenti azt, hogy nincsenek nagyon jé és
nagyon rossz kormanyzatok, és hogy az alkot-
many nem akképp gyengiil, ahogy tavolodik a
szabadsag filozofiai ideajatol. Egy okori szerzd [a
labjegyzetekbdl tudjuk meg, hogy Szolénrol le-
het sz6] a torvényeket pokhaldhoz hasonlitotta,
amely nem ér tobbet, mint hogy a legyek belera-
gadnak, de a madarak széttépik; én a jo torvénye-
ket egy olyan nagy haldhoz hasonlitanam,
amelyben fogva vannak a halak, de szabadnak
érzik magukat, a rossz torvényeket pedig olyan
haléhoz, amely annyira 0sszeszoritja 6ket, hogy
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azonnal érzik: fogsagba estek.” A torvénynek ez
az antikvitasra visszamend fogalma egyértelmd-
en nem a vallasi, hanem a polgari torvényekre
utal, magyaran azéltal probal tovabblépni a nor-
mativitasnak a keresztény dogmatikabol szarma-
z6 elképzelésein, hogy a szabadsag problémajat
nem a szabad akarat logik4jabol kiindulva gon-
dolja el, hanem igyekszik tisztan politikai értel-
met adni neki. Egy masik feljegyzés igazolja ezt
az értelmezést: , A politikaban tavolrdl sem azt
jelenti a szabadsdg sz, mint amilyen jelentést a
szonokok és a kolték adnak neki. Ez a sz6 tényle-
ges értelemben csak egy kapcsolatot fejez ki, és
nem arra szolgal, hogy megkiilénbdztessiik a kii-
16nb6z6 kormanyzati rendszereket... (...) Nem
azért kell szabadnak tekinteniink egy népet, mert
ilyen vagy olyan kormanyzattal rendelkezik, ha-
nem azért, mert a Torvény altal 1étrehozott kor-
manyzat alatt élhet...”. Ebbdl is latszik, hogy
Montesquieu a szabadsag és a torvény politikai
értelemben vett fogalmainak dialektikajat nem a
kormanyzati rendszerek idealis tipologiajabol ki-
indulva gondolja el, hanem a javak és az élet vé-
delmének konkrét megval6sulasi fokabdl.

Osszességében tehat elmondhatd, hogy a Ko-
vécs Eszter altal forditott és kozreadott kotet
azért tarthat szamot az érdeklédésre, mert —
amint azt fentebb igyekeztem bizonyitani — nem
pusztan ismétli vagy kivonatolja a f6 mii ismert
téziseit, hanem alapvetd pontokon arnyalni is ké-
pes a szélesebb magyar olvasokozonség Mont-
esquieu-rdl kialakult képét, sét akar bevezetésiil
is szolgalhat az életmii jragondolasahoz. A ko-
tetet nemcsak a bevezet6 szdvegek, hanem a sza-
mos lapalji jegyzet is igen hasznalhatova teszi,
hiszen nem csupan targyi jellegii ismereteket tar-
talmaznak, hanem ramutatnak szamos filozofiai
fogalom korabeli jelentésére, amelyeket a mai ol-
vasd e magyarazatok hijan ohatatlanul félreér-
tene.

Baxkcst Boronp
Pierre Vinclair: De I'épopée et du roman.
Essai d’énergétique comparée. Rennes, Presses

Universitaires de Rennes, 2015, 390 1.

Pierre Vinclair regényeket és eposzokat is
publikalt, miel6tt megirta volna e mtifajokat be-
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mutatd, De I"épopée et du roman. Essai d’énergétique
comparée [Az eposzrél és a regényrdl. Osszeha-
sonlito energetikai véazlat] cimi elméleti munka-
jat. A Gallimard kiadénal 2009-ben jelent meg a
L’Armée des chenilles [A terepjardk hadereje] cimt
regénye, és ugyanabban az évben a Flammarion-
nal egy toredékes eposza, a Les Gestes impossibles
[A lehetetlen héskoltemény] is napvilagot latott.
Utobbival elnyerte a Francia Akadémia Here-
dia-dijat. Mindkét mii az alkotas lehetéségeit
vizsgélja az adott irodalmi mtfajok keretein be-
liil, mikdzben ezek archaizmusait is szemiigyre
veszi. Kényvében, amely doktori értekezésének
atdolgozott valtozata, az Osszehasonlité mod-
szert alkalmazza. Elemzett szdvegei (tobbek ko-
zott Homérosz Odiisszeidja, a japan A Heike-csaldd
meséje, Stendhal Vords és feketéje, valamint Céline
Utazds az éjszaka mélyérérél cimt munkaja, Defoe
Robinson Crusoe-ja, és Jane Austen Biiszkeség és ba-
litélet ciml regénye) szamtalan korszakot és
nyelvteriiletet Slelnek at.

A szerz$ a miifaji energia harom, retorikai,
noétikai és praxeologiai rétegét vizsgalja. Az elsé
rész a szovegek ,ergondmiajaval” foglalkozik,
vagyis azzal, hogyan befolyasoljdk a formai
sajatsagok a szoveg olvasasat. A masodik rész a
mifajok altal generalt gondolati konfiguracidval,
az utolsd, cimét a kozépkori skolasztikabol
kolesonzé fejezet pedig a mifajok ,gyakorlati
filozéfiajanak” témajat targyalja. Ez utobbi rész
bemutatja, hogy a szovegek, ahelyett, hogy a
gondolatokat vagy a politikai filozofiat
illusztralnak, felépitésiik okan politikai vagy
etikai tettként interpretalhatdak.

A harom kiilonb6z6 fejezetben targyalt 6
irany hatarozza meg a szveg energetikajat, amit
Vinclair a ,,gondolkodé gép szemiotikai tartal-
maként” (72.) definial. A szerzd véleménye sze-
rint minden szoveg energeia (tett, igyekezet) és
nem ergon (befejezett m, termék), amelyet a no-
étikai szémak aktivaldsa hoz létre. Szerinte ezért
érdemes listazni, majd energetikai analizisnek
alavetni a sajatossagokat. Vinclair Jean-Marie
Schaeffer irodalmi mtifajrol irt elemzéseit folytat-
va zsakutcanak tartja az esszencialista elképzelé-
seket. Amellett érvel, hogy az irodalmat lehetet-
len felosztani zart osztalyokra, mivel a szovegek
eredetisége éppen abban all, hogy ellendllnak a
kategorizalasnak. Ugyanis a miifajok heterogén
sajatossagokbol épiilnek fel, és léteznek olyan
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muifajok is, amelyek mas mtfajokkal allnak szo-
ros kapcsolatban.

Szemben Jean-Marie Schaefferrel, aki a mtifaj
helyett ,miifaji logikarol” beszél, Vinclair rehabi-
litalja a hagyomanyos mtfajfogalmat, de egytt-
tal 1j vonasokkal is felruhdzza azt. Néla az oszta-
lyokba sorolas nem formai kritériumok szerint
torténik, mint Arisztotelésznél, mert példaul az
eposz hosszuisdga — elképzelése szerint — nem
csak egy funkcionalis sajatossag, sot egyaltalan
nem nélkiilozhetetlen. Szerinte fontos tisztaban
lenni azzal, miért is hosszti minden eposz, illetve
mi az, ami jelentéssel latja el, azaz meg kell is-
merni az eposz gondolkodasat, és azt, ahogy az
Ot koriilvevd vilagot felépiti, ahogyan sajatsagos
befogadasi modokat indukal. Vinclair szerint a
mifajelmélet nem lehet pusztan koltészettan: re-
torikai és noétikai alapokra van sziiksége — el6b-
biekre a nem teljesen elengedhetetlen tulajdonsa-
gok formalista felfogasa, utdbbiakra a gondola-
tok létrejottének mélyebb megismerése okan.

Vinclair a szdvegek energidjara helyezi a
hangstlyt, amely kiilénb6zé médon strukturalja
a regényt és az eposzt. A ,fogalom nélkiili
elgondolas” teoretikus hatterét Florence Goyet
Penser sans concepts: fonction de I’épopée guerriere
[Gondolkodni fogalmak nélkiil: a héseposz funk-
ciéja] cimli konyve adja. Goyet konyve azt
modellezi, hogyan valik az eposz ama tarsada-
lom politikai, kulturalis és tarsadalmi értelem-
ben vett krizisének a megfogalmazdjava, amely-
ben megsziiletett, és amely befogadta. Goyet se-
gitségével Vinclair arra a kovetkeztetésre jut,
hogy az eposz a tarsadalmi tradicié hatasa alatt
formalddott. Az eposz egy valsagban 1évé vilagot
abrazol, a meghallgatasara 0sszegytilt hallgatdit
pedig politikai k6zosséggé kovacsolja 6ssze. Ez-
zel szemben a regény az eredetiség elvén alapul,
és magat a pusztulast lépteti a szinre, amely
egyéni olvasasi tapasztalatot hoz létre. A regény
szabadsagra nevel, és emancipalja az olvasot.
Vinclair tézise nyoman az eposzban abrazolt
kozosségben megjelennek az j politikai értékek,
mig a regényben a maganyos iidvoziilés uj
formai alakulnak ki.

Vinclair értelmezésében a miifajok nem leir-
haté tulajdonsagok listdi, hanem az olvasas ko-
vetkezményei. Az eposz, bar hagyomanyosan
olvastatja magat, paradox médon a valtozason és
az eltérésen alapul valdjaban. Ezzel szemben a
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regény ujnak és eredetinek tiinteti fel magat, hol-
ott intertextusokbol és ismétlédésekbdl épitke-
zik. Vinclair a regény és az eposz eltéré jellegébdl
azt a kovetkeztetést sztiri le, hogy az irodalmi
mifaj altal létrehozott befogadas eltér a szoveg
altal felvett maszktdl. Szerinte ugyanis a mifaj
mindig maszkként funkcional, amely elrejti a va-
16s, elsédleges anyagokat/forrasanyagokat és igy
a szoveg forrasainak buvohelyéiil szolgal.” Az
eposz ,hagyomanyos effektusai” az elbeszélést
meghonosité operatorok: a kifejezések, a jele-
nettipusok, a narrativ egységek, a végzettemati-
ka, a bardok tevékenysége, mint mise en abyme, a
genealdgia, a katalogus, a torténelmi példakkal
valo Osszehasonlitas. Az eposz e tulajdonsagait a
Homérosz-kutatasban sok tijat hozo6 Foley és Ed-
wards is megemlitik, de poétikai szempontbdl,
nem rendszertani vonasként értelmezve Jket.
(J. M. Foley, Homer's traditional art, The Pensylva-
nia University State Press, 1999 ; M. W. Edwards,
Homer and Oral Tradition: The Formula, part I,
Oral Tradition, 1986). Vinclair rdmutat, hogy ezek
a vonasok olyan tulajdonsagok, amelyek nem
tartoznak hozza a miifajhoz, hanem, éppen
ellenkezbleg, definialjdk a mifajt, azaz
energetikai funkciéval ruhazzak fel az eposzt.
Ezek a tulajdonsagok valnak a valdsag dj
értelmezésének mozgatorugoiva, ezek segitenek
a vilag tGjrakonfiguralasaban.

Ezzel parhuzamosan a regény a realista
stratégianak koszonhetden az eredetiség hatasat
kelti, amelynek féleg kritikai funkcidja van. A
maganyos olvasé belépése a fikcio vilagaba,
valamint a tarsadalmi értékek objektivizalodasa
mind-mind egy etikai terv részei. A befogadd
egyszerre olvas érzelmes mddon, érzékenyen, ta-
volsagot tartva, és ironikusan. Tudataban van
annak, hogy a kolcsonos szinlelés csak jaték, és
ez a hasadt allapot 6rémmel t6lti el. Vinclair az
energeidt a regény céljaként, erejeként definialja,
amely egy bizonyos fajta azonosulas kovetkezté-
ben torténik meg.

A szerz$ szerint tehat a regény kettds
természet(i: ironikus és érzelgds. Ezzel a
kettdsséggel magyarazza elemzéseiben Flaubert
és Stendhal narratorainak ellentmonddsos
statuszat is. Mivel szerinte a befogadénak az
olvasas soran bejart ut szamit, nem fontos
szdmara a narrator problematikus helyzete,
annal inkabb az a kritikus tavolsagtartas, amelyet
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— a szoveggel vald azonosulds jeleiként — az
érzelmei generalnak. A szoveg effektusai
segitségével alcdzza magat, és ez a torekvés
minden mifajra jellemzé. fgy a miifajt a
hallgatéra, az olvaséra, a befogaddra tett
hatasként definialhatjuk. Az eposz azért alkotja
Ujra a vilagot, hogy a kozosség rokonszenvezzen
ezzel a tapasztalattal, mig a regény egy olyan
olvasasi tapasztalatot hoz létre, amelynek
segitségével bevezeti olvasdjat a szabadsagba.
Koényvének két utolsé fejezetében Vinclair a re-
gény és az eposz cselekvd befogadasat értelmezi.

A regény fenomenoldgiai olvasasa lehetévé
teszi tobb nézépont szembesitését, kiilonbozo
perspektivak vonzo szembedllitasat is. Flaubert
Erzelmek iskoldja cim@i regényének nyilvanvalé
objektivitasa a konyv szerzdje szerint nyiltan
ironikus, de ez az irénia a regény
,munkafolyamata” soran jott létre, mig a
befogadd az olvasas soran éli meg azt. A
szubjektiv realizmus a regény arra iranyuld
torekvése, hogy elgondolkodtasson, mivel Vin-
clair szerint ,a tudat tapasztalata egy gondolko-
dasi mo6d”. A regény célja az olvasd , gyakorlati
szubjektivaldsa”. Ezt a szubjektivalast jol
illusztralja a Bovaryné olvasata. Flaubert regényé-
ben az iras és az olvasas kdzos tapasztalata a szo-
veg stilusaval valé szembesités, amely emanci-
palja a kozhellyel, a sztereotipiaval, az ostoba-
saggal szembeni ellenséges érzést.

Amikor azt allitjuk, hogy a szovegek
gondolkodnak, ezen nem az értend6, hogy
téziseket illusztralnanak (mint példaul a
tézisregény), vagy hogy mimetikusan visszatiik-
r6znék a gondolatokat, hanem az, hogy a szove-
gek tettekként és cselekedetekként foghatok fel.
Az eposzt igy politikai, a regényt pedig etikai
cselekedetként értelmezhetjiik.

Az Odiisszeia és a A Heike-csaldd meséje pontos
torténeti olvasatdnak segitségével a konyv szer-
zG6je meggybzben érvel amellett, hogy a probaté-
tel és a felismerési jelenetek leirasa esziinkbe jut-
tatja a politeidt, a tarsadalmi berendezkedést. Ez-
zel szemben a regény, amely az elszakadast és a
félreértést tematizalja, tgy képzeli el az egyéni
boldogsagot, mint a varos elhagyasat. Vinclair
szerint a szovegek illokutiv tettei 01j befogadasi
szerz6dést hoznak létre, ezek pedig elkiiloniilt
interpretacids tipusokat indukalnak.
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A konyv szerzdje azokrdl a miifajokrdl is
beszél, amelyek ellenallnak az wj, energeidra épii-
16 kategorizalasnak. Ilyenek Vinclair elméletének
megfeleléen a nem befejezett eposz, a tézisre-
gény, a heroikus koltészet, a megtérési torténetek
és a torténelmi regény. Kiilon részt (6. fejezet)
szentel az eposz halalanak, és beszél szerinte el-
hibazott héskolteményekrdl, Ronsard Franciade,
Voltaire Henriade és Chateaubriand Martyre cimti
munkairdlis. Vinclair véleménye szerint e mtivek
szerz6i nagyobb gondot forditottak az eposzi
forma kiilsédleges vonasaira, és figyelmen
hagytak a mifaj energetikajat, az egytittélésre
vonatkozo6 kozos, szobeli reflexiokat. Megmutatja
tovabba, hogy Voltaire miive, mikdzben
lekottazza az eposzi vonasokat, valdjaban
megUjitja, és eredeti mddon atalakitja a mufajt
azzal, hogy felhasznalja a regénymifaj
eszkoztarat. A szerzd arra a konkluzidra jut, hogy
a heroikus koltemény bukasat elésegitette a vele
sok hasonldsagot mutato, ez id6 tajt megsziiletd
regény miifaja. A regény tehat megolte az eposzt,
ez pedig azzal a tanulsaggal szolgal, hogy
amennyiben az eposznak csak formai
tulajdonsagait tartjdk meg, az a mtfaj haldlahoz
vezet.

Nemcsak miifaji kudarcok vannak, de
vannak olyan miivek is, amelyeket képtelenség
besorolni. A megszabaditott Jeruzsilem példaul
nem eposz, de nem is regény. Victor Hugo A nyo-
morultak cim(i regénye szintén problematikus a
besorolds szempontjabol. Vinclair mtifajelmélete
a mértéktelen altaldnositdas elutasitasaval,
egyuttal a cselekvésként értelmezett szoveg
segitségével definialja Gijra a mtfajokat. Kényve a
rengeteg meggy6zd példanak koszonhetéen egy
0j miifajelmélet alapjait rakja le.

BenDA MIHALY!

! A szerz6 a Magyar Tudomanyos Akadémia
Bolesészettudomanyi Kutatokozpont Irodalom-
tudomanyi Intézetének a munkatdrsa. — A szerk.
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Toma$ Knoz: Karel st. ze Zerotina: Don
Quijote v labyrintu svéta. (Id. Karel Zerotin:
Don Quijote a vilag labirintusaban), Praha, Vyse-
hrad, 2008 (Velké postavy ceskych déjin, 11),
365 1.

Tomas Knoz a brnéi Masaryk Egyetem Bol-
csészettudomanyi Kara Torténelem Intézetének
professzora, f6 kutatasi teriilete a kora tjkori
cseh és morva torténelem. Monografiaja 2008-
ban jelent meg a Velké postavy ceskijch déjin (A cseh
torténelem nagy alakjai) cimd reprezentativ soro-
zat darabjaként. A szerz6 a bevezetést kovetéen
tizennégy fejezetben mutatja be Karel st. ze Zero-
tina, vagyis id. Karel Zerotin (1564, Brandys na
Orlici — 1633, Pferov) személyiségét, hangstlyo-
san elkiilonitve a Fehérhegy el6tti és utani id6-
szakot. Az életrajzot ,,a manierizmus kontextusa-
ba” helyezi, ami nem egészen magatdl értet6dd
és részleteiben ki sem bontott metafora a szerzé
részérdl, még akkor sem, ha mar a kotet cimével
a kés6 reneszansz irodalom két alapmiivének
univerzumaba illeszti hését. A comeniusi allego-
ria kiizdelmes vilagaban boldogulni kivdné Ze-
rotin abban hasonlitott volna szerinte Cervantes
Don Quijotéjdhoz, hogy egész életében elkeriilte
a szerencse (hazassagai nem adtak meg a varva
vart utdodot, nem volt sikeres a harcmezdn, a ko-
riilmények megakadalyoztak, hogy emlékezetes
fejlesztdje legyen 6rokiil kapott reneszansz kasté-
lyainak és hogy kora kulturalis mecénasa le-
gyen), és igy az élete végére jocskan atalakult
cseh 6rokos tartomanyokban létezése mar csak
anakronizmusként értékelhetd.

A Damnatio et laudatio cim( els6 fejezetben
arra probal valaszt adni a szerzé, hogy milyen
meg{télés al4 esett Zerotin morvaorszégi szerepe
és tevékenysége az utddai, a 17-19. szazad torté-
netirdi részérdl. Erre a kérdésre sok szempontbol
nehéz vélaszolni. Zerotin protestans vallasa elle-
nére egész életében csaszarhii nemes maradt,
még a Megujitott Orszagos Rendtartas kodifika-
lasat kdvetden is, amelynek hatdsara rovid idére
még hazajat is elhagyni kényszeriilt. A fehérhe-
gyi csatat kdvetden szamos olyan nemesi csalad
maradt az 6rokos tartomanyként beolvasztott,
katolikussa atformalt Morvaorszagban, amely-
nek egy vagy tobb tagja korabban részt vett a ne-
mesi felkelés megszervezésében. E kompromit-
talt csalddtagokat a csalad érdekében hattérbe
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kellett szoritani, tobb esetben teljesen el is tiintet-
ték Gket a csaladfakrol. Zerotin megitélése is kér-
déses volt, hiszen hite nem egyezett a csaszaré-
val, de a dont6 pillanatban II. Ferdindand mellé
allt. A jezsuita Jifi Kriiger (Grugerius) 1669-ben
kezdte iri a Zerotin csaldd torténetét, felhasz-
nalva Bartoloméj Paprocky z Hlohol Zrcadlo slav-
ného Markrabstoi moravského (A dicsé Morva Org-
rofsag titkre) cim mavét. Mindkét munka az
orosz vlagyimiri fejedelemségbdl szarmaztatta a
Zerotin csaladot. Kriiger mint 8srégi, gazdag és
hatalmas nemesi nemzetséget jellemzi Sket. Id.
Karel Zerotin megkapja a , Carolus Magnus” jel-
z0t, és a szerzé nagy hangsulyt helyez a katolikus
uralkod¢ iranti htiségének a hangstlyozasara.
Ezzel szemben a nem katolikus tdrténetirdk eli-
télték a csaszarhoz val6 hiisége miatt, és negati-
van irtak réla. Az elkdvetkezd korokban a kor-
szak ideologiajatol és szemléletétdl fliggott, hogy
milyen megitélés ala esett a morva arisztokrata.
A Cesta za vzddlinim (Ut a miveltséghez)
cim fejezetben a szerz részletesen felvazolja a
17. szazad nemesi udvaraiban szokasos gyer-
meknevelést, majd ismerteti a gyermekekrdl vald
gondoskodésnak a Zerotin csaladban megszo-
kott médjét. Karel Zerotin csalddi korben toltotte
gyermekkorat, hazitanit6i nagy hangstlyt fektet-
tek nyelvi és vallasi nevelésére. Tanit6i nagyrészt
lutheranus felekezettiek voltak, példaul Johann
Crato von Krafftheim, aki teoldgiat Luthernél és
Melanchthonnal tanult Wittenbergben. Ezt kove-
téen a dél-morvaorszagi Ivancice akadémidjan
folytatta tanulményait, ahol j6 kapcsolatokat
apolt a késébbi opavai fejedelemmel és cseh hely-
tartoval, Karel z Lichtenstejnaval. A 16. szazad-
ban a nemesi csaladok korében megszokott volt
az ifjakat tanulmanyutra kildeni (vérosi vagy
egyhazi iskoldkba, egyetemekre és Nyugat-Euro-
pa fontosabb kozpontjaiba). Nem volt ez mas-
képp a Zerotin csaldd esetében sem, igy az apat,
id. Jan Zerotint is elkiildték ifjikordban hasonlé
tanulmanyttra, ezért fontosnak tartotta, hogy fia
szamara is lehetGséget biztositson ismeretei ki-
szélesitésére. Karel Zerotin tiz évet toltott tavol
otthonatdl. Utazasai els6 fazisaban Nyugat-Euro-
pa jelentdsebb iskolaiba iratkozott be, a késébbi-
ekben mar nem inskribdlt, de tudunk arrdl, hogy
egyetemi kdzpontokban lakott (Orléans, Heidel-
berg, Leiden), német fejedelmek és az angol ural-
kodod udvardban, az udvari arisztokracia korei-
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ben mozgott. Nagy hatast gyakorolt ra a genfi
akadémia, ahol Kalvin Janos utdda, Theodor
Béza volt a rektor, akivel a kés6bbiekben is jo
kapcsolatot tartott fenn. Genfi tartézkodasat
édesapja halala szakitotta félbe.

A Na vdle¢ném poli (A harcmezén) cim feje-
zetben a szerz6 a 16. szazadi nemesi karrierlehe-
téségeket vazolja fel. A nemesek szamara kétféle
lehetéség kinalkozott: polgéri (civil) vagy kato-
nai karrier. Id. Jan Zerotin 1583-ban bekdvetke-
zett haldla utan két fia 6rokolte birtokait, rajuk
vart a feladat, hogy megszervezzék azok védel-
mét. Karel Zerotin komoly lehetdséget latott a
katonai karrierben, ezért 1591-ben katonai egysé-
get verbuvalt és hadba 1épett Navarrai Henrik
oldalan, de tapasztalnia kellett, hogy a francia
uralkoddé szamara csak taktikai haborurdl van
sz6, ezért Franciaorszag elhagyasat valasztotta.
1593-ban hadba lépett a torokok ellen nagybaty-
ja, Morvaorszag kapitanya, Fridrich ze Zerotina
zaszlaja alatt. A harcok folyaman kozvetlen kap-
csolatba keriilt a késébbi uralkodoéval, Habsburg
II. Matyassal. 1594 majusaban II. Rudolf csaszar
parancsara elhagyta a harcmezdt, és a morvaor-
szagi birdsag tagja lett. Ezzel bejez6d6tt a katonai
Kkarrierje, és elkezd6dott a politikai életben vald
térnyerése.

A Hledini kofenii (A gyokerek keresése) cimii
fejezet lefrja, hogyan illeszkedett vissza Zerotin
tizévnyi, egyetemeken toltott id6 utan a morva-
orszagi arisztokrata kozosségbe. A 16. szazadban
a cseh és morva nemesek nagy hangsulyt helyez-
tek orszaguk és csaladjuk multjanak feltérképe-
zésére. A morva nemesek multtal kapcsolatos el-
képzeléseinek formalédasat nagyban meghata-
rozta Paprocky mar emlitett mtive. A munka ha-
romféle reneszansz nemesi nemzetségi legendat
vazolt: a cseh vagy morva nemzetség rokonsagat
az antik torténelem ismert szerepldjével; a nem-
zetség rokonsagat fejedelemmel vagy kirallyal; és
anemzetség dics6 Gsét, akit bator cselekedete mi-
att az uralkodé nemessé emelt fel. Paprocky Ze-
rotin nemzetségét nem Morvaorszagbdl, nem is
Lengyelorszagbol, hanem a kozépkori kijevi
Ruszbol, a Rurik orosz fejedelmi dinasztiabdl
szarmaztatja. Karel Zerotin arra torekedett, hogy
harom generaciéra visszamendleg feltérképezze
Sseit. A legaktivabb id6szaka 1605 volt, amikor is
6sei birtokait jarta korbe, hogy a fennmaradt ira-
tok alapjan feltarja nemzetsége multjat. Utja
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egyik allomasa Straznice volt, ahol megismerke-
dett a gyermek Jan Amos Komenskyvel, aki ké-
s6bb, pferovi tanarsaga idején bekapcsolodott a
Zerotin nemzetség torténetének és genealdgiaja-
nak felkutatasaba.

A Zakldddni rodiny (Csaladalapitas) cimti feje-
zet részletesen bemutatja, hogy a kora tjkorban
milyen hazassagkotési stratégidk jellemezték a
nemesi kozosségeket. Az elsé helyen az utod-
nemzés és a nemzetségi birtok egyben tartasa
allt, azonban politikai és nemzetkozi hatdsa is
volt két nemzetség egyesiilésének. Id. Karel Ze-
rotin els6, 1589. évi hazassagardl gyakran allitjak,
hogy a morva testvériség radikalis lelkészeinek
hataséra kottetett. Elsé felesége, Barbora Krajifo-
va z Krajku a testvériség egyik jelentésebb nem-
zetségébdl szarmazott. A hazassag mindossze
két évig tartott, 1590-ben egy nehéz sziilés utan
Barbora elhunyt és hatrahagyta leanyat, Bohun-
kat. Masodik hazassagat a magyarorszagi har-
cokbol hazatérve, 1596-ban kototte, elsé felesége
rokonat, Eliska Krajifova z Krajkut vette felesé-
giil. Ezzel a hdzassaggal teljesiiltek Zerotin politi-
kai és vallasi egységrdl alkotott elképzelései.
1597-ben megsziiletett leAnyuk, Alena, 1599-ben
pedig a vagyott fiudrokos, aki azonban sziiletésé-
t6l gyenge volt és még ugyanezen a télen kovette
anyjat a halalba. Harmadik hazastarsat az 6si
cseh Valdstejn (Wallenstein) nemzetségbdl va-
lasztotta. 1604-ben kotott hazassagot a nala hiisz
évvel fiatalabb Katefina Anna z Valdstejnaval,
akivel csak nagyon rovid ideig élt egyiitt, mert
felesége 1605 januarjaban megbetegedett, és ro-
vid idén beliil meghalt. E hazassagi kapcsolat
legfébb jelentésége nem is a hazastars maga volt,
hanem Katefina fivére, Albrecht Wenzel Eusebi-
us von Wallenstein, a késGbbi csaszari generalis,
aki ekkor kotott Karel Zerotinnal baratsagot,
amely baratsag a késébbiekben meghatarozta
mindkettejiik sorsat. Negyedik hazassagat hatal-
ma csticsan, 1614-ben kototte el6z6 felesége roko-
naval, Katefina Osovska z Valdstejnaval, akinek
néhai férjével Zerotin hosszt idén keresztiil
szomszédi és barati viszonyt apolt. Negyedik fe-
leségével vonult exulaciéba (onkéntes szamtize-
tésbe), majd tért vissza prerovi birtokéra. Zerotin
1633-ban bekovetkezett halalat kdvetden a felesé-
ge még négy évig élt 6zvegységben.

A Zerotinské drzavy (Zerotin-birtokok), a Vr-
chnost a poddani (Ur és alattvaldk), a Dviir Karla st.
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ze Zerotina (Id. Karel Zerotin udvara) és a Zdmek
jako oteviend kniha (A kastély mint nyitott konyv)
cimi fejezetekben gazdasagtorténeti szempont-
bdl ismerteti Knoz a csalad 16. szazadi viragkorat
—amikor a Zerotin csaléd a leggazdagabb morva-
orszagi csaladok kozé tartozott —, majd a Pfalzi
Frigyes tronra jutasatol egészen a 17. szazad vé-
géig tartd idészakot, amikor a csaladi birtokok
egy részét egy tavoli oldalagi rokon, Baltazar ze
Zerotina konvertaldsaval sikeriilt megmenteni.
Id. Jan Zerotin 1583-ben bekovetkezett hallat
kovetden két fia egyenld aranyban 6rokolte birto-
kait. Jan Divi$ 6rokolte Namest nad Oslavout,
Karel pedig Rosicét és Brandys nad Orlicit. A
nagybdcsi, Fridrich ze Zerotina 1598. évi haléla
utén Jan Divi$ Zidlochovice uradalmét, Karel pe-
dig Prerovot 6rokolte. Mindketten apjuk és nagy-
batyjuk megkezdett munkajat folytattak, a birto-
kaikon kitermelt érccel, faval és papirral keres-
kedtek. 1616-ban, Jan Divi$ hirtelen bekovetke-
zett halalat kovetden a csaladi birtokok egy kéz-
ben osszpontosultak. Karel Zerotin megorokolt
birtokai mellé tovabbi birtokokat vasarolt, amit
jol atgondolt geografiai és stratégiai elképzelései
alapjan hajtott végre. Kezdetben apja politikajat
folytatta, megvéve a szomszédos kisebb birtoko-
kat, a késébbiekben a hazassagkotéseit allitotta
az elképzelései szolgalataba. Mindennek kovet-
kezményeképpen a 17. szazad elsé évtizedeiben
Nyugat-Morvaorszagban hatalmas Zerotin-bir-
tok jott 1étre, ami Brno varosatol egészen Csehor-
szag hataraig terjedt. A kiterjedt nagybirtok lehe-
tévé tette a termelés specializacidjat, példaul a
rosicei birtokon bortermelés és haltenyésztés
folyt. A 17. szazad huszas éveitdl kezdve Karel
Zerotin egyre inkabb hattérbe szorult a tarsadal-
mi és politikai életben, és egyre nagyobb hang-
sulyt helyezett meglévé birtokainak védelmére.
Minden megvaltozott 1628-ban, amikor Zerotin
valasztas elé keriilt: vagy elhagyja protestans hi-
tét, vagy eladja birtokait és elhagyja az orszagot.
Az orszag elhagyasa mellett dontétt, azonban si-
keriilt megmentenie és hivatalosan atruhaznia
rokondra két birtokat.

A Knihovna jako duchovni inspirace (Kényvtar
mint lelki inspiracié) cim( fejezetben Zerotin
konyvekhez vald viszonyat és Morvaorszag két
legnagyobb konyvtaranak kialakulasat és pusz-
tuldsat ismerteti a szerz4. Karel Zerotin tanulma-
nyi atjarol hazatérve elhatarozta, hogy kastélyai-
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ban létrehoz egy tekintélyes konyvtarat. Ezt a
tervét nagyban eldsegitette, hogy 1583-1620 ko-
z6tt fivérével patronusaiva valtak a Kralice nad
Oslavoun mikédé nyomdanak, ahol 1596-ra el-
késziilt a nevezetes teljes Biblia-kiadas. A nyom-
da nagyrészt a cseh testvérek igényeit elégitette
ki, ezért nagy szamban nyomtatott posztillas-
konyveket, katekizmusokat és egyhazi énekeket.

A 17. szazadra Morvaorszagban két nagy ne-
mesi konyvtar jott létre. Az egyik a Zerotin csalad
konyvtara volt, a masikat Franz von Dietrichs-
tein Mikulovban (a magyar torténelembdl is jol
ismert Nikolsburgban) hozta létre. A fehérhegyi
csatat kovetden Dietrichstein konyvtéara lett Mor-
vaorszag legnagyobb konyvtari gytjteménye,
mivel a protestdns nemesség elkobzott konyveit
és a nem Kkatolikus intézmények konyveit Mi-
kulovba szallitottdk. Karel Zerotin konyvei sér-
tetleniil megmaradtak és tulajdonosuk exulacio-
javal egy idében elhagytak Morvaorszagot. A
Dietrichstein altal &sszegytjtott konyvek sem
maradtak Morvaorszagban. A piispdk 1636-ban
bekovetkezett haldla utan tiz évvel, a svéd hadse-
reg morvaorszagi tamadasakor dsszecsomagol-
tak és elvitték Sket.

A Pravo a politika (Jog és politika) és a Stavov-
ské povstdani (Nemesi felkelés) cimii fejezetekben
Knoz leirja id. Karel Zerotin politikai szerepval-
lalasat és a nemesi felkelésben jatszott szerepét.
Amioéta 1594-ben II. Rudolf csaszar parancsara
hazatért és a morvaorszagi birésag tagjava valt,
kiilonboz6 tisztségeket viselve aktivan részt vett
orszaga torvényeinek formalddasaban, és tisztsé-
gei altal a politikai életben is egyre befolyasosabb
szerephez jutott. Morvaorszagban a legmaga-
sabb tisztség az orszag kapitanyi tiszte volt, aki
az uralkodd helyetteseként tevékenykedett és a
politikai élet kulcsszerepléje volt. 1608-ban id.
Karel Zerotin lett Morvaorszag kapitanya. Meg-
probalt a morva protestans nemesek és a katoli-
kus uralkodo kozott kozvetiteni; arra torekedett,
hogy a meglévé nemesi rendszerben megmarad-
jon a politikai és vallasi szabadsag. Tisztségérdl
- a katolikus oldal nyomadsara — 1615 februarja-
ban mondott le.

A csehorszagi nemesi felkelés idején a morva
nemesség érzékelte a bizonytalan helyzetet, ezért
hosszu ideig nem kapcsolddtak be, hanem elha-
térolédtak a felkeléstSl. Karel Zerotin tigy véle-
kedett, hogy Morvaorszag csak 0sszekotd szere-
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pet jatszhat Csehorszag és az uralkodd kozott.
1619-ben Morvaorszagban is a radikalisok kertil-
tek tobbségbe, a nemesi felkelésben val6 részvé-
tel elutasitéit hazi drizetbe helyezték, és elkoboz-
ték birtokaikat. Igy jart Karel Zerotin is, aki brnéi
palotajaban raboskodott két hétig. II. Ferdinand
hadserege elérenyomult és felszabaditotta az el-
foglalt teriileteket, ami lehetévé tette, hogy Zero-
tin Gjra elStérbe keriiljon, aki informalta a csa-
szart a fennalld politikai és katonai helyzetrdl.
Zerotint és Dietrichsteint kozelebb hozta egy-
mashoz a kdzds sors, amelyben osztoztak a hazi
Orizet alatt, és reményiik, hogy megerésithetik
sajat helyzetiiket és megoldhatjak a kritikus mor-
vaorszagi helyzetet. Terveiket Matyas z Thurnu
seregének bevonuldsa meghitsitotta, a morva
nemesek elfogadtak uralkodéjuknak Pfalzi Fri-
gyest. Zerotint megint hazi Grizetbe vették, amig
II. Ferdinand seregei dontd vereséget nem mér-
tek a nemesi felkelésre. Ezt kovetSen Zerotin tjra
elétérbe keriilt: a morva nemesek kérték, hogy
vegyen részt a csdszarral vald béketargyalason és
probalja elérni a mérsékeltebb biintetést. A csa-
szar gyGzelme lehet6vé tette, hogy Karel Zerotin
visszakapja birtokait és a politikai torténések
centrumaba keriiljon. A helyzet alapjaiban valto-
zott meg, amikor a Megtjitott Orszagos Rendtar-
tast kodifikaltdk, ami protestans valldsa miatt
jogfosztotti helyzetet eredményezett szamara is.
Csak két birtokat sikeriilt megmentenie (Brandys
nad Orlicit és Prerovot), a tobbit eladta az udvari
kancellarnak, mert gyorsan pénzre volt sziiksé-
ge. Az uralkodoétol engedélyt kapott, hogy Mor-
vaorszagban maradjon és megtartsa hitét, de
csak magan istentiszteletek résztvevdje lehetett.
1629-ben inkabb az exulacidt valasztotta: felesé-
gével Boroszloba koltozott, ahol mar minden elé
volt készitve érkezésiikre. Minthogy azonban
idegennek és kényelmetlennek érezték a vérost
és visszavagytak hazajukba, 1630-ban visszatér-
tek a tavoli rokon, Baltazar ze Zerotina 4ltal veze-
tett pferovi birtokra, ahol id. Karel Zerotin 1633.
oktéber 9-én hunyt el.

Tomas Knoz tizennégy fejezeten keresztiil
proébalja bemutatni id. Karel Zerotin személyisé-
gét. A fejezetek kiilonb6z6 szempontbol vizsgal-
jak Zerotin kordhoz, vallasdhoz, tarsadalmi sze-
repéhez, a morvaorszagi politikai helyzethez és a
nemesi felkeléshez val6 hozzaallasat. Mindezzel
megprobal vélaszt adni arra a kérdésre, hogy ki
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volt valéjédban Zerotin és mi dsztonozte dontése-
it. Nehéz feladatot vallalt ezzel magara a szerz6,
mert nagyon sok mindent elmond, de sok min-
dent el is kell hallgatnia. A kényv célkitlizése
nem teszi lehet6vé, hogy részletesen kifejtésre
keriiljon Zerotin tobb évtizeden at fenntartott is-
meretsége és levelezése kora befolyasos szemé-
lyeivel, példaul Justus Lipsiusszal, Jan Amos Ko-
menskyval és Illéshazy Istvannal. A tobb évig
Magyarorszagon a torok ellen harcolé Zerotin
minden bizonnyal joval tobb befolydsos magyar
nemessel és politikussal alakitott ki ismeretséget,
a hazai szakirodalomban mar felbukkant Rimay
Janossal valé kapcsolata is; mindezekrél a cseh
szerzd konyvében semmit sem talalunk. A vizs-
galodas kozéppontjdban a 16-17. szazadi nemesi
udvarokban altalanosan folytatott élet all; a mor-
va nemesség életviszonyai, gazdasagi és kultura-
lis allapotai talan még fontosabbak is a szerzo
szaméra ugyane vonatkozasok Zerotin életében
val6 felbukkanasanal. Mindazok a személyek vi-
szont, akik fontos szerepet jatszottak Zerotin jel-
lemfejlédésében és befolyasoltak életét, csak uta-
lasszertien vannak jelen. Ennek ellenére elmond-
hatd, hogy Tomas Knoz monografidja hianypotld
munka, mivel vizsgalata unikalis médon atfogd
képet ad a 16. és 17. szazadi morvaorszagi tarsa-
dalom valtozasairdl és az ezekhez a valtozasok-
hoz alkalmazkodni tud6 emberrdl.

Parp INGRID

Szigethi Andras: A szellem anyajegyei —
Lermontovtdl Ulickajaig. Budapest, Protea Kul-
turalis Egyesiilet, 2017, 160 1.

Szigethi Andrés jol ismert esztéta, az orosz
irodalom szakértGje, a Pécsi Tudomanyegyetem
Szlavisztika tanszékének vezetd oktatdja. Jelen
kotetében az 1995 és 2015 kozott publikalt
valogatott tanulmanyainak csokrat nytjtja at az
olvasénak részben magyar, részben orosz
nyelven.

Gondolati vezérfonalat, — amelyben az eg-
zisztencializmus filozofidja, azon beliil a keresz-
tény dogmatika részeként a krisztologia, a pneu-
matoldgia a dominans elem — kitiintetett helyen
Bergyajev szellemi antropoldgiajabol meriti.
Olyanok ezek az elemzések, mint egy-egy mély-
furas a miivek szellemtorténeti, kulturalis antro-
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poldgiai, s hermeneutikai alapjaiba. A felkésziilt
elemz6hoz felkésziilt olvaso is kell, hogy a tanul-
manyok eszmei élménye kibontakozzon.

A dolgozatok sorat egy napjainkban a ma-
gyar olvasokozonség altal is kedvelt és elismert
szerz6, Ljudmila Ulickaja Médea és gyermekei
cimt regényének elemzése nyitja. A regény fon-
tos filozofiai jelentésrétegét villantja fel a Fiziold-
giai és esztétikai katarzis cimi dolgozat (15-19). Az
iréné az id6 gyogyitd perspektivajabol veszi
szemiigyre a Krimben és Moszkvaban jatszodo
csaldd jelenét. Ulickaja szamara a krimi tatar, a
hellaszi gorog és oOtestamentumi zsido kultdra
kellékeinek felvonultatasa mellett a megbékélés,
az évezredek szolid kultaraja jelenti az etnokul-
turalis szellemi ellensulyt.

Nem kevésbé filozofikus alapokon nyugszik
Vlagyimir Nabokov kisregényének, a Luzsin-
védelemmnek (magyar cime Végzetes végjiték) szen-
telt tanulmany (20-31). Az értelmezés bevallot-
tan az elitaris kultiraba agyazottsagbol indul-
hat ki. Szigethi Andras a szuverén szubjektum
autondmidja megorzéséért vivott kiizdelmet ki-
bontva Nabokov szdvegelemeinek asszocidcids
hatterére fokuszal. Az elemzés zard szakasza a
forditasi veszteségekre is kitér, amelyek athida-
lasaként a kollektiv filologiai igényességre hivja
fel a figyelmet.

A szazadforduld felé visszalépve a szerz6 az
id6 filozofiai kérdésével foglakozik Csehov Vi-
nya bicsi cim(i darabjdban. Az egzisztencidlis idd
Csehov dramapoétikdjaban (32-40). Vanya bacsi,
azaz Vojnyickij atéli a kizokkent idd, a kalendari-
umi id6 megvaltozasanak szubjektiv élményét,
amikor a professzor megjelenésével felborul élete
korabban megszokott napi rutinja. Az id6 kalen-
déariumi-kozmikus 1éptékének, kozmikus teljes-
ségének poétikai kifejez6iként szamos szovege-
lem egymashoz rendelését fedezhetjitk fel
Csehov szovegében.

Tolsztoj Hadzsi-Murat regényének a keresz-
tény  dogmatikan belilli ,pneumatolédgiai
omega-pontjara” mutat ra a kovetkezd tanul-
many (41-47). A keresztény egzisztencializmus
keretében Tolsztoj az egyetemesség felé tett 1épé-
seként a muzulman szellemiség letéteményese-
ként jeleniti meg Hadzsi-Murat alakjat. Tolsztoj
eszmei végrendeleteként, , hattytidalaként” meg-
fogalmazhato {izenete korunk globalis valsagje-
lenségeivel szemben az életszimbolum, amely
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Hadzsi-Murat torténetileg hiteles alakjaban a kis
népek és kulturak individualis és kollektiv
értékeiben mutat fel.

Rendkiviil érdekes A hallgatds igéje, az ige hall-
gatisa kapesan a Dosztojevszkijrél kifejtett gon-
dolatkisérlet, amely a Karamazov testvérek széveg-
szovetében a fecsegd Inkvizitor és a szotlan
Krisztus szellemi parbajat teszi elemzés targyava
(48-52). Szolovjov és Bergyajev egybehangzd
koncepcidja szerint a Nagy Inkvizitor legendaja-
ban az embert szabadsagatdl megfosztd anti-
krisztusi principium és az embernek szabadsagot
jelentd krisztusi erd harcat érhetjiik tetten.

Szigethi Andras a lira poétikajaba tesz kité-
rét, amikor Lermontov verselésében A ritmus
antropodicedjat taglalja (53-61). A ritmusba kodolt
mélyebb jelentéstartalom a sell6 (Ruszalka) Ne-
mes Nagy Agnes-féle forditisa a ritmusképlet
vizualis ,rajzolatdban” nem tudja kévetni a ler-
montovi kompozicié szigort zartsagat, szeman-
tikai koherenciajat. A ruszalka sz6 jelenléte Ler-
montov versében nem csupan stilus-, illetve for-
maképzé mozzanat, hanem direkt szemantikai
tizenet. A szerzG szerint Nemes Nagy Agnes in-
tuitiv filolégiai virtuozitasa Lermontov eredeti
vilagérzését ugyan nem tudta teljességgel megje-
leniteni, de helyette megadta a kolt6i tolmacsolas
varazslatos élményét.

Ujabb filozofiai kérdéskort tar elénk A kdlvi-
nizmus és protestantizmus orosz kulturdlis recepcidja
cimd tanulmany (62-72). A szubjektiv szabadsa-
gérzet, a predesztinacio, vagyis az eleve elrende-
Iés, a fatum, vagyis a végzetes sorsszertiség ha-
sonlosagat és kiilonbozdségét nem csak az orosz
egzisztencialistak, hanem olyan irodalmi alkota-
sok is boncolgatjdk, mint Gogol Az arckép ciml
kisregénye, Tyutcsev egyhdzi tematikaju versei.
Szigethi Andras megallapitja, hogy a 20. szdzad
elején, a Dosztojevszkij nyomdokain jaré orosz
egzisztencialistak, Nyikolaj Bergyajev, Lev Sesz-
tov, Szergij Bulgakov ,szabadsag-bolcseletiik
immanens kérdéseként vizsgaltak a nyugati ke-
resztény teologia és vallasfilozofia alapvetd prob-
Iémajat, az eleve elrendelést, illetve a predeszti-
naciot” (67).

A kotet magyar nyelvii zar6 tanulmanya Iro-
dalmi hermeneutika — forditashermeneutika — szak-
nyelv cimmel a befogadasesztétika, a forditastu-
domany és a terminoldgia kérdéskorébe nyuijt
betekintést (73-80). A mar korabban targyalt
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Ulickaja-regény, a Médea és gyermekei kapcsan
arra hivja fel a figyelmet, hogy a Csehovnal jel-
lemz6 , viz alatti dramlas”, vagyis a szubtextus a
hasonldan pszichologizal6 Ulickaja-szovegekben
is fontos szerepet kap. A targyalt regényében a
szaknyelv, mindenekel6tt az orvosi szaknyelv a
terminoldgian tal tovabbi jelentésképzés eszko-
ze, s szemantikai hidat képez a jelrendszerek ko-
z6tt. E téren Szigethi hidanyossagokat érez a ma-
gyar forditasban.

Szigethi Andras konyvének masodik része
(81-160) olyan orosz nyelvli dolgozatokkal foly-
tatodik, amelyek tematikusan kovetik az elsé
szakasz nyolc magyar nyelvti dolgozatat. Erde-
kes dsszevetni a témakifejtések magyar és orosz
nyelvii valtozatait. Az orosz nyelvii fejezetek 1j
témakoroket is beemelnek. Ivan Bunyin Tiszta
hétfé és parhuzamosan a Konnyed lélegzet cimli
elbeszéléseinek hdsndit allitia a kozéppontba,
amikor az emberi vilaglatas lelki
emelkedettségének és foldhozragadtsagnak a
kontrapunktjait jarja koriil (109-114).

Az orosz nyelvli elemzéseket egy forditasel-
méleti eszmefuttatas zarja ,Hermeneutikai iv” és
forditdsi gyakorlat cimmel (149-154). Jeszenyin is-
mert versét Bokraink kizt cimmel Rab Zsuzsa
iilltette at magyarra. Ez a forditas adja az
apropdjat Szigethi Andrés filozofikus mélységii
gondolatvezetésének, amelyben a forditasban a
nyelvi korrektség mellett nélkiilozhetetlen
hermeneutikai megalapozottsagrol szol. A fordi-
tds hermeneutikai reflexi6, amely soran a
,hermeneutikai ivnek” kell lerovidiilnie. A fordi-
ténak a lehetségesig minimalizalnia kell azt a ta-
volsagot, amely az eredeti md kulturalis-egzisz-
tencialis szitudcidja és az interpretacid szituacidja
kozott fellelhetd.

Szigethi Andras filozéfus-esztéta. Minden
elemzésében a mély eszmerendszeri gydkerekre
irdnyul6 gondolatisag parosul az orosz irodalom
poétikai, hermeneutikai feltarasanak igényével.
Az orosz egzisztencializmus nagyjainak ismere-
te, s azok beadgyazottsaga az egyetemes filozofiai
tudomanyossagban, az orosz irodalombeli jartas-
saga a szerzd kivételes felkésziiltségérdl tesz ta-
nubizonysagot. Az egyetemi orosz szakos okta-
tas és tanartovabbképzés érdekében nagy 6rom-
mel vennénk kézbe Szigethi Andras tovabbi
elemz6 munkait, amelyek — kissé fellazitva a je-
len kotetben tapasztalt esszencialitast — részlete-
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zGbb, magyarazo kifejtéssel vezetnék 4t a fiatal
russzistdkat a filozofiai mélységek felett az orosz
irodalom Osszetettségének jobb megértése felé.

Cs. JONAs ERzSEBET

Kurdi Maria (szerk.): Arthur Miller 6rok-
sége. Centenariumi irasok mftveirél. Szeged,
AMERICANA eBooks, 2015, 144 1.

Habar Arthur Miller a hazai szinpadok ked-
velt szerzje, 2015-ig meglehetSsen kevés tanul-
many jelent meg muveirél magyar nyelven.
A sziiletésének (1915) centendriuma alkalmabdl
kiadott tanulmanykétet cime ezért bizakodassal
toltheti el a drama- és a szinhaztorténet irant ér-
deklédd olvasoét. A tartalomjegyzék azonban elsé
latasra akar csalédast is okozhat. Az e-book for-
majaban megjelent kotet ugyanis minddssze hat
szoveget tartalmaz, ami egy centendriumi kotet
esetében meglehetdsen kevésnek tiinik, meg sem
kisérelheti a milleri életmi atfogé vizsgalatat. Ez-
zel a szerkeszt6, Kurdi Maria is tisztaban van, s
jelziis, hogy a kotet célkitlizése nem erre iranyul.

Az Arthur Miller 6rokségében nem vagy csak
érintélegesen esik sz6 olyan emblematikus dra-
makrdl, mint példaul A salemi boszorkdnyok, a Pil-
lantds a hidrdl, az Uvegcserepek, ugyanakkor tobb,
hazankban kevésbé ismert, magyar forditasban
még meg sem jelent darab helyet kap a vizsgalt
miivek kozott, kibévitve ezzel a Miller-miivek
recepcidjanak korét. A kotet nagy erényei kozé
tartozik, hogy a szerzék a dramakat nem az eléa-
dasoktol izolaltan, hanem azokkal Osszefiiggés-
ben vizsgéljak, s hogy Miller ismertebb mtiveit is
Ujszer(i, izgalmas szempontok alapjan elemzik.
Kurdi Mdria a szovegek sorrendjének kialakita-
sanal elsésorban a tematikus és nem annyira a
kronoldgiai tényezdket vette figyelembe, ami a
kompozicié szempontjabdl kifejezetten elényos.
Atlathatébbd teszi a Miller-mtivek koztti
kapcsolddasi  pontokat, a  dramaturgiai
eszkozhasznalatban, tér- és id&kezelésben, f6bb
kérdésfelvetésekben megmutatkozd parhuza-
mokat.

Az elsésorban Miller-darabokra és bemuta-
tokra Osszpontosit6é tanulmanyok mellett Kisan-
tal Tamasnak a Gyiijtopont cimii regényrdl irott
elemzése is helyet kap a kotetben, raadasul annak
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€élén, igy nem tori meg az utana kovetkezd
dramaelemzések sorozatat. A szoveg fontos, Uj
megallapitasokkal jarul hozza a regény
nemzetkozi szinten is meglehetésen hianyos
recepcidjahoz. Reflektal ugyanis a mu eddigi ér-
telmezéseiben megjelend anomalidkra és a tézis-
regény, fejlédésregény miifajaba torténd besoro-
lasanak pontatlansagara.

Seress Akos Attila és Németh Lenke soron
kovetkezd szovegei mar Miller csaladdramaira
koncentrdlnak, s azok vizsgalatanal a szerzé A
tragédidrél — a csaldd szerepe a modern dramdban
cimi esszéjét is figyelembe veszik. Seress amel-
lett érvel rendkiviil meggy6z6en, hogy Millernek
az emlitett szovegben megjelend, a csaladrdl al-
kotott elképzelései élesen szembekeriilnek Az
iigynok haldldban, az Edes fiaimban, és a The Man
Who Had All The Luckban megjelend csalddmo-
dellel. Az esszében ugyanis a csalad olyan kozeg-
ként jelenik meg, amely védelmezi az egyént a
tarsadalom kiilsG erGivel szemben, az emlitett
dramakban viszont utébbiak éppen a sziil6-gyer-
mek viszonyban fejez6dnek ki legerdsebben.

Németh Lenke tanulmanya mar egészen mas
kérdésekre 6sszpontosit. Azt vizsgalja, hogy a Le-
felé a hegyrdl cimi miivében Miller hogyan djitja
meg az amerikai csalddi drdaméat és annak
kompozicids elemeit. Ennek soran éleslatéan
mutat arra, hogy a felel6sségtudattal nem rendel-
kezé férfi hés 1j tipusanak bevezetése, a tér és
iddhatarok felfiiggesztése, és a dinamikus, gyors
jelenetvaltasokkal operald szerkezet létrehozasa
olyan — a 80-as éveket érint6 — problémak temati-
zaldsdhoz szolgal keretként, mint az amerikai
férfiak identitasvalsaga, az egyéni feleldsségval-
lalas és a multtal valo szembenézés.

Az utébbi két téma a kollektiv felel6sségval-
lalds kérdésével kiegésziilve A biinbeesés utin
cim@ dramaban is kozponti jelentdségtivé valik,
amelyet Balassa Zsofia elemez rendkiviil mélyre-
hatdan. A memory-play mifajéba tartozé miivet
drama-narratoldgiai szempontok szerint vizsgal-
ja, s kozben feltarja az emlitett mtifaj és a tudat-
folyam-regények kozti parhuzamokat is. Szove-
gének legfontosabb felismerése ennek nyoman
az, hogy a mii tulajdonképpen 6nmaga metafora-
janak tekinthetd, hiszen a szerkezeti kovetkezet-
lenségekkel a tudatfolyam-abrazolas stilusat tiik-
rozi vissza.
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A dramatechnikat helyezi a kozéppontba
Otott Marta is, aki a Resurrection Blues cimii
mivet a benne megjelend abszurd elemek és az
ironikus ritualitas szempontjai mentén elemzi.
Tanulméanyanak erénye az elméleti keret pontos
megvalasztasdban rejlik: a miiben szerepld ritua-
1é mlikodési mechanizmusait ugyanis tobbek ko-
z6tt olyan fogalmakkal teszi megragadhatova,
mint a Catherine Bell-i megvalté hegemonia és
zizeki ideoldgiai fantazia. A kotetnek Kurdi Ma-
ria szovege ad méltd lezarast. A szerz6 a téma
kival6 ismerdjeként magabiztosan tarja fel az ir
és az amerikai dramairdi és szinhazi hagyomany
kozti kolesonhatasokat, nagy figyelmet forditva
az Arthur Miller és néhany neves ir szerzé kozott
megfigyelhet6 hatastorténeti kapcesolatokra. Kur-
dié alighanem a kotet legélvezetesebb olvasma-
nya: széleskorii vizsgalddasait ugyanis a targyalt
dramairok (6néletrajzi) esszéibdl, a veliik késziilt
interjukbdl, és a Miller-darabok irorszagi bemu-
tatoirol irott kritikakbol szadrmazd idézetekkel
egésziti ki, igy tartva ébren az olvaso figyelmét.

Amint az a fentiekbdl is kirajzolodik, a kotet
szamos Uj arnyalattal és megallapitassal boviti a
hazai Miller-recepciét, s tobb olyan parbeszédin-
ditd szoveget tartalmaz, amely mindeddig mell6-
z06tt szempontokat kindlhat a szerz6é dramainak
tovabbi vizsgdlatdhoz. Nagy erénye, hogy tore-
dékessége ellenére is képes felvillantani az élet-
mi sokoldaltusagat, és felrajzolni egy olyan fejlo-
dési ivet, amely reflektal Miller (drama)irdi esz-
kozhasznalatanak véltozasaira. Az Arthur Miller
ordoksége igy e témaban mindenképpen hianypot-
16 mtinek tekinthetd.

PANDUR PETRA

Jieun Shin: Le flaneur postmoderne: entre
solitude et étre-ensemble. Paris, CNRS, 2014,
380 L.

Posztmodern magany és a kdszalas, mint for-
télyos ellendllas. valami ilyesmivel lehetne &ssze-
foglalni Jieun Shin cimi koényvét (A posztmodern
készdld: magdny és egyiittlét kozott), melyben a mo-
dernség emblematikus figurajanak posztmodern
utodjat vizsgdlja. Szerinte a kdszalo alakjanak
segitségével tobbet megtudunk a posztmodern
ember személyiségérdl és a félénk ellenallas je-
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lenségérdl. Ahhoz, hogy meggértsiik ezt a két je-
lenséget, a szerzé az irodalomszociologidhoz
fordul, felhasznalja Tacussel figurativ szociologi-
ajat és Maffesoli megértd szocioldgiajat. Szerinte
a huszadik szdzad végi varos az embereket elide-
genitette egymastdl és igy azok maganyossa val-
tak. De ebben az elmaganyosodott tarsadalom-
ban sem sziint meg a kdszélas tevékenységének
az Orome. Jieun Shin szerint a sétal6 alakjaban
megtalaljuk a vagyat, hogy egyiitt legyen, csele-
kedjen, és egyiitt érezzen a masikkal. Szerinte a
sétalo figuraja ravilagit a nagyvarosok lakosai-
nak arra a torekvésére, hogy egyszerre akarnak
maganyosak lenni és egyitt lenni masikkal. Jieun
Shin kényve bemutatja, hogy a koszald figuraja
egylitt van a tomeggel, ugyanakkor maganyos is.
Ugy élvezi a magényt, hogy a kietlen varost at-
alakitja a szérakozas, a jaték terévé.

A konyv harom nagy részbdl all. Az els6, A
magdny szeretete a tomegben cimi fejezet a megha-
sadtsagrol beszél. A sétalo, Walter Benjamin sze-
rint, ,szereti a maganyt a tomegben”. Viszont az
o6hajtott maganynak a velejardja a torés, a megha-
sadas. A konyv szerzdje szerint ez a torés meg-
sziinteti a hagyomanyos ént, és atalakitja az is-
mer6st, a megnyugtatdt ugy, hogy az tavoliva,
nyugtalanitéva valik, azaz szokatlanna. Ez a ta-
pasztalat azonban nem csupan fajdalmas, de te-
remtd is, mert a meghasadt személyeket rabirja
arra, hogy keveredjenek a tomegben a tobbiek-
kel. Jieun Shin szerint példaul Leopold Bloom és
Stephen Dedalus, Joyce Ulysses cimii regényének
két f6hdse, maganyos, de a hosszt vandorlasuk
végére nem lehet Sket egymastdl megkiilonboz-
tetni, Stoom és Blephen lesznek.

A szerzé Michel Maffesoli Du nomadisme
cimi konyvének segitségével mutatja be a meg-
kett6z6dott személyiséget és létmodot. Maffesoli
szerint ez a megkett6z6dés a szabadsagnak egy
formaja, lehetéség arra, hogy bevezessiik az el-
mozdulast abba, ami 4llando, s a nyugtalansagot
abba, ami magabiztos. Maffesoli konyvében Don
Quichote a mozgd személyiség, a nomad megtes-
tesitdje, akinek a nyugtalansaga a szabadsag aka-
rasat jelenti. A személyiség meghasadtsaga elve-
zeti 6t a tobbiekkel vald talalkozasra. Létezni te-
hat nem mas Jieun Shin szerint, mint elhagyni
magunkat és nyitni a masik felé.

A szerzd szerint az atmenetet a meghasadt-
sagbol a keveredésbe jol szimbolizalja a viz képe,
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amelynek folyékony lagysaga kivaldan jelképezi
kiabrandult szazadunk erkolcsi tartasat. A mo-
dern vilag valsaganak az oka azoknak a szilard
alapoknak az elvesztése, melyek kordbban a
mozdulatlan biztonsag benyomasat adtdk. Jieun
Shin gy gondolja, hogy modern életiink folya-
matosan valtozik, alaktalan és kiszamithatatlan,
tehat nyugtalanitd. Ugyanakkor a folyékonysag
megnyugtatd is: , A viz ringat. A viz elaltat. A viz
visszaadja az anyankat”. A viznek ez a tulajdon-
saga felidézi a hulldimzé tomeget. A tomeg viszi
magaval, ringatja és elaltatja a kdszalot. Canetti
szerint (Tomeg és hatalom) az ember otthonosan
csak a tomegben érezheti magat, ahol megszaba-
dul az érintés irtdzatatél. Amikor rabizzuk ma-
gunkat a tdmegre, ahol Osszepréselddnek a tes-
tek, nem rettegiink az érintéstdl, Jieun Shin sze-
rint taldn azért, mert ilyenkor az emberek egyen-
I6nek érzik magukat masokkal, és a kiilonbség
nem szamit. A szerz6 Flaubert Bovaryné cimi
konyvének és Andrei Tarkovszkij Nosztalgia cimt
filmjének a segitségével mutatja be az utca von-
70, baratsagos, oltalmat nyujté tomegét. A tomeg
menedéket add forradalmi ereje felforgatja a sor-
rendet: az idegen birtokld lesz. A menedék poli-
tikdjaval szembe all a kizaras politikaja, azaz nin-
csen egy kozpont, hanem kdzpontok sokasaga
van. Ezt a szitudciot a szerz6 deleuze-i rizéoma
elméletének a segitségével jellemzi.

Jieun Shin szerint a meghasadtsag egyszerre
nyugtalanitd, de megnyugtato is. A mindennapi
élet gyakran tgy jelenik meg, mint egy mechani-
kus rendszer, amelyet a monotdnia jellemez. Az
emberek ezt a napi rutint tudjak akadalytalanul,
gond nélkiil kdvetni. A panoptikus tarsadalom-
ban, amiben éliink, a mindennapi élet atalakitasa
egy megvalosithatatlan feladat. De ha feltessziik
magunknak a miért kérdését, akkor mindennapi
rutinunkat atjarja az unalom, és ez elinditja a tu-
dat megvaltozasat. A Le flineur postmoderne cim@
m szerzdje szerint, ha tudatosul benniink az éle-
tiink, a szerencsétlenségiink, a boldogsagunk,
akkor mienk lesz a sorsunk. Az abszurd tapaszta-
lata (Camus) nem egy kivételes helyzet, amely a
zseninek az osztalyrésze. Jieun Shin gy gondol-
ja, a koszalo is hozzajuthat ehhez a tapasztalat-
hoz. Ezzel a tapasztalattal nem valtozik meg tel-
jesen az élet, de képes azt megitélni, hogy men-
nek valdjaban a dolgok.
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Jieun Shin Michel Maffesoli Eloge de la raison
sensible cim mivének connaissance érotique fo-
galmaval jellemzi ezt a tapasztalatot. Ez a tudas
szerinte, mint ,a szerelmes gondolat”, egy olyan
gondolat, amely szereti az élet egészét. A racio-
nalizmus nemje, ami az intellektualizmus sajatja,
képtelen értékelni a koszalas felforgato, de egy-
ben teremtd vonasat. Ellenben az amor fatti (a sors
szeretete) nem torekszik a racionalista okozati-
sagra, hanem elfogadja az igazsagok pluralitasat.
Tarsadalmunkban, amely Borges szavaival élve
,az elagazd Osvények kertje”, gyakran elveszett-
nek érezziik magunkat, de Jieun Shin szerint eze-
ket az ttvonalakat nemcsak ugy foghatjuk fel,
mint amelyek valamely megoldashoz vezetnek,
hanem tugy is, hogy egy jatékkal allunk szemben.

A konyv masodik fejezete, amelynek a cime
A kdszdl6 élet, megmutatja, hogy a sétalas cél nél-
kiili: a koszalas olyan pillanat, amit koltSien ki-
vanunk megélni, ezért a véletlen alakitja. Ezért
Jieun Shin bevezeti a ,kockaember” fogalmat.
Szerinte a kdszalas titvonala olyan, mint a kocka-
dobas, a sétald pedig a véletlen miivésze, aki el-
lenall a haszonelviiségnek egy képzeletet nélkii-
1626 vilagban, aki nem a dolgok megvilagitasara,
hanem inkabb a megélésiikre torekszik. Igy a sé-
talo vizidja a vilagrdl olyan, mint a lottéjaték.
Jieun Shin szerint ebben a vildgaban nincs hatar a
redlis és az irrealis, a valosag és a latszat, a vissza-
ja és a fonakja kozott, mint a Mobius-szalagnal.

A konyv utolsé fejezete a posztmodern em-
ber egy fajtajat mutatja be, aki mindig titon van,
aki mindig épp valik valamivé, akit Jieun Shin
homo erraticusként definial. Egyrészt a homo errati-
cust lehet sz6 szerint értelmezni, vagyis olyan
lényt, aki tton van, aki készal. Masrészt a tobb
célti embert is szimbolizalja, aki tobb lehet6ség-
gel szamol a nehéz dontésekkor. A homo erracti-
cus teljes ellentéte a homo oeconomicusnak, aki ra-
ciondlis, aki egy bizonyossagokkal teli el6re lat-
hat¢ vilagban €, aki ko6zombds a kornyezetével
szemben, és akit csak az elméleti tudas megvalo-
sitdsa motival.

Az utolso fejezetben f6leg Baudelaire és Rim-
baud verseinek az elemzéseit talaljuk, és a séta-
las, a tomeg ugy jelenik meg, mint menedék. A
tomeg nem okoz szorongast, hanem ellenkezd-
leg: menedéket talal benne a kolt6. A nagyvaros
lakéinak természetes, hogy a maganyos ember a
maganyat mérsékli a tomegben. A sétald elfogad-
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ja az Oriilt tarsadalmat és megbékél maganyaval,
ugy, hogy a tomegben marad, azaz gy, hogy el-
utasitja, hogy egyhelyben maradjon és ellendll a
térsadalom éltal létrehozott értékeknek. fgy a sé-
talo a békés ellenalld a tomegben, de Jieun Shin
szerint az alakja kapcsolatba hozhat6 az idegen-
nel, a kiviilalloval is. A kdszald és az idegen ha-
sonldsaganak bemutatasakor Camus, Kristeva és
Simmel van segitségére. Bartleby (Melville) és
Meursault (Camus) két irodalmi karakter, akiket
leginkabb idegenként lehetne jellemezni a szerzé
szerint. De mi van akkor, ha az idegen benniink
van? Simmel szerint emiatt az idegenség miatt
van sziikséglink egy ,ajtéra”, vagyis arra, hogy
be tudjunk zarkoézni sajat belsé vilagunkba.

Szintén az utolsd fejezetben beszél a konyv
szerzGje a kdszalo ellenallasardl. Rimbaud a Ré-
szeg hajo cimi kolteményében a hajot egy onma-
gaba fordul6 gyerekhez hasonlitja, aki nem hall-
gat a felnSttekre. Jieun Shin tigy gondolja, hogy a
koszalas aktusa is csendes ellenallas a normékkal
szemben. Ellenallas a nyilvanvaldval, ellenallas a
tervvel, a szandékkal szemben. A nyilvanvalo-
nak is megvan a maga torténete. Egy olyan tarsa-
dalomban, amely tigy gondolja, hogy az elszige-
teltség elavult, a maganyos ember abszurdnak
tnik. Ugyantigy, a modern tarsadalom altal 1ét-
rehozott értékkel szembehelyezkedik az a sze-
mély, aki folosleges akar lenni, mint teszi ezt a
sétalo figuraja.

A koszalo figurdja a szerzd szerint szociolo-
giai szempontbdl is érdekes. Tevékenységére tigy
tekintenek, mint egy magéanyos individualista
haszontalan és nem produktiv cselekedetére. A
kodszaldk azonban Jieun Shin szerint csak latszé-
lag maganyosak, és nem csupan a modern tarsa-
dalom negativ kovetkezményei, hanem egy tu-
datos életmdd, egy valasztott életstilus képvise-
16i is. Raadasul a latszélagos magany mogott ott
talaljuk az egyiittlétre val6 vagyakozast, és meg-
nyilvanul a térvénynélkiiliség és az abszurditas
elfogadasa is. Nem véletlen, hogy a mult szdzad
nagy sétaloja, Robert Walser szerint menni cél
nélkiil szép dolog.

A koszélas haszontalan tevékenység, és nél-
kiiloz minden fajta célszerii cselekvést. Ezért a
koszalas kihivas a modern élet néhany vonasaval
szemben: hadiizenet a sziikségszertiségnek, a
produktivitasnak, a k6zombosségnek, a szinte-
lenségnek és a stilustalansagnak. Jieun Shin sze-
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rint a sétalé azért vonzd, mert természetesnek
tnik. A modern ember elvesztette ezt a termé-
szetességét, hogy életben maradjon, hogy alkal-
mazkodjon az 6t ellenérz6 tarsadalomhoz. Ezzel
szemben a kdszal6 felvesz egy lassu ritmust és
pazarolja a becses id6t. Emil Cioran szerint is ak-
kor varazslatos a létezés, ha van egy természetes
ritmusa. Raadasul a konyv szerzdje ugy véli,
hogy a magéanyos egyén kapcsolatot hozhat 1étre
az utca tobbi maganyos lelkével. Erre j6 példa a
Flash Mob.

A koszalas tevékenysége lehet maganyos te-
her, de menedéket is adhat az egyénnek. Jieun
Shin a maganyos sétaloval kapcsolatos kutatasa
tjragondoltatja veliink a magany és a melankolia
sajat értékeit. A séta alatt az atlathato technoldgi-
ai és biirokratikus vildg atalakul egy elére nem
latott, , éjszakai”, varatlan képzeletbeli vilagga.

Walter Benjamin a kémhez hasonlitja a ko-
szalot, akit a kapitalizmus kiildott, hogy kifiir-
késsze a fogyasztokat, Jieun Shin szerint azonban
a fogyasztdi tarsadalombol kidbrandult vilagban
a sétald, ha kém, éppen hogy megkérddjelezi ezt
a hatalom altal allitélag atlathatd és rendezetté
tett vilagot. Annak ellenére, hogy a kdszalok lat-
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hatatlanok, jelentéktelenek, csendesek és mente-
sek minden hdsiességtdl, a hatalom birtokaban
vannak. Ez az érzékelhetetlenség hatalma.

Az Onfejli sétald atalakitja a massziv és sziir-
ke vilagot egy alaktalan, lebegd, mozgd, szines
kornyezetté. A koszald gyermeki tekintetének
minden 4j, a jelentéktelen dolgokban is megtalal-
ja az értéket. Walter Benjamin névényeket gyijt
az aszfalton. Fourier pedig ugy gondolja, hogy
csak 6gyeleg, hogy Osszeszedegesse az tjjdonsa-
gokat, amit aztan elterjeszt. Ugyanakkor a sétalo
elutasitja az uralkod¢ értékeket, a megrajzolt tt-
vonalat, az engedelmességet és a tarsadalmi
kényszert. Ez a passziv, de makacs ellenallas és a
céltalansag képzelGereje lehetévé teszi a sétalo-
nak, hogy megélje az abszurditast, megértse a a
vilag megmagyarazhatatlan ellentmondasait, s
boldog Szisziiphossza (Camus) és boldog ideg-
enné (Kristeva) valjon. Jieun Shin szerint a kdsza-
16 azon torekvése, hogy a tomegben idegen, mar-
gindlis, lathatatlan és maganyos legyen, nem
mas, mint okos fortély.

BenDA MriHALY
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