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Abstract

In response to the editorial request that I discuss the post-2000 work of some feminist thinkers
I especially enjoy teaching, in this article I reflect on the work of Eve Sedgwick and Elizabeth
A. Wilson. Both are important figures in feminist and queer theory and their work gets often
cited as field-defining in affect theory and feminist new materialism, two considerable theoretical
developments since 2000. My point of departure is the interest in matter, embodiment, and life
shared by these developments, an interest motivated to a significant extent by a reaction to the
linguistic turn and a trauma-oriented psychoanalytic inquiry of preceding decades. I focus on
two texts by each in highlighting their engagements with Melanie Klein’s theory of psychic
positions. I suggest that these engagements maintain an interest in loss and melancholia as crucial
for critical inquiry even if the current theoretical domains that keep their work in circulation
are more interested in an affective materiality that is based on a politics of affirmation.
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Felkérést kaptam, hogy irjak arrdl, kiket tanitok szivesen a 2000 utdni angol-
szasz feminista elmélet képviseldi koziil. A vilasztasom néhany percnyi gon-
dolkodis utin Eve Kosofsky Sedgwickre és Elizabeth A. Wilsonra esett. En-
gem is meglepett, milyen gyorsan osszeillt ez a névsor, igaz, az valamivel
tovabb tartott, amig meg is értettem, hogy miért ket vilasztom. Az ezredfor-
dul6 utdni kortdrs angolszdsz feminista elmélet egyik legismertebb vonulata
az ugynevezett feminista Gjmaterializmus (feminist new materialism).! "T6bb
jellemz&ében hasonlit a vele egyidejileg alakult affektuselmélethez: ezeket az
elméleti-filozofiai iranyzatokat egy viszonylag komplex, elméletileg hetero-
gén és gyakran egymdst dtfedd idézethdlozat élteti.? Az anyagisag fogalmanak
segitésével mindkettd az érzékeld testet mint az élet alanyit helyezi a kozép-
pontba, a kontinentélis filozéfia kiilonb6zé alakjaira hivatkozva. Mindkét
irdnyzatban taldlunk olyan elhatdrol6 gesztusokat, amelyek szerint a nyelvi
fordulat utin ideje lenne egy anyagi fordulatnak. Ez az anyagi fordulat a femi-
nista Gjmaterializmus szdmdra a feminizmus Descartes-kritikdjanak djrafo-
galmazasit tette lehet6vé, az affektuselmélet szaimara az affektusok — az érzé-
kiség, az érzet és az érzelem politikai aspektusai — mint az €16 anyag jelenségei
kertilnek az érdeklfdés kozéppontjaba. Mind a feminista Gjmaterializmusnak,
mind az affektuselméletnek egyik f6 elméleti hitterét Deleuze munkassiga-
nak angolszdsz lenyomata adja. Az anyagi fordulat tehat el kivan valni a nyelvi
fordulattél — annak ellenére is, hogy Deleuze mellett valtozé intenzitassal hi-
vatkozik Foucault vagy Derrida munkdssigira —, illetve az angolszisz elmé-
letben ahhoz kapcsoléddan jelentGssé valo pszichoanalitikus kritikdt6l. Az
affektuselméletben ezt lathatjuk Brian Massuminil, a feminista Gjmaterializ-
musban pedig Rosi Braidotti szévegeiben.® Braidotti, aki 2004-ben bevezette
az ,Gjmaterializmus” kifejezést, Spinoza és Deleuze nyoman az igenlés és a
sokféleség politikdjanak nevében hatirolédik el a nyelvi fordulattél (mint a
negativitas filozéfidgjanak eredményétSl) és a pszichoanalizis olyan elméleti

1 Christopher N. GAMBLE, ,What is New Materialism?”, Angelaki 24, 6. sz. (2018): 111—
134, https://doi.org/10.1080/0969725X.2019.1684704.

2 Az affektuselmélethez 1isd Melissa GREGG és Gregory J. SEIGWORTH, ,,An Inventory of
Shimmers”, in The Affect Theory Reader, szerk. Melissa GREGG és Gregory J. SEIGWORTH, 1-25
(Durham: Duke University Press, 2010), https://doi.org/10.1515/9780822393047-002.

3 Lasd példaul: Rosi BRAIDOTTI, ,Affirmation, Pain and Empowerment”, Asian Fournal
of Women’s Studies 14, 3. sz. (2008): 7-36, https://doi.org/10.1080/12259276.2008.11666049;
Brian Massum, ,,The Autonomy of Affect”, Cultural Critique 31 (1995): 83-109, https://doi.
org/10.2307/1354446.
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megkozelitéseitSl, melyek szerinte a negativ érzelmi keretezés foglyai.*
A feminizmus szempontjibdl ez az elfordulds leginkabb Judith Butler munka-
janak hatdsaira adott reakcié: Butler elsé kotetei ugyan erésen foucault-iak, de
legaldbb annyira timaszkodnak Derrida és Freud — illetve a Freud nyomédban
kialakult késGbbi pszichoanalizis — szovegeire.’

A CEU Gender Studies tanszékének oktatéjaként rendszeresen tanitok
kortdrs feminista és queerelméletet, igy a feminista Gjmaterializmus és az
affektuselmélet tertiletérdl is valogatok szovegeket a kiilonb6z6 érikhoz. Sze-
mélyes elméleti érdeklédésem ugyanakkor egy ideje mar a queerelmélet, a
dekonstrukcid, a biodekonstrukcid, illetve egyre inkabb az ezeket a tertilete-
ket informalé pszichoanalitikus szovegek felé fordult (a biodekonstrukcié
nagyban tdmaszkodik Derrida 1975 és1976 kozotti La vie la mort cimd szemi-
ndriumadra, illetve annak 2020-t6l francidul és angolul is megjelent kiaddsara;
e szemindrium nagy részét Freud Haliloszton és életosztonik cimd irasanak
elemzése teszi ki).® Ezért mindig érdekeltek azok a feminista és queerelmélet-
beli szovegek — ezekenbelil pedig az elméletek kozos halmaza—, amelyek
(részben) a biolégia felSl érkeznek a feminista Gjmaterializmusba, és még ér-

* Braidotti kifejezése az eredeti szovegekben affirmative politics” vagy ,affirmative
ethics,” errdl bévebben magyarul lisd Rosi BRAIDOTTI, Egy nomid térképei, ford. AGARDI Iza-
bella és VANDOR Judit (Budapest: Balassi Kiad6, 2007).

> Fontos megjegyezni, hogy mig az Gjmaterializmusnil értheté okokbél mindig taldlunk
a hivatkozott szévegeknél valamilyen anyagi vonatkozdst (gyakran a testiség kapcsin), az
affektuselméletbeli hivatkozdsokndl ez nem mindig 4ll fenn (ahogy az Gjmaterializmusnil a
deleuze-i indittatds sem jellemez minden szoveget). Mivel a feminista elmélet szimdra az ér-
zelem fogalma kiemelt jelentSségd amiatt, hogy a nyugati gondolkodds a néiséget gyakran az
érzelmek tildraddsival jellemezi, ezért itt sokkal tobbfajta elméleti hittérrel talilkozhatunk
az érzelmek és az affektus tdrgyaldsira. Deleuze és Spinoza jelentSsége mind az affektus,
mind az Gjmaterializmus jelolte teriileteken véleményem szerint azzal jir, hogy azok a mun-
kik, amelyek a feminista elméletben az érzelem vagy az affektus kérdéseihez kapcsolédnak,
de nem fékuszilnak az anyagisigra, a testiségre, illetve az ezekhez tdrsitott arra valé igyeke-
zetre, hogy a nyelvi fordulatra anyagi fordulattal vilaszoljanak, az affektuselméletben nem
feltétleniil kapnak akkora jelentdséget. Kivételek akadnak: Sara Ahmed vagy Lauren Berlant
szovegeit megtaldljuk Gregg és Seighworth The Affect Theory Reader-ében (az el6bbi a bol-
dogsig, az utébbi az optimizmus fogalmanak ideol6giai kritikdjit nydjtja, igy, bar kritiku-
sak, beilleszthetdk a pozitiv érzelmeket elényben részesits elméleti keretbe). Az ezredfordulé
utdni vonatkozé feminista elmélet dttekintéséhez lisd Kristyn GorToN, ,, Theorizing Affect
and Emotion: Feminist Engagements”, Feminist Theory 8, 3. sz. (2007): 333-348, https://doi.
org/10.1177/1464700107082369.

¢ Jacques DERRIDA, La Vie la Mort: Séminaire (1975-1976), szerk. Pascale-Anne BRAULT és
Peggy Kamur (Paris: Seuil, 2019); angolul: Life Death, szerk. Pascale-Anne BrauLT és Peggy
Kamur, ford. Pascale-Anne BraurT és Michael Naas (Chicago: University of Chicago Press,
2020), https://doi.org/10.7208/chicago/9780226701141.001.0001.
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dekesebbek, ha mindekézben a dekonstrukci6 feldl is inspirdlédnak, mint pél-
daul Vicki Kirby, esetleg Donna Haraway szovegei. Sedgwick és Wilson vi-
szont olyan megkeriilhetetlen nevek, akiknél egyszerre van jelen valamiféle
biolégiai referencialitds és valamilyen pszichoanalitikus megkozelités, bar
Sedgwick feltehetGen mind a biolégiai referencialitdst, mind a pszichoanaliti-
kus megkozelitést haritana magatol.

Sedgwick és Wilson kiilonb6z8 elméleti hattérrel, illetve mds korszakban
jelentek meg a feminista és queerelmélet szinterén. Sedgwick a Yale-en, az
amerikai dekonstrukcié egyik kézpontjiban irodalmarként szerezte a diplo-
majat, majd elsé két konyvével — ezek béven az ezredfordul6 eléttiek — egyik
meghatarozoé alakja lett a queerelméletnek. Mind a Berween Men, mind a The
Epistemology of the Closet cimd konyvében modern angolszisz regények elem-
zésével igyekezett raimutatni, hogy a modern homoszexualitds mint diszkur-
ziv jelenség hogyan formailja az Gigynevezett domindns tirsadalom heteronor-
mativ mikodését: mig elsé konyvében a homoszocialitds fogalmaval irja le,
hogy a nemek viszonyiban a férfi—né viszony (mint romantikus vagy) a férfiak
kozti viszony els6bbségének rendelédik ald — vagyis, hogy a nék az alkalmat
szolgiltatjak a rivalizaldsra mint intenziv érzelmi kapcsolatra —, a masodik
kényvben azt mutatja meg, hogy a modern homoszexualitds mint titkolhaté
és titkolandé esszencia kézponti szerepet jatszik a modern nyugati gondolko-
dasban.” Ezekben a mivekben, amelyek a kilencvenes évek elejétél meghata-
roztik a humdntudomdnyok hozzdallasit a nemi szerepekhez, illetve a hetero-
normativitishoz, ha taldlunk is biol6giai vagy pszichoanalitikus vonatkozast,
az a kritika tirgya, nem pedig az eszkoze. Sedgwick 2003-ban megjelent
Touching Feeling cimd kotete — és kiilonosen annak Paranoid Reading and Repa-
rative Reading, Or, You’re So Paranoid, You Probably Think This Essay Is About
You [Reparativ és paranoid olvasds, avagy amilyen paranoids vagy, szerinted ez az
essz€ valosziniileg rolad szol[* cimd irdsa — hozott nagy fordulatot abban, aho-
gyan Sedgwicket ezek utdn idézni kezdik. Bar ebben az esszében ¢ maga is

7 Eve KOSOFSKY SEDGWICK, Between Men: English Literature and Male Homosocial Desire
(New York: Columbia University Press, 1985), https://doi.org/10.7312/sedg90478; Eve Ko-
SOFSKY SEDGWICK, The Epistermology of the Closet (Berkeley—Los Angeles: University of Cali-
fornia Press, 1990). Magyarul elérhetd: Andrew PArRKER és Eve Kosorsky SEDGWICK, ,,Perfor-
mativitds és performancia”, ford. MULLNER Andrds, Apertiira, hozziférés: 2023.08.26, https://
www.apertura.hu/2010/osz/parker-sedgwick-performativitas-es-performancia.

8 Az esszé cime jaték Carly Simon You’re So Vain cimid sziménak refrénjével. Eve Ko-
SOFSKY SEDGWICK, ,,Paranoid Reading and Reparative Reading, Or, You're So Paranoid, You
Probably Think This Essay Is about You”, in Eve Kosorsky SEpGwick, Touching Feeling:
Affect, Pedagogy, Performativity, 123-152 (Durham: Duke University Press, 2003), https://doi.
org/10.1215/9780822384786.
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allitja, hogy az itt lefektetett érvelés szignifikins fordulatot jelent eddigi irdsai
tésodrahoz képest, ha megnézziik, a cikkbeli elméleti hattér mar legelsé pub-
likdciéiban megjelenik.” Ez az elméleti hattér Silvan Tomkins és Melanie
Klein 6tvozete. Az 1980-as években indult, részben a sajat munkdival fémjel-
zett bolesész queerelmélet kritikai hagyomanya, amelyet Ricceur terminusi-
val hatdroz meg: a gyanti hermeneutikdjiban a feladat az, hogy djra meg Gjra
lerdntsuk a leplet a nyugati gondolkodasbeli homofébia kozponti szervezd
erejérgl.’”

Sedgwick szamara mind Klein, mind Tomkins a queerfeminista elmélet po-
litikai szovetségeseként jelenik mert, mivel jelentGsen eltérnek a freudi hete-
ronormativ(ként értelmezett) pszichoanalitikus alapvetéstSl. Klein szemé-
lyiségelmélete Sedgwick szerint nem hagyatkozik semmilyen normativ
fejlédésnarrativira (mint a freudi pszichoszexualis fejlédési fazisok): életiink
soran mindig ugyanazon két pozicié kozott pendliziink. Tomkins rendszerében
a szexualitds, a klasszikus pszichoanalizissel szemben, nem kozponti elem, je-
lentGségét a pszichében az affektusok eredményezik. Sedgwick gy gondolja,
hogy mindkét gondolkodét érheti kritika — habér csak Tomkins biologizmusat
emliti —, az elGbbiek miatt ezek az elméletek azonban nem kénnyen engednek
teret heteronormativ vagy homoféb értelmezéseknek, illetve alkalmazasoknak.

Mig Melanie Klein neve a nemzetkozi tudomanyossiagban jol ismert, Silvan
Tomkins neve sokak szimdra teljesen ismeretlen — angol nyelvteriileten is.
Tomkins az amerikai pszicholdgia jelentds alakja. Téle szarmazik a tanitvanya,
Paul Ekman altal népszerdsitett elmélet, amely szerint minden ember egy adott
szamu érzelmi reakci6 megélésének és kifejezésének képességével sziiletik.
(Tomkins szerint ez a szam kilenc; az6ta a pszicholégia hatra, néhol 6tre csok-
kentette.) Bir Tomkins j6l ismerte a pszichoanalizist— elsé diplomajat szindarab-
irasbol szerezte, a doktori disszerticidjat pedig filozo6fiabol irta —, Darwin nyo-
man dgy gondolta, hogy mentilis életiink {6 szervezd eleme a biol6giailag
veliink sziiletett affektusokbdl az egyéni torténet alatt kialakult mintazatok ér-
zelmi szkriptekbe val6 rendezGdése lesz.!! A biologiai alap itt a kiilonb6z — kiil-

? Eve KosoFskY SEDGWICK, ,Queer Performativity: Henry James’s The Art of
the Novel”, GLQ: A Fournal of Lesbian and Gay Studies 1, 1. sz. (1993): 1-16, https://doi.
org/10.1215/10642684-1-1-1. ;

10" Paul Ric@uR, ,Az interpreticidk konfliktusa”, ford. MarTONYI Eva, in Tkonoligia és
miiértelmezés 3.: A hermeneutika elmélete, szerk. FABINY Tibor, 139-150 (Szeged: JATEPress,
1998).

' Az dltalam tirgyalt mindkét szerzé adott ki kézikényvet Tomkinsrél — mindketten
Adam Frankkel kézosen: Adam Frank és Eve Kosorsky SEDGWICK, szerk., Shame and Its
Sisters: A Silvan Tomkins Reader (Durham: Duke University Press, 1995); Adam Frank és
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sG és belsG — érzékelések kiviltotta, veliink sziiletett differencilt reakciokész-
ség: az affektusok célja az inger természetére reagilé figyelem felkeltése és
irdnyitdsa. (Az affektus itt nem érzelmet jelent, hanem az érzelmek idGbeli ki-
alakuldsanak alapegységeit jeloli.) Bonyolitja a megértést, hogy Tomkinsnal az
yaffektuselmélet” kifejezésnek mds értelme is van, mint a részben az & hatdsira
indult kritikai affektuselméletnek: az 6 szovegeiben ez a kifejezés az érzelmi élet
kialakuldsa soran kifejléds, az affektusokra alapozé, de egyéni mintdzatokba
rendezdd§ és mindig az adott pillanatra vonatkoz6 értelmezési kereteket nyjt6
érzelemkezelési stratégiat is jelenti. Tomkins szerint a paranoia az egyik ilyen,
alapvetden szégyenkezelési affektuselmélet eredménye: minél gyakrabban kap-
csol be az elménkben egy-egy szituiciéban, amikor alapvetGen a szégyent akar-
juk elkeriilni, annal erésebb paranoids affektuselméletrdl beszélhetiink. A pa-
ranoids affektuselmélet Tomkinsnal egy olyan affektust kezel§ rendszer, amely
a pozitiv érzelmek megélésének lehetGségénél fontosabbnak tartja, hogy a nega-
tiv érzelmeket el tudjuk keriilni: fontosabb, hogy ne szégyentiljek meg, mint
hogy esetleg jol érezzem magam. (Tomkinsndl a szégyen egy segéd-affektus,
egy mar megtapasztalt pozitiv affektusérzetre adott reakeio.)

Sedgwick ennek a tedridnak a tiikrében érti meg, hogy a queerelméletben
eddig miért érezhettiik ugy, hogy a gyand hermeneutikdja adta kritikai keret
elégséges a queerelmélet elméleti célja szimadra. (Ez a cél lehet a heteronorma-
tivitds mindent dtszovd jelenlétének kimutatdsa.) Sedgwick szdmdra itt az a
fontos, hogy Tomkins szerint a paranoia azt preferilja, hogy el tudjuk keriilni
a negativ érzéseket, nem pedig azt, hogy minél pozitivabb érzésekkel jiré ta-
pasztalatokat szerezziink. Minél erésebb a gyani hermeneutikdja, annal in-
kabb csak azt tudjuk djra meg Gjra objektiv igazsigként leszogezni, hogy a
minket koriilvevd heteronormativitas fébiasan viszonyul a heteroszexualitds
tekintélyét kikezd§ szempontokhoz.

Sedgwick ezen a ponton Melanie Klein targykapcsolati munkdssigatol a po-
zicibelmélethez fordul. Egyrészt azért, mert itt is szignifikdns szerepe van a
paranoia fogalmdnak, hiszen az egyik poziciot, az életiinket inkabb meghataro-
z6t paranoid-szkizoid poziciénak nevezi, misrészt a masik, a depresszivnek ne-
vezett pozicié jelentette nehézségekben rejld érzelmi elényok miatt. Terjedelmi
korldtok miatt most f6ként a misodikra fokuszilok, mivel mindkét szerzd szi-
mara kulcsfontossagu a jovatétel (reparation) fogalma. Klein szerint a depressziv
pozicié a mentilis integraloképesség hatdsara jelenik meg, az alabbi médon:

Elizabeth A. WiLsoN, A Silvan Tomkins Handbook: Foundations for Affect Theory (Minneapolis:
University of Minnesota Press, 2020), https://doi.org/10.5749/9781452965802.
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Azzal a 1épéssel, hogy a tobbi embert mdr nem hasitja csak jora és rosz-
szra, hanem egész targyként €li meg Gket, a gyermek nagyon sokat nyer.
Csillapodik a paranoid szorongis, a gyermek fdjdalmat és csalodottsa-
gat nem merG rosszindulat és gonoszsig okozza, hanem az esendGség és
a kitartds hidnya. Ahogy az ildoztetés megcsappan, kevésbé lesz sziik-
ség a hasitds 6rkodésére; a csecsemd azt tapasztalja magin, hogy tartd-
sabb, szildrdabb lett, és csokkent annak veszélye, hogy kiilsG vagy belsd
erGk 9sszemorzsoljak vagy beszennyezzék. [...] Amikor a csecsemd kez-
di 6sszevonni a josig és a rosszasig €lményét az egész, tirgy iranti am-
bivalens (egyszerre szeretetteljes és gyilolkodd) kapesolatba, a para-
noid-szkizoid pozicié dltal nyujtott lelki egyensily megrendiil. Nem
pusztin a sitdnian gonosz mell, hanem az egész anya, aki csal6ddst vagy
kudarcot okoz a csecsemdnek, és igy a vigyakozds, a frusztrici6 és a
kétségbeesés fajdalmaval oltja be 6t, semmisiil meg a csecsemd gy Glol-
k6dé képzelddéseiben (mikozben az anya jé emlGje érintetlen és védett
marad). A josig és éppigy a csalodis egyetlen forrdsa az az egész targy
(mind a kiils6 anya, mind a megfelel§ belsé egésztirgy), melyet a cse-
csemd dithos képzelGdéseiben éppen most semmisitett meg. Amikor a
csecsemd tonkreteszi a kudarcot okozé egész tirgyat, eltivolitja oltal-
mazdjat, illetve végsé menedékét, elnéptelenitve felépiils vilagat, vala-
mint megsemmisitve sajat bensgjét. Klein ezt a szivszorité rettenetet és
binérzetet, amelyet a gyermek maga okozott azzal, hogy sajit pusztitd
késztetéseivel sulyosan kdrositotta szeretett tirgyait, depressziv szoron-
gasnak nevezte el, azt az élményszervezddést pedig, amelyben a gyer-
mek mind szeretettel, mind gydlolettel viszonyul az egész tirgyakhoz,
depressziv pozicionak.'?

Mindez Sedgwick esszéjében igy jelenik meg:

[A paranoid-szkizoid pozicié] fogalminak legérdekesebb része szd-
momra, hogy Klein ezt a poziciét mindig egy mésik poziciéval valé
ingaz6 kapcsolat kontextusiban szemléli: ez a depressziv pozicié. A kle-
ini csecsemd, illetve felngtt szamadra a paranoid pozicié — melyet érthe-
t6 médon a gyilolet, irigység és szorongis jellemez — a veszélyre érzé-
keny, szornyd éberség pozicioja. A veszély forrdsit itt azok a
gytlolséggel és irigységgel teli résztirgyak jelentik, amelyeket a pszi-

12 Stephen A. MrTcHELL és Margaret J. BLACK, A modern pszichoanalitikus gondolkodds
torténete, ford. BALAZs-P1r1 Tamds (Budapest: Animula Kiad6, 2000), 131-132.
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ché kivetit a vildgba, abbdl kitermel és bels6vé tesz. Ezzel szemben a
depressziv pozicié egy szorongiscsokkentd teljesitmény, melyet a cse-
csemd, illetve a felnétt csak ritkdn, és gyakran csupan rovid idére tud
elfoglalni. Ebben a poziciéban lesz képes arra, hogy sajat magara ha-
gyatkozva gyilkos résztirgyait valami egészszertivé (bar hangsilyoz-
ndm, hogy ez nem feltétlentil mar valami elGtte is meglevd egész) rakjon
Ossze vagy yjavitson ki”. Az ily médon sajait magunk szimadra specifiku-
san Osszedllitott egész tairgy mar alkalmas arra, hogy egyrészt azono-
suljunk vele, masrészt taplalék és vigasz forrasaként szolgiljon. Klein
egyik szava a reparativ folyamatra a szeretet."”

Fontos kiilonbség a két szoveg kozott, hogy mig az egyikben a megvéltozott
mindségt, mély szorongis kapja a végsS hangsilyt, addig Sedgwicknél az a
fontos, hogy a taplalék, a vigasz és a szeretet harmasa a depressziv pozici6 altal
nyujtott ajandékok, amelyek dltal jobban és kevésbé védekezdnek érezhetjik
magunkat — ha csupdn révid ideig is. Ezzel a tomkinsi és kleini kettds olvasattal
Sedgwick — aki elismeri, hogy szovege a paranoid kritika paranoid kritikdja —
arra buzdit, hogy merjiik felismerni: a gyant hermeneutikdja egyrészt nem tud
4 dolgokat mondani, masrészt nem nyit utat a pozitiv affektusok politikai rele-
vancidja felé, harmadrészt sziikségszerden képmutaté abban a tekintetben, hogy
képtelen elismerni, hogy az altala képviselt igazsig érzelmi toltetd, és mint
ilyen, nem az egyetlen, hanem partikuldris. Nem arrél van sz6, hogy a gyani
hermeneutikijiban fogant queerelméleti munkik hibasak. Ellenkezéleg: na-
gyon is ,igazuk van”, am amennyiben élvezetesek, az azért van, mert nem kiza-
rélag a gyand hermeneutikdjat szolgédljak, hanem altaluk élvezhetjiik a reparativ
olvasds nyujtotta elényoket. Ez a fajta olvasas — és itt a Yale-en végzett Sedgwick

B The greatest interest of Klein’s concept lies, it seems to me, in her seeing the paranoid

position always in the oscillatory context of a very different possible one: the depressive po-
sition. For Klein’s infant or adult, the paranoid position — understandably marked by hatred,
envy, and anxiety — is a position of terrible alertness to the dangers posed by the hateful and
envious part-objects that one defensively projects into, carves out of, and ingests from the
world around one. By contrast, the depressive position is an anxiety-mitigating achievement
that the infant or adult only sometimes, and often only briefly, succeeds in inhabiting: this
is the position from which it is possible in turn to use one’s own resources to assemble or
‘repair’ the murderous part-objects into something like a whole — though, I would emphasize,
not necessarily like any preexisting whole. Once assembled to one’s own specifications, the more
satisfying object is available both to be identified with and to offer one nourishment and com-
fort in turn. Among Klein’s names for the reparative process is love.” KOSOrsky SEDGWICK,
»Paranoid Reading...”, 128.
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gondolhat mind az frasra, mind az olvasdsra — nem kecsegtet vaskosan dltaldnos
igazsagokkal, valamiféle affektiv jollétet mégis szolgal.

Elizabeth A. Wilson kozvetlentil az ezredfordulé el6tt, a pszicholégia fel Sl
érkezett a feminista és queerelméletbe; £6 érdeklGdési teriilete a pszichologia
és a biologia keresztmetszete. 2004-es masodik konyve, a Psychosomatic: Femi-
nism and the Neurological Body (Pszichoszomatikus: a feminizmus és a neurologiai
test) arra hiv fel, hogy a feminista elmélet a descartes-i test—elme kiilonbséget
a biologia segitségével, ne annak ellenében igyekezzen gjragondolni.'* Itt még
Freud korai szévegeit olvassa, amelyek szerinte azért értékesek, mert ekkor
még nem vilik el ndla élesen a psziché és a test, mint a késGbbi, klasszikus
Freudnal. Gut Feminism (Zsigeri feminizmus) cimi legutobbi konyvében Wil-
son a depresszid, a biologia és a feminizmus kapcsolatit elemzi.”® A kiindul6-
pont ndla is a feminizmus és a biol6gia viszonyanak kritikdja: az addigi, csak-
nem egyontetd antibiologizmus a két kotet kozott eltelt tiz évben naiv
biol6giaimadattal egésziilt ki, f6ként a neurolégiai eredményekre tamaszkod-
va. Wilson azt akarja megmutatni, hogy a biol6gia egyszerre dinamikusabb és
kevésbé determinisztikus, mint ahogyan ez a kétféle hozzaallds elgondolja.
Ferenczi Sandor ,,biol6giai tudattalan” fogalmat Melanie Klein kései munkas-
sagaval 6tvozve dllitja, hogy a zsigeri, emésztéssel kapcsolatos testi jelenségek
maguk ,targykapcsolatok — nem egyszeriden a targykapcsolatok reprezenta-
cidi, sem pedig (még ennél is konzervativabban) a targykapcsolatok biol6giai
alapjai”.'® Vagyis amennyiben ,a fantzia a [testi] szubsztritum archaikus ké-
pessége, akkor a béltraktus rutinszerd tevékenységei (lenyelés, anyagcsere,
perisztaltika, iirités) sziikségszerden pszichésen nyitottak a veszteség kovet-
kezményeire”."”

Am ez csupin mondanivaldjinak egyik része. Masik, ugyanilyen fontos
része a kézirat ujraszerkesztése kozben lett nyilvinvalé Wilson szamara: azt
vette észre, hogy ,kézirata erGteljesen az epés agresszié feminista elméletbeli

4 Elizabeth A. WILSON, Psychosomatic: Feminism and the Neurological Body (Durham:
Duke University Press, 2004), https://doi.org/10.1515/9780822386384.

5" Elizabeth A. WiLsoN, Gut Feminism (Durham: Duke University Press, 2015), https://
doi.org/10.2307/j.ctvl1hprl8. A tovibbiakban ebbdl a konyvbdl idézek.

¢ T want to argue that the actions of the gut are object relations — not simply the rep-
resentation of object relations, or (more conservatively still) the biological bases for object
relations.” WiLSON, Gut Feminism, 78.

17" If, as Ferenczi and Isaacs have argued, phantasy is an archaic capacity of the substrata,
then the routine actions of the gut (ingestion, metabolism, peristalsis, excretion) must be
psychically alive tothe consequences of loss.” Uo., 78.


https://doi.org/10.1515/9780822386384
https://doi.org/10.2307/j.ctv11hpr18
https://doi.org/10.2307/j.ctv11hpr18

282 TANULMANYOK

sziikségszer jelenléte mellett érvel”.”® Erre azért van sziikség, mert a feminis-
ta elmélet ezzel eddig egyszertien nem tudott mit kezdeni: bar a depresszio és
a dith gyakran tirgyai a feminizmusnak, az nem kap figyelmet, hogy a de-
presszidban a dith ugyandgy iranyul a vildg felé, mint befelé, az egéra. Vala-
mint amellett teszi le a voksit — és itt Kleinnel 6sszhangban a queerelmélet
ugynevezett ,antiszocidlis” vonulatira (példdul Leo Bersani és Lee Edelman
munkdira) timaszkodik —, hogy a negativitas sziiletéstél jelenlévd része a szo-
cialitisnak és a szubjektivitisnak. Ez szimdra nem ,antiszocialitdst”, hanem
olyan elméleti hatteret jelent, amely meg tudja emészteni ezt a tarsaslétbeli és
alanyisagbeli alapvetd negativitast.'” Sedgwick fenti tanulmanyanak hatdsat is
ennek fényében birdlja. Az, hogy ,lelkesen igyeksziink a kritikai elméletet
valamiféle reparativ (kesertségtGl mentes) modon dtkeretezni”, éppen att6l
foszt meg minket, hogy szembenézziink a feminista dith természetével.?* Kri-
tikdval illeti azt a tendencidt, ,amely a jovatételt (reparations) agressziomente-
sen képzeli el”.?! Az § olvasatiban ,,a jévitételnek nem célja a szadizmus felsza-
molisa”, a megértéséhez viszont sziikséges, hogy ,felismerjik a szadista
tamadasok elkertilhetetlen voltit, hogy azok bel6link fakadnak, illetve azt,
hogy bér a rosszindulat némileg csokkenthetd, az efféle timaddsok teljes mér-
tékben nem szimolhatok fel”.?2

A fentiek alapjan azt is mondhatnank, hogy Wilson szinte Sedgwick ellené-
ben fogalmazza meg a feminista elmélet korlatait feszegets gondolatait, és nyil-
vanvaléan nagyon kiilonb6znek abban, amit a queerelmélet vagy a feminista
elmélet érzelmi politikdjarél gondolnak. Amikor Sedgwick és Wilson kiilonbo-
z6 szovegeit tanitom — és szinte minden 6rdmon tanitom mindkettdt —, az a
célom, hogy megismertessem Gket az itt kifejtett elméleti hattérrel (Klein,
Tomkins). Kihasznilom, hogy mind az affektuselmélet, mind a feminista tj-

18 The second major consideration of this book emerged from the presentation, revisi-

on, and rereading of the manuscript, and it is not something that I had anticipated in the early
parts of the project: I found myself making a strong case for the necessary place of aggression
(bile) in feminist theory.” Uo., 5.

? Uo., 6. Az ,antiszociilis fordulathoz” 14sd Judith HaLBERSTAM, , The Anti-Social Turn
in Queer Studies”, G7SS5 2 (2008): 140-156.

20 After Eve Kosofsky Sedgwick’s (1997) influential essay on paranoidreading, there has
been a lot of enthusiasm for moving theory into areparative (nonbitter) mode.” WiLsoN, Guz
Feminism, 70.

21 The real difficulty is the tendency to figure reparationas nonaggressive.” Uo., 71.

22 »Crucially, reparation is [...] not an attempt to abolish sadismitself. In fact, I would ar-
gue that, [it requires] first of all, the recognition that sadistic attacks are inevitable, that they
can originatefrom me, and that while their viciousness can be down-regulated, such attacks
cannot be eradicated.” Uo.
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materializmus tekintélyként hivatkozik rajuk: Sedgwicket azért tartjik szimon,
mert Tombkins biologizilé — vagy legalabbis akként értelmezhet§ — rendszere
megfelel annak, ahogyan az affektuselmélet Spinoza nyomain az érzetekrdl
mint anyagi dgenciarél gondolkodik. Emellett a pozitiv érzelmek dltal kerete-
zett tapasztalatok megélésének hangsilyozasa megfelelni latszik annak, amit a
nyelvi fordulattdl (és a pszichoanalizistél) valé elfordulds fémjelez. Wilson — ha-
sonloképpen — aziltal vilik az Gjmaterializmus egyik f6alakjava, hogy a test bio-
logiai értelemben vett mentalis dgencidjat hangsulyozza. Aziltal viszont, hogy
Tomkins mellett mindketten Melanie Klein munkaihoz nytlnak, forgalomban
tartjak a melankdlia fogalma koriili elméleti szokincs hasznélatit — annak elle-
nére, hogy az affektuselmélet és az Gjmaterializmus k6z6s nevezdjének domi-
ndns, metafizikai vonulata éppen a pszichoanalitikus megfontoldsokkal és a
negativ érzelmekkel tarsitott nyelvi fordulat ellenében értelmezi 6nmaga moti-
VACIOit.
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