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Kamilla Elliott, a Lancasteri Egyetem iroda-
lom- és médiaprofesszora, tobb évtizede az adap-
tdcié tudomdnykozi és mivészetkozi probléma-
halmazanak elismert kutat6ja. Els6, Rethinking the
Novel/Film Debate cimi monogrifidjiban (2003) az
adapticié kérdését a mivészetek 6sszehasonlitdsi-
nak horizontjiabdl kézelitette meg, hangsilyozva,
hogy az antikvitdstdl a 21. szdzad elejéig az adapti-
ci6 kérdésérél vagy analogikusan, a testvérmdvé-
szetek hasonlénak gondolt tulajdonsigai mentén,
vagy pedig kategorikusan, a mdvészeti dgak inhe-
rensnek feltételezett medidlis kiilonbségeit el§tér-
be éllitva gondolkodtak a humaniérik teriiletén.
Legujabb, Theorizing Adaptation cimi monogrifi-
djaban, amely mintaelemzéseket is tartalmazé ko-
rabbi kényvével ellentétben kizdrélag elméleti és
metakritikai jellegd munka, az elméleti megkoze-
litésmédok és az adapticié iltala tobb izben ,,disz-
funkciondlisnak”, sét ,abuzivnak” jellemzett kap-
csolatit  kivdnja  dthangolni. A villaltan
emancipativ torekvéstd konyv az elméletektSl nem
megszabaditani, hanem felszabaditani szeretné az
adapticidkutatisokat és magukat az adapticidkat:
elmélet és adaptici6(kutatds) eddigi viszonyit 1é-
nyegében felilrél lefelé torténd, hierarchikus
megkozelitésként jellemezve — amelynek sorin
rendszerint egy adott elmélet szempontjainak ren-
delddik ali, s igy sziikségszerden torzul a kutatds
targya, vagy pedig az elméletalkotds hidnydt, illet-
ve hidnyossigait r6jik fel az adapticidk kutatéinak
— egy kiegyenlitettebb, a kolesondsségen alapulé
viszony kialakitdsira, a ,teoretizdci6 adapticidji-
ra” [adapting theorization] tesz javaslatot, valamint
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arra, hogy az adapticidkat adapticidként, vagyis a
sajaitos mikodésmodjaikra és feltételeikre kon-
centrilva tanulmdnyozzuk és értékeljiik.

Az adapticidkutatdsok jelenlegi népszertségét
és trendjeit szemléltetendd, Elliott az amerikai
Modern Language Association modern nyelvekre,
valamint irodalom- és filmtudomdnyra is kiterje-
dé, tobb mint hirommillié rekordot magédba fog-
lal6 nemzetkozi bibliogrifidjinak adatbdzisiban
2019 decemberében folytatott kulcsszavas keresé-
seinek alapjdn dllapitja meg, hogy a 20. és 21. szd-
zad forduléjin ugrisszertien megnovekedtek és
folyamatosan, szdzszdmra szaporodnak az adapta-
ciéval foglalkoz6 tudominyos kézlemények, me-
lyek kozott kiugréan vezetnek a filmadapticidkat
vizsgilé tudomdnyos munkak (15320 publikécid)
és az angolszdsz kutatdsok (az Egyesiilt Kirdlysig-
ban 8837, az Egyesiilt Allamokban 6059, Magyar-
orszdgon 58 vonatkozé kozlemény jelent meg).
Erdemes megjegyezni, hogy ezek az adatok nem
tartalmazzdk a doktori értekezéseket. A kutatdsi
tertileten mind a kézlemények szdmdt, mind pedig
azok idézettségét tekintve uralkodénak mondha-
téak az anglofén irodalommal és filmmel kapcso-
latos vizsgilatok, amelyeken beliil az er8sen kano-
nizilt irék és rendez8k mivei élveznek kittintetett
figyelmet: a legtobb tudomdnyos publikicié Wil-
liam Shakespeare (3288 kozlemény), Jane Austen
(406 kozlemény) és J. R. R. Tolkien (291 kozle-
mény) miveinek adapticiéi kapcsin sziiletett; a
legtobbszor tanulmdnyozott filmrendez8k listdjat
pedig Peter Jackson (253 publikdcid), Stanley
Kubrick (234 publikécié) és Kenneth Branagh (187
publikicid) vezeti.

Elliott egyik alapvetd kiindulépontja, hogy a
humaniérikban az adapticiénak nincs (és valé-
szindleg nem is lehetséges) egy univerzilis, az
adaptdcick minden véltozatdt lefedni képes dtfogd
elmélete, ahogyan a kilencvenes évektdl kezd6d6-
en megszaporodd, meghatirozéan esettanulma-
nyokbdl épilé szizadfordulds adapticidkutatdsi
diszkurzusokat is az elméleti sokszintiség jellemzi.
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Az adapticié elméleti megkozelitései kozott — a
teljesség igénye nélkiil — a bahtyini dialogicitdstdl
kezdve az intertextualitdson és az intermedialitd-
son it a gazdasigelméleti és gendertudomdnyi,
valamint a poszthumdn és az 6kokritikai megko-
zelitésekig minden fontosabb és népszeribb bol-
csészettudomdnyi tedria fellelhetd, annak ellené-
re, hogy olykor maguk a teriilet kutatéi is arrdl
panaszkodnak, hogy az adapticidkutatisok nem
vetnek érdemben szdmot a posztstrukturalista el-
méleti fordulattal (nem tidmaszkodnak elméleti
meglitisokra vagy nem a megfelel elméletekre
tdmaszkodnak), hogy az adapticiérél alkotott el-
méletek nem kielégitéek, vagy arrél, hogy az adap-
tdcié, amely tobb tudoménydg keresztez6désében
helyezkedik el, tulajdonképpen egy ,rossz” teore-
tikus kutatdsi téma. Elliott szerint az egyetlen
uralkodé, konszenzusosan elfogadott adapticidel-
mélet vagy a kozos elméleti alappillérek hidnya a
bolesészettudomanyi elméletalkotdsok kudarcaira
vezethetd vissza, nem pedig arra, hogy egy adapti-
ciékutaté nem a megfelel§ (meghatirozébbnak
tartott vagy divatos) elméleti megkozelitésmédot
érvényesiti a vizsgdlatai sordn. Mint megjegyzi,
»la]z adaptdcikutatdsok nem azért bukdicsolnak,
mert a kutaték nem a megfelel§ elméletekre td-
maszkodnak, hanem azért, mert az adapticié gya-
korlatai és folyamatai ellenszegiilnek a fsodorbeli
bolesészettudomanyi elméleteknek” (6). Legidjabb
konyvében igy azért vilaszt metaelméleti kutatdsi
irdnyt, hogy megvizsgilhassa, az elméleti megko-
zelitésmédok burjinzisa ellenére miért és hogyan
bizonyul miig megfoghatatlannak az adapticid;
hogyan és miért dll ellen ez a kutatdsi téma az 6t
»befogni” és magyardzni, a sajit elméleti alapelvei
és elkotelez8dései mentén St definidlni és taxono-
mizélni torekvd elméleteknek.

Elliott nagyivi elméleti eszmefuttatdsiban
nem egyszerten csak az adapticiéval kapcsolatban
alkalmazott kiilonféle teéridk vakfoltjaira kérdez
rd — kitlintetetten arra, hogy a bindris oppozicié-
kat kimozdité dekonstrukcionista, illetve a bindris
logikdra épiil6 hierarchikus struktirikat megbon-
tani torekvd, pluralizmuselvd posztstrukturalista
elméletek adapticiokra vonatkoztatott alkalmazd-
saiban jellemz8en éppen a kibillenteni kivdnt bi-
ndris struktardk térnek vissza (amelyekben az el-
mélet uralkodni litszik az adapticion) —, hanem
mdédszeresen szdamol és leszdmol azokkal a kritikai
téveszmékkel is, amelyek az adapticidkutatisok-
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ban vagy veliik kapcsolatban rendre megjelennek.
Ezek egyike az adapticidkutatdsok éllit6lagos el-
méletietlensége vagy egyenesen elméletellenessé-
ge. De a szerzd hasonl6 éleslitdssal vildgit rd arra
is, hogy mig szdmos adapticidkutatds — akir eset-
tanulmdnyrél, akir elméleti munkdrdl legyen is
sz6 — hangsilyosan, és tegyiik hozzd, joggal he-
lyezkedik szembe az adapticidk leegyszerisits hi-
ségelvii megkozelitésmodjival, ezt gyakran arra
hivatkozva teszik, hogy a kordbbi adapticiéelmé-
letekben a hidségelvi szemlélet volt az uralkodé,
amelyet az adott szerz§ dltal képviselt jabb felfo-
gisméd vagy az iltala preferilt adapticiéelmélet
progressziven meghalad. Habdr szinte kivétel nél-
kiil a nyugati, elsGsorban az angolszdsz kutatdsok-
kal vet szimot, de rendkiviil alapos, mintegy 150
oldalas, utaldsok szintjén az antikvitdstdl, érdem-
ben a 16. szizadtdl inditott és 2020-ig ivels elmé-
lettorténetében Elliott meggydzden mutat rd a
hdségelvi megkozelités ,,mitoszdra” (17), jelesiil
arra, hogy a hdségelvi szemléletmdd az adaptéci-
Skutatdsokban val6jiban soha nem volt igazin do-
mindns: ha a ,hiség” kritériuma egyiltaldn felme-
riilt, ez jellemzden akkor sem az alapanyaghoz, a
forrasmhoz valé hiséggel, hanem az Gj kérnye-
zetbe helyezéssel vagy a vonatkozé esztétikai el-
veknek torténd megfeleléssel fiiggott 6ssze. Mint
megjegyzi, ,[a]z adapticiéelméletek torténetében
egy-egy adapticié értékelésekor az esztétikai
szempontok mindvégig lényegesen fontosabb sze-
repet toltottek be, mint a forrdsszévegekhez valé
hidség szempontja” (41). A hliségelv mint a kutatdsi
teriiletet meghatirozéan jellemzd megkozelités-
mod kritikai téveszméjének nagyfok elterjedését
Elliott egyrészt Brian McFarlane-nel egyetértés-
ben az adapticidelméletek torténeti kutatdsainak
negligildsival vagy nem megfelel§ ismeretével
magyardzza, masrészt pedig azzal, hogy a bolcsé-
szettudomdnyi elméletek hosszi évszizadok 6ta a
kiilonb6zdséget becsiilik nagyra, mig a hasonlésd-
got csekély vagy csekélyebb értékdnek itélik. Az
elmélettorténetben ezt a fordulépontot dontd jel-
leggel a romantika korszakinak eredetiségelve
hozza el, de a kiilonb6z8ség és a hasonlésig vagy a
varidcié (,hdtlenség”) és az ismétlés (,hiség”)
fogalompirjait illetSen a differencia és a viltozta-
tds felértékelése a hasonlésdggal és az ismétléssel
szemben kimutathaté a modernizmus ujdonsd-
geszményében, a formalista médiumspecifikus és
monomedidlis megkozelitésekben, de akdr a poszt-
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modern sokféleség tedridjiban is, hiszen a hason-
16sdg rendre olyan, sokszor elitélt, de legaldbbis
gyanakodva kezelt jelenségekkel fondédik 6ssze,
mint ,az esztétikai utdnzds, a politikai konformiz-
mus, a hamis filozéfia, a kulturilis homogenizicié
vagy a lelketlen tomegtermelés” (20). Gyakran az
eredetiség és a ,hitlenség” felmagasztaldsa és til-
értékelése eredményezi azt, hogy az adapticiét
alacsonyrenddbbnek vagy egyszerten ,rossznak”
tartjik az adaptdlt mhoz képest, mikozben az
adapticidkat eleve a kiilonb6z3ség és a hasonlésig,
a varidci6 és az ismétlés dllandéan viltoz6 kombi-
nécidja jellemzi.

Elliott kényve lenylg6z8 szakmai felvérte-
zettségrdl tandskodik, ugyanakkor argumentécio-
janak kovetését jelentGsen megneheziti az adapti-
ci6 fogalmanak koriilhatdrolatlansdga. A szerzd a
bevezetd fejezettdl kezdve jelzi, hogy a legtigabb
értelemben, vagyis nem kizirélag az irodalom és a
film kozti mivészetkozi dthelyezésekre leszikitve
fogja fel az adapticiot, és ennek megfelelGen elmé-
lettorténeti dttekintését sem a film médiumanak
megsziiletésétsl vagy éppen André Bazin elsé
adaptéciés témdjd tanulmdnydtol, hanem 1597-t61
inditja (amikor az Oxford English Dictionary sze-
rint legel8szor bukkan fel az adapticié kifejezés).
Elmélettorténeti dttekintése folyamdn szdmos
meghatdrozist és felfogismédot tirgyal, kitér az
Oxford English Dictionary egyik definicidjira is,
miszerint az adapticié ,az a mivelet vagy folya-
mat, amelynek sordn valamely dolgot hozzdigazi-
tanak egy mdsik dologhoz vagy meghatirozott
feltételekhez, kiilondsen egy 1j vagy megviltozott
kérnyezethez” (34; 180), de jol érzékelhetden
6dzkodik egy sajit végleges meghatirozds kialaki-
tisitél. Konyve mintegy kétharmadindl jirva
mdsfél oldalnyi terjedelemben sorakoztat fel
yadaptiv”, mds szerz8ktdl ,,adaptilt” és Gjabb kuta-
tok dltal tovabb adaptilhatd, az adapticiot adaptiv
folyamatszertségként elgondolé adapticié-meg-
hatdrozdsokat (197-198), s bir ez a definicidlista
rugalmas, szindékosan lezdratlan, és kétségkiviil
jol kifejezi aztis, hogy az adapticié ellenszegiil egy
univerzilis definicié vagy adapticiéelmélet meg-
alkotdsinak, de sajnos sem az adapticid, sem az
adapticidkutatisok fogalmi parttalansigait nem
kiiszoboli ki.

A szimomra kissé csaléddst okozo Redefining
Definitions cimd alfejezetért viszont jécskdn kdr-
pétol a konyv t6bbi része. Elliott monogrifidja két
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nagy egységre tagolédik, melyek cime a kivetke-
26: Theorizing Adaptation és Adapting Theorization.
Az elsé rész szolgil a rendkiviil inspirativ elmélet-
torténettel, amely nem egy progressziv nagy
narrativa elbeszéléseként 6lt formdt, hanem folya-
matosan reflektdl az évszizadok sordn djracsoma-
goltan vissza-visszatéré koncepcidkra — kiilonos
tekintettel Lessing és kovetSinek médiumspecifi-
kussdg-paradigmdjira —, kidomboritva azt is, hogy
a 18. szdzad vége, vagyis a romantika szinrelépése
és a 19. szdzadi szigorubb szerzdi jogi torvények
megjelenése eldtt kifejezetten ,,j6” teoretikus té-
minak szimitott az adapticié, amint ,jénak” mi-
nésiiltek maguk az adapticidk is, amelyeket ekko-
riban féként intramedidlisan, az antikvitds
klasszikus 6rokségének kortirsiasitott példdin ke-
resztiil vizsgiltak. A 16. szdzadtdl napjainkig iveld
elmélettorténet folyamén Elliott kimutatja, hogy a
kilonféle elméletek rendszerint akkor becsiilik
nagyra az adapticiét mint terméket és/vagy folya-
matot, amikor az adapticick megfelelnek az alap-
elveiknek, és feltdrva azt, hogy mennyire eklekti-
kus az adapticiéval kapcsolatban alkalmazott és
létrehozott elméletek tdrhdza, arra jut, hogy az
adapticidkutatisoknak nem 4j elmélet(ek)re, ha-
nem az elméletek és az adapticié viszonydnak djra-
gondoldsdra van sziikségiik. Ezt a célkitizést a
kényv masodik részében valésitja meg, ahol az el-
méletalkotds hdrom alappillérének — meghatiro-
zds, taxonomizdlds, elméleti alapelvek megalkotd-
sa — adaptdciés alkalmazhat6sigdt vizsgilja,
azonban az adaptici6 koriilhatiroldsinak vagy a
vele kapcsolatban érvényesitendd relevins mod-
szertannak a kérdéseire nem ad valédi vilaszt.
A kényv masodik részének ziré fejezetében (Refi-
guring Theoretization) amellett, hogy mikrosz-
kopikusan, a kényv- és tanulmanycimekben alkal-
mazott prefixumok és szuffixumok szintjén elemzi
azt, hogy az alkalmazott toldalékok és kitSszavak
mirdl drulkodnak a mdvészeti dgak, valamint teo-
retizdcid és adapticid ald-folérendeltségi viszonyi-
val kapcsolatosan, retorikai alapozottsigu djra-
teoretizdldsra tesz kisérletet. Paul de Man-i
dekonstrukcionista alapokon Elliott a retorikai
figurdciét nevezi meg a teoretizilds és az adapticié
kozti olyan kozvetit§ eszkoznek, amellyel meg-
bonthatéak az adaptici6é kutatdsi teriiletére vagy
annak leirdsaira jellemzd hierarchikus bindris op-
pozicidk, és amely megteremthet egy kozos elmé-
leti alapot az adapticids folyamatok és adapticids
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alkotdsok megragaddsihoz. Mindemellett Elliott a
retorikai alakzatok és trépusok (tobbek kozt a me-
tafora, az antitézis, az antimetabola és a szineszté-
zia) mikédésmodjainak analogikus alkalmazdsi-
val véli dtformdlhaténak az adapticidkutatisok
elméletalkotdsdt. Bir nem vagyok teljesen meg-
gy6z8dve arrdl, hogy a retorikaelmélet jelentené a
megolddkulcsot a teoretizdcié és az adapticié
problematikus viszonyihoz, sem pedig arrél, hogy
a retorikai alapu teoretikus gondolkodds mozdita-
nd jelentsen elére az adapticidkutatisokat, az
el6z6 fejezetek fejtegetéseihez hasonléan a Theori-
zing Adaptation ziré fejezete is szimos innovativ,
értékes, megfontolandé és kovetendd megillapi-
tdst tartalmaz.

Ez a 315 oldalas hardcore elmélettorténeti és
metaelméleti konyv valészinileg a céhen beliil, £6-
ként a teoretikus érdeklddésd bolesész tuddsok
korében taldlhat tetszésre — jol olvashaté a bolesé-
szettudomdnyi elméletek kritikdjaként is —, vi-
szont elvontsiga és strd elméleti ismeretanyaga
miatt egyetemi hallgatéknak vagy laikusoknak
nem ajinlhaté olvasminy.
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Korunk egyik legnagyobb arthouse filmese, a
gordg Yorgos Lanthimos 6t év utin mutatta be leg-
Gjabb filmjét, a Szegény pdrikat. Az azéta négy Os-
cart elhédité groteszk sci-fi egy skét regényt adap-
tal: Alasdair Gray 1992-es azonos cimd mtve Bella
Baxterrdl sz6l, aki aziltal kap Godwin Baxtertdl
mdsodik esélyt az életre, hogy halott testébe sajit,
meg nem sziiletett gyerekének agyit tilteti be. Bella
fejlédéstorténetét szimos kontinensen (szineken)
keresztiil ismerjiik meg: a szabad, fiatal né megjirja
Eurdpit, Afrikdt és Azsiit, mikézben felfedezi tes-
tét, szexualitdsit, a tdrsadalmi normakat, a megha-
tiroz6 eszméket. Ahogy a protagonista szokatlan
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coming of age sztorija, igy maga az adaptici6 is
utazdsként értelmezhets. Gray regénye Mary Shel-
ley nagyhatdst Frankenstein torténetét forditja ki:
grandiézus vildgot épit ndi fGszerepldvel, akihez
eltérd motivécidkat, tulajdonsdgokat és sorsot ren-
del. Az inkdbb Skécidban és irodalmi korokben is-
mert szerz8 munkdja az adaptici6 altal keriilt be
igazdn a tdgabb értelemben vett kollektiv koztudat-
ba: Lanthimos bizonyos gécpontok megtartdsa
mellett szimos szempontbdl djraértelmezi és dt-
kontextualizilja Gray eredetijét (eltérd nézépontok,
helyszinek, interperszonilis viszonyok és befe-
jezés), ahhoz grandibzus vizuilis vildgot rendel
— melynek bizonyos elemei a BioShock Infinite cimi
videdjitékra hasonlitanak —, s ezzel nemcsak sajit
szerzGi életmivét, de a regényt is visszaemeli a kul-
turilis vérkeringésbe. A megnévekedett eladdsi szd-
mok mellett t6bb nyelvre (koztiik magyarra) is le-
forditottdk, igy a film jévoltabdl a Szegény pirik
szerepe atpozicionilédott az irodalmi kdnonban: az
értelmezések targyiva vilik, eddigi relativ lokalitd-
sa globilis jelenséggé novekszik, ,utazdsa” kézben
— Edward Said travelling theoryja alapjin — djabb és
djabb perspektivik nyilnak a szoveg (és a film) fel-
haszndldsdra, Gjragondoldsira, dtirdsira.

Hasonlé példaval indul a Routledge széria
djabb kiaddsa, a The Routledge Companion to Global
Literary Adaptation in the Twenty-First Century: a
két szerkeszté (Brandon Chua és Elizabeth Ho)
Bong Joon Ho Snowpiercerét elemzi. A francia kép-
regényt (Le Transperceneige) adaptilé disztépikus
thriller dtkeretezi az eredetit mozgaté kozponti
kérdéseket (az 6kolégiai problémik mellett kaszto-
sodds, tirsadalmi egyenlGtlenségek), a klasszikus
hollywoodi stilushoz (Nyugat) dél-koreai sziné-
szeket és keleti kulturilis kédokat rendel (posztko-
lonidlis perspektiva): az adaptildsra nem bet@hd,
egyik médiumbél a mdsikba val6 dtemelésként,
hanem transzformdldsként, globilis térben értel-
mezendd, kulturalis addsvételként tekint. A két
példa hiven reprezentilja az Adaptation Studies
elmozduldsit a 21. szizadig meghatdrozé elméleti
diskurzusoktdl. Az adaptdci6 nem izoliciéban tor-
ténik: minden eddiginél tigabb kontextusa van,
ideolégiai konstrukcidk, tirsadalmi koélesonhati-
sok, k6zosségi élmények dltal meghatirozott, 4j-
média folyamatok dltal Gjradefinidlt interdiszcipli-
ndvd vélt, melyhez j elemzési és értelmezési
dimenzidk tartoznak. A tanulmdnykétet a vitain-
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dit6 bevezetés utdn hét fejezetet tartalmaz, melyek
egy-egy nagyobb téma ald tartozé esettanulmi-
nyokat (case studies) jelolnek: az elsg a kezdetekrdl,
a misodik globaliziciés folyamatokrdl és transz-
medialitdsrél, a harmadik Shakespeare-adaptici-
6krol, a negyedik genderkérdések hollywoodi rep-
rezenticidjirdl, az 6todik globalizdcié és nemzet
kolesonhatdsairdl, a hatodik a globalizdcié torté-
nelmi perspektiviirdl sz6l, mig az utolsé spin-off
szekcié egy graphic essayrél sz016 graphic essayvel
zirul. A huszonnégy tanulmény igy kilon-kilon
is értelmezhetd, 4m a szovegek szintézise ad dtfogod
képet a 21. szdzadi adaptdciét meghatirozé kérdé-
sekrél: a vissza-visszatérd tematikdk miatt a szer-
z8k — a széles palettin mozgé témik ellenére —
pirbeszédbe Iépnek egymaissal.

Az elméleti megkozelités helyett vilasztott in-
duktiv elv mentén a Thomas Leitch nyomin az
Adaptation Studies 3.0-hoz csatlakozé konstruk-
ci6k példikon keresztiil artikuldlédnak, igy bizo-
nyitva az adaptdcié terminusdnak progressziojit.
Legyen sz6 irodalomrél, zenérdl, filmrél, sorozat-
rél, szinhazrdl, kozosségi videdkrol, videdjitékok-
rol vagy képregényrdl, a Global Literary Adaptation
in the Twenty-First Century arra keresi a vilaszt,
hogy a posztmodern kézegben hogyan viltozik/
viltozott az adapticié fogalma, f6 kérdései, kiilo-
nos tekintettel a mdvészetet alapjaiban meghatd-
rozé globilis kontextusra. A nemzetkozi szerzk
iltal tdrgyalt alkotdsok mind térténelmi, mind
populiris szempontbdl széles skdlin mozognak:
Gsi, orilis narrativakt6l Shakespeare-en 4t egészen
a marginalizdlt csoportokat bemutaté posztmo-
dern irodalomig, ékori indiai eposzok tjrafeldol-
gozisitdl (Nina Paley munkdssiga) kurrens kép-
regényfilmekig (Watchmen, Hulk), populiris zenei
el6addk albumaitél (Beyoncé) 24 6ris kisérleti
szinhazig (The Second Woman), a film noirtdl (The
Screaming Mimi) koloniilis kérdéseket feszegetd
science fictionig (Erkezés), az amerikai fiiggetlen
filmtdl (Premier) kommersz hollywoodi adapti-
ciokig (Kogazdag dzsiaiak), a videjatéktdl (Castle-
vania) YouTube mashupokig.

Az adapticié teriiletét hosszu ideig leginkdbb
a hdség aspektusa hatdrozta meg, azaz hogyan és
milyen mértékben 6rzi meg az adapticié az inspi-
ricié forrdsaként hasznilt szoveg gondolatisigit,
vildgit, lizenetét. Ebben a reldciéban az adaptici6
inkdbb rekonstrukcié: az adott md szellemiségét
mds médiumba iilteti 4t, a kézponti kérdés pedig
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az, hogy ekdzben mely elemeket tartja meg és me-
lyeket negligal. A hiség koncepcidja a konyv beve-
zet$jén til is megjelenik mint meghaladott, sét
tobb szempontbél korlitolt elv — hisz egy poszt-
modern adapticié célja sokkal inkdbb az, hogy a
primer viszonyokat kitdgitva inspirdlédjon, dt- és
djraértelmezze, mds kontextusba helyezze a vi-
lasztott mivet. E gondolat mentén szervezédnek
azok a példik is, melyeket a szerzSk hoznak: mind-
mind olyan hdlézatszerd struktirikra mutatnak
rd, melyek jéval tobbé vilnak, mint ,egyszerd”
médiumok kozotti tranzakeié. A prezentilds-
hoz a harmadik fejezetben tdrgyalt Shakespeare-
drimdkhoz tartozé adapticidk tokéletes tiptalajt
biztositanak: az angol szerzé munkdit szinte min-
deniitt ismerik, a legkiilonb6z6bb nyelvekre fordi-
tottdk le, a felhaszndldsi médok szdma és médja
szinte kimerithetetlen, 4m mas-mds kultirkorok-
ben mds-mis jelentésrétegek rakédhatnak az
egyébként egyetemes kérdéseket boncolgatd tor-
ténetekre. A japan asobigokoro (jatékossdg irdnti
vigy) koncepciéja mentén igy lesz Othello bibok-
kal eljitszott, gyerekeknek sz616 japin mese, V1
Henriket lazin adaptdlé anime sorozat vagy napja-
inkban jitsz6d6 Rimed és Fiilia manga, de ugyan-
igy a legkiilénb6z6bb politikai és tdrsadalmi kon-
textusokban értelmezddik djra a Hamlet (legyen az
brazil, indiai vagy nigériai) vagy a Lear kirdly.
A 21. szizadi értelemben vett globdlis adapticié
tehdt nem a torténet integritisinak minél ponto-
sabb megtartdsira fékuszil, sokkal inkdbb a fel-
hasznélisi lehetGségek sokszintdségére, diverziti-
sira — akdr gy is, hogy fundamentilis elemeket
viltoztat meg, azaz retconningot alkalmaz (vissza-
hat6 folytonossdg, mely megviltoztatja a szerepl6k
nemét, szexudlis orientdcidjit, kozponti fordula-
tot, mellékszilra fokuszil stb., igy médosul a tor-
ténet kordbbi értelmezése). Az adapticié konst-
rukcidja ezdltal sokkal lazibbd vélik, amit nem kot
guizsba a hiiség vagy a hitelesség: a posztmodern
adapticié nem foglalkozik kébe vésett szabilyok-
kal, helyette hasznalat ald vonja és sajit kreativitd-
sdnak ,jatsz6terévé” teszi az adaptalt matériit.

Az alkotéi vizié szimos kérdés koré szerve-
z8dhet. A kotetben szerepld tanulmdnyok legin-
kabb olyan példikat emlitenek, melyek szorosan
mai viszonyokhoz kothetSek: posztkolonidlis pers-
pektivik, emberjogi szempontok, klimavilsig, ne-
mi szerepek vagy queer-kérdések implementildsa
iltal lehet8ség nyilik mds korokban sziiletett mi-
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vek Gjrapoziciondldsira. Nina Paley Sita Sings the
Blues cimd animdcids filmjében a Rdmdjina &si
szanszkrit ciklusibol emelt dt torténeteket, melye-
ket onéletrajzi inspirdcié mellett a tradicionilis
ndi szerepek kritikdjinak kibontdsira haszndl —
holott az idészamitisunk elétt iré6dott, hindu ka-
non meghatirozé epikus mivérdl van sz6. Paley
ezzel szindékoltan daridzsfészekbe nyul, hiszen az
abban megjelend valldsi és filozofiai alapvetéseket
hivja ki, dtirva azokat sajit ideolégiai meggy6z6-
dése mentén. Ugyanigy jir el Yvette Nolan is,
amikor Arisztophanész A madarak cimd drimajit
adaptilja: egyrészta miben megjelend demokricia-
koncepciét drnyalva a konszenzusalapi demokri-
cia mellett érvel, mikozben a torténet jellegébdl
ad6doan érint koloniilis kérdéseket (madarak ,ki-
dzetése” sajit viligukbdl), tovibba kapitalizmus-
kritikdt gyakorol (Jack hasznot akar hdzni az 4j,
meghdéditott  teriiletb8l). Jeanette Winterson
Frankenstein-atiratinak (Frankissstein: A Love Sto-
ry) fokusziban a tirsadalmi nemekhez kothetd,
poszthumanista, illetve technoldgiaszkeptikus
perspektivik dllnak: mai olvasatban a 19. szdzadi
gétikus regény a ma realitdsa, csak a testrészek
osszerakdsa helyett az ember nullikbél és egyesek-
bdl hoz létre j életformdkat. Ide csatlakozik
Lanthimos filmje is, melyben Bella karaktere sok-
kal nagyobb hangsulyt kap, ezdltal a Szegény pdrik
—az 1992-es eredeti kontextusin til — foglalkozik
nemi szerepekkel, a szabadsig eszméjével, morilis
kérdésekkel, tirsadalmi konvenciékkal és a torté-
nelmet alakité ideolégiai rendszerekkel.
Meghatirozé aspektussi vilik tovibbd az ak-
tualizdlds/modernizilds: a szerz8k szdmos olyan
adaptdciét emlitenek, melyek bizonyos elemek dt-
emelésével a ma problémiit helyezik a kézéppont-
ba. Ilyen Vishal Bhardwaj Haider cimd filmje,
melyben a Hamlet settingje az 1990-es évek elnyo-
mo6 Indidja, de a kordbban emlitett japan Shakes-
peare-mangdk, vagy az eredetileg 1949-es The
Screaming Mimi \tja is, mely adaptdciérdl adapti-
ciéra keriil kozelebb a 21. szdzadi reliciékhoz
—olyannyira, hogy az utolsé, 2018-as film (Un cou-
teaw dans le Ceur) teljesen itirja az eredetiben
kijelolt nemi felosztdst. Relevans kérdésként me-
riillnek fel az alapmd és az adapticié kozote fellel-
het§ kiilonbségek (a reprezentdcié sikjdn) is: Jason
Coe tanulminydban a Hulk képregény és film ko-
zotti reldcidkat vizsgilja a maszkulinitds vonatko-
zdsdban, Christopher Pizzino az HBO Watchmen
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sorozatin keresztiil rassz- és identitdskérdéseket
vizsgil, mig Edna Lim a Kdgazdag dzsiaiak regény
és film karakter- és viligabrazoldsit (,ellentétes,
egymissal iitkéz6 Azsidk”) hasonlitja ssze.
A streamingfeliiletek megjelenésével az eltérések,
az adapticichoz tartozé reprezenticids elvek,
identitdspolitikai értékvilasztdsok egyre nagyobb
szerepet kapnak: nagy port kavart a 19. szizadban
jatsz6dé Bridgerton, melyben Sarolta brit kirdlyné
szinesb@riként szerepel, de szimos esetben vidol-
ték a Netflixet azzal, hogy térténelmet hamisit,
vagy 6nkényesen érzékenyit.

A Global Literary Adaptation in the Twenty-First
Centuryt dtszovik az ilyen és ehhez hasonl6 kriti-
kai narrativik, melyek sokszor a milt miveire ve-
titenek rd kurrens kérdéskoroket. Az elemzés tir-
gydul vilasztott adapticidk igy a legtobb esetben
provokativak, mds-mds unikalis, de akdr kifejezet-
ten margindlis néz8pontokra deritenek fényt: az
eredmény meglehetdsen eklektikus kép, melybe
gyakorlatilag birmilyen felvetés belefér. A 21. szi-
zadi adapticié nemcsak att6l ,hatdrtalan”, hogy az
informicié az orszigok kozott szabadon dramlik,
hanem attdl is, hogy nem foglalkozik tabukkal,
dogmidkkal, vallisi meggy6z8déssel, torténelmi
hitelességgel. A felmutatott adapticiékban a hd-
ség, az alapmd szellemiségének dtemelése nem el-
sédleges szempont. SGt, sok esetben épp azzal a
céllal jon létre, hogy kritika ald vonja, a kézponti
iizenetével, jelentésével ellentétes dlldspontot koz-
vetitsen — annak értékelését, a mdvészi vizié meg-
itélését pedig végérvényesen a befogadéra hagyja.

Az adapticié kiterjesztésének sziikségessége
persze nem csak abban gyokerezik, hogy az alko-
ték szabadabban, tigabb kontextusban, a legkii-
16nb6z6bb médokon gondoljik djra az eredeti mi-
vet. A teriilet paradigmaviltdsit indokolja az
ymédia édltal megviltoztatott kozeg is, mely uj
platformokat, médiumokat és formakat biztosit az
alkot6k szdmidra. A klasszikus adapticiés formik
mellett (irodalom-film, irodalom-szinhdz) meg-
jelenik az Wjmédia (példdul videds tartalmak), a
videdjiték vagy a digitélis film, melyek tovibb bg-
vitik az adapticiés lehet8ségek széles tarhdzit.
A tanulminykétet ennek megfelelGen a legkiilon-
b6z6bb médium—médium kapcsolatokra hivja fel a
figyelmet, melyek sokszor nem egyirdnyu tranz-
akcidként (adaptdlt mi-adapticid), hanem szerte-
dgaz6 kolesonhatdsok osszességeként, egyedi kul-
turdlis és tdrsadalmi kontextusok dltal kitett



KONYVEK

transzmedidlis produktumokként irhatdk le. Da-
vid Pellegrini Cassavetes Premierjéhez késziilt hi-
rom, formdjiban és tartalmiaban is meglehetdsen
innovativ szinhdzi adapticiét tirgyal: mig az egyik
ja, addig a spektrum mdsik végpontjin egy 24 éris,
az eredeti narrativdjit nélkiloz6 produkei6 ll,
melyben egy helyi szinészng szdz férfival 1ép in-
terakcidba egy-egy, a kapcsolat kitiresedését be-
mutat6 jelenet erejéig. Matthew Crofts a Castleva-
nia jatéksorozatot elemzi, melynek készonheten a
Drakula-torténetek — az 4j médium altal — merd-
ben j kozegekhez jutottak el, mikézben rimutat a
videdjiték mint adapticiés eszkéz elényeire: a be-
fogad¢ sajat dontéseket hozhat és irdnyitja a karak-
tereket, motorikus képességeket fejleszt, interak-
tivabbd vilik az élmény stb. A fejezetben a
kozosségi médiafeliiletek adapticids lehetGségei-
rél viszonylag kevés sz6 esik, dm Dorothy Wai
Sim Lau meglehetésen révid tanulmédnyiban a
bibliai tematikdjd YouTube mashupok szerepét
kutatja a részvételi kultira vonatkozdsiban.
A részletes, szinte minden szegmensre kiterjedd
kotet viszonylag kevés hangsilyt fektet a legijabb
online formdkra, a tartalomgyirtds demokratizd-
l6ddsdra és az ebbdl kovetkezd adapticids kérdé-
sekre, holott azok tobb szempontbdl mar most dt-
hatjik az adapticié itfogé diskurzusit.

A tanulminykétet stilusosan egy képregé-
nyekrdl szol6 graphic essayvel (metatexttel) zdrul,
ahol az adaptici6 kérdése nemcsak a szoveg tartal-
mdra, hanem annak formdjira is kiterjed. Julia
Alekszejeva egyedi kisérletével arra hivja fel a fi-
gyelmet, hogy az akadémikus kozegekben hasz-
nélt tradiciondlis szévegtipusokat (esszé, recen-
zi6, tanulmdny stb.) felvilthatja (vagy legaldbbis
4j viltoz6t hozhat a képbe) az dltala graphic essay-
ként aposztrofilt forma, mely — vizualitdsibdl,
hozzaadott kreativ értékébdl, illusztrativ dimen-
zi6jdbdl fakadéan — szélesebb kozegekhez juttat-
hatja el a szigord értelemben vett tudomdinyos
publikdcidkat. A relevins kérdésfelvetés azonban
azt feltételezi, hogy az olvasékdzonséget vissza
lehet nyerni (vagy béviteni lehet) a képiséggel —
holott a valéban a vizualitdsba dgyaz6d6 korunk-
ban, a naprél napra viltozé djmédia-térben, me-
lyet az egyre r6vidilg tartalmak uralnak, ez egyre
kevésbé tlnik redlis alternativanak. SGt, par éven
beliil minden valészindséggel Gj kotetre lesz sziik-
ség: az adapticids diskurzus negyedik fizisiba lép,
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melynek egyik kézponti szereplgjévé vilik a ko-
z6sségi média.
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Dukkon Agnes kényve egymissal parbeszédet
folytaté tanulmdnyok révén kinidl nagyivi és
egyben mélyrehaté betekintést a 19. szdzad orosz
irodalmiba. A kétetben szerepld ismeretanyag je-
lentds része ugyan 6néllé cikk formdjaban nyom-
tatdsban megjelent, az egységes koncepcié és a
friss szakirodalmi forrdsok jévoltdbdl a szerzd gj-
szerd perspektivabol kozeliti meg a tirgyalt téma-
kér szamos aspektusit. Dukkon Agnes izgalmas
szellemtorténeti barangoldsra invitdlja az olvasét:
a kényvben a konkrét szovegelemzéseken tul a
vizsgilt korszak tigabb kulturilis, tirsadalmi és
mivészeti kozege is bemutatisra keriil. A kifino-
mult elemzési technikdnak és a Bevezetdben meg-
hatdrozott elméleti keretek kovetkezetes alkalma-
zdsinak koszonhetSen a szerzd hien érzékelteti a
19. szdzad orosz irodalmanak bolcseleti, tematikus
és motivikus komplexitdsit. Az ismertetett mdvek
szemantikai mélyrétegeinek és bensd értékeinek a
felderitéséhez az elemzések sordn jelentSs tim-
pontnak bizonyul a multikulturilis és intermedia-
lis kapcsoldisi pontok feltérképezése. A kotet to-
vibbi erényei koz¢ sorolhaté, hogy iréja egyarint
otthon van az orosz és a magyar irodalomtorténet,
mivészet- és recepciftorténet teriiletén, ennek
koszonhetben a két nemzet irodalmi alkotdsai ko-
zott is folyik egyfajta pezsgd szellemi diskurzus.
A cimben szerepld, Lermontov Izmail bég cimd el-
beszélg  kolteményébdl kolesonzott veszélyes
szépség” fogalma azon esztétikai és etikai dilem-
makra is reflektdl, amelyek a Szép és a J6 kozotti
konfliktust jelenitik meg az orosz irodalmi kdnon-
ban. Mig a tanulmdnykoétet elsG két nagyobb feje-
zetében az esztétikai, mifajtorténeti, filoldgiai és
komparatisztikai vizsgilatok keriilnek el6térbe,
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addig a harmadik rész a tudomanytorténeti és re-
cepciétorténeti elemzéseknek ad teret.

Az orosz romantika korszakit tirgyald elsé
részben (L. Elmélyiilés és tivolodds) a szerz§ olyan
jelentGs alkot6k miveit vizsgélja, mint Alekszandr
Puskin, Fjodor Tyutcsev, Nyikolaj Gogol, Mihail
Lermontov, Visszarion Belinszkij vagy Ivan Tur-
genyev. A kdosz, a kozmosz és az ¢jszaka témdja Fjo-
dor Tyutcsev korai livdjiban cimd alfejezet tudo-
minytorténeti megkozelitésben tirgyalja, hogy
milyen hatdst gyakorolt a 18-19. szdzad fordul6jin
az eurépai lira képrendszerére a romantikus ter-
mészetfilozéfia, kiilondsen Friedrich Schelling
boleselete. Figyelemre mélté Schelling-hatds mu-
tathaté ki az orosz Tyutcsev koltészetében, aki
Pjotr Csadajevvel egyiitt személyes kapcsolatot
dpolt a német transzcendentilis idealizmus meg-
hatdrozé képvisel§jével. A mindennapokban fran-
cidul és németiil értekezd kolts szdmidra az orosz
nyelv ,a lélek mély, tudattalan rétegeibél feltérd
litomdsokat, képeket jelenitette meg” (60). A , fi-
lozéfidval és poézissel dtitatott” természetrajz vi-
lik az értekezés tirgyava A ,foldalatti foldrajz” és a
chtonikus motivumok Gogol korai mitveiben cimd al-
fejezetben, amely multidiszcipliniris elemzést ki-
nél egy olyan témakérben, amelyre eddig sem a
magyar, sem a nemzetkozi kutatds nem forditott
kell§ figyelmet. Dukkon Agnes a természettudo-
minyok — geolégia, geogrifia, topogrifia — és az
irodalom hatdrmezsgyéit bejérva arra keresi a vi-
laszt, hogyan alakulnak it egyes tudomdnyos mo-
tivumok irodalmi elemekké. Gogol fiatalkori
érdeklddése a foldrajztanitds irdnt ismert irodalom-
torténeti tény, az Esték egy gyikanykai tanydn cimd
novellaciklusdban a f6ldalatti vildig démonisztikus
és varizslatos aspektusai mitolégiai és folkloriszti-
kus jelentéselemekkel gazdagodnak. A Tuldlkozd-
sok a szellem birodalmdban cim{ fejezetben tirgyalt
témik az orosz irodalmi és filoz6fiai gondolkodds
egyedi aspektusaiba nydjtanak betekintést, ki-
emelve a midvészi és intellektudlis parbeszédek
fontossdgdt a kulturélis 6rokség és az irodalmi ha-
gyominyok alakitdsiban.

A tanulménykotet masodik részében (1. Esz-
tétikai, filozdfiai, valldsi titkeresések a XIX. szdzad
mdsodik felének orosz irodalmdban) a szerzd a ha-
sonmds- (Doppelginger-)tematika vizsgilatiban
integrilja a 20. szdzadi kultiratudomdny pszicho-
l6giai nézdpontjit az irodalomtorténeti, eszme-
torténeti és poétikai elemzésekkel, ezzel biztosit-
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va a téma komplex & multidiszciplindris
megkozelitését. Az orosz irodalom torténetében
E. T. A. Hoffmann mtvei nyomdn Antonyij Po-
gorelszkij (A Hasonmas, avagy kisoroszorszdgi esté-
im) vezeti be a sokrétd konnoticiéji hasonmds
(oroszul dvojnyik) motivumat. Ezt a hagyoményt
folytatja Gogol és Dosztojevszkij is. Dosztojevsz-
kij mivészetében az esztétikai szempontot felvilt-
ja a pszichol6giai megkozelités, amely Hoffmann
és Gogol orokségét 6tvozi, kiemelkedd hangsilyt
helyezve a fantasztikum és a mindennapi valésig
dsszekapesoldsira. A 20. szdzad hajnalin fellendii-
16 pszichoanalitikus mozgalom, a dosztojevszkiji
hésok karakterében dbrazolt pszichopatolégiai
problémaikkal egyiitt a Dosztojevszkij-életmiivet
a mivészetpszicholdgiai vizsgiléddsok kedvelt te-
repévé avattak (Doszrojevszkij és a pszicholigia).
Dosztojevszkij pszichol6giai érdeklédését dontd-
en alakitotta a Szentpéterviri Tudomdnyos Aka-
démidn 1833-ban levelezd taggd vilasztott Carl
Gustav Carus Psyche cimd konyvével valé megis-
merkedése (A.E. Bpaurens. Bocnomunanus o .M.
Jocmoesckom ¢ Cubupu. lletepbypr, 1912.). Erde-
kes a szerzG morilfilozéfiai megkozelitése: a belsG
megosztottsdg dllapota Dosztojevszkij miveiben
a vilasztani nem tuddssal vagy akardssal szimul-
tin fellépd biintetés, illetve terdpids lehetGség.
A kései Tolsztoj titkeresései és az dorosz irodalmi ha-
gyormdny cimd alfejezet Lev Tolsztoj szellemi vil-
siginak az idGszakdval foglalkozik. A Viagyimir
Szolovjov, a ,szent barmdnia” filozdfusa cimd alfeje-
zet boleseleti kérdéseket targyal. Utébbiban Duk-
kon Agnes az orosz eziistkor” vallasfilozfigjat és
a szimbolista esztétika 4j irdnydt meghatirozé
misztikus, filozéfus, teolégus és koltd Szolovjov
yminden egy”-tandt, valamint a platéni filozéfia
és a német idealista teoldgia talajin misztikus jel-
leget 61t6 Sophia-elvet kultirtorténeti kontextus-
ban értelmezi.

A tanulminykétet utolsé  részében (111
A kultiirakozvetités iitjai) négy olyan teljes életmd-
vet hdtrahagyé tudés és mifordité — Laziczius
Gyula, Bonkélé Sindor, Honti Rezsé és Szabé
Miklés — portréjit vizolja fel a szerzd, akik az
orosz kultdra értékeinek a kozvetitésén til ,az
etikai tartds és helytdllds nemes példdit” is felmu-
tattik a magyar mivelddéstorténetben.

Az égre tor6 hegycsicsok, tiizes csillagok, ho-
mallyal teli erdék, eziist fényben fiird6z6 vizek
mind a ,veszélyes szépség” egy-egy aspektusit vil-
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lantjik fel, k6z6s motivikus szillal kétik Gssze a
tanulménykétet egyedi irdsait. Dukkon Agnes
konyve rendkiviil gazdag ismeretanyagot tir az
olvasé elé a 19. szdzadi orosz irodalom teriiletérdl,
feloleli tovdbbd a magyar ruszisztika és szlaviszti-
ka e korszakra vonatkoz6 munkdit is. Kiemelendd
a szerz§ altal kévetkezetesen alkalmazott kompa-
ratisztikai szemlélet és metédus, melynek készon-
het@en az orosz szovegek vizsgilata a magyar és a
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viligirodalombdl meritett motivikus, topolédgiai
és szemantikai parhuzamokkal vilik még teljeseb-
bé. A kotet egyetemi tankonyvként is kivdléan
hasznélhat6, de a szerz§ szindéka, hogy az iroda-
lom irdnt érdekl8dd szélesebb kozonséget is meg-
szolitsa.
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