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Abstract

The study argues in favor of the actuality of futurist thinking in the context of ,,defuturisation”
that characterizes the contemporary experience of time. By futurism we mean different
ethnofuturist movements, whose main task is not only to promote the emancipation of the social
and/or ethnic peripheries, but also to make visible alternative political and aesthetic narratives
that are able to disperse the hegemonic future horizons of the current political, economic and
cultural centers of power.
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Az olasz futurizmusrdl készitett 2010/3-as Helikon-6sszeallitis elészaviban
Szkirosi Endre Aldo Palazzeschi 1972-es versét idézi:

A szilaj ellenkezés utin, amely sziiletésétSl fogva kisérte / a futuriz-
must, / a dolog oly elképesztének tiinhetne fol, / mint semmi mas a vi-
lagon, / pedig a lehet§ legtermészetesebb, / és egyéltalin nem képeszt
el. / A futurizmus csakis Itdlidban sziilethetett meg, e véglegesen s kiza-
rolag / a malt felé fordult orszagban, ahol csak a mult idGszerd. / Hat
ezért idGszerd ma a futurizmus, / mivelhogy a futurizmus is elmilt.

Palazzeschi verse’ a ,torténelemtagad6” avantgird torténetivé valdsarol
szamol be, mely muzealizalédasnak minden irdnyzat ki volt téve, ugyanakkor
a futurizmus esete abbdl a szempontbdl specifikus, hogy a jov6 militins ut6-
pidjit a gyorsuldssal kiharcolni vigy6 mozgalom egy egészen konkrét geokul-
turalis szitudciora (is) reagalt. ,,Olaszorsziag mas népek szaimara még mindig a
holtak mezeje, egy siroktdl fehérlé hatalmas Pompeji.”* Palazzeschi ugyan-
csak erre a lokdlis torténetiségtapasztalatra tekintettel temeti el, illetve tartja
éppen zombifikalt idGbelisége miatt aktudlisnak a futurizmust, amennyiben a
jelenlét egy temetGorszagban csupdn fantomszer( lehet.

A modernségben dtalakul6 idGtapasztalatra reagilé avantgard irdnyzat az
olasz nemzeti-kulturalis kontextus mentén artikulilja pozicidjat, ami a mo-
dernség univerzalitisigényének mélyén rejt6z4 lokalitds(ok) jelentésado erejé-
re figyelmeztet. A holtak mezejébdl” kimenekiils futurista ,,el66rs” a 20.
szazad elején minden reményét a j6vébe helyezi, ugyanakkor ez a j6v4 nem-
zeti is, abban az ultranacionalista értelemben, hogy a technolégia és hiboru
esztétikajat propagilo futuristik a Mussolini-féle fasiszta utopidban vélték
meghaladhaténak a muzealizal6dé jelent Az ideologiai szerkezet, miszerint
itt a technoesztétikai akarat a jovG(fikcid) uraldsiban litja egy nemzet, egy
nép politikai mozgositisanak lehetGségét, sokat elarul a korszak torténetisé-
get-idGbeliséget érintd elbfeltevéseirdl. Franco ,,Bifo” Berardi After the Future
cimd konyvében gy fogalmaz, hogy az olasz futurizmus 1909-es manifesztu-
ma a sajat identitdsit a jovd dltal megalapozé 20. szizad egyik jelentGs 6nrep-
rezenticiés dokumentuma.* A gazdasagi (fel)gyorsulds kévetkezményeit kul-

2 Tdézi SzkArost Endre, ,Elmilt-e a futurizmus: Az irinyzat recepciéjanak problémai”,
Helikon 56 (2010): 309-320, 309.

3 Giacomo BaLLa, Umberto Bocciont és Carlo CARRA, ,A futurista fest6k kidltvinya”,
ford. Szaso Gyorgy, in SzaBd Gyorgy, A futurizmus, 140-144 (Budapest: Gondolat Kiadd,
1967), 141.

* Franco ,Bifo” BERARDI, After the Future ([h. n.]: AK Press, 2011), 12.



MIKLOSVOLGYI - NEMES Z./ AHANY EMBERTARSUNKKAL... 189

turdlis diskurzusra ,fordit6” euroatlanti modernitis az utépikus imagindciot
a jové mitologidinak megteremtésére hasznalta fel, hogy ezzel egyszerre
elfedje és legitimalja a technokapitalizmus akceleracidjat, de az avantgard mi-
tologidk 6rokségébdl taplilkozo képzeletgyakorlatok a Berardi altal fordul6-
pontként megjelolt 1977-es év utdn (amelyet a punkmozgalmak ,No Future”-
jelszava tett emblematikussi) egyre inkabb disztépikus irdnyba tolédtak el.
»A jov6 immar nem egy jobb kor reményével kecsegtetett, hanem fenyegetés-
sé valt, ami az olasz filozéfus szerint akkor kovetkezett be, amikor a kollektiv
képzelet nem volt képes tobbé arra, hogy olyan alternativ jévSképeket gondol-
jon el, amelyek nem vezetnek biztos katasztréfihoz.™ Ugy tlnik, mintha a
késd kapitalista és/vagy posztmodern korilmények kozott a j6v6 immdr egy-
re kevésbé lenne alkalmas kulturalis-politikai t6ke termelésére, amellyel par-
huzamosan az utépikus impulzusokbdl taplilkozo forradalmi politika és esz-
tétika erGforrasai is megcsappantak.

Aleida Assmann szerint az 1980-as években nem csupin a 20. szazad ért
véget, hanem a moderniziciés paradigma temporilis struktirdjanak eviden-
cidja is. A modernitds idérezsimje a fizikai id6 irreverzibilis idGvektorara
[Zeitpfeil] alapozédik, mely minden eseményt folyamatosan, egyontetien és
visszafordithatatlan jelleggel hat dt, ezaltal azokat kronologikus médon mér-
het6vé téve. A modernitis temporilis struktirdja elGsegiti a torténelem line-
aris és teleologikus narrativaként valé megszerkesztését, mely a kulturilis
idérend forradalmi atalakitdsaval jir, hiszen a régi, az ismert és az elmult he-
lyett az eljovendd, az j és az ismeretlen vilik a normativ értékhangsilyok
hordozéjava. Az eljovenddre val6 euforikus vagyakozis szuperalakzata a mo-
dernitdsban az utdpia, mely ugyanakkor a maga reprezenticids, abszolut és
totalis formdjaban® ideol6giai gyaniba keveredett a nyolcvanas évekre, vagyis
multtd — elveszett jovové — valt, és betagozodott a jelent elaraszté multkindlat
totalitdsiba. Mindez a jové ,elapaddsihoz” és a posztmodern historizmus ra-
dikalizal6dasihoz vezetett, mely folyamat a jelent egy multaktdl elarasztott és
kitagult, egyszerre végteleniil gazdag és végteleniil iires kiterjedésként for-
milja meg./

Ugyis felfoghatjuk ezt a jelenséget, hogy a technolégiai fejl6dés tilgyorsu-
lisa a j6vG jelenbe robbandsat eredményezi: a jov§ azért iril ki, mert mar
ymegtortént”. Alvin Toffler Future Shock (1970) cimi kotete szinte elsGként

> HurescH Mité, ,Spekulativ jovéképek: LehetSségek és lehetségességek”, lasd jelen
szdmban: 259-272.

% Louis MARIN, Utdpia hatdrai, ford. SzAsz Kinga, Kellék, 64. sz. (2020): 71-81, 75.

7 Aleida AsSMANN, Ist die Zeit aus den Fugen?: Aufstieg und Fall des Zeitregimes der Moderne
(Miinchen: Carl Hanser Verlag GmbH & Co. KG, 2013), 26-51.
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szamol be egy olyan tirsadalmi tapasztalatrél, mely a jovésokkot a korabban
otthonosnak valt kultirink (6n)elidegenedéseként, egyfajta ,frontilis titko-
zésként” [abrupt collision] irja le.® Az iitk6zés metafordja a futurista kidltvany
elején megjelend karambol képsorait is megidézheti, csak mig ott az autds
szaguldds hatdrsértd, haldlélményt és erotikdt hibridizalé technolégiai csoda-
ja all a k6zéppontban,’ addig a posztmodern jovgsokk nem repit dt semmilyen
transzcendencidba, hanem a torténelmi tudat felszamolasival pirhuzamosan
a jov6t is megsziinteti. Az olasz futurizmus militdns multtagaddsa és jovéaka-
rasa ebbdl a perspektivabdl totilis vereséget szenved, hiszen a jové ugy érke-
zik el, hogy egyuttal megsziinteti 6nmagat, vagyis csak egyfajta archeolégiai
gyakorlat keretében dshat6 el6: a mualtbdl. A posztmodern kultdratapasztalat
keretében ugyanis a ,,holtak mezeje” immar nem szikithet§ le Olaszorszagra,
hiszen minden kor(szak) emlékezetének egyidejd érvényessége egyfajta globd-
lis kisértetjarast eredményez.

A modernitis idérezsimjének az dtalakuldsa, illetve a jové ,,defetisizaloda-
sa” nem mindenki szerint negativ folyamat. Assmann példdul inkdbb egyfajta
normalizicioként értékeli mindezt: a mult, a jelen vagy a jové esszencialista
felfogasanak eroddl6ddsa az id6 kulturalizacidjit eredményezi, mely a torté-
nelemhez valé plurilis hozzaférést, a hagyomany értelmezési szabadsiganak
fokozodasit jelenti. Az id6bdl val6 kibillentség anakronisztikus dllapotinak
valéban van konstruktiv vetiilete, ugyanakkor szimos szerzg érvel amellett,
hogy a digitélis kapitalizmus technokultirija nem az id6gyakorlatok felszaba-
ditdsdban, hanem épp ellenkezGleg, a kronopolitikai és kronopoétikai lehetd-
ségek beszikitésében érdekelt. Ezt a ,,baloldali melankolikus” poziciét képvi-
seli Mark Fisher hantologiaelmélete is, aki ,temporilis patologiaként™
definidlja ezt az dllapotot, és a digitdlis kapitalizmus ellenérz§ gyakorlatainak
eredményeképp irja le a jov§ elGallitisiaban bedllt krizist. Fisher, Berardi és
wjabban T. J. Demos'! figyelmeztetnek arra, hogy a jov4 elapaddsinak nem
ysemleges” technokulturilis okai vannak, hanem érdekorientilt tarsadal-

8 Alvin TOFFLER, Future Shock (New York: Bantam Books, 1971), 13.

? 0! Anyai drok, majdnem sziniiltig tele siros vizzel! Szép drok a gyir mellett! Mohén
néztem tiplilé iszapodat, mely szuddni dajkim szent fekete emlGire emlékeztetett... Ami-
kor a felfordult gép mogiil kikdszalédtam — mocskos és biizos rongy —, Ggy éreztem, hogy a
szivemen az 6rom izz6 vasa haladt gyonyoriségesen 4t!” F. T. MARINETTI, ,A futurizmus
megalapitdsa és kidltvinya”, ford. SzaBo Gyorgy, in SzaBO, A futurizmus, 132.

O Mark FisHER, Gespenster meines Lebens: Depression, Hauntology und die verlorene Zukunft
[2014], ford. Thomas ATzerT (Berlin: Edition Tiamat, 2015), 27.

W T.J. Demos, Radical Futurisms: Ecologies of Collapse, Chronopolitics, and Justice-to-come
(London: Sternberg Press, 2023).
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mi-politikai-gazdasigi infrastruktirdja, melynek egyik oldala a tdrsadalmi
képzelet hatalom dltali kondicionildsa. A j6vé és a képzelet kapesolata mélyen
politikai abban az értelemben, hogy a tirsadalmi cselekvés lehetdségtere a
mas-lét elgondolasinak alternativ jovéképeiben artikulalodik.

Ekként a tirsadalom és az egyének mindenkor az elézetesen felépitett
slehetségesek” vagy ,lehetetlenségek” abszolut 1étezésének sziitkségsze-
rd képzete szerint élnek és mikodnek, masképpen szélva egy olyan va-
losag képzeleti tételezésében, melynek kebelén a ,lehetséges” és a ,,lehe-
tetlen” kozotti hatar egyszer s mindenkorra, és mindoroktsl fogva,
szigordan ki van jel6lve.

A kapitalista realizmus az alternativ tdrsadalmi vizidk eliminaldsira és a
status quo naturalizdldsira, vagyis a ,lehetséges” és a ,lehetetlen” kozotti
hatdr stabilizdlasdra hasznailja a posztmodern nosztalgiit, illetve a retrokul-
tardt, hiszen a tirsadalmi képzelet hiberndldsa a felforgaté j kiiktatdsat
eredményezi.

A jelen feletti uralom kortars formadi tehat a jové kiiktatdsinak vagy tarsa-
dalmi ,felparcellaziasinak™? gyakorlataiban érdekeltek, mely kronopolitikai
kiizdelem és annak kulturilis kovetkezményei Gjra ,,idGszertivé” avattik a fu-
turizmus fogalmat. Ebben a kontextusban nem a torténeti futurizmusok fel-
tdmasztasar6l van sz6, hanem olyan kulturalis-politikai mozgalmakrél és
projektekrdl, melyek a ,meghatirozatlan még-nem” (T. J. Demos) z6ndit
kitdgitva probéaljak Gjrafogalmazni lehetséges és lehetetlen lehetGségterét.
Fontos kiemelni, hogy a jelen lapszdmban k6z6lt szévegek olyan kortdrs kez-
deményezésekhez kapcsolédnak, melyek mindegyike nemzeti, etnikai és/
vagy regionalis lokalitis mentén tesznek kisérletet a ,jovétlenitéssel” szem-
ben felforgaté ellenjovék termelésére. Ezért valasztottuk ernyéfogalomként
— Armen Avanessian és Mahan Moalemi 2018-ban megjelent Ethnofuturis-
men cimd tanulmdnykotetének ihletésére — az etnofuturizmust.

Mindennek van egy posztkolonialista kontextusa is, melynek tétjeit talin
Homi Bhabha gondolataira utalva lehetne kijelolni. Bhabha szerint a nem-
zettel/néppel foglalkozé kortars diskurzusokban a nemzetnek 6nmagan be-
lilli meghasadasaval szembesiilink, amely a nép(esség) heterogenitasat viszi

12 Cornelius CASTORIADIS, A tdrsadalom mint képzeleti intézmény, ford. Kicsik Lérint
(Budapest: Gondolat Kiadé, 2022), 380.

B3 Mir Toffler hangsilyozza, hogy az id6hoz valé hozzaférés tirsadalmilag, gazdasigilag
és geokulturdlisan differenciilt, mdsok azok, akik a miltban vagy a jelenben és masok, akik a
jovében élnek. V. TOFFLER, Future Schock, 28-31.
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szinre. Ez ahhoz vezet, hogy a nemzet olyan limindlis jelolési térré valik,
mely a historicizmus narrativ diskurzusin belil nem tud megmutatkozni,
hiszen a nemzet egységes téridejét szétzilaljak az egymadssal versengd kisebb-
ségi torténelmek. Ennek fényében az etnofuturista torekvések a ,nemzeti
kultdra szétfoszl6 temporalitisibol” kiemelkedd, fluktudl6 idéket mozgési-
tanak, melyek nem valamiféle esszencialista identitaspolitikit és/vagy nacio-
nalizmust képviselnek, hanem abban az ,,okkult instabilitdsban” jelolik a ,,né-
pet”, ahogy az performativ médon éppen alakot 6lt."* Vagyis a kisebbségi
torténelmek spekulativ feltaldlisa a nemzet (idejének) hegemon stabilitdsaval
szemben a nemzetet is ,meghatirozatlan még-nemnek” tekinti.

Az etnofuturizmus fogalmat torténetileg az 1980-as évek észt irodalmi és
ellenkulturilis mozgalmak egyik meghatdrozé irdnyzatira szokds vissza-
vezetni. Az els6sorban kéltészeti, irodalmi, de tarsmivészeti torekvésekkel is
kiegésziil6 mozgalom eredeti célja Esztorszdg és a Baltikum kulturilis szfé-
rdjanak erdteljes szovjetizaléddsaval szembeni szubverziv ellenalls kidolgo-
zasa volt. ,Az ugorok vilagh6dité terve az Gsi szellemi fordulat és a kortars
technika alkot6 6sszhangjara timaszkodik. Ez nagy rejtett lehetGség a finn-
ugorok szimdra. Az etnofuturizmus, amely a kreativ erGket mozgdsitja, nem
ideolégia, hanem a tdlélés modja, valamint modus vivendi” — idézi az elsg
etnofuturista kidltvanyt (1994) Anders Kreuger a szimunkban olvashaté ta-
nulmédnyiban.® A kulturilis ellenillis egyik dontd inspirdcidjit egyteldl
kiilonb6z6 népmivészeti képzetkorokbdl, elsGsorban a finnugor folkloriszti-
kabol meritette. Azonban nem egyszerten egy autentikusnak vélt hagyo-
manyhoz torténd nosztalgikus visszatérésrdl beszélhetiink itt, hanem sokkal
inkdbb a hagyominynak a kortirs technokulturilis folyamatokba toérténd
becsatorniazasirdl, amely éppen a korai internet hil6zati kultdardjit jelolte
meg egy olyan utdpisztikus szintérnek, amelyben a Balti-térség periférikus
tinnugor kultdrai a szovjet kulturilis imperializmus ellenében képesek meg-
formalni sajit esztétikai és politikai identitdsukat.

Szintén a technooptimista vizidkat elegyiti archaikus népmivészeti ele-
mekkel az id6ben még koribbra, egészen az 1950-es évek afroamerikai jazz
szcéndkig, elsGsorban Sun Réra visszavezethetd afrofuturizmus mozgalma

1% V. Homi K. BHABHA, ,,DisszemiNici6: A modern nemzet ideje, torténete és hatdrai”,
ford. SAR1 Lasz16, in Narrativik 3. A kultiira narrativii, szerk. N. Kovics Timea, 85-118 (Bu-
dapest: Kijarat Kiadg, 1999), 99-101.

5 Lisd a lapszamban Anders Kreuger Etnofuturizmus: A miiltra timaszkodni, a joviért
dolgozni cimd irasat.
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is.!¢ Ennek lényege egy olyan hibrid esztétika megformaldsa, amelyben egye-
bek mellett Gsi afrikai mitolégidk, a science fiction futurisztikus-galaktikus
jov6képei, valamint az afroamerikai diaszpérak emancipatdrikus politikai
torekvései elegyednek egymadssal.” Az afrofuturista mozgalom szelleme
azonban, a maga szdmos kiilonb6z6 miifaji és torténeti ledgazodasa ellenére,
napjainkban is elevenen €l tovibb az olyan alkotéi kozosségekben, mint a
philadelphiai Black Quantum Futurism, vagy épp a Blacceleration esztétikai-
ban.”® Azonban ahogy arra Avanessian és Moalemi tanulmanykotete is rd-
mutat, a kiilonb6z6 tirsadalmi és etnikai kisebbségek futurizmusai nem az
érték- és érdekversengések kapitalista logikai szerint mérettetnek meg egy-
madssal, hiszen nem csak a gazdasagi, politikai és kulturalis perifériahelyzet-
bél adodo multbéli sérelmek, hanem az azok transzcendilisit megcélz6
jovéviziok iss inkommenzurabilisak.” Igy példaul a mar emlitett afrofuturiz-
muson vagy a finnugrofuturizmuson tdl beszélhetiink a Perzsa-Obol-menti
arab dllamok orientalista futurolégiait korbeiré Gulf Futurism vagy éppen az
elsG szamu gazdasagi vilaghatalomma magiét kin6vé Kina techno-disztopidit
tematizald sinofuturizmusrol is.?° Vagy éppugy emlithetnénk a romafuturiz-
mus, a jugéfuturizmus, illetve a rendszervaltast kovetd kelet-eurdpai identi-
tds yjragondolisit megcélz6 Eastern Futurism/Ostfuturismus mozgalmait
is, anélkiil azonban, hogy ezeket feltétleniil egymassal versengd futuriszti-
kakként kellene értelmezniink.

Ezen a ponton azonban meg kell dllnunk, hogy egy személyes vallomast
tegytink. A lapszam 6sszeallitdsit, illetve az entofuturizmusokkal kapcsola-
tos kutatdsunkat a hungarofuturizmus mozgalméban valé aktiv részvételiink

16 Kodwo EsnuN, More Brilliant Than the Sun: Adventures in Sonic Fiction (London: Quar-
tet, 1999), 1-7.

7 Kodwo EsuuN, ,Further Considerations of Afrofuturism”, CR: The New Centennial
Review 3, 2. sz. (2003): 287-302, https://doi.org/10.1353/ncr.2003.0021.

18 Rasheedah PuiLLips, ,Constructing a Theory and Practice of Black Quantum Futu-
rism: Part one”, Black Quantum Futurism: Theory & practice, 1. sz. (2015): 11-30; Aria DEAN,
»Notes on Blacceleration”, E-Flux Fournal 87, 12. sz. (2017), hozzaférés: 2020.06.09, https://
www.e-flux.com/journal/87/169402/notes-on-blacceleration/.

19 Armen AVANESSIAN és Mahan MoaLEmr, szerk., Ethnofuturismen (Berlin: Merve Ver-
lag, 2018), 38-39.

O Lawrence LEk, ,Sinofuturism” (2016), hozzaférés: 2020.06.09, https://vimeo.
com/179509486; Jussi Parikka, ,Middle East and Other Futurisms: Imaginary Temporali-
ties in Contemporary Art and Visual Culture”, Culture, Theory and Critique 59, 1. sz. (2018):
40-58, DOI: 10.1080/14735784.2017.1410439. Erdemes meg emellett megemliteni, hogy a de-
sign fiction fogalmdt megalkot6 Bruce Sterling amerikai ir6é maga is élénken foglalkozott a a
Gulf Futurism jelenségével egy ideig. Ldsd ehhez Bruce STERLING, ,,Gulf Futurism”, WIRED,
2012.11.11., https://www.wired.com/2012/11/gulf-futurism/.
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motivélta. A hungarofuturizmus olyan etnofuturista projektként, a kultura-
lis képzeletet kondicionalé mitoszfikcioként és politikai-esztétikai stratégia-
ként hatirozhat6 meg, melynek a magyar neoavantgird, a szlovén NSK
(Neue Slovenische Kunst) mellett az egyik {6 ihlet§ forrasa az afrofuturista
mozgalom volt. A tovibbiakban ezt a kapcsol6dasi pontot szeretnénk réviden
targyalni, ezzel is kihangsilyozva az etnofuturizmusok kozti lehetséges ter-
mékeny parbeszédet, illetve megemliteni még néhdny, az ellenfuturista gya-
korlatok szempontjabdl relevins tartalmi-konceptudlis mozzanatot.

A hungarofuturizmus fogalma legelGszor a Terérzékeny avantgird cimd
esszében (2016) jelent meg. Ez a sz6veg az els6 magyarorszagi happening, az
Altorjay Gaborhoz és Szentjoby Tamdshoz kothetS Az ebéd: In memoriam Ba-
tu Kdn (1966) elemzésébdl kiindulva prébalja dekonstrudlni a magyar (neo)
avantgdrd torekvései kapcsan sdrin hasznélt ,underground” kifejezést. A {6
kritikai allitds arra épiil, hogy az underground térpoétikai értelemben egy
vertikalis kultdramodellhez kapcsolja hozzd az alternativ midvészeti torekvé-
seket.

Ebben a teolégiai maradvanyokkal terhelt modellben a kultira metafo-
rdja egy ég felé tord épiilet (mizeum, konyvtdr, templom stb.) és a ka-
noniziltsdg fokmérgje az épiileten belill elfoglalt pozicié. A felfelé”
tart6 mozgas itt egyfajta ideologiailag kédolt emancipéciét és legitima-
ciét jelent, mig a ,lefelé” tart6 értékvesztést és a siillyedd — szétszoroédo
—javak politikailag is problematikus 6konémidjit. Az underground ,he-
lye” az épiilet alatt taldlhat6, a hivatalos helyett a nem-hivatalos, a lat-
hat6 helyett a nem-lithaté kiterjedésben. Ennek az elképzelésnek az
ambivalencidja abbdl fakad, hogy a ,lent” és az ,alatt” vektorai a mono-
kulturalis épiiletmetafordhoz képest hatirozzak meg az underground
ellentereit mint pincét, alagsort, barlangot, sirboltot stb.?!

Vagyis az underground ellenazonosul azzal a hatalmi struktaraval, melyet
tamadni vagy ignordlni szeretne, igy foglya marad az elnyomads archeolé6giai-
ontoldgiai szerkezetének. Az esszé nem torténeti elemzésre torekedett, ha-
nem inkdbb arra probilt vilaszokat keresni, hogy a kortars kulturalis-politi-
kai térben (a NER hetedik évében), hogyan lehet olyan mivészeti poziciot

2L Nemes Z. Mario, »Lérérzékeny avantgird”, in Filozdfus a miiteremben: Tanulmdnyok
Radndti Sandor 70. sziiletésnapjira, szerk. SoMLyO Bilint és TELLER Katalin, 263-270 (Buda-
pest: ELTE Eotvos Kiado, 2016), 263.



MIKLOSVOLGYI - NEMES Z./ AHANY EMBERTARSUNKKAL... 195

kialakitani, mely képes mentesiilni az undergroundot kisért§ ellenazonosu-
lastol.

Ugyanakkor elképzelhetének tartok egy masféle terjeszkedést is, mely
nem az ellenkulturdlis barlangdszat (6n)meghaladisdra épit, hanem a
Jlent” és ,lejjebb” helyett az Urre iranyul. Az Ur ebben az sszefiiggés-
ben nem az épiiletmodell ,fentjének” valamiféle Gjratermelése lenne,
vagyis az Ur nem az Eg tjabb neve, hiszen az Eg ,,betelt” (mert ertekek—
kel/jelentésekkel talterhelt), amivel szemben azonban az Ur topogrifiai
és szemantikai ,,mdssdga” nyitottnak mutatkozik.”

Az Ur és a kritikai ellenkultdra sszekapesoldsa mentén jelenik meg a
gondolatmenetben az afrofuturizmus példdja. Az afrofuturizmushoz kap-
csolhat6 kulturilis torekvésekrél ugyan mar a hatvanas-hetvenes évek 6ta
beszélhetiink, de maginak a fogalomnak a megsziiletése Mark Dery Black to
the Future cimd esszéjéhez kothetd.” Dery szerint afrofuturizmus alatt
olyan spekulativ fikciék értendék, melyek a 20. szizad technokultdrdjanak
tikrében foglalkoznak afroamerikai témakkal, illetve képesek lebontani a
monokulturilis fehér jové uralkod6 képzetét. Utébbi mozzanat azért rele-
vans, mert biztosit réla, hogy a miltjatél megfosztott elnyomott tirsadalmi
kisebbségnek joga van a jov6hoz, vagyis a tirsadalmilag lehetséges dimenzi-
6jaban képzelhetd el. Dery alapvetGen a mifaji irodalomra koncentral,
vagyis afroamerikai sci-fivel foglalkozik, de az afrofuturizmus (és tagabban
az etnofuturizmus) szempontjibdl a spekulativ fikciénak donté jelentGsége
van, hiszen olyan irodalmi gondolkodast képvisel, mely a ,kulturilis reali-
tasképet levilt alternativ axiomatika” radikalis formdja.?* Emellett bizo-
nyos sci-fi motivumok afrofuturista szempontbdl ,eltérithetGek”, hiszen
példaul a rabszolgasig torténetének kontextusiban az idegen erdk dltali em-
berrablis ufolégiai toposza 4j politikai jelentéseket nyer. De kifejezetten
gyakori az idegenséggel val6 tilazonosulds programja, miszerint a rabszol-
gasig dehumanizicios oroksége azt eredményezi, hogy az afrodiaszpodra

2 Uo., 266.

2 V5. Mark DERy, ,,Black to the Future: Interviews with Samuel R. Delany, Greg Tate,
and Tricia Rose”, in Mark DERY, Flame Wars: The Discourse of Cyberculture, 179-222 (Durham:
Duke University Press, 1994), https://doi.org/10.2307/j.ctv1220m2w.12.

2 KirAvLy Jend, Frivol Miizsa: A timegfilm sajdtos alkotdsmddja és a tomeghkultiira esztétikdja
I. (Budapest: Nemzeti Tankonyvkiado, 1993), 99.
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szubjektumai foldonkiviili ,Idegen Nemzetként” [Alien Nation] értelmezik
6nmagukat.!

Ez azt jelenti, hogy »faji” massdg ellenkulturilis radikalizalasa — alter-
nativ genealdgidk és pszeudo-mitol6gidk mentén — athelyez1 az afro-
amerikai identitdsteremtés lehetoseget az Ur terébe, vagyis foldonkivii-
li eredetben oldja fel és térképezi wjra a helynelkuhseg, marginalitds,
kirekesztés kulturilis és tirsadalmi fesziiltségeit.

Az eredetnek ez a spekulativ szétporlasztisa, illetve megsokszorozisa
rendkiviil fontossa valt a hungarofuturizmus szamara is. A f6ldonkiviilivé va-
lds xenotranszformiciéja a posztmagyarra valds gyakorlatiban jelent meg,
mely egyfajta kritikai metapoziciot eredményezett a ,magyarsag” ultranacio-
nalista lényegrogzitésével, a hatalmilag sematizdlt identitdscsomagok traktd-
lasival szemben. Mindez illeszkedett a nacionalista retorikak abszurdista elté-
ritésének programjiba is, hiszen a szélsGjobboldal ezoterikus szubkultirdiban
maig jelen van a magyarsag foldonkiviili eredetének vizidja, melynek egyik
szellemi forrasa Paal Zoltan Arvisura (Igazszolds): Regék a bun és magyar torzs-
szovetség rovdsirdsos kronikdjdbol (2003) cimd mive.* Az eredetnarrativik spe-
kulativ Gjrairdsa irdnti igény ramutat arra a jellegzetességre, hogy szimos et-
nofuturista mozgalom szimdra a lehetséges jovék termelése feltételezi a
multtal val6 hasonléképpen nyitott viszonyt, azt a felismerést, hogy az id6bél
val6 kibillentség mentén a ,meghatirozatlan még-nem” a multra is kiterjeszt-
hetS. A hungarofuturizmus esetében példiul a retrofuturizmus, vagyis az al-
ternativ torténelmi érdekl6dés domindnsabb is volt a jovékutatasnal, bar szii-
lettek olyan kivald, a politikai szatira és a disztopia mentén egyensilyozo
irodalmi mivek a mozgalom kontextusiaban, mint a jelen 6sszeillitisban is
méltatott Pannon pestis (2019) Kompolthy Zsigmondtél.

A hungarofuturizmus irodalmi, képzémivészeti, zenei és performansz-
mivészeti projektjeit itthon és kiilf6ldon bemutatva mindig torekedtiink r,

! Tobias c. van VEEN, ,The Armageddon Effect: Afrofuturism and the Chronopoli-
tics of Alien Nation”, in Afrofuturism 2.0: The Rise of Astro-Blackness, szerk. Reynaldo AN-
DERSON és Charles E. JoNEs, 63-90 (Lanham—Boulder—-New York-London: LEXINGTON
BOOKS, 2016), 65.

2 NEMES, ,Térérzékeny avantgird”, 267.

3 PaAL Zoltan, Arvisura (Igazszolds): Regék a hun é magyar tirzsszivetség rovdsirdsos kro-
nikdjibél (Budapest: Piiski Kiad6, 2003); Kozspt Tamds, A Magyar Osemlékezet és az Arvisura
Vildgkép (Budapest: Angyali Menedék, 2011); MIKLOSVOLGYI Zsolt és NEMES Z. Mdri6, ,Para-
politik der Ausserirdischen Interessen”, Kunst und Kirche, 1. sz. (2021): 36-39.
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hogy reflektiljuk a mozgalom nemzetkozi kontextusira. Ebben a torekvé-
stinkben Avanessian és Moalemi komparativ ellenfuturisztika-koncepciojit tar-
tottuk mérvadénak, melynek szellemében a kiilonb6z6 etnofuturista mozgal-
mak és esztétikik kozotti lehetséges oOsszefiiggések mindig az adott
perifériahelyzetekbdl ad6dé kulturalis, torténeti és futurolégiai sajatossagok-
ra tekintettel kertilnek 6sszehasonlitdsra. Ennek a komparativ vizsgalodasnak
és halézatalkoté tevékenységnek a keretében valosult meg a 2021-es Off-
Biennalén az rA/Upture2 konferencia, illetve a Goethe Intézet szervezésében
a Local Cosmologies: Comparative Etnofuturists cimd workshop, de a jelen 6ssze-
allitastol is azt reméljiik, hogy segit majd a jovordl valé kozos teoretikus és
mivészeti gondolkodas elGrelenditésében. Az etnofuturista érzékenység iro-
dalom- és kultiraértelmezési gyakorlatoknak azonban nem csupin az a lehet-
séges feladata, hogy a tirsadalmi és/vagy etnikai periféridk emancipdcidjit
elémozditsa, hanem mindenekelGtt az, hogy egyaltalin lathatova és értelmez-
het6vé tegyen olyan alternativ esztétikai narrativikat, amelyek képesek disz-
perzalni a mindenkori politikai, gazdasigi és kulturilis erGcentrumok hege-
mon jovShorizontjait. Ennek fényében érdemes megszivlelni Odo Marquard
mar-mar anakronisztikus sorait:

Az embertdrsainkkal val6 egyﬁttlét [...] alkalom szdmunkra, hogy tébb
id6hoz jussunk, mint amennyi a rendelkezésiinkre 4ll: mert a megosz-
tott id8 sokszoros. Eletidénknek erre a pluralizaldsara — elet—plurahza—
ci6ként — riszorulunk; és ebben a jotéteményben embertdrsaink része-
sitenek  benniinket, éspedig azzal, amit talin embertirsi
multitemporalitisnak nevezhetnénk. Ahdny embertirsunkkal id6tars-
ként GsszeidGszovetkeziink, annyi embert értink: koszonhetGen a mul-
titemporalitdsnak, mely sokasitja az emberi(es)séget.*

HELIKON

* MAaRQUARD, ,Id6 és végesség”, 386.





