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Abstract

In the past few decades, a new approach has become established in French literary historiography,
which examines 19th-century French (and European) literary processes within a new theoretical
and methodological framework. This approach argues that the press is no longer be studied as
a context or supplement to literary history research but should be understood as having brought
about a much deeper change: the creation of a new civilization. Literature develops as part of
the media system, an increasingly autonomous system that maintains complex relationships with
other social systems. Forms of sociability, authorial strategies, literary forms and genres, audience
reactions, and modes of literary legitimization can all be studied within this framework. This
paper provides an overview of the most important French contributions to this approach, which
considers literature primarily as a process of communication.
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Marie-Eve Thérenty és Alain Vaillant 2001-ben megjelent kézos kényve az
1836: LAn I de I’ere médiatique (1836: A mediatikus korszak elsé éve) cimet viseli.!
A kényv az Emile de Girardin 4ltal 1836-ban alapitott napilap, a La Presse elsG
évfolyamat elemzi. Az jsig jelentGségét az adja, hogy Girardin \j gazdasigi
modellel kisérletezett: 80-rol 40 frankra csokkentette az el6fizetés dijat, ami
részben a reklimok sokasiganak megjelenéséhez vezetett a lapban, masfelSl
pedig megvaltoztatta az Gjsagirds szokasrendszerét olyan innovaciokkal, mint
a folytatdsos regény, amely gyakorlat egyuttal a kozonség hiségessé tételének
egyik fontos 6sszetevdje is lett: ha az olvasok kivancsiak voltak az j epizédok-
ra, hozza kellett jutniuk az djsdghoz. A lap sikerével egyiitt egy j tipusu szer-
238, az {r6-0jsagiré is megjelent.

Az, ahogyan a két irodalomtorténész a 19. szizadi francia (és eurépai) iro-
dalmi folyamatokat vizsgalja, 4j elméleti és modszertani kereteket teremt.
A sajtét tobbé nem az irodalomtorténti kutatdsok kontextusaként vagy kiegé-
szitéseként kell vizsgalnunk, hanem meg kell értentink, hogy sokkal mélyebb
valtozast hozott: 4j civiliziciot teremtett.? Az irodalom a médiarendszer ré-
szeként alakul, olyan, egyre inkdbb autoném rendszerré vilik, amely sokrétd
kapcsolatot tart a tobbi tarsadalmi rendszerrel. A tarsiassig formadi,’ a szerzdi
stratégidk, a szovegalakitas, a kozonség reakcioi, az irodalmi legitimacié mo-
dozatai ebben az Gsszefiiggésrendszerben vizsgalhatok. Az elmult 20-25 év-
ben a 19. szdzadi kulturilis gyakorlatok vizsgilatakor a francia irodalomtorté-
nészek és azidGben nem sokkal kordbban intézményesiilt torténetiréi modszer,
a kultdratorténetet (bistoire culturelle) képviseld torténészek olyan termékeny
parbeszédbe tudtak 1épni egymassal, amelynek mind elméleti, mind médszer-
tani hozadékaival érdemes megismerkedni. Az alibbiakban e megkozelités-
mod legfontosabb francia szakirodalmat tekintjiik at; olyan jelentds szakmun-
kakat, amelyek az irodalomra elsGsorban kommunikidcids folyamatként tekintve
jutnak el jszerd kovetkeztetésekhez.

I Marie- Eve THERENTY és Alain VAILLANT, 1836: LAn I de Pére médiatique (Paris: Nou-
veau Monde Editions, 2001).

2 Nem véletlen tehat, hogy a sajt6 civiliziciéalakité szerepének feldolgozisa is elindult:
Dominique KaLira, Philippe REGNIER, Marie-Eve THERENTY és Alain VAILLANT, szerk., La
Civilisation du journal. Histoire culturelle et littéraire de la presse frangaise au XIXC siecle (Parls
Nouveau Monde Editions, 2011), https://doi.org/10.14375/NP.9782847365436.

3 Az olyan lazdbb vagy szorosabb iréi csoportosuldsok, mint az érdekkozosségek, szovet-
ségek, akadémidk, iréi korok célja alapvetSen az, hogy befolyast gyakoroljanak az irodalmi
termékek létrehozasira, terjesztésére, fogyasztisira.
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A torténettudomany és az irodalom taldlkozasira nem elGszor litunk pél-
dat, ahogyan erre Christophe Charle is felhivja a figyelmet:* a konyv (Roger
Chartier, Robert Darnton), a kiadéi villalkozasok (Jean-Yves Mollier) vagy
éppen a tdrsasigi formak (Maurice Agulhon) torténetének vizsgilata erre j6
példaval szolgilt. Azonban addig, amig az irodalomtorténet tovabbra is gyak-
ran hierarchikus szemléletd, a kiilonb6z6 torténettudomanyi megkozelitések
(ideértve a kultdra- és reprezenticiétorténetet) az irodalmat és a koré épils
tevékenységeket a tarsadalmi gyakorlatok 6sszességének (olvasisi gyakorla-
tok, kulturalis javak fogyasztdsa, kiad6i gyakorlatok, professzionalizicio, gaz-
dasdgi viszonyok) perspektivajabol szemlélik.

Dominique Kalifa, aki a francia kultiratorténet egyik nemzetkozileg is
elismert képviselGje volt, kutatdsai sordn az irodalom t6bb szempontd vizsga-
latdt végezte el: nemcsak gyakorlatokat, hanem szovegeket is vizsgalt. Ugy
vélte, hogy — mivel a torténészi munka sokdig levéltari kutatdsokon alapult—a
torténészek gyanuval kezelték az irodalmat. Azonban, amikor bizonyos torté-
netiréi megkozelitések a tirsadalmi gyakorlatokra szovegekként kezdenek
tekinteni, minden megvaltozik, felértékelédnek a szoveges forrasok. Kalifa
szerint a torténészek hairom médon vizsgalhatjik a szovegeket, koztiik az iro-
dalmi alkotasokat: 1. a textudlis produkci6 materiilis torténeteként (konyvki-
adas, sajtotorténet), 2. a nyomtatott szovegekhez kot6dé tarsadalmi folyama-
tokat (az irds és az olvasds gyakorlatainak vizsgdlata), 3. a ,tartalmak”
analiziseként, értelmezéseként (a témik, az elrendezésmébdok, a narricios el-
jarasok elemzésével a tirsadalmi imaginarius mikodésére vonatkozéan von-
hatunk le kovetkeztetéseket).’

* Christophe CHARLE, ,,Méthodes historiques et méthodes littéraires: pour un usage
croisé¢”, Romantisme 143 (2009): 13-29, https://doi.org/10.3917/rom.143.0013. Charle egész
karrierje az irodalmi és kulturilis folyamatok térténettudomdnyos vizsgilatira mutat j6 pél-
dat: La Crise littéraire a I'époque du naturalisme (Paris: Presses de 'ENS, 1979); Paris fin de siécle.
Culture et politique (Paris: Seuil, 1998); Capitales européennes et rayonnement culturel XVII-XX*
siecle (Paris: Editions Rue d’Ulm, 2004), https://doi.org/10.14375/np.9782728803118; Théitres
et capitales: Naissance de la société du spectacle a Paris, Berlin, Londres et Vienne (Paris: Albin Mi-
chel, 2008). Az életmd szintézisének is tekinthetS a La dérégulation culturelle: Essai d’histoire
des cultures en Europe au XIXC siecle (Paris: PUF, 2015) cimd kotete, amelynek alapfeltevése az,
hogy a 19. szdzad folyamdn Eurdpa kiilonb6z6 orszagaiban kiilonféle ritmusok szerint egy uj,
deregulicios modell jelenik meg, amely a kulturilis termékek bGségén, a fogyasztis folyama-
tos sziikségén, a kindlat nyitottsigdn, a vilasztds lehetGségén, illetve a kordbbi szabdlyok és
elvirasok lazuldsdn alapul.

> Dominique KaLira, ,,I'imprimé, le texte et I'historien: Vieilles questions, nouvelles
réponses?”, Romantisme 143 (2009): 93-99, https://doi.org/10.3917/rom.143.0093. Kalifa els6-
sorban a biinelbeszélések és a tirsadalom imagindrius miikodése kozotti kapesolatokat vizs-
gilta, ekként kezdeményez§ szerepe volt az ugynevezett populiris irodalmi alkotdsok (dalok,
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Mindezek fényében nem meglepd, ha Alain Vaillant az irodalomra diskur-
ziv formaként (az, ami tovibb hagyomanyozédik), kulturdlis produkciéként (a
tovibb hagyominyoz6 rendszer) és kommunikdcios aktusként tekint.® Ugy
véli, hogy a 19. szdzad elejétSl az irodalmi széveg mar nem egy halldsra,” ha-
nem olvasisra szant szoveg (littérature-texte). Ez egyiitt jar azzal, hogy az iro-
dalmi szoveg személytelenebbé valik, a retorikai alakzatok hattérbe szorul-
nak, az ir6i szubjektum a szoéveg reddibe rejt6zik. Mindez azért van igy, mert
az irodalom betagozddik a médiarendszerbe — itt jutunk vissza ahhoz a vélto-
zashoz, amelyet Girardin kordbban emlitett villalkozdsa elindit: az irodalom
egyre inkabb a sajtd, az elsé tomegmédium kozegében alakul, és ennek tobb-
téle kévetkezménye lesz.

Ezek a viltozasok a sajté harom alapvet§ jellegzetessége miatt kovetkeznek
be. A sajté egytelSl periodikus, naponta jelenik meg, {j ritusokat, ritmusokat
teremt. A szinte-azonnalisdg, amely az esemény és az arr6l valo hiradis kozott
létestil, ahhoz vezet, hogy az olvasé részesévé vilik az aktualitdsnak. Médosul
a kollektiv id6 érzékelése: az ijsig rendszeres, napi olvasisa a folyamatossig
érzetét kelti az olvaséban, s végeredményben azt a tapasztalatot alapozza meg,
hogy a torténelmi folyamatok részesének érezheti magit. A napi ritmus azon-
ban azt is jelenti, hogy az Gjsdgnak folyamatosan sziiksége van adott mennyi-
ségl szovegre: kordbban az ir6 volt a kezdeményezd, aki tobbé-kevésbé meg-
hatdrozhatta az alkotds ritmusdt, a sajté kordban a ritmus viszont nem egyéni,
hanem kiilsg, tirsadalmi: az ir6 kénytelen rendszeresen, hatdridére irni. Mas-
telSl az Gjsag kollektiv: a sajtotermék szerkesztGségi munka eredménye, a lapok
valtozatos stilusu, témdja, mifaju, terjedelmd irasokbdl allnak — igy vilnak a
valosig textudlis leképezGdésévé, és ez egynttal azt is jelenti, hogy az ir6-1j-
sagir6 hangja nem unikalis, egy a sok koziil, kénytelen megtapasztalni a mas-
sagot. Harmadrészt pedig a napisajté olyan, medidcion alapuld intézmény,
amelynek az az alapvet§ feladata, hogy biztositsa az aktualitasrol sz6l6 folya-
matos elbeszéléseket.

Az 1jsagirdi és az irodalmi kommunikacié kozott konfliktusos viszony
alakul ki. Kapcsolatukban a 19. szazad francia irodalmaban hirom fizis ki-
l6nithetd el: a 19. szdzad elején a sajté az irodalmi vitdk helyévé valik; 1830-

yjsagcikkek, regények) és médiaszovegek (szinhizi el6adisok, filmek) torténetirdi rehabili-
taldsdban is: L’Encre et le sang: Reécits de crimes et sociétés i la Belle Epogque (Paris: Fayard, 1995);
Crime et culture au XIX® siecle (Paris: Perrin, 2005).

% Alain VAILLANT, ,La communication littéraire”, in Alain VAILLANT, L'bistoire littéraire,
251-267 (Paris: Armand Colin, 2010).

7 Vaillant szerint a littérature-discours a ,beszéd skripturalis szublimaci6ja” elvén miikdd
irodalmi forma.
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t6l a Harmadik Koztirsasag megsziiletéséig a sajt6 a publikus kommunikacié
monopo6liuma, az irék egyuttal Gjsdgirok is, a sajté az irodalom laboratériu-
maként is mikaodik: itt sziiletnek meg olyan mifajok, mint a folytatdsos re-
gény vagy a prézavers; a Harmadik Koztarsasdg idejétSl viszont, amikor is a
sajté egyre inkabb hirszolgaltatisként mikodik, az irék kiszorulnak a sajt6
tertiletérdl.

Alain Vaillant agy véli, hogy a /littérature-texte térnyerése egy paradigma-
valtds kovetkezménye.® Vaillant szerint 1826-27-t61 egyfajta valtozas érzékel-
hetd: addig a sajté a vita, a polémia helye, megvizsgalja és kritikaval illeti a
kiillonféle elveket, nézeteket, és elsGsorban annak a csoportnak a véleményét
hangstlyozza, amelynek organumaként megjelenik. Azonban szinre 1ép egy
4j tipusd sajtotermék, amely a korabeli valésig szatirikus megfigyelGjének
szerepét tolti be. Mar a cimek is sokatmondéak: Le Figaro, Le Voleur, La Cari-
cature. Nem az érvelés, hanem a valésdg legaprobb, litszolag legjelentéktele-
nebb részleteinek rogzitése vilik feladattd. Ez a sajtétipus érintkezést mutat
azokkal az irodalmi mifajokkal, amelyeket Walter Benjamin a ,panoramikus
irodalom” kategoridjiba sorol, ide tartozik példaul az irodalmi mtfajként ér-
tett fiziologia. Ezt a véltozast az irodalomtorténet eddig generaciés kérdés-
ként értelmezte: olyan ij hangot azonositott, amely ezen értelmezés szerint a
romantika masodik generaciéjanak miveit jellemzi. Ugy tlinik azonban, hogy
olyan paradigmaviltisrdl beszélhetiink, amely egy 4j kulturilis rendszer ki-
alakuldsihoz és megszilarduldsihoz vezet.

A 19. szazad elejéig az irott kulturit a retorikai-argumentativ modell hata-
rozta meg, a diskurzus elsédleges feladata a meggy6z6dés kifejtése, az errdl
valé meggydzés, tehit az egyéni gondolat kifejezése volt. Ebbd] a nyelvfelfo-
gasbdl erkolesi és filozofiai kovetkezmények is adodtak, amelyek a diskurzust
annak szubjektiv eredetéhez kototték. Az Gj paradigma a reprezentativ, narra-
tiv modell eljovetelét jelenti: a diskurzus a valdsig narrativ reprezenticidja
lesz, az iré nem elsGsorban véleményt nyilvanit, hanem kozvetit: olyan medi-
ator, aki a valosag és a befogadok kozott talalhato, aki képes elmeselni a vilagot.
Természetesen a retorikai alakzatok nem tdnnek el, hanem mdsodlagos, indi-
rekt szerepiik lesz. Ebben a véltozasban ragadhaté meg a médiakultira logi-
kaja: a medidci6 folyamatihoz képest mdsodlagossa vilik a szerz4i instancia.
Ennek eredményeképpen kognitiv, nyelvi, irodalmi, kulturilis viltozasokkal
szamolhatunk.

8 Alain VAILLANT, , Invention littéraire et culture médiatique au XIX® siecle”, in Culture
de masse et culture médiatique en Europe et dans les Amériques (1860-1930), szerk. Jean-Yves
MOLLIER, Jean-Francois SIRINELLI és Fran¢ois VALLOTTON, 11-22 (Paris: PUF, 2006).
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Mindennek az irodalomra — és annak vizsgéilatira — vonatkozé kévetkez-
ményei is vannak. Egyfeldl: eddig az irodalomtorténet szamadra a sajté tanul-
manyozisa arra szolgilt, hogy illusztriciot taldljon benne az irodalom belsg
fejlédésének leirdsihoz. A fentiek fuggvényében azonban litnunk kell, hogy
az irodalom nem a médiarendszertdl fiiggetleniil, hanem annak részeként ala-
kul. Az irodalom kulturilis elismertetése éppen a forradalom utini korszak
egyik elsé mediatikus invencidja, amit jol mutat példaul Victor Hugo sikere:
Hernani cimd drimdja a romantika gy&zelmét jelenti a szinhdzban, és a drama
koriili vita a média dltal generalt irodalmi esemény prototipusanak tekinthe-
t6. A misodik kovetkezmény az, hogy a reprezenticié poétikdja megrenditi
irodalom és retorika trad1c1onahs viszonyat: az irodalom a kozvetett érvelés

tertilete lesz. Harmadsorban: a hagyomdnyosan leginkdbb szubjektiv mi-
nemként felfogott lira olyan jellegzetességei, mint a rovidség, a tirsadalmi
valdsigok reprezenticidja, a versekben is megjelend leiré szekvencidk vagy a
spiritudlis folyamatok helyett az érzékelés folyamatainak megragaddsa az (j
paradigma hatdsinak tekinthetGk. Negyedikként: a paradigmaviltds a regény
miifajit érinti legkozvetlenebbiil. A 19. szazad elején legitimdciot nyerd miifaj
valik leginkdbb alkalmassd arra, hogy a valosig folyamatait abrazolja. A jaliu-
si monarchia elsé éveitdl kezdve a regény szamszerileg is hattérbe szoritja a
korabban vezetd mifajokat (drdmai és lirai koltészetet), a balzaci poétika pe-
dig annak az Gjsdgirdi prézanak a fikciondlis transzfiguriciéjaként is értel-
mezhetd, amely a mindennapi vildg reprezenticidival alakitja a tdrsadalmi
képzeletet. Végiil pedig: az 1870 elétti francia sajté ironikus heterogeneltasa
— ami azt jelenti, hogy egyszerre 6rokli meg a politikai beszéd és a minden-
napokban, példaul a szalonokban zajlé dialégusok mifajait (levél, beszélgetés,
anekdota, vita, mese), illetve hozza létre sajit médiamiifajait (folytatasos re-
gény, riport, biintigyi napihir) — részben elfedi az irodalomnak azt az itt rész-
letezett dtalakuldsit, amelynek éppen a katalizdtora.

A fentebb 6sszefoglalt dltalinos kovetkezményeket tekintsiik dt konkré-
tabb moédon is a 19. szazad elsé felének francia irodalmat vizsgalva. (Vagyis
arra a korszakra irdnyitva a figyelmet, amelyet hagyomdnyosan a francia ro-
mantika kordanak szokds nevezni.) Alain Vaillant rendszerszintd elemzése’ ab-
bél az elfeltevésbdl indul ki, hogy az Ancien Régime, vagyis a forradalom
el6tti tarsadalmi berendezkedés idején az irodalom bipoldris rendszerként
mikodik. Azaz megtaldljuk benne a halézatalapi rendszer jellemzdit (amikor
az irodalmi kommunikaciét a kapcsolati hdlék rendszere biztositja), vagyis

? Alain VAILLANT, ,,Romantisme, modernité et crise de la littérature”, in VAILLANT, L bis-
toire littéraire..., 289-311.
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olyan nyilvanossig keretei kozott létezik, amely privit tarsasdgi viszonyokon
alapul és a mecenatira tartja fenn. Emellett a nyilvinossigalapi irodalmi
rendszer'” vondsai is felfedezhet6k benne (nevezetesen az, hogy az irodalmi
kommunikécié mikodését a piac — a nyomtatvanyok és a konyvek kiaddsa —
hatdrozza meg). Az 1789-es forradalom ezt a bipolaritist olyan médon bontja
meg, hogy a hilézatok egyre inkabb eltinnek, és igy valik a korszak francia
irodalmanak egyedi vondsava az, hogy az irodalom publikus rendszerként
mikodik. A republikdnus szerz8k szdmdra ez a demokratikus idedl — vagyis
az, hogy az irodalom kozvetleniil a kozonséghez szélhat — tidvozlendd. (Az
ezzel val6 szamvetés példdul Mme de Staél De la littérature (1800) cimd irdsa-
ban is megtorténik). Napoleon hatalomitvétele és az ltala gyakorolt cenziira
ezt a folyamatot megfékezi.

A Restaurici6 (1814-1830) korszakdban, amikor a kulturilis élet egy reak-
ci6s rendszer keretei kozott relativ szabadsdgot élvez, az irodalmat két irdny
hatdrozza meg. Egyfeldl a torténettudomanyi, filozoéfiai, kritikai, irodalom-
torténeti hagyomany (vagyis mindaz, amit ma humdn- és tarsadalomtudoma-
nyoknak neveziink). A szerzSk elsGsorban a liberilisok tdbordbdl kertilnek ki.
Masfeldl pedig a romantikus koltészet (Lamartine, Hugo vagy de Vigny ek-
kor még féként kiralyparti szerzék), amely Gjra felfedezi a spiritualitist, a
fels6bb szféraknak valé aldvetettséget. Vaillant ezt a republikinus utépia
misztikus-katolikus verziéjanak tekinti: a kolt6 nem a néphez sz6l6 sz6nok,
hanem profin pap, aki a fels6bb szférak és a kozonség kozott kozvetit. A két
hagyomdny azonban érintkezik: az értelmiségiek és az irok tevékenysége hoz-
zdjarul az 1830-as forradalom kirobbanasihoz, mikozben az a remény is €I,
hogy a sz6lis és a publikélis szabadsiga végre megvalésul. Vaillant azonban
arra is felhivja a figyelmet, hogy ekkor egy olyan irodalmi hagyomdny is
megsziiletik, amelyre azéta is gyakran csak szorakoztat6 irodalomként tekin-
tiink: ez a cselekményességen és az erdGs érzelmek kivéltasan alapul (vaudeville,
melodriama, a gétikus regény hatdsit mutaté frenetikus regény stb.). Mind-
ekozben a kiadéi szektor, amelyet megrenditett az el6zG huszonét év szaba-
lyozatlansiga, nem tud kulturilis és gazdasigi er6vé valni: kis példanyszam-
ban és igy drigin tudnak konyveket elGallitani, amit az olvasokabinetek
(cabinet de lecture) vasarolnak fel, s a példanyokat az el6fizetGik szamara teszik
hozzaférhet6vé. Ez a gazdasigi és kulturilis rendszer nem kedvez a regény
miifajinak; mik6zben egyfeldl (a koltészet és a nagy drimai mifajok lehetSsé-
gei kapesdn) a romantika koriili polémia jellemzi leginkdbb ezt az idGszakot,

10" A megkiilonboztetéshez lasd: Alain VAILLANT, ,, Typologie des systemes littéraires”, in
VAILLANT, L’histoire littéraire..., 269-285, 269-275.



516 TANULMANYOK

masfelSl folyamatosan né az 4j igényekkel és elvarasokkal rendelkezd kozon-
ség tabora, amely nem ezekre a vitdkra kivincsi.

A jiliusi monarchia (1830-1848) idején vildgossa vélik, hogy a kulturilis
valtozasok a piaci alapon miikodd kultira expanzidjanak kedveznek. A folya-
mat nyertesei a sajt6, a koruti szinhdzak és a regények lesznek. A kulturilis
hierarchia felborul: az a szérakoztaté irodalom, amelyik kordbban a hattér-
ben, a kolcsonzés utjan terjedt, elGtérbe keriil, és 4j tipusd, mediatikus legiti-
maciét nyer, az irodalomtorténet része lesz. Balzac felivel§ karrierje, illetve
Hugo végeredményben sikertelen szinhdzi kisérletei jelzik az Gj logika miko-
dését, amelyben a (polgéri és népi) kozonség timogatisa vagy ellenilldsa is
jelentGs szerepet jatszik. Megfordul a regény és a koltészet viszonya is: mig az
utébbi egyre inkabb kiszorul a sajtébél, a kolts pedig a tarsadalmi inadapticié
példajava vilik, akinek fel kell véllalnia sajat marginalitdsat, addig a regény
tokéletesen tud alkalmazkodni az Gj kulturilis kornyezethez. A koltSk és a
kozonség kozotti szakadds oda vezet, hogy a maganyossdg vilik az irodalmi
elhivatottsag feltételévé és szimbolumava, ahogyan azt Alfred de Vigny 1830
utin megjelend munkai is jelzik. Ezt erdsiti az is, hogy a polgirsdg nem képes
azt a szerepet jatszani, mint amelyet korabban az arisztokracia, vagyis hogy az
ir6 az olvas6 egyfajta beszélgetStarsa legyen, az iskola intézménye pedig a
klasszicista hagyomdnyt 6rokiti tovabb, igy tovabb né a szakadék a potenciilis
k6zonség és az irodalmi innovacié kozott, a kiadok pedig tovdbbra sem képvi-
selnek jelentds kulturilis erdt.

Ahogyan azt a korabbi fejtegetések soran is megallapitottuk, 1830 koriil
Franciaorszagban megsziiletik az elsé nyilvinos irodalmi rendszer, annak
minden kévetkezményével egyiitt (az irodalmi piac egyre nagyobb szerepet
jatszik, a halézatok pedig hattérbe szorulnak), és ezzel parhuzamosan felerd-
sodik az irodalom vélsagirol sz616 diskurzus. A szerzék csalédottsiganak oka
az, hogy a tirsadalmat egyre inkabb a piaci logika mikodteti (igy lesz érvelé-
seik egyik célpontja éppen a forradalom, amely ezeknek a viltozisoknak az
ereddje volt), illetve hogy a médiarendszer a kultira nivelliléddsihoz vezet.
Mindezek kovetkezménye pedig egy sajatos kommunikécids helyzet kialaku-
lasa lesz: a szerzék kénytelenek egy olyan kozonség felé fordulni, amely, bar
az irodalmi kommunikicié legitim cimzettje (hiszen Gjsig- és konyvolvaso),
nem érti meg a mondandéjukat.

A fenti részletesebb dttekintésnek a nyomdn is vildgos a sajté jelentGsége:
1830 koriil a francia irodalom a médiarendszer részévé vilik. A sajté nem az
irodalmi jelenségek illusztricidja, hanem minden jelentGs irodalmi fejlemény
motorjaként mikodik. A korabeli francia szerzGk (Gautier, Nerval, Sue, Sand,



KALAI SANDOR / A FRANCIA ROMANTIKA ES A MEDIAKULTURA 517

Dumas, Musset, nem beszélve Balzacrdl, akinek az életmive példaszerd en-
nek a kulturalis/irodalmi atalakuldsnak a szempontjabdl) Gjsagirok is egyben;
a konyv formdjiban torténd megjelenések djrakiaddsnak tekinthetGk, hiszen a
sajtéban kordbban megjelent mtveik ajboli publikdcifjardl van sz6. Az 4j ti-
pust gyakorlatok, irdsmédok és a kozonség reakcidja aggodalmat kelt: Sainte-
Beuve hires cikke az ,ipari” irodalomroél'! annak a félelemnek ad hangot, hogy
sokan ugy képzelik, a folytatasokban koz6lt publikdcié vélik az irodalom (vagy
legaldbbis a regényirds) mivelésének egyetlen médjava. Az, hogy a szerzék
Cénacle tipust kozosségeket hozzanak létre, ebben a logikdban kudarcra van
itélve. A korszak irodalmi innovécioi (folytatasos regény, realista regény, kré-
nika, utazisi elbeszélés, prozavers) a sajtoban alakulnak ki. Girardin djitdsai az
eddigiek alapjin talin még jobban érthetSk: a sajté tobbé nem (elsGsorban)
egy politikai meggy6z6dés megnyilvanuldsi terepe, hanem a tarsadalmi élet
minden teriilete felé nyit: a politikdn vagy a tarsasigi életen tul a divat, a tu-
rizmus, a fikci6 stb. kiillonféle formdinak irdnydba. Ez az irodalom mediatikus
legitimaciéjanak kora: a siker, az elismerés nem valamilyen felsGbb instancidn,
sem pedig valamilyen preciz formai kévetelménynek valé megfelelésen ala-
pul, tehat jéval kiszamithatatlanabb.

Az irodalmi folyamatok médiakulturilis megkozelitése tobbféle elemzési
modnak adhat teret — ahogyan ezekre fentebb mar lithattunk példikat vagy
utmutatdsokat. Természetesen tovibbra is fontosak a szovegekre koncentrald
elemzések, de érdemes azok mediatikus termeszetet is figyelembe venni. Ma-
rie-Eve Thérenty egyik programadé irdsa'® éppen a ,,hordozok poétikajanak”
lehetséges elemzési irdnyait vizolja fel. Nem csupan az a kérdés, hogy a szer-
z6k hogyan pozicioniljak magukat a poétikai formdkhoz vagy a miifajokhoz
képest, hanem fontos azt is beldtnunk, hogy az adott kor medialis lehet&ségei
is meghatirozzik az irismodokat és a stratégidkat. Az elsé lehetGség a ti-
pogrifiai formak elemzése, hiszen a szerzék egyre tudatosabbak sajit szove-

I SAINTE-BEUVE, ,,De la littérature industrielle”, in La querelle du roman-feuilleton. Lit-

térature, presse et politique, un débat précurseur (1836-1848), szerk. Lise DuMasy, 25-43 (Gren-
oble: ELLUG, 1999), https://doi.org/10.4000/books.ugaeditions.7949. Az irds eredetileg a
Revue des Deux Mondes 1839. szeptember 1-jén megjelent szimdban taldlhatd.

12 A Cénacle a Victor Hugo kériil létrejétt csoportosulds volt, amelynek Sainte-Beuve
adta ezt a nevet, igy utalva arra a teremre, ahol Jézus az utolsé vacsordra Gsszegyjtotte az
apostolait. A talilkozék privit események Voltak

3 Marie-FEve THERENTY, ,Pour une poétique historique du support”, Romantisme 143
(2009): 109-115, https://doi.org/10.3917/rom.143.0109. Marie-Eve Thérenty ennek az iro-
dalomtorténet-irasi fordulatnak az egyik legfontosabb kezdeményezdje. T6le lisd még: Mo-
saigues: Etre écrivain entre presse et roman (1829-1836) (Paris: Champion, 2003); La littérature
au quotidien: poétiques journalistiques au XIX® siecle (Paris: Seuil, 2007).
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geik tipogrifiai elrendezésének tekintetében; Balzac, Hugo, illetve Proust
esetében annak is jelentGsége van, hogy egy-egy szoveg hogyan rendezddik
tobb kotetbe, hol (és miért éppen ott) ér véget egy rész, illetve kezdédik egy
masik. A mdsodik lehetGség az adott korszak kiadéi gyakorlataihoz val6 vi-
szony vizsgilatat jelenti: a sajtoban val6 publikici6, a népszerd konyvsoroza-
tok el6térbe keriilése vagy az illusztrilt kiadasok megjelenése olyan fejlemé-
nyek, amelyekkel a szerzéknek szintén szamolniuk kell. A kiadé6i gyakorlatok
olyan kényszerit erével birnak, amelyek a szévegkompoziciot sem hagyjik
érintetlentil — Balzac vagy Zola nagy regényciklusai nem johettek volna létre,
ha a szerz6k nem kalkuldltak volna eleve az adott kor kiadéi gyakorlataival.
A harmadik lehetGség pedig a hordozokhoz valé képzeletbeli viszony tanul-
minyozasa: ebbdl a szempontbdl is érdekes lehet, ahogyan példaul Balzac kii-
16nb6z6 regényeiben szinre viszi a napilapokat és a hozzajuk kot6ds gyakor-
latokat.

Az 1j tipustd megkozelitésekbdl az is kovetkezik, hogy az elemzések a ha-
gyoményos irodalomtorténetek két jellegzetes gyakorlatit, a monografikussa-
got és a csak kanonizalt szerzékkel és szovegekkel valé foglalatoskodast is el-
lensilyozzak. Ha az irodalmi folyamatokat rendszerben és kommunikaciés
perspektivabdl is szemléljiik, akkor a szovegek mellett a rendszer kiilonb6z6
elemeire is fokuszilnunk kell. Ahogyan lttuk, ebbél a szempontbdl a konyv-
vel vagy a kiadissal foglalkozé torténészek munkdi kezdeményezd szerepet
jatszottak. Egyre tobb figyelmet kap az irodalmi gyakorlatok tirsadalmi és
nemzeti feltételeinek vizsgalata: ilyen az egyszerre praxisként és reprezentdci-
oként is vizsgalhat6 irodalmi tarsiassig kérdése' vagy a nemzeti irodalmak
kialakuldsinak vizsgédlata, amelyek, némileg paradox médon, éppen intenziv
transznacionalis kulturalis transzferek keretei kozott jottek 1étre.” Mivel a 19.
szazad sordn ebben a folyamatban mas eurdpai orszidgok — éppen a francia
kulturélis hegemonia elleni reakcié miatt — el6rébb tartottak, Franciaorszag
t6lik vett 4t mintdkat: részben ez magyarizhatja a francia romantikdra gya-
korolt kiilfoldi hatasokat. A nemzet eszméjének térnyerése soran Franciaor-
szag az irodalomtdl kettGs megerdsitést vart el: egyfelSl a nemzeti kozosséget

4" Guillaume PiNsoN, »Représentations et imaginaires des sociabilités au XIX® siecle”,
Romantisme 143 (2009): 41-46, https://doi.org/10.3917/rom.143.0041; José-Luis D1az, ,,Soci-
abilités littéraires vs »socialité« de la littérature”, Romantisme 143 (2009): 47-60, https://doi.
org/10.3917/rom.143.0047. Az ut6bbi szerz6tSl érdemes megemliteni az iréi poziciok szinre-
vitelének szentelt munkajat is: I’ Ecrivain imaginaire: Scénographies auctoriales i Iépogue roman-
tigue en France (Paris: Honoré Champion, 2017), https://doi.org/10.14375/np.9782745348449.

15 Anne-Marie THIESSE, ,,Communautés imaginées et littératures”, Romantisme 143
(2009): 61-68, https://doi.org/10.3917/rom.143.0061.
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megszilardit6 kozos értékek kialakitdsit, masfel6l pedig a kozos nemzeti
kincs, az irodalmi panteon megteremtését. Azonban a nemzeti géniuszt rep-
rezentdlé nagy francia alkotok az elvesztett hegemoén pozici6 visszadllitdsanak
kisérletében is szerepet jatszanak, amennyiben a francia irodalom univerzali-
tasra val6 torekvése tovibbra is megmarad.

Szintén nem meglepd, hogy egyre tébb olyan elemzés lit napvildgot, ame-
lyek az irodalmi rendszer kiilonféle részeit (példaul akadémiik vagy az iskolai
intézményhdlézat),'® illetve az irodalom mais intézményekhez, illetve az dl-
lamhoz fz6d8 viszonyat vizsgaljik, mely utébbi gazdasigi erejénél fogva el-
lendrzéként és legitimaloként is intézményi szerepet jitszik az irodalom tor-
ténetében."”

Magitdl értetédik, hogy az itt ismertetett belatasok és elemzési modszerek
nem iiltethetSk at problémamentesen egy masik kulturalis és irodalmi kont-
extusba, inspirdciés forrdsként azonban j6l hasznosithatok. Nem utols6 sor-
ban arra is kival6 példat lithatunk, hogy milyen megtermékenyitG, ha az iro-
dalomtudomdny mas diszciplindkkal (térténettudomany, médiatudomany) és
azok kutatéival is dialogusba 1ép. Ez lehetne az egyik garancidja annak, hogy
az irodalomtorténet meg tudjon szabadulni attdl az irodalomcentrikussagtol,
amely éppen abban akadilyozza, hogy vizsgalt targyanak kulturélis és tirsa-
dalmi szerepét pontosabban és kell§ tavolsagbdl lassa.
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