hogy az evangéliumok .torténetisegét” nem igy kell ertelmeznunk. (Lasd
ezzel kapcsolatban N. Lohfink cikkét ebben a szamunkban. Szerk.) 3) Meg
kell tehat kiilonbéztetniink a torténeti elbeszélést és a teoldgiai értelmezést,
amikor a homilidra késziliink. Ismételjiik: ehhez j6l kell ismerniink a mal
exegézist; kilonben prédikdcionk csak szokvanyos moralizdlds lesz és nem
az evangéliumi Gzenet aktualizéldsa. 4) A kinyilatkoztatds eseményeit kilon-
b6z6 szinteken szemléljik. Az Oszovetség masképp latta az Isten titkét és
emberekhez vol6 viszonydt, mint az Ujszovetség. Az egyes Ujszdvetségi
kényveken beliil is van ,fe]lédés”, djraértelmezés. A késdbbi korok is maés-
képp élték meg hitiiket, mint az 6skeresztények. Isten népének valldsos ta-
pasztalata gyarapodik a toérténelem folyaman. 5) Meg kell érteniink, hogy
az (idvosség val6sdganak sokrét, sokfajta kifejezése lehet, korok, népek,
kultirkorok szerint. A Szentirdssal foglalkozé kilonb6zé tudomanyégak éppen
azt akarjdk el6segiteni, hogy a Kinyilatkoztatast kiilonbozé szinteken, diffe-
rencialtan lassuk, hogy arnyaltan értelmezzitk az emberivé valé Isteni szét.
(Lasd Lohfink cikkét. Szerk.) 6) Az [rds értelmezése, a teol6giai munka
kildnb6z6 iramban folyik az egyes népeknél, csoportokndl. Ezért nem lehet
egészen részletes irdnyelveket adni az igehirdetéshez. Receptek azért sem
adhatok, mivel a hallgatésdg Gsszetétele igen sokfajta, a helyzetek véltozato-
sak. Végs6 soron az evangéliumi iizenet aktualizdldsat az igehirdetonek kell
elvégeznie Itt és most, mert csak 6 ismerheti a konkrét hallgatéségot. 7)
Mindezt azért mondtuk el, hogy a prédikator kénnyebben elvégezhesse fela-
datat: felkelteni hallgat6i hitét, anélkiil, hogy eldrulnd az evangéliumi izene-
tet. A szentbeszédnek mindig tazt kell éreztetnie, hogy Isten itt és most hiv,
itt és most felkinédlja az iidvésséget és a hivo elkotelezettségét varja. —

A tanulmany befejezé részében Rahner az igehirdetés nyelveze-
tének sajdtossdgard| sz6l. A keresztény iizenet hirdetése elsdsor-
ban a .pogényokat®. a hitetleneket tartja szem el6tt. Tehat gy beszéljiink,
mintha a keresztény hitben jaratlanoknak szélnénk; ezzel a .j6 hivoknek" Is
hasznélunk. Ez ismét csak nem ment fel benniinket a teoldgiai felkésziiltség-
tol: egyszerien beszélni nem jelenti: felkésziiletleniil és feliiletesen beszélni.
Tovabb4: bar a mali ember nyelvén sz6lunk, mégis megmaradunk a vallédsos
nyelvezet birodalméban, hiszen még ma is létezik .szakrélis® vildg, sajstos
jelrendszerrel és hagyoményos nyelvezettel.

(—o6—c)

Szab6 Ferenc: Az ember és vilaga (A szerzé kiadasa, Roma 1969. 293 0.

Szab6 Ferenc, a Vatikéni Radi6 munkatarsa, a parizsi Institut Catholique
teolégiai doktora, legujabb kényvében a 1. Vatikanl Zsinat alatt folvetett és azéta is
idészeri problémékat mutatja be, amelyek a mai vilagban él6 keresztény ember
részérdl sirgés, de nem feliiletes valaszt igényelnek. Kényvének ihletéje a Gau-
dium et spes kezdetil zsinati dokumentum. Amint azt a bevezetébél is megtudjuk,
Az ember és vildga egyittal kevesebb és tdbb is, mint a zsinati dokumen-
tumban foglalt tanitds. Ebb8l ugyanis a szerzé elsdsorban az emberre és a vildgra
82616 tanitdst veszi figyelembe, amelyet kiilonésen Teilhard de Chardin mdvei nyo-
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man bont ki es melyit el. Tehat nem a zsinati dokumentum szoros értelemben vett
magyarazatarol van sz6, hanem a szerzo az elmult harminc-negyven év filozéfiai és
teoldgiai munkajat felhasznalva, igyekszik bemutatni a zsinati tanitas ,szellemtdrténeti
hatterét*. (7.0.) Ezzel egy keresztény antropoldgia korvonalait akarja megadni.

Mint el6z6 magyarnyelva konyvében (Mai irok és gondolkodék, Louvain, 1965,
231 0.), jelenlegi teolégiai eszmélédéseiben is nagy szerepe van a mai irodalomnak,
foként a vezeté francia iréknak. A teolégia és a vele kapcsolatos filozéfiai problema-
tikanak az elmélyitésére is elsésorban a francianyelvi irodalom adja meg a szerzé
tapanyagat. Nala az irodalom és a filozofia szerves egybeolvaddsa és egysége is erds
francia hatasra vall. Kilénben a kényv nagy értéke éppen abban &ll, hogy Szabé Fe-
renc a modern teoldgia altal folvetett problémak szellemtorténeti hatterét, azoknak
mélyrenyilé bolcseleti gydkereit is igyekszik féltarni. Ezzel kapcsolatban kiilén is ki
kell emelni a kdnyvnek azokat a fejezeteit (.A véges ember nyitott a Végtelenre® —
a modern ateizmus kifejtése utan —), amelyekben Blondel, Maréchal és Marcel filo-
zofidjat bemutatva igyekszik az ember és az Isten viszonyat s ezzel az Isten létének
alapveto kérdését — a személyes, de metafizikai mélységekbe vezeté tapasztalatra
visszavezetni. Itt adja meg a vélaszt a modern ateizmusra, és ugyanakkor itt is veti
meg a keresztény antropoldgia filozofiai alapjait.

A keresztény antropolégia idészeriiségéhez nem fér semmi kétség. A reneszansz
mar az embert és az emberi értékeket helyezte elétérbe. Ebbél a humanisztikus
mozgalombdl alakul ki lassan az a radikalis ellentét, amely végiilis az embert az
Istennel szembedllitia. A Nyugat humanizmusa egyenlé lett az ateizmussal. Hamis
dilemmara tdmaszkodva a mai ateista humanizmus azt tartja, hogy meg kell tagadnia
az Istent annak, aki az embert fol akarja emelni és sorsat jobbra forditani. A szerzd
mint korunk sajatos jelenségét mutatja be az abszolut istentagadast.

Nem akarjuk most itt részletesen megvitatni, mennyiben lehetséges logikailag az
abszolut istentagadds. Eqy tényre azonban fél kell hivni a figyelmet: mint szellemi
aktus, a tagadds is magén viseli a személy, a kérnyezet és a kor bélyegét. Ez &ll
minden istentagadasrél is. Sem Nietzsche, sem Sartre nem képez kivételt e torvény
alél. Nem hiaba jegyezte meg a maga is hitetlen Merleau-Ponty: Sartre atelzmusa
inkabb egy lelkiallapot, mint értelmi meggyézédés, amely megmagyarazhat6 Sartre
nevelésébdl és mili6jébdl. Sartre egyébként maga is bevallja: A hitetlenségre nem
a dogmék konfliktusa, hanem nagyszilleim kdézdmbossége vezetett.” Az abszolut
ateizmus ennek az Onvalloméasnak a fényében inkabb mint utépia jelenik meg, sem-
mint egy mindentdl fiiggetlen, abszolut érvénya 4allitas.

Hogy az istentagadas napjainkban inkdbb humanisztikus jelleget 6ltétt, abban nem
kis része van bizonyos apologétikal iranyzatoknak, amelyek az Isten |étét Kant minta-
jara erkélcsi vagy tarsadalmi posztulatumokbdl vagy sziikségszeriiségbél vezették le,
megfeledkezve az istenprobléma végsé alapjarél, amely nem fiiggvénye se a valtozd
tarsadalmi forméknak, se az egyén erkdlcsi tevékenységének.

Mig a kényv elsé része a mai ateizmusokkal foglalkozik, a masodik igyekszik
pozitive is kimutatni, mennyire helytelen az a félfogas, amely szerint az ember csak
akkor lehet ember, ha az Istent elveti. Megalapozza az ember személyi méltésagat,
majd az utébbi idék inkarnacionista teol6gidjat kévetve bemutatja az ember helyét a
vildgban, amelyet Isten az emberért teremtett. Az ember nem elszigetelt Iény: anyagi
és szellemi strukturaja arra készteti, hogy megnyiljon embertarsai és a vilag felé.
Tehat a keresztény helyes magatartdsa csak az lehet, hogy 6nmagat megszentelve,
megszenteli embertarsat, sét a vildgot is (Consecratio mundi). Az ember és vilaga
harménikus egységbe fonddva dicséitik a Teremtot.

Szab6 Ferenc konyve remek példa arra, hogyan lehet és hogyan kell a mai muvelt
emberrel péarbeszédet folytatnunk. Erre csak egy ut van. elsajatitani a mai ember
kultdréjat és mélyen behatolni eszmevilagaba.

Viola Kalmén
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