
hogy az evangéliumok .tor téneti ségét " nem ig y kell érte lmeznünk. (Lásd
ezzel kapcsolatban N. Lohfink cikkét ebben a számunkban. S z e r k.) 3) Meg
kell te hát különböztetn ünk a történeti elbeszélést és a teológiai értelmezést.
amikor a hornlllára készülünk . Ismételjük : ehhez jól kell ism ernünk a mal
exegézi st; különben prédlkációnk csak szokványos morallzálás lesz és nem
az evangéliumi üzenet aktualizálása . 4) A kinyilatkoztatás eseménye it külön­
bözö szinteken szemléljük . Az Oszövetség másképp látta az lsten t itkát és
emberekhez voló viszonyát. mint az Újszövetség . Az egyes újszövetségi
könyvek en belül is van . Ie ll öd és " , újraértelmezés . A későbbi korok ls más­
képp élték meg hitüket. mint az ős ke resztények . Isten népének vallásos ta­
pasztalata gyarapodik a történelem folyamán . 5) Meg kell értenünk. hogy
az üdvősség valóságának sokr étü. sokfajta kifejezése lehet . korok. népek,
kul túrkörök szerint. A Szent írással foglalkozó különb özö tudományágak éppen
azt akarják elősegíten i, hogya Kinyilatkoztatást különböző szlnteken , dlffe­
ren el áltan lássuk. hogy árnyaltan értelmezzük az emberivé váló Isteni szót.
(Lásd Lohflnk cikkét. S z e r k . ) 6) Az Irás értelmezése . a teológ iai munka
k ül ö nb ö z ő iramban foly ik az egyes népeknél. csoportoknál. Ezért nem lehet
egészen részletes Irányelveket adni az Igehi rdetéshez . Receptek azért s~m

adhat ök . mivel a hallgatóság össze tétele igen sokfajta . a helyzetek változato­
sak . Végső so ron az evangéliumi üzenet aktualizálását az igehirdetónek kell
elvég eznie Itt és most , mert csak ő Ismerheti a konkrét hallgatóságot. 7)
M inde zt azért mondtuk el. hogya prédikátor könnyebben elvégezhesse fela­
datát: fe lkelteni hallgatói hlt ét. .anélkül, hogy elárulná az evangéliumi üzene­
tet. A szentbeszédnek mindig tizt kell éreztetnie . hogy lsten itt és most hi v.
itt és most felk ínálja az üdvösséget és a h ivő elkötelezettségét várja . -

A tanulmány befejező részében Rahner az i g e h i r d e t é s n y e I v e z e .
t é n e k s a j á t o s s á g á r ó I szól. A keresztény üzenet hirdetése elsősor­

ban a . pogányokat" . a hitetleneket tartja szem előtt . Tehát úgy beszéljünk.
mintha a keresztény hitben járatlanoknak sz őlnánk: ezzel a "jó h ívőknek " ls
használunk. Ez ismét csak nem ment fel bennünket a teológiai felkészültséq­
töl : egys zerüen beszélni nem jelenti: felkészületlenül és felületesen beszélnI.
Továbbá: bár a mal ember nyelvén szélun k. mégis megmaradunk a vallásos
nyel vezet birodalmában. hiszen még ma ls létez ik . szakr álls" világ , sajátos
Jelrendszerrel és hagyományos nyelvezettel.

(- ó - c)

Szebó Ferenc: Az ember és vilaga lA szerzö kiadása. Róma 1969 . 293 0 .1
Szabó ferenc . a Vatikáni Rádió munkatársa. a párizsi I n s t i t u t C a t h o I I Q u e

teológiai doktora. legújabb könyvében a II . Vatikáni Zsinat alatt fölvetett és azóta ls
ldöszerú problémákat mutatja be. amelyek a mal világban éló keresztény ember
részéról sürgós. da nem felületes választ Igényelnek. Könyvének Ihletóje a G a u ­
d I u m e t s p e s kezdetü zsinati dokumentum. Amint azt a bevezetóból is rneqtud juk ,
A z e m b e r é s v II á g a egyúttal kevesebb és több is. mint a zsinati dokumen­
tumban foglalt tanltáa. Ebből ugyanis a szerz ö elsósorban az emberra és a világra
szóló tanítást veszi figyelembe. amelyet különösen Teilhard de Chardin múvei nvo-
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Illan bon t k, es molyi t el. Tehát nem a zsma t: dok umentum szoros ért elernben vet t
mag yarázatárol van sz ö, hanem a szorz ö az elmült harmlnc-neqvven év fi lozófiai és
teológiai munkáját felhasználva, igyekszik bemutatni a zsinat i tanitás .szellemtö rténeti
h átte ré t" , (7 . o .) Ezzel egy keresztény antropológia körvonalai t aka rja meg adn i.

Mint előző magyarnyelvü könyvében (Mai irók és gondolkodók, Louv aln, 1965,
231 o.l , jelenl egi teológiai eszmélődéseiben is nagy szerepe van a mal irodalomnak ,
főként a vezető fran cia íróknak . A teológia és a vele kapcsolatos filozófi ai pr eblerna­
t ikának az elmélyitésére is elsősorban a francianyelvü irodalom adja meg a szerzö
tápanyagát. Nála az Irodalom és a fi lozófia szerves egybeolvadása és egysége is erős

francia hat ást a vall . Különben a könyv nagy értéke éppen abban ál l. hogy Szabó Fa­
rene a modern teológia által fölvetett problémák szellemtörténeti hátterét . azoknak
mélyrenyüló bölcseleti gyökereit ls igyekszik főltárni. Ezzel kapcsolatban külön ls kl
kell emelni a könyvnek azokat a fejezeteit (.A véges ember nyit ott II Végtelenre· ­
a modern ateizmus kifejtése után -) , amelyekben Blondel . Ma récbal és Marcel f i lo ·
zófláját bemutatva igyekszik az ember és az lsten viszonyát s ezzel az lsten lét ének
alapvető kérdését - a szemé lyes. de metafizikai mélységekbe vezető tapaszt alatra
visszavezetnI. Itt adja meg a választ a modern ateizmusra . és ugya nakkor itt is veti
meg a keresztény antropológia filozófiai alap íurt .

A keresztény antropológia idősze rüs é q éhez nem fér semmi kétség . A reneszánsz
már az embert és az emberi értékeket helyezte előtérbe. Ebből a humanisztikus
mozgalomból alakul k i lassan az a radikális ellentét , amel y végülis az embert az
Istennel szembeáll ítja . A Nyugat human izmusa egyenlő lett az ateizmussal. Ham is
dilemmára támaszkodva a mai ate ista huma nizmus azt tart ja. hogy meg ke ll tagadn ia
az Istent annak , aki az embert föl akarja emelni és sorsát jo bbra ford it anI. A szerz ö
mint korunk sajátos jelenségét mutatja be az a b s z o I u t is tentagadást .

Nem akarjuk most itt részletesen megvi tatni . mennyiben lehe tsége s logika il ag az
abszolut istentagadás . Egy tényre azonban föl kell hivn i a figyelmet : mint szellem i
aktus , a tagadás ls magán viseli a személy, a környezet és a kor bé lyegé t . Ez áll
minden istentagadásról is . Sem Niet zsche. sem Sartre nem képez kivételt e törvény
alól. Nem hiába jegyezte meg a maga is hitetlen Me r lea u-Pontv : Sartre atelzmusa
inkább egy lelkiállapot. mint értelmi meggyőződés. amely meg magyarázható Sartre
nevelésébő l és millőJéből. Sartre egyébként maga is bevall ja: . A hi te t lenségre nem
a dogmák konfl iktusa, hanem nagyszüleim közörnböss éae vezete t t: Az a b s z o I u t
ateizmus ennek az önvallomásnak a fényében ink ább mint utópia jelenik meg . sem­
min t egy mindentől független . abszolut érvényü állítás .

Hogy az istentagadás nap jainkban in kább huma niszt ikus jelleget öltött , abban nem
kis része van bizonyos apologétika l irányzato knak . amelyek az l sten lété t Kant rnint á­
jára erkölcsi vagy társadalmi posztu látu mokból vagy szükségsze rüsé gbő l vezették le,
megfeledkezve az istenprobléma végső alapjáról , amely nem függ vénye se a változó
tár sadalmi form éknak. se az egyén erkölcsi tevékenységének .

M íg a könyv első része a mai ateizmusokkal foglalkozik, a második igyekSZik
pozi t tve ls kimu tatn i . mennyire hel ytelen az a fölf ogás , amely szerint az embe r csak
akkor lehet ember . ha az Istent elveti . Megal apozza az emb er személyi rnélt ós áqá t,
majd az ut óbbi i dő k inkarn acionist a teológiáját követve bemutatja az ember helyét a
világban , amelyet lsten az emberért teremtett . Az embe r nem elszigetelt lény : anyagi
és szell emi struktur ája arra kész teti. hogy megnyíl jon embertársai és a világ felé.
Tehát a keresztény helyes magatartása csak az lehet. hogy önmagát rnaqs zentelve,
mepszentelt embertársát , sőt a világot is (Consecratio rnundi l . Az ember és v il ága
harmónlkus egységbe fonódva dicsóitik a Teremtőt.

Szabó Ferenc könyve remek példa arra, hogya n lehe t és hogyan kell a mai müvelt
emberrel párbeszédet folytatnunk. Erre csak egy üt van. elsajátita ni a mal ember
ku ltú ráját és mé lyen behatoln i eszmevilágába.

Viola Kálm án
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