ril, hogy ujjésziilessék. Rad bizom magam minden er6forrasommal, amit te-
remt6 vonzasod fakasztott fel bennem, szerényke tuddsommal, vallasi és
folszentelt papi kotelékeimmel egyiitt. S féleg Beléd vetem azt is, ami leg-
jobban szivemhez nétt; Rad bizom emberi meggy6z6désem alapjait. Atadom
magam Testednek, hogy benne éljek és benne haljak meg“.

Torok Jend

A LENYEGI SORREND
Lelkipasztori meggondolasok

Talan nem kell sem bévebben igazolni, sem részletezni a ténymegéllapi-
tast: a mai ember, mivel a pluralista tarsadalomban tobbé kevésbé mindeniitt
diaszpora-helyzetbe keriilt, a régitél gydkeresen eltér6 magatartast kivan a
lelkipasztortél. Eszmefutattasunkban, egyes egyediil P. Chenu szellemes meg-
allapitdsa nyomén, egy alapveté kérdésre szeretnénk ramutatni: Milyen
legyen a lényegi sorrend lelkipasztori gyakorlatunkban?

P. Chenu egy konferencian elhangzott tétele ez:

Elébb hitoktatni, csak utdna szentséget kiszolgaltatni;

elébb ,evangelizalni, csak utana hitoktatni;

elobb tanusagot tenni, csak utdna evangelizalni.

1.
El6bb hitoktatas, csak utana szentségkiszolgaltatas.

Ez a tétel elsé pillantdsra magéatdl értédonek latszik. A régi, tradicionélis
keresztény tarsadalomban is igy tettiink az els6 aldozas, a bérmalas és a
felnéttek keresztelése el6tt. A gyermekek keresztelése el6tt sem volt prob-
léma, hiszen tudtuk, hogy a keresztény csalad hittanra fogja tanittatni gyer-
mekét; s valéban a szézadeleji liberalis, csak kiils6ségesen keresztény apék
gyermekei, akdr szerzetes iskolakban, akar buzgé hittandrok behatésa alatt
gyakorlé hivokké véltak, — s6t szamos papi hivatas is akadt kozottiik.

Most azonban vildgszerte mas a helyzet. Ismeretes az a tény, hogy 1962-ben egy
francia plébdnos megtagadta a keresztség kiszolgéltatasdt, mert az illeté sziil6 két
idésebb gyermekét nem jaratta a plébaniai hitoktatasra. Az iigy nagy port vert fel, a
sajtéba is keriilt, azonban végiil is a francia pluspoéki kar hivatalos lelkipasztori utasi-
tésaiban megadta a lehetéséget, hogy indokolt esetben akar meg is tagadhaté a ke-
resztség kiszolgéltatdsa. Erdekes, hogy az idei bécsi Egyhdzmegyei Zsinaton nem
kivantak eddig elmenni.

Anélkill, hogy ennek a kérdésnek dogmatikai hatterét feszegetnok, két
mozzanatot mégis le kell szdgezniink: 1) régebben tdlhangsilyoztuk az ,ex
opere operato” elvét; 2) a Mystici Corporis enciklika 6ta altaldnossa vélt
organikus szemlélet szellemében, a természetfolotti élet csirdjanak eliilteté-
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sét latjuk a keresztségben (ujjaélesztését a gyonasban, téplalasat az Oltari-
szentség vételében). Csak mellékesen megjegyezve: a mai egzisztencidlis
gondolkodasnak nagyon megfelelé gondolat ez. Igy &6nként vetédik fel a
kérdés: minek eliiltetni egy életcsirat, amely biztos elfojtasra van itélve?
Ha pedig ez élet taplalasar6l van szd, a mennyiségi elv mellett nem hanya-
golhaté el a minéségi elv. Mindebbél vilagos, hogy a szentségek kiszolgélta-
tdsa terén ma egyre jobban el6térbe keriil a minéségre valé torekvés.
Ennek azonban el6feltétele az alapos felvildgosité munka.

Az idésebb papi generacioébé! ki ne tapasztalta volna, mennyire megvaltozott a mi-
sekényvek hasznélata, majd a magyarazattal kisért misék nyoman a hivek részvétele
a szentmisén.

A liturgikus mozgalomnak készonhetd, hogy a szentmise jobb megértése
terén tehat nagyot haladtunk, s e téren — ha az ujabb véltozasok némileg
zavarjak is hiveinket, mégis — remélhetédleg a reformmal mélyebb megértés
vérhat6. Két szentségnél azonban felel6sségiink (j feladatok elé allit benniin-
ket az el6zetes oktatds terén.

Az els6 épp a keresztség szentsége, a gyermek-keresztség esetén.
Az egészséges fejlodés a keresztség megtagaddsa helyett a szervesebb
megoldés felé vezet: a fiatal sziil6k hitoktatédsa iranyaban.

Nemrég lattam Parizsban egy bajos plakatot az egyik templomban: kedves kisbaba
mosolyog rednk, és a kép folott hatalmas vords felirattal: ,9 hénap szilletésem el6-
készitésére” — alatta: ,1 honap keresztségem elokészitésére” s a képen fekete
irdassal a felszolitas: ,lrassatok be a plébanian egy hénappal megkeresztelésem el6tt
-— és vegyetek részt a sziil6k 6sszejovetelein!”

A masik szentség, amelynek kiszolgaltatasa kapcsan régebben nem alkal-
maztuk P. Chenu tételét, de mar két évtizede orvendetes fejlédés indult

meg, elébb Franciaorszagban, Belgiumban, majd ujabban a német nyelvterii-
leten is, a hdzasség szentsége.

Szazadunk vallasi fejlédésének egyik legszebb jele a keresztény hitvesi lelkiség
.felfedezése": ontudatos keresztények a hazassagban felfedezték azt a lehetdséget,
hogy kozés térekvéssel, és épp a hazassag szentségi kegyelmétdl segitve toreked-
jenek az életszentségre. E tekintetben Caffarel abbé' iranyzata volt Gttéré. A
németeknél viszont a test és a szexualitds keresztény értelmezésében tortént ugar-
torés (Doms, Auer, Reuss stb.)’. Ehhez jarult az egész vonalon a laikusok
lassti elétérbenyomuldasa — és épp a hazasségi el6készités, a csalddmozgalmak terii-
letén érvényesiilt érthetéen a fokozottabb részvételiik.

A ,jegyesoktatas” régi médja, — ezt egyediil a plébanos végezte
— letiinében van. Hazaspérok, orvosok, pszicholégusok, jogdszok adnak eld,
a pap a teoldgiai témara szoritkozik. Altalaban 5-6 héttel a héazassagkotés
elott kell jelentkezni, és hetenkint egy estén vannak az eléadasok varosonkint,
illetve az espereskeriiletek egy-egy pontjan.

Bécsben kb. hat éve indult meg egy hdrom estét betdlté sorozat (apa, anya, or-
vos, — jelentkezéskor és a sorozat lezardsa utan beszélgetés a plébédnossal). Kez-
detben egyes plébanosok is ellenezték a kotelezové tételt. A j6l mikddé csalad-
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mozgalom kitiné el6adéi hamar megkedveltették, A belsd ellenéllast végsé fokon
Ko6nig biborosérsek indokoldsa térte meg, amikor kdtelezévé tette a részvételt:
.Ha az autévezet6i igazolvany elnyeréséhez elfogadjdk a tébbhetes tanfolyamot, nehéz
vizsgaval — akkor életiikk legfontosabb fordulépontjan aldozzanak szivesen kézdsen
hérom estét e tanfolyamra!®

Az el6készité kurzusok terén a legmagasabb nivét a belgdk kép-

viselik (anyagdt most adtdk ki vaskos kétetben)?® igen iigyes a pallotinus
atyék éltal kiadott frankfurti levélsorozat.* Magasabb szinvonalat jelent, ami-
kor a mai ifjisdg igényeinek megfeleléen nem el6adédsokban, hanem dia-
l6gus formajéaban, tapasztalt — és erre elékészitett — hazasparoknak
néhany jegyesparral folytatott, 5-6 estét kitdlté beszélgetése soran, fesztelen,
csaladias keretben térténik az el6készités. A francia Hazassigra El6készitd
Kézpont ily targyt beszélgetési vezérfonala magyarul most van sajté alatt®
E megoldds nagy pozitivuma, hogy a jegyesparok tapasztaljdk a keresztény
kozosség csaladi tdmogatdsat. Sokan igy taldlnak vissza Krisztushoz. Hiszen
ha el is tavolédtak elsé aldozédsuk 6ta a vallastél, mégis ragaszkodnak az
egyhéazi eskiiv6hdz.

Tollamra kivénkozik egy élményem. 1961 nyaran egy hénapot téltéttem a
hires Michonneau abbé belleville-i plébaniajan, Parizs kiilteriiletén. Nyolc
képlénja kozott hét lakénegyedre osztotta fel plébaniaijat, s mindegyik kér-
zetben az illeté képlan végezte a lelkipasztori munkéat a kereszteléstél a be-
tegellatasig, s vildgi munkatarsakkal 6 foglalkozott a hizasulandéival is. Egyik
este lelkesen, meghatottan tér vissza az egyikiik, mondvén: Nincs szebb do-
log, mint amikor a jegyesek szerelmiikén keresztiil jutnak el — vagy talalnak
vissza Istenhez.

Természetesen nem csak kozvetleniil egy-egy szentségre el6készité hitok-
tatds fontossagat akarja P. Chenu tétele hangsilyozni. Hitiink kor-
szer bemutatésa feln6tt hiveink szdmara elsérendii feladat. E téren
nem lehet elég prédikéaciét, templomi oktatdst, konferencia-sorozatot tartani
és elég kdnyvet kiadni.

Csak 4ltaldban utalok az igehirdetés és katechetika vonatkozéséban a
.Zsinat Utan“ c. gy(jteményben® és a Kdnig biboros: ,A Zsinat Mérlege”
kényvészetében’ megadott kiilféldi irodalomra. Az idevonatkozé (jabb
magyar mivek koz6tt azonban feltétleniil ki kell emelniink G4l Ferenc® és
Nyiry Tamas® kivél6, de sajnos mar nemigen kaphaté mivei mellett, Vaj-
da J6zsef pilispék legijabban megjelent ,Keresztény Tanitds“-at', valamint
P. Szabé Ferenc SJ most megjelent fiizetét."

2,

~Mielétt hitoktatnank, elébb evangelizéljunk”, — vagyis hirdessiik Jézus
Krisztust, az Evangéliumot: az Orémbhirt.

A koételezd hitoktatas kordban lehetett, és iskoldban lehet is kévetkezetes sor-
rendben hittani rendszert kdzvetiteni, sét részletekre is kitérni. Tudjuk, hogy noven-
dékeink elott év végére kialakul a teljes kép, és ismétlésekkor rd is mutathatunk
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osszefoglalasképp a mélyebb osszefiiggésekre. Ha a lényeget gyakran ismételjiik,
remélhetjiik, hogy ez meg is rogzédik hallgatéinkban. Mindez azonban csak az iskola
padjaiban lehetséges.

Amikor minden kotelezé eré nélkiil meghivott, alkalmilag Gsszegyiilt hall-
gatékkal allunk szemben, akik talan el sem jonnek masodszor, ha nem ragad-
tuk meg dket, ha nem keltettiink érdeklédést, egész mas a helyzet. Itt mind-
jart a lényegre kell térni, érdekesen és vonzéan. Itt valéban a ,j6 hirt* kell
hirdetni, Jézus Krisztust, akiben {idviink van s aki életiink vezére. El6bb az
evangéliumi hit fényétél megvilagositva, Jézus szeretetétdl tiizesen Ot meg-

szerettetni — miel6tt a hittételeket fejtegetnok, miel6tt térvényeit hangoz-
tatnék.”
Ezért kell tehat elészér, masodszor, harmadszor . . . szazadszor Jézus

kapcsolat Kozte és hallgatéink kozott, Szép példat mutat hitiink korszerii be-
mutatdsara J-Cl. Barreau”, aki szinte Jézus Krisztust beszéltetve kozve-
titi tanitasanak lényegét, az Oromhirt. A mai ember kiillénésen igényli a
lényeg, az alapgondolat kidomboritasat. Minden eqyéb részletkérdés azutan
jon.

Még oly ayakorlati vonatkozasii oktatas folyaman is, amind pl. a hazassagi elo-
készités, szintén igy jarjunk el. Az erre illetékes francia kozpont az eléadéi iranyel-
vek kozétt kiemeli: ,Isten a jegyesek életében sajatos, &talakité modon muakadik.
Krisztus a jegyeseknek szerelmilk élményén keresztiil akaria kinyilatkoztatni szere-
tetét . . . Az Egyhaz a jegyesekkel az oromhirt akarja kdzdlni: szerelmiik szép és
Krisztus ezt is megvaltotta . . .“ — 2 hazassagra vonatkozé tanitas lényegét ennek
az .egyetlen, atfogé és osztatlan valdsagnak” érzékeltetésében latja.

A hitiktol idékdzben eltdvolodott hazasulok kezébe pedig a Fétes et Saisons szug-
gesztiv fizetei " mellett az ,ACCEUIL" "* cim( képes sorozatot adjak, amely az élet-
bél vett képekbél és igazsagokbdl kiindulva vezeti az olvasét Jézus Krisztushoz és a
keresztény kozésséghez, az eqyhazhoz, amely szeretettel fogadja be a visszatéroket
(erre utal a cim is: ,befogadas”, ti. az eqyhazba).

Itt jutunk el ahhoz az igazsédghoz, hogy az Evangéliumot hatasosan nem
egy személy, hanem csak a ké6zdosség hirdetheti: az Egyhéaz,
éspediag az .egyhaz kicsinyben“, az ecclesiola, a csalad, az egyhazkdzség.
Suhard biboros mondotta, hogy a vilagot keresztény szellemiivé sem egye-
diil a pap, sem egyediil a vilagi hivek nem fogjék tenni, hanem csakis a papok és
a koréjilk csoportosulé hivek kdzosségei. Vajon hirdetheti-e hatasosan pl. a
szentmisealdozat titkat és reélis valésagat egyediil a pap? Hiaba beszéliink
a szentmisérél annak, akinek nem lett élményévé Isten népének kozdssége,
a szentmise &ldozati oltaranak ,gyiilekezete", amely egyiitt imadkozik, énekel
és mutatja be aldozatat papjaval.

Az is igaz, de ezt épp csak érintjiik: nem csak az Gromhir hirdetéi, ha-
nem hallgatéi, befogadéi sem lehetnek magédnyosak. Altala
ban nincs egyéni ,térités”, a szilkebb kérnyezetre valé hatds, annak atalaki-
tasa nélkiil. Igy pl. az utcalanyok apostolai is arra torekszenek, hogy az, akit
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sikeriil kimenteniok, igazi keresztény kornyezetben kezdhessen uj életet.
Anélkiil, hogy itt tagadni akarn6k a személyes megtérések lehetségét és
jelent6ségét, hangsilyozzuk az &ltalaban érvényes elvet, hogy a ,J6 Hirt"
természetszerien egy nagyobb kozosség sugéarozza az emberekre. Szelleme-
sen jegyzi meg a kivalé teologus és katechéta: P. Liégé, hogy Krisztus
Urunk ,nem horoggal, hanem haléval kiildétte a vildgba apostolait, akiket
emberek halaszaiva tett.”

Természetesen az Uromhirt nemcsak hallgatni, hanem olvasni is kell.
Nemcsak egyediil, hanem csaladban, vagy baratainkkal. lgy lesz vilagossa
az alkalmazés, igy tudatosulnak az Evangélium kovetelményei egyéni éle-
tiinkben, itt és most, amikor szinte lelkiismeretvizsgélat-szeriien szembesitjitk
magunkat, magatartdsunkat az Evangélium koévetelményeivel. Hogy ez is csak
kozosségileg lehetséges hatasosan, arra elég meggy6zéen mutatott ra M.
Quoist az ,lgy élni j6" c. miivében.”

Az oromhir kozvetitésére, a tanusagtételre és a vilagban valé pozitiv
épitdé munkara indité kényvek kozott emeljik itt ki P. A. Liégé"” mar idé-
zett kényvét, amely ugyan a zsinat el6estéjén jelent meg, de magéban hordja
annak minden eszméjét: szinte valtéallitds az individualista kereszténység
holtvaganyar6l a kézésségi szellemi s a vildgban a kovasz szerepét villalé
keresztény élet vaganyara. M. Quoist mellett még L. Evely"™ mivei is ezt
a szellemet képviselik.

Tehat csakis az Evangélium szellemét elsajatitani és élni igyekvd, hitet
sugarz6, Jézus szeretetének melegét tovabbadé kis kdzdsségek, ,Ecclesio-
lak": csaladok, egyhazkézségek hatasara remélhetjik a hit terjedését a plu-
ralista tarsadalomban. Kozosség kell, amely vaséarnap énekel, imadkozik, az
Ur Testével taplalkozik — és ez hétkéznap is megléatszik rajta. Ezzel eljutot-
tunk a kovetkezé tételhez.

3.
El6bb tanusagot tegyiink, mielétt az Evangéliumot hirdetnék.

A fentiekbél vildgos, hogy nem is igen hirdethetjik hatékonyan az
o6romhirt, ha életiinkkel nem tanusitjuk. ,Krisztust sugarozzuk!“ hirdette ci-
mében P. Plus SJ szép kényvecskéje, amelyet mar a harmincas években
olvashattunk a Korda kiaddsaban. Mar Xll. Pius pépa is hangoztatta, hogy
ma nem hitvédékre van sziikség, hanem tanusagtevokre . . .

Ma ez a szé kilonos hangsilyt kap. A mai ember, de kiilondsen a mai
ifjtsdg nagyon érzékeny a tekintetben. Nagyon igaz H. K ii n g megéllapitésa:
az emberek ma még az igazsagnal is jobban kivanjadk meg az 6szinte-
séget.

Eay vilagégés kellett ahhoz, hogy erre réjéjjink. Emlékszink P. Hunya SJ meg-
razé beszédeire a ,.gazdag” és .hatalmi® egyhazrél . . . A zsinat 6ta ma méar senki
elétt sem kétes, hogy a szegény és szolgélé egyhaz a nagy kovetelmény. Es az sem
elég, ha csak onkritikak soran emlegetjiik, hogy a szocialis felel6sséget, a felebarati
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szeretet konkrét gyakorldsat nem prédikaltuk és nem gyakoroltuk eiéggé. Tettekkel
kell megmutatnunk, hogy minden erdnkkel dolgozunk az emberibb, jobb vilagért. Es
nem kell attél félnlink, hogy .horizontalizmussal® vétkeziink, elhanyagolva a vertikalis
iranyt, Isten dicsoitését. Hiszen az Evangéliumbél tudjuk, hogy Jézus a felebarati
szeretet tetteiben kivanja, hogy megmutatkozzék istenszeretetiink.

Kozhely, hogy ma kiilénésen a fiatalsdg kérében merében parancsszéval,
kotelezéssel, tekintélyi érvekkel elérni semmit sem lehet, ha nincs
mogotte a valésag aranyfedezete: szakkérdésekben az illetékesség és hozza-
értés, erkolcsi kérdésekben az élet silya. Hogy minden farizeizmus, ket-
t6sség, s6t még az ilyenek latszatanak kikiiszobolése is létkérdés egy-
hézunk életében, arra meggy6z6 erével mutat r4& G. Baum uj kényve: Az
egyhaz hitelessége.”

Harom mozzanat kivankozik még ide a tanuséagtétel kapcsan:

a) Savanyu arccal sose lehetiink az Orémhir tanasagtevoi.

Ismerjilk Nietzsche szemrehanyasat: A keresztények tul savanyudaknak
tetszenek ahhoz, hogy megvéltottaknak tinhetnének fel. A derli és bizalom
olyan zavaros id6kben, aminé a mai, kiillénésen kivanatos mozzanata tantséag-
tevésiinknek. Vonatkoztassuk ezt konkréten a zsinat utdni egyhaz forrongé
helyzetére. ,Hinniink kell, eleven és bizakod6 hittel a Szentlélekben. O az
egyhédz életének fomozgatéja — tegnap, ma és holnap egyarant.” ®

Jarjuk deriisen a jézan kozéputat, tavol a csokényds mozdulatiansagtol, hiszen
aki a haladast tagadja, az életet tagadja — de tavol az onkényes és vakmerd ujdon-
séghajhaszastél is, minden régi érték vitatasatél, .nehogy a mosdovizzel a gyereket

is kiontsik®, amitél a mi nagyonis haladé szellemid Prohaszka Ottokarunk ovott
mér.

b) Karddal és ostorral sem lehetiink Jézus igazi tanusagtevoéi.

Tudjuk, hogy 6 csak egyszer ragadott ostort életében, azok ellen, akik
Isten hazat, 6nz6 anyagi érdekbdl kihasznalva, megszentségtelenitették. Ha
mi a szelid, alédzatos és szeretetet sugéarz6 Jézus tanuséagtevéi akarunk lenni,
hithirdetés vagy akar magéanbeszélgetések soradn is, az egyhaz mai kritikus
helyzetével kapcsolatban szeretettel, de hatéarozottan, ,alkalmasan és alkal-
matlanul* hirdessiik a haséget Krisztushoz, Egyhazahoz; okos katolikus ér-
zékkel mindig ramutatva a helyes utra (P. Congar, P. Voillaume és
P. Lo ew példamutatéan teszik ezt legijabb kdényviikben: ,Alkalmasan, alkal-
matlanul“)* De sohase meriiljiink ki az ostorozésban.

Tehat nem lehetiink igazi tanui deriis, bizakodé hitiinknek azzal, ha prédi-
kaciéinkban akéar a vakmeré ujiték merészségét, aposztata papok hitlenségét,
dogmadink kétségbevonaséat (a tavollevok részérdl!) ostorozzuk hiveink elétt,
avagy pedig azon a lassisagon kesergiink, amellyel a zsinat eszméi a gyakor-
latba mennek at az egyhazon beliil. Ez egyben téves pedagdgia is, aminé az
egyszeri falusi plébanosé, aki a félig iires templomban hiséges hivei el6tt
a tavollevéket ostorozta. F. W. Foerster 6ta j6l tudjuk, hogy a dicsérés
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pedagdgidja, a pozitivum kiemelése, akar csak mint kivetelményé is, mindig
hatasosabb a korholdsnal, a negativumok elitélésénél.

c) Keresztény tanisagtételinknek — ma inkabb mint valaha — emberi

tanisagtételnek is kell lennie.

Tudtuk régen is: ha életszentségre torekvésiinkben az angyalokat akarnék
utadnozni, dlatta valnank; — és az is kézhely volt, hogy a kegyelem feltételezi
a természetes alapokat. Mégsem vitas, hogy nagyon sokszor aszketikus té-
rekvéseink kozepette nem tudtunk eléggé emberek is lenni. Ma ezen a téren
is szintén fokozott az igény. Erre figyelnek, erre igényesek az emberek. Le-
gyen erre elég példa XXIIl. Janos papa, akinek nemesen egyszeri, s ugyan-
akkor mélyen keresztény huméanuma, embersége egycsapasra meghéditotta
az egész vilagot: hivoket, hitetleneket egyarant. Es gondoljuk Foucauld
Karoly lelki csaladjara, a mindenkit meghddité Jézus Kistestvérei szerény
és mosolygd egyszeriségére.

Hogy ennek a keresztény és emberi tanusagtételnek a csaladi és
hivatdsi élet a legfobb teriilete, azt P. Lebret és P. Suavet —
vilagi munkakozosségek segitségével osszeallitott — ,tesztkérdései” illuszt-
raljak meggydzéen.”

4.

Nem volna teljes ez a lelkipasztori eszmefuttatas, ha nem egészitenok ki
P. Chenu tételeit — a szerzé részér6l nyilvan odaértett, de ki nem mon-
dott — utolsé tétellel, amely azonban a valésag sorrendjében mint kovetel-
mény az elsé:

Mielétt tantisagot tennénk — aztan Evangéliumot hirdetnénk,
hitoktatnank, szentséget szolgaltatnank ki — el6bb imadkoznunk
kell,Istennel téltekezniink. Vagyis az apostol — akar pap, akar

vilagi hivd — eayéni lelkiéletébdl, meleg és atélt Krisztus-kapcsolatabol fa-
kadhat csak az apostolsag, akar tantsagtétel, akar hithirdetés vagy barmind
apostoli tevékenység. Ezzel ujra hangstlyozzuk P. Halasz Pius 1947-es
lelkigyakorlatan oly felejthetetleniil hangz6 bioldgiai elv nyomatékos kovete-
lését a természetfolotti élet sikjan is: élet itt is csak életb6l fakadhat.”
Csak, ha magunk is eleven kapcsolatban vagyunk Krisztussal, ha ezt dpoljuk
imadsagunkban, szentmisénkben, ha a szentséglatogatasok meghitt perceiben
élesztgetjilk szeretetiinket (ez utébbihoz minden ellenkezé tévhit ellenére
tantorithatatlanul ragaszkodjunk) akkor adhatjuk csak tovabb az isteni életet.

Ezért van a lelkipasztor szempontjabol is jelentésége az oly konyveknek,
amelyek imaéletét gazdagitjak, rekollekciokhoz és lelkigyakorlathoz nyujtanak
anyagot. Ezért utalunk itt, hogy csak az utébbi évek Uj termését emlitsiik
G. Courtois® Hunya® Quoist® Rahner?, Rosche® és Voil-
laume? lelki konyveire.

lgy vildgos tehat a lényegi sorrend az apostoli életben: lelkiélet, tantusag-
tétel, az Orémhir kozlése, hitiink hirdetése, szentségkiszolgaltatas. Ez utébbi
tetoézi be szervesen termd gyiimolcsként apostoli, lelkipdsztori munkankat,
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Egy esperes-plébéanos irja

Karl Rahner olvasdsanéal az Alpesek zergéje jutott eszembe. Csak az tud szédiilés
nélkil olyan mélységek mellett elvonulni, mint a szerz6 az isteni lét titkai kozott.
De mindig megtalalja a kivezet6 utat. — Ha 6 ismeri a jo Isten titkait, a tarsszerz6,
Johannes Rosche meg ismeri az emberi lélek titkait,

Nagyon meglep, milyen szépen irjak ezt a mi magyar nyelviinket. Amit idehaza
torekednek idegen kifejezéssel megjel6lni, még ott is megtalaljak a j6, odailld6 magyar
kifejezést.

-

Egy Dr. Theol. irja:

A kereszt titka sok lelki ajandékot biztosit szamunkra. Szeretnénk a viladgban el-
meriilt testvéreinket megerdésiteni: egyedill Jézus irdnti szeretet és hlség az igazi
érték, nem a siker, népszerlség, siirgés-forgas.

Legyen szabad visszatérnem a Szolgalat els6 szaméra, amelyben maér latszik a lap
sajatos szellemisége: kozépen dll az Gj gondolatokkal valé megbirkézasra nem véllal-
koz6 és az Uj gondolatokba beleszédiilt lapok kozott. Szellemisége még tovéabb tisztul
a masodik szdmban. Ebben csak két sajtéhibara legyen szabad ramutatni. A biblikus
targya tanulmanyban a ,te Péter vagy . . ." részr6l szélva az eredeti szbveg ,par-
beszédr6l“ sz6l és nem példabeszédrol. A hébernyelvii szentirds-szovegekkel kap-
csolatban a szerz6 megjegyzi, hogy régebbi kulturalis és irasbeli emlék ,nem volt
hozzaférhet6”. Az Ondk forditdasa azt mondja ,més nyelv( szévegek nem voltak”.

Az a tendencia, hogy sajat 6si kincseinket belséleg fellazitsuk, a zsinat idején
volt kiléntsen erds és kozpontilag iranyitott. Innen csak azt csodaltuk, hogy ebben
a szédilési korszakban alig akadt teolégus, aki meg merte volna mondani, hogy .a
fejlédé vilaghoz" vagy ,korunk kdvetelményeihez™ valé alkalmazkodés el6tt meg kelle-
ne vizsgélni, vajon a fejlédés egészséges-e, valamint, hogy a kdvetelmények jogosak-e.
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