amerikai katolicizmusban az (n. karizmatikus mozgalom. Ez az
irdny a lelki élet megujitasat tdzi ki célul, de médjaiban és sokszor tartalma-
ban is sok kétséges elemet tartalmaz. Lényegében a szekularizmus reakcidja-
nak tekinthet6 a maga szupernaturalista szemléletével, amely a kegyelem
rendkiviili megnyilatkozédsaira Gsszpontositja a figyelmet, az érzelmi szélsé-
ségeket keresi és elGsegiti, és a vildggal mint a Satdn orszagaval szembe-
széll. Jelenleg ez a mozgalom még nem termett elég gyimolcsoét ahhoz,
hogy teljességében megitélhessiik. Fél6 azonban, hogy antiintellektualista
iranyban fog tovabb haladni, és a hitoktatdst is tovébb sodorja az ima-
osszejovetelek, lelki tanacsadé o6rdk és a rendkivili kegyelmi jelenségek
tanulményozasa felé, ahelyett, hogy a keresztény tanitds tovabbi fejlesztését
segitené. Remélhetjiilk azonban, hogy csak felszines mozgalommal &llunk
szemben, amely a maga tiszavirdg-életével nem tudja megakadélyozni az
amerikai hitoktatds tovabbi megszilardulédsat.

A KATEKETIKAI DIREKTORIUM ES A KATEKETIKAI KONGRESSZUS

1971. éapr. 11-én jelent meg az Gj kateketikai direktérium.
A dokumentum elkészitésére a Il. Vatikédni Zsinat szélitott fel (piispoki dekr.
44). 1968-ban kérdbiveket intéztek minden pilispokhoz és bizottsagot alakitot-
tak a direktérium kidolgozadsara. Ez oktéberben terjesztette az els6 tervet a
papi kongregaci6 elé. Ezutan dolgozték ki a részletes szoveget, amelyet (ijbol
megkiildtek a plispokkari konferencidknak. 1969 6szén kezdtek a végleges
szoveg megfogalmazadsdhoz. Ezt egy teolégiai szakbizottsdg djbél feliilvizs-
gélta, végil pedig a hittani kongregéacié hagyta jéva. Nyelve latin, modern
nyelvekre val6é forditdsa folyik.

A dokumentum nem katekizmus, hanem direktérium, tehéat célkitiizése
szélesebb: az igehirdetés éltalanos iranyelveit tartalmazza, E nemben elsé
az egyhéz torténetében. Legfontosabb forrdsa a Zsinat hatérozatai voltak.
Jellemzi a pozitiv tdrgyaldasméd, minden vitaz6 hang keriilése. Nagyobbrészt
elvi jelleg, de gyakorlati és normativ kérdések targyaldsa sem hianyzik
beléle, féleg a katekézis tartalmarél és a pasztorélis tervezésrol sz6l6 rész-
ben. Célja a tajékoztatds és Osztonzés. Alapul szolgél arra, hogy az egyes
vidékeken kidolgozzédk a megfeleld katekizmusokat.

Hat részre és fiiggelékre oszlik. Az elsé rész (A probléma idészeriisége)
az Egyhéaz és a vilag jelenlegi helyzetére tartalmaz néhéany utalast. A méasodik
(Az ige szolgélata) féleg az igeszolgédlat és a kinyilatkoztatds kozti viszonyt
térgyalja. Az ige szolgdjanak azt kell hirdetnie, amit Isten kinyilatkoztatott,
a hagyomény sértetleniil kdzvetitett és az egyhdzi tanit6hivatal tévedhetet-
leniil értelmez. A katekéta ennek a kinyilatkoztatasnak fényében értelmezi az
emberek konkrét problémadit, Katekézis tehat az a munka, amelynek célja a
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keresztények atfog6é, mindenoldali képzése. A harmadik rész (A keresztény
tzenet) a katekizalas tartalmaval foglalkozik. Miutén leszdgezte, hogy a
katekézis nem emberi, hanem isteni tanitdst kozvetit, az 1. fejezetben a hit-
igazsagok kivéalasztasdnak és el6adasanak irdnyelveit kozli. (Ez a rész kiilo-
nisen fontos az egyes katekizmusok kidolgozédsénal.) A 2. fejezet a keresztény
hit lényeges igazsagainak rovid attekintése. Ramutat, hogy a katekézisnek
hiien és csorbitatlanul kell tovabbadnia a kinyilatkoztatast. A negyedik rész-
ben (Méddszertani alapok) a mddszertan 4&ltaldnos, minden igehirdetésre
érvényes alapjair6l van szé, nem pedig a kiilonb6z6 médszerek értékelésérél,
vagy valamelyikiiknek elényben részesitésér6l. Ez a katekizmusirék feladata.
Az otodik rész (Katekézis kiillonbozé korosztalyoknak) gyakorlatilag a leg-
jelentésebb. ElsGsorban a felnétteknek torténé igehirdetéssel foglalkozik,
amely lehetéleg teljes kozlése a hitigazsdgoknak és mintdja a gyermek- és
ifjasagi katekézisnek (nem pedig forditva). A direktérium itt tobb pedagé-
giai-mddszertani €s tartalmi utmutatést ad. Végil a hatodik részben (Paszto-
ralis tervezés) inditvanyok taldlhaték a pilispokkari konferencidk és kateketi-
kai intézmények mikodésére vonatkozélag. ldeédlis célkitizések ezek, amelye-
ket sok helyi egyhaz csak lassan valésithat meg. A fiiggelék (A gyermekek
szentségekhez vezetése) azt a ma vitatott kérdést targyalja, lehetséges-e az
els6aldozas gybnas nélkil. A mellette és ellene sz6lé6 érvek mérlegelése
utdn az eddigi gyakorlatot erdsiti meg: el6bb gyénéds, aztdn daldozés. De a
piispokkari konferencidknak kisérletképpen bizonyos szabadsdgot engedélyez
a kérdésben.

A szept. 20-25. kozott tilésez0 médsodik nemzetkdzi kateketi-
kai kongresszus éppen az imént diéhéjban ismertetett direktérium
nagy témait vitatta meg. Maga Wright biboros, a papi kongregécié prefek-
tusa elnékolt rajta. A vilagegyhéz legkiilonbdz6bb orszédgaibél tobb mint ezer
piispok, pap, apdca, hitoktatassal foglalkozé szakember vett részt. Magyar-
orszagot Csanad Béla hittud. akadémiai tanar, az Gj magyar katekizmus-soro-
zat fészerkesztéje, Surdnyi Imre egri teol. tanar, valamint Rosdy Pal és
Ruppert Janos, a Il. ill. Ill. Gj hittankényv térsszerz6i képviselték. Sokan
jottek az azsiai, afrikai és délamerikai orszdgokbdl, s ez éreztette hatdséat a
megbeszéléseken is. A résztvevék — sajnos ardnylag igen kevés vilagi —
25-30 munkacsoportban vitattak meg az el6adasokat, amelyek a direktériumon
kiviil az egyes puspokkari konferencidktél beérkezett mintegy 40 jelentésen
alapultak. Wright kardinélis bevezet6jében o6t pontban jelolte meg a kong-
resszus célkitizését: 1) felmérni a katekézis mai helyzetét, megjeldlve a
feladatokat és tavlatokat; 2) nagy vonasokban leirni a katekézis mibenlétét
és céljat; 3) megvilagitani tartalmanak és forrdsainak problémait; 4) kor-
vonalazni azt a modellt, amely vildgviszonylatban példaul szolgélhat a hitok-
tatasnak; 5) megmutatni azt, hogy a hatékony katekézist az Gromnek kell
ihletnie.
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A kovetkezokben a kongresszuson elhangzott néhény kiemelkedd el6adés
alapjan megkiséreljik osszefoglalni a korszer(i katekézis probléméit és
irdnyelveit. Az el6adék neve: Msgr. Joseph Bournique, a périzsi Vallasi Ki-
képzés Intézetének volt igazgat6ja, a direktérium egyik munkatarsa; D. S.
Amalorpavadass, India biblikus, katekétikai és liturgikus kozpontjanak igaz-
gatéja, és Msgr. José Manuel Estepa Llaurens.

Téarsadalmunk vélsagban van. A technikailag-tudomanyosan fejlett tarsada-
lom Gj emberképet és Gj embertipust alakit ki. Ez az ember pragmatikus
gondolkodésu, a kézvetleniil foghat6, kiszamithaté és hatékony érdekli. Idegen
téle mindaz, ami elvont, ami természetfolotti. Kézvetlen célkitiizéseinek bé-
ségében érzékét vesziti a nagy objektiv célok irént; pluralista felfogéaséban
szem eldl téveszti az egy szitkségeset; vilagalakité felel6sségtudataval egyre
nagyobb félelem és tanacstalansag tarsul a felidézett roppant erék lattén,
s a lét abszurd értelmetlenségének novekvé érzése. A vallds hagyoményos
forméaja is nagy véltozdson ment at: pluralista gondolkodéds, a tekintélyek
megingédsa, tiltakozds a szabalyok ellen. Az Egyhaz els6sorban az alapkozos-
ségekben (egyhazkdzség) éli meg onmagat. A mivel6dés és nevelés terén
val6sagos robbandsnak vagyunk tandi minden szinten, amely mindenestil
kérdésessé teszi az eddigi nevelési rendszert. A kultira eddig egyes oszté-
lyok kivéltsdga volt, most mélyrehaté demokratizaléddson megy &t. Terjedése
a tomegkommunikaciés eszkdzokon at hallatlan aréanyokat 6lt. Tartalmilag
erjed: huméan jellegiib6l természettudoményossa és technikaiva alakul, er6-
sen dogma-ellenes és hagyomany-ellenes jelleggel. A nevelés tomegekre terjed
ki, de a kultira kozvetitésének mar nem kizér6lagos, csak egyik médja. A
nevel6 ma mér képtelen lépést tartani a roppant tuddsanyaggal, igy elvesz-
tette régi tekintélyét, még kevésbé tarthat igényt ,atyai“ tekintélyre. A tanit-
vany engedelmes és t6bbé-kevéshé passziv felvevéb6l egyre inkabb aktiv
tajékoz6dova, munkatarssé, s6t kontesztalova valik. Az iskolazasi rendszerek
és beruhdzdsok nem tartanak lépést a kultira haladdsédval. Gyakran csak
kvantitativ szempontokat vesznek figyelembe. Nem egyszer kiszakitjék az
embereket természetes kozosségiikbél, ahelyett, hogy a maguk korében
tennék nekik lehetévé a miikodést. A nevelési intézmények, amelyek tilnyomé
tobbségiikben az ifjisagot fogadjak be, még jobban kiélezik a nemzedékek
kozti ellentéteket, A fiatalok egyrésze azt éllitja, hogy a feln6ttek a nevelés-
sel csak a fennall6 rendszer eszkbzeivé akarjak tenni Gket. Terjed egy kul-
tdraellenes, utilitarizmus-ellenes aramlat az ifjak kozott, amely az ingyenesre,
a belsé kifejezésre, a képzeletvilagra, a teremté mozzanatra helyezi a siilyt.
Mindezek a véltozasok, veszélyek és igények siirgetéen kovetelik a nevelés
teljes ujraértékelését. — Mig a fejlett nyugati orszdgokat ilyen és ehhez
hasonlé kérdések foglalkoztatjak, az emberiség nagy témegei ma is tudatlan-
sdgban sinylédnek. Iskoldzdsuk mindeddig passziv, formalista médon tor-
tént, s inkdbb az adott tarsadalmi szerkezetbe val6 beilleszkedést célozta,
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mint Ontudatra és alkot6é tevékenységre valé nevelésiiket, amely lehetévé
tenné maguknak ezeknek a struktirdknak megvaltoztatésat.

A modern nevelésnek minden szinten alkoté embereket kell képeznie,
nyiltnak kell lennie a dialégusra, tiszteletben kell tartania alanyainak adott
kultarajat, és a haladéas értékeit a gyongébbek és szegényebbek szolgédlatédba
kell allitania. Az iskoléazast demokratizélni kell, és — megfelelé forméban —
az egész életre ki kell terjeszteni, tovabba ki kell hasznélni benne a tudo-
ményos-technikai haladas Gj eredményeit.

A tarsadalomnak és a nevelésnek ezek az 6ridsi valtozésai a katekétikus
mikédésre sem maradtak hatds nélkiil. Mindenekel6tt Gjb6él és pontosabban
meg kell hatdrozni a katekézis lényegét. Az Egyhdz iidvozité kil-
detésének harmas oldala: a préfétai, liturgikus és irdnyit6 szerep. A préfétai
missziéhoz tartozik a tanitéhivatal szerepe, a teoldégusok munkéja és a
pasztorélis igeszolgédlat: az evangelizdlas, a katekézis és a prédikacié. Jol
meg kell kiilonboztetniink a katekézist a teoldgiatél és az evangelizélastol.
A teolégia az ,intellectus fidei* tudomanyos-gondolati vonaldba tartozik, a
katekézis gyakorlati jellegl, az ,augmentum fidei“-t, a hit gyarapitéséat, életté
alakitdsat célozza. Az evangelizdlas, mint Isten szavanak elsé és alapvet6
szolgélata, a nemkeresztények, nem-hivék felé irdnyul, hogy elvezesse Gket
a hitre és a megtérésre. Csak ezt kovetheti a katekézis, amely kifejezetten
keresztényekhez ill. katekumenekhez, tehat hivékhoz szél, éleszteni, taplalni
akarja hitiiket és elmélyiteni kezdeti megtérésiiket. A ketté kozé esik a hit
elfogadédsénak, az elsé hitaktusnak donté eseménye. Enélkiil a katekézisnek
semmi értelme. Nem nevelhetiink a hitben olyanokat, akik nem hisznek,
akik nem tértek meg. Mar pedig nemcsak a nem-keresztények nagyrésze,
hanem a katolikusok, féleg a fiatalok jérésze sem birtokolja ezt az él6 hitet.
Ezért forog lelkipdsztorkoddsunk gyakran abban a veszélyben, hogy csak a
hivék életének ritualizalasa lesz, és keresztény cimkék alatt pogany gondol-
kodds, babona, magia és merev juridizmus grasszélhat. llyen koériilmények
kozott a katekézis eleve reménytelen. — Természetesen nem lehet sz6
.vegytiszta® katekézisrél, pontosabban a katekétdnak — éppen mert akér-
hényszor az imént leirt helyzettel taldlja szemben magdt — az evangelizélés
feladatat is értenie kell: j6 megalapozott, vonz6, dinamikus médon bemutat-
ni, kézelhozni a hitet, hogy igy azok, akikhez szdl, eljuthassanak a hit aktuséig.

Mésik gyakori hiba, hogy nem tesziink kiillonbséget kateketikai mikodés
és kateketikai intézmények kozdtt. Magyardn: a kodztudat a katekézist mind-
maig a hitoktatdssal, a katekétat a hitoktatéval azonositja. Ugyannyira, hogy
ennél atfogébb szavunk magyarul egyszerien nincs is a ,hitre nevelésnek”,
még pontosabban: ,hitben-nevelésnek” arra a feladatara, amirdl itt sz6 van.
(Hogy ez az elnevezés nagyon nem szerencsés, arra még visszatériink.) Ha
a katekézist az el6z6 értelemben vessziik, tehat ideszdmitunk minden olyan
tervszeri pedag6giai mikodést, amellyel az érett keresztény gyarapitja a
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mésik hitét (a direktérium vildgosan ezt érti rajta), akkor egyszerre nyilvéan-
valéva valik a sziilok természett6l adott katekéta-szerepe, s6t az is, hogy
lényegében minden feln6tt keresztény aktivizalhaté lehetne (legalébbis annak
kellene lennie) ezen a téren. A katekézis a Titokzatos Test ,funkcionédlis”
mikodései kozé tartozik, olyanformén, mint az emberi test biolégiai funkci6i.
Ahelyett tehat, hogy azon panaszkodnank: kevés a munkas, ahelyett, hogy
hivatdsos katekétdk rendezett téborair6l &almodoznank, prébalni kellene
aktivizalni a ,kozonséges“ keresztényeket, hiszen 6k is részesei Krisztus
profétai tisztségének és a testvéri szeretet erejében felelosek egymasért.
Természetesen sziikség van allandd, féhivatasu katekétatestiiletre is, de ez
legyen inkabb kisebb szami és kiemelkedé mindségl. Ezek tdamogatnék és
a sziikséghez képest pedagégiailag képeznék a ,bézis-katekétak” seregét.
Ez az elgondolds nemcsak korszer(i, nemcsak gazdasagos, de teoldgiai tavla-
ton alapul6 is. Gyakorlatilag maris eredményes egyes helyeken, ahol a nagy
hitoktaté-hiany miatt ,szitkségmegoldasokhoz" kénytelenek folyamodni, és
pl. egy boltos-feleség és csaladanya a hivatasosakat megszégyenité médon
bevélt kisegité szerepében. (Mellesleg hasonl6 gondolatmenet alkalmazéasé-
val igen termékeny eredményekre juthatunk a miniszteriédlis és a kirélyi pap-
sag oOsszehangoldsaban, a paphidny kérdésének megolddséban is.) A Zsinat
mélységes bizalommal és tisztelettel beszélt Isten Népének aktiv szerepér6l:
ezt a latast jobban at kellene vinniink a gyakorlatba.

Katekézisen tehat a hitben valé nevelést értjilk. Olyan egyhézi szolgdlat
ez, amelynek erejében ,egy embercsoport képessé valik Isten lgéjének
fényében értelmezni, élni és kifejezni sajat élettapasztalatait (J. Audinet).
Ebben a megvilagitdsban a katekézis pedagdgidja is egészen més
szinben tdnik fel. A ,hitoktat6” manapsdg egyszerlien a tantestiilet egyik
tagja — méghozza legkevésbé komolyan vett tagja, aki ,jobb iigyhoz mélt6é
buzgalommal® igyekszik médszertanilag hasonulni tanér-kollégdihoz. Persze
sikerteleniil. Mert a hitben nevelni nem annyi, mint ismereteket kozdlni. Nem
egyszeri szembeéllitdsa az alanynak és Isten (izenetének bizonyos technikai
médszerek segitségével. (Kezdetlegesen, de szemléletesen fejezte ki ezt az
a harmincas évekbeli magyar hitoktat6, aki a hittan-jegybe a feleleteken tul
a magatartast, a koézés miséken val6 részvétel szdmat és mindségét is
beszédmitotta, s a ,jotanulék” emiatti méltatlankodédsénak ezzel vetett véget:
.En hit- és erkdlcstanbdl osztalyozok!“) Hiszen a hit novekedése Isten mind
teljesebb folfedezését, a Vele val6 személyes viszony gazdagodésat, a titkai-
ba valé6 mind mélyebb behatolast, a mind teljesebb odaadast jelenti. Hidba
ismeri a katekéta a kinyilatkoztatas térgyi tartalmat, hidba j6 pedagégus em-
beri értelemben, ha nem tudja elérni, hogy az isteni lizenet behatoljon a
lelkekbe és személyes valaszra, kapcsolatra 6sztonozze 6ket. Ehhez pedig
dinamika sziikséges: az egyéni meggy6z6désnek és a pedagbgiai médszerek-
nek egyiittes dinamikaja. Természetesen nem szabad szem el6l téveszteni,
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hogy kettés misztérilummal allunk szemben: az Gnmagét kinyilatkoztaté Isten
és a neki felelé6 ember misztériumaval. Két szabadsdg hatarén &ll a katekéta
kozvetitoként: a kezdeményez6, baratsagat felkindlé Isten, és az isteni
gesztusra onként felelni tud6 ember szabadséga kozt. Roppant kényes szerep:
egy méasik ember szabadsédgat teljes kibontakozésra segiteni gy, hogy koz-
ben hidnytalan tiszteletben tartjuk! A katekéta elsédleges feladata nem az,
hogy ismereteket koz6ljon, hanem hogy olyan légkdrt prébéljon létrehozni,
amelyben a maésik észreveszi Isten jelenlétét, hogy fejlessze azokat az
adottsagait, amelyek lehetévé teszik a pozitiv feleletet Istennek, segitse
életének, élményeinek a hit fényében valé értelmezésében, végiil pedig, ha
Isten és ember talélkozott, minden eszkozzel elmélyiteni torekedjék kolcso-
nds viszonyukat, baratsdgukat. Ezen a teriileten nem lehet erdszakoskodni,
nem lehet diktalni a feleletet, nem lehet siettetni a fejl6dést, vagy szabélyoz-
ni ritmusat, hiszen két szabadsdg keresztez6désérél van szd, és Isten min-
den lélekkel mas-mas médon jar el. A vezeté szoritkozzék arra, hogy figyel
a Lélek inditdsaira és annak ritmusét és iranyat kéveti. Ugy is mondhatnéank,
hogy a katekétédnak egy természetfdlotti belsé evidencidhoz kell elsegitenie
a masikat a hit dolgaban. Az az élmény ez, amelyet annyi megtéré beszamo-
I6jéban olvashatunk, mikor félfedezik, hogy valami legmélyebb igényeikkel,
élményeikkel egybehangzé térul eléjitk: ,lgen, ez az igazsdg!“ De ennek az
igazsagnak a megtalédldsa az érdekelt részér6l is kutatdst, aktivitast, egyitt-
mikddést kivan. Es ugyanakkor, amikor birtokba veszi, rejtett is marad,
hiszen a kinyilatkoztaté Isten igazsdga végteleniil nagyobb az ember fel-
fogoképességénél, atélésének terjedelménél. Isten titkdba csak lassan-lassan
tudunk valamennyire behatolni, az egész emberiség a torténelem, az egyes
ember sajat élete folyaman. Ezért a katekézisnek ki kell terjednie az élet
egész folyaméra, minden életkorra és minden élethelyzetre. Hosszi utazés
ez, vandorlas az €él6 Isten felé, a vele val6 mind mélyebb kozésség felé, s
ennek folyamén minden a kinyilatkoztatds jelévé és hordozéjavéa valik éle-
tiinkben. Isten sziinet nélkil kinyilatkoztatja magat, az ember feleletének is
sziintelennek kell lennie az €16, fejl6do, gyakorlé hitben. Ebben az értelem-
ben a katekézisben soha sincsen ,ismétlés“, soha nem adtunk ,eleget”, és
a munkanak soha nincs vége. A pedagdgiai elv itt a fokozatossag, éppugy,
mint Isten is fokozatosan jar el az lidviosségtorténetben és az egyes ember
irdnyitasaban.

Ugyanakkor teljesen igaz az is, amit a direktérium hatérozottan meg-
kovetel, hogy a katekézisnek mindig, minden fokon a hit teljes, csorbi-
tatlan anyagéat kell kozolnie. Teljességen a lényeges elemeket értjik, a
hitigazsdgok manapsdg sokat emlegetett hierarchidjanak megfeleléen (lasd:
direktérium 111/1). Az ember szinte elbamul, amikor az apostolok igehirdeté-
sének egyszer( formuldit olvassa, — s ezek mégis mustarmag gyanant ma-
gukban rejtik kétezer év gazdag és bonyolult fejlédését. Ilyenformén, mond-
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hatni koncentrikus korékben halad el6re a katekézis. A hit lényegét mér a
kisgyermek, vagy a természetfolottiekben még tapasztalatlan friss megtérd
is ,megérti“, abban az ardnyban, amelyben megéli. A késébbiekben egyre
gazdagabban bonthaté ki tartalma, de sohasem pusztdn értelmileg; mindig
tigyelni keil, hogy a bels6 élmény, a személyes viszony |épést tartson a
megismerés fejlédésével. Viszont éppen az élmény nagykortisodédsa koveteli
meg az ismereti anyag gazdagitasat is: hanyan vesztették el hitiiket azért,
mert valldsi mivel6désiik nem tartott |épést a profannal, ,gyermekcipében
maradt“, és a vildg dolgai érdekesebbeknek, vonzébbaknak bizonyultak szé-
mukra Isten igazségainal!

Ha a katekizalas anyaga Isten részérdl, az Egyhdz kozvetitésével adva
van, annél tébb lehet6ség nyilik az alkot6 kozremikodésre a korszer( és
egyéni kozvetités terén. Ebben az értelemben a katekézisnek az evan-
gélium éllandé ujraértelmezésének kell lennie. A Direktérium is hangstlyoz-
za, hogy ,uj kifejezési formékat" kell keresni (No 2), adaptélni a kinyilat-
koztatast a kor emberéhez. Ha azt hinnénk, hogy az igazsdg egyszersminden-
korra abszolit forméban jelent meg, fliggetleniil az emberi fejl6déstdl és
kifejezési forméktol, ezzel tulajdonképpen tagadnédnk a kinyilatkoztaté Isten-
nek azt a szandékat, hogy emberi médon, emberi nyelven sz6l hozzdnk (és
ezzel implicite a megtestesiilést is!). Mar pedig mi csakis igy, a sajit egyéni-
séglinkdn, a sajat kifejezési formainkon keresztiil tudunk tudomést venni
Réla. Amint Jézus Krisztus, az lge, emberi mivoltdban nyilatkoztatta ki ne-
kiink az Istent, tigy kell nekiink is hitelesen emberi médon tolmacsolni Isten
szavat, hogy éltala a mai ember is Istenhez juthasson. Tehat ismerniink kell
problémait, nehézségeit és azokbdl kiindulva alkalmaznunk kell a kinyilat-
koztatast életének konkrét helyzeteire, hozza kell kapcsolnunk értékszemlé-
letéhez, mély igényeihez. Isten Igéje ma sem vesztette el jelent6ségét, ki-
merithetetlen tartalmanak megvan a mondanivaléja a mai ember szdméra is.
Az evangeliz4cié és a katekézis feladata, hogy ezt a mondanival6t kibontsa
a talan sokban tavolall6 burokbél és mai ruhdban ismertesse fol a ma em-
berével a tegnap, ma és mindorokké véltozatlan Jézus Krisztust. Es itt nem
kills6séges fogasokra gondolunk — ez kevés lenne —, hanem a két lényeg:
a mai ember lényegének és a kinyilatkoztatads lényegének osszekapcsoldséra.
Persze ehhez az kell, hogy a katekéta maga is megtalédlja ezt a kapcsolatot.
Nem szabad védéallasba helyezkedni és bizonyos ,elmaradottsédg” biintudatos
érzésével kullogni a profdn haladds sarkdban. Nyugodtan tudomaésul kell
venniink a tarsadalmi, kulturélis, lélektani véltozdsokat, abban a szilard
meggy6z6désben, hogy mély egység kapcsolja Gssze a torténelem és az
tidvosségtorténet haladasat, az emberi élményt és a kinyilatkoztatdst. Nem
szabad ellentétbe éllitani az emberiség igényeit és Isten szavét; hiszen
Isten teremtette az embert és igényeit! Mésrészt attél is 6vakodni kell,
hogy naivul és egyszeriien azonositsuk a két szintet. A vélasztott nép tor-
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ténete mutatja, hogyan vezeti Isten lassu, tiirelmes munkéval az embert,
egyszer betdltve, mésszor meghilsitva végyait, mig lassan megérti és meg-
valésitja az O nagy terveit. A katekétanak értenie kell ,az értelmezés kariz-
méjahoz“, ehhez azonban sok forrastanulmény, sok elmélkedés, sok ©nall6-
ség, sok egyéni élmény szitkséges. Végiil azt se feledjitk, hogy a katekézis
teriilete mindenkor az embernek Istenhez valé kozvetlen viszonya marad.
Nem avatkozik kozvetleniil evilagi tevékenységekbe — ha ezt tenné, elide-
genednék sajatmagat6l —, hanem kovész médjéra formalja az embert, aki
Isten nevében e vildg alakitéja lesz.

Mindez jelentés kdovetkezményekkel jar a katekézis médszertanéra
nézve is. A pusztédn asszimildciéra torekvé moédszerektél az alkoté méd-
szerek felé kell tartani. Taldan éppen a megnemfelelé moédszerek a hibasak
abban, hogy serdiiltebb ifjisadgunk idegenkedik a katekézistél. Az az aktivités,
amely csak a befogad6 folyamatot élénkiti, mar nem elégiti ki a térsfelel6s-
séget igényl6 mai fiatalt: latsz6lagosnak érzi. Mintha ez az Gigy mér nélkiiliik
eld6lt volna és legkisebb részleteiig szabalyozva lenne: a vélasztédsi lehet6-
ség annyi, hogy vagy elfogadjék, passzive &atveszik masok meggy6z6dését,
vagy hétat forditanak az egésznek. [gy aztdn nem egyszer az utébbit vélaszt-
jék, hogy ,szabadsédgukat‘ demonstréljak. Azért elsérendiien fontos, hogy
megértessiik: a kinyilatkoztatds elfogaddsa, az Istenhez valé csatlakozés
nem hogy gatolnd az ember szabadségat, inkdbb legmélyebb vagyait, igényeit
elégiti ki, és soha nem sejtett mértékben segiti kiteljesedésre egyéniségét,
s6t egyenesen megkivanja, hogy szabadsédgéval éljen. Ugyanakkor a katekéta-
nak valéban dinamikus médszerekre kell térekednie, amelyek érdekeltté teszik
a résztvevoket és lehetévé teszik egyéniségiik szabad érvényesiilését. Ser-
diilteknél ez a pedagégiai folyamat kb. a kdvetkez6képpen képzelheté: a) Ko-
z6sen felidéziink egy t6bbé-kevésbé éaltalanos élményt, tapasztalatot, és ezt
kibontjuk, értelmezziik emberileg; b) egyiitt folfedezziik végsé és teljes értel-
mét Isten Igéjének vildganal; c) igy kiemelve a kinyilatkoztatds és az élet
kapcsolatat, most méar a hittel valé teljes dsszhangban, egész kiterjedésében
éljiik 4t azt, ami emberi. — Nem kell félteni ett6l a szabadabb pedagégiétél
a hit kovetelte engedelmesség szellemét. Hiszen ez az engedelmesség nem
szolgai dolog, hanem éppen a meggy6zédéses atélés szilarditja meg.

A katekézis természetesen alkalmazkodik az egyes életkorokhoz is. A
mai szemlélet itt egydntetlien hangsilyozza a felnétt-katekézis jelents-
ségét, amely eddig (a missziés vidékek kivételével) aranylag hattérbe szo-
rult, Meg kell itt jegyezni, hogy a katekumendatus fokozatos pedagdgidval
vezeti el a hitjeléltet a kezdeti megtérést6l a keresztségen &t a teljes
eucharisztikus kozdsségbe. ,Keresztény“ orszdgokban viszont sokszor meg-
térténik, hogy az emberek kell6 elékészités, kellé hitbeli formélds nélkal,
tehéat éretleniil taldljak magukat a hivékozosségben, mert a katekézis sorén
tdl kdnnyen foltételezték réluk az é16 hitet. llyen esetekben médot kell
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nekik nydjtani arra, hogy pétolhassak a kozbees6 fokokat. — Mindez persze
nem jelenti azt, hogy hanyagoljuk el a gyermek-katekézist, s6t nagy sziikség
lenne az egyes korcsoportoknak megfelelé j6 katekizmusokra és mdédszer-
tani konyvekre.

Az emberileg dént6 tényez6 azonban a katekézisben mindenkor a katekista
személye marad. A legjobb kézikbnyv is az ellentétes kovetelmények-
nek tobbé-kevésbé j6 kompromisszuma; a legjobb mddszer is élettelen
mechanizmus a személyiség vardzsa nélkiil. A lényeg mindenkor a forrdsok
eleven ismerete, a kiildetéstudat és az ,értelmezés karizméajanak” képes-
sége, a személlyel érintkez6, vagy ha gy tetszik, személy és Személy kozt
kozvetit6 személyiség marad. A katekéta ,pedagdgus” a szé legtisztabb és
legteljesebb értelmében: olyan ember, aki megtapasztalta magéban Istent,
és most személyes tandségtételével masokat, maganal kiskoribbakat is erre
segit. Profétai szerep ez, abban az értelemben is, hogy a kinyilatkoztatés
egyéni értelmezéje, abban is, hogy mint a ,hit jele” szerepel a rébizottak
el6tt, Ha a mai katekéta vallalni akarja ezt a szerepét, mindenekel6tt
becsiiletesen tudomast kell vennie azokrél a fesziiltségekr6l és nehézségek-
r6l, amelyek sajat hitéletét is nehezitik, mikodését is veszélyeztetik. Nem
egy ezeknek a nehézségeknek hatédsa alatt hatat fordit hivatdsanak, idegossze-
omlést kap, vagy védekez6 magatartdsba merevedik: rutin-ember, automata,
sért6dott elégedetlenkeds, stb, lesz. Megoldasuk felé az els6 1épés a tuda-
tositds és véllalds. Ugyanakkor a keresztény térsadalom felfogésédnak és
felelésségtudaténak is nagyot kell valtoznia a katekézis kérdésében. Még
altaldban azt tapasztaljuk, hogy sziil6 és felnéttek amolyan ,odabizom a
gyereket* moédjara a pap, hitoktaté feladatanak tart)ak a vallasi nevelést;
kritizalni tudjak, de pozitiv részt nem vesznek benne. Ez a részvétlenség
nagymértékben silyosbitja a katekéta amigyis nehéz feladatat.

A katekétdk mikddésében, éppen UGgy, mint az Egyhaz barmelyik maés
teriiletén, jogos a pluralizmus: toérekvések, technikdk sokfélesége, més-mas
vidékek, helyzetek és egyéniségek prizméajan &tszir6dve. De mindennek a
tiszta katolikus hit és az egészséges pedagbgia keretein beliil kell maradnia.
Megengedhetetlen példdul, hogy a katekéta sajat életének problematikéjat
(mondjuk papi, szerzetesi krizisét) vetitse ki tanitvdnyaira; hogy merev, az
egyhézi fejl6déssel atlésan ellentétes éallaspontot képviseljen; hogy kétes
értéka, vitatott hipotéziseket, véleményeket hangoztasson.

Sajnos a felel6sdék gy latjdk, hogy a kateketikai mozgalom ,a lelki-
pasztori megujulas vonatjara utolséul csatolt kocsi“, amelyre csak a hit-
letétemény megorzésének szerepét bizzdk, Ez mar a koézeljovoben silyos
kockéazatot jelenthet mind a véllalkozék, mind a siker tekintetében. Eppen
ellenkezéleg: dinamikus eréként kell munkélkodnia a katekézisnek az Egyhéz
megujulasan, természetesen megérizve kdzben a hithez és a hagyoméanyhoz
valé hiiséget. A katekétdk képzésében nagy gondot kell forditani arra, hogy
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harmonikus, érett személyiségek legyenek és meg tudjak oldani sajat hit-
beli probléméikat, Masrészt tegyék a hitben valé nevelést minél inkdbb az
egész keresztény tarsadalom (igyévé, és gondoskodjanak arr6l, hogy ezen
a téren az emberek minél tobb tajékoztatast kapjanak.

Az Egyhaz életképességét annak az erifeszitésnek min6ségén mérik,
amelyet a hit terjesztésében és elmélyitésében fejt ki. Megdjuldsra van
szilkség ezen a téren is. Nem szabad az isteni igazsagnak tehetetlenségiink
miatt hatéstalannak maradnia; fel kell szabaditanunk a kinyilatkoztatds rop-
pant er6it. Az Ur ma is kiildi munkasait: ,Evezzetek a mélyre!* A katekézis
mai 4lldsa a Danaidanak hordajanak vigasztalan benyomasat kelti: komoly
eréfeszitéssel prébaljuk a gyermekeket a hitre oktatni, a fiatalok és fel-
néttek viszont szemiink lattdra tavolodnak el Egyhaztél és hittl. Nem az-e
ennek a vérveszteségnek az oka, hogy a keresztény vildgnézet — gy,
ahogyan mi kozvetitjik — nem elég érdekes, nem elég vonz6, nem elég
0sztonz6, nem veheti fel a versenyt a legtobb normélis ember szemében
mas, csabitébb, a képzeletet és alkot66sztont jobban megmozgaté lehet6-
ségekkel? Ne hivatkozzunk most ,a kereszt botranyéra“, — itt nem errdl
van sz6, hanem nagyon is jogos igényekrdl. Mar XXIIl. Jénos papa rémuta-
tott: ,Ma az Egyhédz Oriasi feladattal 4ll szemben: emberi és keresztény
jegyet kell nyomnia a modern civilizdciéra. Ezt a jegyet ez a civilizdcié
maga keresi, és szinte kéri, tovabbi fejl6dése, s6t megmaraddsa érdekében.”
(Mater et magistra.) Vajon meghaladja az Egyhédz erejét ez a feladat? Ezt
allitani annyi lenne, mint visszafejl6dését allitani, — hiszen megtette mar
nem egyszer torténelme folyamén. A kereszténységnek igenis van mit mon-
dania a modern vildg szdmara is. Mi tudjuk, hogy az életnek van értelme,
a mi életinknek is. Tudjuk, hogy ez a vildg a teremtés és Ujjateremtés
allandé targya; hogy van egy Teremté, mindenek alkot6ja, aki az emberi-
séget — ha az ember is Ggy akarja — az egymaéssal és onmagaval valé
kozosség folséges célja felé vezeti. Olyan nagyon 6hajtja ezt az Isten,
hogy Jézus Krisztus megtestesiilésében egy szintre helyezkedett az emberi-
séggel. Elfogadni Krisztus meghivasat, hogy egyiittmunkalkodjunk az isteni
tervvel: ez a hit, ez az élet teljes értelme, ez a boldogséag. Oriiljon és halal-
kodjék a katekéta nagyszer(i hivatasaért: annak munkésa, hogy azok a véra-
kozésok, amelyeket a Lélek keltett a mai emberben, beteljesedjenek Jézus
Krisztusban, a torténelem kozéppontjaban és értelmében.



