TANULMANYOK

Alszeghy Zoltén

+MICSODA AZ EMBER?"
(Zsolt 8,5)

Mikor a zsoltéros tette fel a cimben idézett kérdést, a csodéalkozé felkial-
tast az ember nagysaga fakasztotta az ajkan: az ember, a gondviselés ked-
venc gyermeke, csak kevéssé ér kevesebbet a menny lakéinal,

Amikor ma ismétli meg a hivé ember ezt a kérdést, némileg megvéltozik
az értelme. A természettudomanyok megmutattdk az allatok viselkedésének
tokéletes torvényszeriségét, és a tarsadalomtudomany meg a lélektan fel-
hivtak a figyelmet arra, hogy az ember magatartasat messzemenéen megha-
tarozza a kornyezete, az Osztonei, az ingerek, melyek hatnak rea: ebben az
osszefliggésben kisért a gondolat, hogy az ember nemigen mualja felil a ,ju-
hokat és mindennem( barmokat”, amelyekrél az idézett zsoltar beszél (Zsolt
8,8). St elofordul az is, hogy a hitt6l tavol all6 ember nem azt tartja rossz-
nak, hogy az embernek nem sikeriil feliilmilnia a tobbi él6lényt, hanem
azt, hogy egyaltalan megkisérli felilmulni azokat: egy az angolszész vilag-
ban most divatos konyv szerint az ember szerencsétlensége éppen abban
rejlik, hogy nem fogadja el 6szténe szavat, hanem gondolatokat és esz-
ményeket kovet, amelyek aztdn kegyetlenebbiil ,6ldéklik" az emberi valé-
sagot, mint minden ,allati“ 6nzés. Ebben a kulturélis Gsszefliggésben elke-
rilhetetlen, hogy a hivé ember felvesse a kérdést, hogyan kell vélekednie,
hitének kdvetelményei szerint, a tulajdon emberségérdl.

A megoldéas tobb dton kozelitheté meg. A hagyomanyos irédny a tapaszta-
lati tények alapjan dolgozott ki egy metafizikai embertant, és mint ennek
az embertannak a kovetelményét, kiegészitését ill. megerGsitését fogadta
be a hit embertanat. Bar elismerjiilk ennek az utnak érvényét, a magunk ré-
szérdl szivesebben indulunk ki a hit tanitdsabél, amint az Egyhdz meghirdeti.
Szémot vetve ennek a tanitasnak belsé szépségével, harmonidjaval, valamint
azzal a képességével, hogy érthetové teszi az egész tapasztalati vildg bonyo-
lult szovedékét és az emberi élet értelmét, killonésen pedig azzal a ténnyel,
hogy ez a tanitas kétezer esztendeje, ahol csak befogadjék, az onfeldldozas-
nak és a békének sajatos Osszhangjat valésitja meg, az emberi elme a hit
ajandékanak belsé fényében felismeri, hogy ebben a tanitisban az Isten
szava testesilt meg (bar természetesen semmiféle emberi sz6 nem képes
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az Isten szavat olyan tokéletesen kifejezni, hogy ne szorulna tokéletesedés-
re): ez a felismerés pedig a beszéd tartalménak az elfogadasat is jelenti.

De mirél beszél az Isten szava? Latszélag elsGsorban rajtunk kivil allé
valéségokra vonatkozé allitdsokat tartalmaz: az Istenben hdrom személy van,
az lge megtestesiilt, az Egyhaz hét szentséget nyert Krisztustél . . . Volta-
képpen azonban ezek az éllitdsok egyszersmind rélunk is mondanak valamit,
és akkor ,hissziik” 6ket egészen, ha a kiilsé vilagot leiré allitdsokon keresz-
til magunkéva tesszitk azt a képet, amit Isten alkot az emberrdl, és sikertil
Isten szemével nézni a tulajdon valésadgunkat. A mai hittudoméany egyik f6-
feladaténak tartja kifejteni azt az ember-tant, amit a kinyilatkoztatds magaban
rejt, és mint érvényeset feltételez. Emédon, egy a kinyilatkoztatds talajan
all6 embertan kidolgozésaval, a teolégus hozzéjarulhat ahhoz, hogy korunk
embere kiemelkedhessék abbél a vélsaghél, melyet mint énmagéanak az el-
vesztését, ,azonossagi krizist® szokds megjel6lni, A kévetkez6kben azt a
feladatot tlzziik magunk elé, hogy redmutassunk ennek az embertannak né-
hany alapveté vonéséra.*)

Gondolatmenetiink abbd6l a szentirasi allitasbél indul ki, amely szerint
Isten az embert ,a sajat képére és hasonlatossagara“ teremtette (1 Moz
1,26). Ez a tanitas ott jelenik meg, ahol a patridrkék térténete az ember lidv-
torténetévé szélesiil; maga a Biblia tobbszor, kiillonboz6 szempontokbél vissza-
visszatér erre a megadllapitdsra. Az Egyhaz hagyomanya mindig az ember
mivoltdnak és hivatasanak az alapokményat latta ebben a mondatban, de a
Il. Vatikéni zsinat kiilonés gonddal hizza al4, mint az ember méltésédganak
a legmélyebb magyarazatat (Gaudium et spes, 12. sz.). Mivel az ismeretlen
eredet(i, nyelvtudoméanyi szempontbél homalyos természet kifejezést maga
a Szentirds nem magyardzza meg, az Osszefiiggésbél kell felderiteniink,
mire gondolhatott a szent iré, mikor az idézett allitast leirta.

Az els6 szempont, amire figyelmesek lesziink: a Teremtés kényvének
elbeszélé alakba foglalt tanitdsa szerint az ember olyan lény, akivel Isten
parbeszédbe bocsatkozik. Az Ur az emberr6l nem harmadik személyben ren-
delkezik, mint a tobbi teremtményrél (,legyen vilagossag .. .“), hanem,
mésodik személyben, megszoélitja 6t, ,hozza sz6l“, és valaszat varja. Az egész
Szentirdson keresztiil fel-felcsillan annak a bizonyossdga, hogy az Atya
gyermekeihez beszél, amennyiben teremtményei altal, a préfétak szavéaval,
de kivéltképpen Jézus Krisztusban ,jelentgeti magat”, és egy egész sor me-
rész antropomorfizmuson keresztil mint az ember vélaszat varé, azért ag-
godo, .féltékeny” Isten jelenik meg. Az ember viszont a kinyilatkoztatas
szerint hidbavalé, ,hivsdgos”, torz képz6dmény addig, mig el nem fogadja az
Isten hivaséat, és nem lép a hi és erés Istennel szbvetségre. A Biblia igy

*) Az itt leirt meggondolasok egy ,Az ember a teolégidban“ cimen, angol, francia,
olasz és spanyol nyelven megjelent kis munkank eredményét foglaljak &ssze.



mint az emberi személynek a személyes Isten felé nyitott voltat és-az em-
ber és Isten kozotti személyes viszony szitkségességét mutatja be azt a
sajatos tényt, hogy az ember nem tartja kielégitonek a maga életformajat
addig, ameddig nem sikeriil azt valami abszolut értékre vonatkoztatni. Az
6sember vallasos vagy akar csak mégikus eljarasai is, a mai bolcsel6nek az
abszolat értéket keresé kutatdsa ugyanennek a ,valldsos“ létdimenziénak a
kifejezése; még az ateistanak az életében is kifejezésre jut, mikor lelkiisme-
rete arra (zi, hogy az életét valami, véleménye szerint végs6, minden maés-
tol fiiggetleniil érvényes értékre vonatkoztassa (mint pl. a mivészet, a ha-
ladés, a faj, az osztaly, a nemzet érdekei, stb.) Természetesen a ,vallasos”
igény akkor taldl csak igazdn harmonikus, békét-hozé kielégiilést, mikor az
igaz Istenre irdnyul: a ,balvanyimadas“, azaz a téves abszolGtumok felé valé
sarkitdsa nemcsak hazug, de egyben életet-oltd, gyilkos eltévelyedés is,

A masodik szempont, amit a Teremtés konyvének a tanulmanyozésa foly-
tan felfedeziink, az embernek az emberi k6zosséghez, s6t a vildagminden-
séghez val6é viszonya.

Kétségteleniil kiilonos dolog, hogy a Szentirds mint két Osszetartozé
dolgot kapcsolja 6ssze az embernek az Istenhez valé hasonl6sagat, és azt
a tényt, hogy az ember mint férfi és né jelenik meg a vilaghan (1 Méz
1,17). Az Isten-képmés az ember sajatos birtoka, mig a nemi kiilonb6z6ség
O0sszekoti 6t a tobbi él6lénnyel. Azonban valészinlleg nem is csak magarél
a nemek kozt fenndllé kiilonbségrdl van itt sz6, hanem arrél, amit a széveg-
nek (idében régebbi eredeti) folytatdsa ismertet: az embernek sziiksége
van magéhoz hasonl6 segitétarsra, akinek a maga részérdl segitségére lehet,
és akivel 4j, sajitos és tartés egységet alkot (uo. 2,18;24). [gy a férfi és
nd egy-testté-valdsa nem csupén nemi viszony létrejottét jelenti, hanem ezen
tal példaja annak az emberre nézve jellemzé tulajdonsédgnak, hogy az ember
6nmagét és embertarsait mint egy dj .nagy-ént“ éli meg. A ,mi“, a szaba-
don elfogadott kozosség, egy Uj érték-rendszernek lesz alapjava és alanyava,
erre nézve az egyénnek Gj ,onzetlen onzést” kell kifejlesztenie, amennyiben
6nmaga felaldozédsaval is szolgélja a ,jobb énjének” érzett kozosség érdekét.
Ez a kozosség, amelyre az embernek szitksége van és amelynek szolgélatiba
all, nem is csupan az egyedek halmaza, hanem uj, Isten akaratabo6l szdrmazé
eredeti és szerves egység, melyben az egyénekben tiikr6z6d6 Isten-képma-
sokon til Is megtestesiil egy bizonyos Istenhez valé hasonlatosség. Itt nyilik
meg az Gt a kdzosségi élet (a csaldd, a nép, az édllam, az Egyhaz) teolégidja
felé.

Az embernek a kozosséghez valé viszonya azonban a Biblidban egy még
tagabb, az egész vildgmindenséghez val6, ,kozmikus“ viszonnya szélesedik.
A Teremtés konyve, alig hogy leirta a férfi és né Isten hasonlatossédgéra
valé teremtését, hozzéateszi azt is: az ember kiildetést kap, hogy az egész
vildgot hajtsa a maga uralma aléd (uo. 1,28). Ez a foldet betdlté és birtokba
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vevé lét-dimenzié jelentkezik a paradicsomkertrél szél6 elbeszélésben is,
amennyiben az emberre var az a feladat, hogy az édenkertet mivelje és
6rizze (uo. 2,15), de a blinbeesés elbeszélésében is, amennyiben az ember
feladata marad, hogy immar faradsagos munkaval és arca veritékével mi-
velje a foldet és ezaltal keresse meg a kenyerét (uo. 3,17-19). Az ember
ugy léphet szbvetségre az Istennel, hogy folytatja Isten teremt6 munkéjat,
és ugy lesz hii az emberi kozosséghez, ha annak a szamaéra lakhatova teszi
a foldet. Igy mindaz a csodédlatos munka, amit az ember létrehozott, a tiz-
gyujtastél az Grhajoéig, egy az ember lényegéhez tartozé lét-tulajdonsdg meg-
nyilvédnuldsa, ami nemcsak hogy nincs ellentétben az Istennel valé parbeszé-
des viszonnyal, vagy nem filiggetlen attél, hanem egyenesen annak sziikséges,
elkeriilhetetlen megnyilvanulésa.

Az emberi valésag harmadik, a Teremtés kényvében megmutatkozé dimen-
zi6ja abban &ll, hogy az Isten képmaésa az Istennel folytatott parbeszédben
nemcsak a kdzosséget és a vildgot épiti, de 6nnén magat is formalja. Ahogy
Isten szabad elhatdrozéssal teszi magét teremtévé, megtestesiilt Igévé és
megszentel6 Lélekké, épp Ugy az Isten hasonlatossdgédra teremtett ember
is kovdcsa a maga sorsanak: ahogyan az édenkerti dramanak a szdvege
mondja, ha megtartja Isten szavat, élni fog, ha pedig megszegi azt, meghal
(uo. 3,3). Ez a gondolat megint 4athatja az egész Szentirast. Eppen ez a
tanitds az, amit a szent irék ki akarnak fejezni lzrael torténetének az el-
beszélése éaltal, és amit késébb kiilondsen a Bolcsesség kényve az 6rok élet
tagabb latkorében még teljesebben kifejezésre juttat. Ha azt a tulajdonségot,
hogy valaki, a kériilmények hivé szavara felelve, szabad elhatdrozéassal, egy
sor az idoben bekdvetkezé éllasfoglalason keresztiil 6nmagéat alakitja, .tor-
ténetiségnek” nevezziik, akkor az embert, és egyediil az embert, ,torténeti
lénynek” kell tartanunk, A hit ember-szemlélete természetesen nem marad
meg ennél a csupan formalis, elvont allitasnél, hogy az embernek torténete
van, hanem megjeldli azt is, hogy miben &ll ez a torténet, nem egyes
részleteiben (tarsadalmak és allamok eredetére, fejlédésére, Gsszeomlaséara
vonatkozéan), hanem az emberi |ét alapveté helyzetét illetéleg. A Biblia
szerint az emberiség torténelmét elejétél fogva &thatja a biln, és ezzel az
ember Onmagat alkalmatlanna tette az Istennel valé l|étben gybkerezé pér-
beszéd folytatasdra, és maga okozta azt az (elsGsorban erkdlcsi) nyomort,
ami most gyotri; mésrészt azonban Krisztusban ujra megnyilt az ember
szamara az Istennel val6 létet-épité parbeszéd lehet6sége, tgyhogy az em-
beri nyomor teljesebb létnek lesz az eszkdze: Krisztussal a kereszt a felts-
madéashoz vezet. gy a blin és a megvaltas dialektikédjan keresztiil az emberi-
ség épiti a torténelem céljat, azt a krisztusi létteljességet, amely az idék
végén és azon tul a szentek egyességében val6sul meg.

Az itt leirt emberszemlélet, a Szentirds gondolatforméai szerint, és a mai
gondolkod4s hajlamainak megfeleléen, elsGsorban a dinamikus és funkciona-
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lis elemeket tartja szem el6tt, azaz leginkédbb arra figyel, hogy milyen az
ember viszonya és hogyan viselkedik az ember a tobbi létez6 tekintetében.
Ez az aktiv viszonylagosséagot figyel6 gondolkodasméd azonban tilvezet on-
magén, és egy létet leir6 szemléletbe torkollik. Pl.: az ember az anyagi vi-
lagbol jott létre és az anyagi vilagnak szerves része, de mésrészt azon til-
magaslik és, mas személyekkel valé parbeszédben, Hnmagat megérti és on-
magat megvaldsitja, alakitja. Ez a tény arra a megéllapitasra vezet, hogy az
ember nem csupan anyagi, hanem egyben szellemi lény is, azaz, ahogy a
mai teolégia szivesen mondja, ,testi személy“, vagy ,megtestesiilt személy“.
A testiség tulajdonsédgat levetve mint csupéan szellemi lény taléli a testi
halélt, de mégis teljes és végsé megvalésulasahoz a testi jelleg visszatérését,
a ,holtak feltamadasat” kivanja meg. Semmi akadalya sincs annak, hogy
ezt a ,lét" kategédridjdban gondolt allitdssort a ,birdas“ gondolatforméjéban
is kifejezziik, és, egészen hagyoményos modon, azt mondjuk, hogy az .em-
bernek van“ teste és lelke, ezek elvédlnak és ismét egyesiilnek. Ebben az
esetben azonban vigyaznunk kell, hogy ezeket az eredetileg platéi-arisztote-
leszi fogalomrendszerben megfogalmazott allitdsokat ne descartesi fogalom-
rendszerben értelmezziitk, mert akkor egészen més, a hittel meg nem egyez6
értelmet nyernek: a ,lélek" ebben az esetben mér nem a szellemiség lét-
elvét fogja jelenteni (a keresztény gondolat szerint), hanem egy ,a gépben
elrejtett kisértetet”, ahogy egy ma sokat idézett materialista szerz6 irta,
stlyos félreértésrél taniskodé ginnyal,

A hittudomany mai ember-szemléletére egészen kiilondsen jellemz6 az
a mdd, ahogyan az embernek Krisztushoz valé viszonyat fogja fel. A két
vatikéni zsinat kozott uralkodé Gj-skolasztikus gondolkozasméd kiilonés gond-
dal emelte ki a természetes és természetfeletti rend kiilonb6zéségét; ebben
az Osszefliggésben Krisztusra mint a természetet feliilmdld, a természet éltal
nem igényelt ,kegyelmi ajandékok” szerzéjére gondolt a teol6gus. Korunk-
ban a teolégia kiilbndsen arra fordit gondot, hogy a természetfeletti kegye-
lem mint érték |épjen a hivé tudatdba. Ennek a célnak az érdekében a dog-
matikus, béar egyéltalan nem kételkedik a természetfeletti transzcendenciéja-
ban, mégis fontosabbnak érzi annak kiemelését, hogy a ,természetfeletti”
tokéletesiti a természetes rend legfontosabb javait, s6t a mai tdvrendben,
melyben Isten az emberiséget természetfeletti célra rendelte, a természet
teljes kifejlédése kegyelmi ajandékok nélkiil elgondolhatatlan.

Az ember Isten képmaéséara valé teremtésének a fényében ez a szempont
nagy jelentéségre jut. Az emberiség mai helyzetében Isten nem akérmilyen
parbeszédre hivja az embert, hanem az Atya és fii kozt lefolyé, tehat az
emberre nézve természetfeletti parbeszédre. Ez pedig csak Krisztusban (és-
pedig, a binre valé tekintettel, nem akarhogyan, hanem a megvéltds Aaltal
idv6zité Krisztusban) val6sulhat meg: csak a Fiu-Istennel val6 egységben
lehetiink Isten-fiak. Ezért a ,vallds“, az abszolit értékre valé vonatkozés,
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ami nélkiil nem is igazdn ember az ember, nem lehet akdrmilyen vallds, ha-
nem a Krisztus vallasa, az egyetlen, a Betlehemben sziiletett, a Golgotén
meghalt, a mennyben él6 Krisztus fésége ala valé helyezkedés,

Az embert tulajdon természete az embertarsédval val6 kozbsségre és a
fold emberi hasznélatra valé formalasara hivja: ez azonban, kiilondsen a
vilagban uralkod6 bin miatt, csak az Gidvozité Krisztusban lehetséges. Ennek
az allitdsnak természetesen nem az az értelme, hogy a technikai, a szociélis
és kulturdlis haladds egyes lépései kegyelmi ajandékok, és Krisztus-tagadé
vagy blinés ember &altal nem val6ésulhatnak meg. Azonban az egész haladas
értékét vesziti (s6t az ember ellen fordul) Krisztus szolgédlatra-kész szeretete
nélkiil: Krisztus nélkiil, a bin birodalméaban, a haladds csodélatos termékei
elkeriilhetetleniil az emberi 6sztondk 6nz6 kielégitésének, méasok alavetésé-
nek és kizsdkmanyoldsanak eszkbzeivé valnak,

Leginkabb pedig az ember torténetisége szorul Krisztusra. Az ember
ugyanis csak Ugy tud igazi emberi egzisztenciat megvalésitani (csak UGgy
tudja egész bonyolult él6 val6sdgat tényleg, tudatosan és szabadon egy
értékre sarkitani), ha Krisztusban él, azaz ha az él6 Krisztus erejébél, az él6
Krisztussal val6 bensé dialektikus viszonyban, Krisztus eszme- és érzelem-
vilagédban részesedik.

Az a kérdés, hogy az emberiség elfogadja-e Krisztust, nemcsak valami
.felekezeti tigy“ tehat (abban az értelemben, mintha az emberiség életének
kis, kevéssé jelentdés részletteriiletére vonatkoznék), hanem az emberiség
lét-kérdése: mert az ember csak ugy tudja megtalalni 6nmagédhoz mélt6
életét, békéjét és belsé valodisdgat, ha Szent Tamés apostol mdédjara, a
Krisztus sebébe meritve kezét, megismétli az életet-kelté hitvallast: ,En
Uram és én Istenem!” (Jn 20, 28).

Az ember ugyanis olyan lény, mely erre a hitvallasra Isten kegyelmébdl
képes és arra raszorul.

Zichy Aladar
GAZDASAGI FEJLODES — SZELLEMI ERTEKEK

Korunk tudomanyos és technikai fejlodése lélegzetvisszafojt6, Az ezt ko-
veté gazdasagi atalakulés hihetetlen gazdagodast hozott anyagiakban. Ugyanaz
a darabka f6ld kétszeresét, haromszorosat termi. Nagymértékben fiigget-
lenedtiink az éghajlattél és a helyi viszonyokt6l. A forgalmi technika sikere-
ként a tér athidalhatéva valt, Kiegyensulyozottabban taplalkozunk, és az é&t-
lagos életkor meghosszabbodott. Féldiink szerencsésebb orszédgaiban nem-
csak- az elit, mint az emberiség eddigi térténelme folyaméan, hanem az ét-
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