
póto lja az isteni irg alom, de amire az ember képes, azt megk ívánja tőle az
ísteni igazságosság. A teológia ezt így fejezi ki : a kegyelem nem küszöböli
ki a természetet, hanem megkívánja és arra épít. A megtéró bűnösnek

érdeke, hogy elégtétele ne a jelképes. tesséklássék formulák futóhomok­
jára, hanem a komoly, er ős jóvátétel szilá rd alapjára épülj ön. Az ember ter ­
mészetes jóérzése is kívánja az egyens úly méltányosság át ; lelki igénye,
hogy adósságát megfizesse. amennyiben rajta áll. Ha a többit elengedi a jó­
szívű h ítelez ő . azzal nagy kegyet gyakorol . de ha nem engedi annak a kevés­
nek megfizetését sem , amit az adós meg tudna fizetni. azzal kétes é rtékű

nagylelkűséget gyakorol. Ismét tapasztalatr a támaszkodva azt látjuk, hogy
az ilyen adós le lkében valam i hiányérzet marad. a bű nbocsánat és a kiengesz­
telódés felemel ó érzetének hiánya. Ezt írhatjuk ugyan .az ideigtartó bün­
tetések egy részének megmaradása' számlájára. de miért kell ezeket meg­
tartani, mik or a bűnbocsátás szentsége az .old ás" szents ége? Jézus Kr isztu s
az e g é s z e m b e r n e k hozott megváltást. Amit lsten teljesen kíván adni.
azt ne korl átozza az emberi szűkmarkúság !

Erdekes lenne hosszabban elmélkedni arró l: mi az arányos elégtétel?
Ami az elégtétel m e n n y i s é g é t illeti : mondhatni , hogy az, ami után nem
marad a bűnösben az . ad össá q" érzése . Ez tehát nagyon egyéni . Ami az
elégtétel t e r m é s z e t é t illeti : a másokért önzetlenül végzett jótettek,
különösen a titokban végrehajtott jótettek. Az irgalmasság testi és lelki
cselekedetei az épen összefoglalják a lehetséges jótetteket . A leghatékonyabb
ezek közül is a megváltás, az isteni élet kegyelmeinek szerény, feltűnést

ker ül ő , böséges hordozás a és másoknak való közvet íté se. A megbocsátás,
kíengesztelódés életadó érzésének leghatékonyabb birtoklása másoknak való
ajándékozásán alapul. Paradoxonokkal teli vallásunk egyik alapténye, hogy
mind en jót akkor birtokolunk legteljesebben. amikor továbbadjuk másnak .
Nem ezt értet te-e az Úr, amikor ezt mondta : ,Aki odaadja életét, az életet
nyer' ?

Bangó Jenó

VÁROS, EGYHÁZ, PAPSÁG

A városiasodás, az urban izáció mai formájában az ipari társadalom követ­
kezménye . Ewel az egyszerű , de d önt ő ténnyel tehát mind a tudomány, mind
a hit embereinek számot kell vetni : az emberis ég a városban-lakásra van
kárhoztatva : jövójének boldogsága az álta la kia lakí tott. kitervezett. megál­
modott és kiszámol t emberszab ású városban fog e l d ő l n l , A [ övő társadalma
- és ez ma már egyáltalán nem utóp iszt ikus kép - a vil ágvárosban fog
lakni. és a jövó egyháza a vil ágváros (vagy inkább .v árosvl láq?" ] egyháza
lesz.
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A számok víziója

A legtöbb urbanisztikai szakkönyv a tudományban járatlan olvasót úgy
akarja ráébreszteni az urbanizáció jelenségének jel entósé gére. hogy a sta­
tisztikák segitségével bemutatja azt a szédületes fejl ő d é s t. amit az emberi­
ség a városiasulás te rén az utol só évszázadban elért. 1910-ben - írják ­
még csak tíz város lakos sága haladta meg az egymi ll iót az egész világon .
60 éwel k é s őbb a milliós váro sok száma megha ladja a ki lencvenet . Több­
ségük földrajzi tanu lmányainkból is csak ali g ismer t kínai . délamerika i. ázsiai
és északamerikai iparváros . 2000-ben a v ilág lakó inak egynegyede fog egy­
mi lli ónál nagyobb lélekszámú városban lakni. Ugyancsak 2000-re várják az
els ö ötvenmi lliós város megj elenésé t. ame lyet nemsokára a többi is követni
fog. Talán Los Angeles és a kaliforn iai partvidék fog helyet adni ennek az els ő

szuper-városnak, hiszen Los Angeles lakóinak száma naponta ezer lélekkel
növekedik.

A városiasodás azonban nem egyértelmü fejlódés. Ha népesedési prob­
lémát jelent a fejlettebb országokban. még inkább a fejlódésben l é v ő orszá­
goknál. Az általános városiasodási jelenség et még hatv ányozza a fejlódésben
l év ő kont in ensek ors zágainak sajátos városiasodása; a város i lakosság növe­
kedik számban. anélkül. hogy egyenlóen tudná részesíteni minden új lakosát
a város kulturális-technikai elónyeiben. PI. Caracasban a fel s ő- és a középosz­
tál y 1.5 - 2 % -os népesedési növekedést rnutat, ezzel szemben a külváros­
ban. az alsó néposztá lynál a növekedés 4.5 - 5 %. Vagyis a külváros lakos ­
sága t izennégyévenkónt meg fog duplázódnl, hozzávéve a falva król t ört én ő

beáram lást is. Kalkuttában húszévenként fog megtörténni ugyanez.

A kifejezések víziója

Nagyon lényeges lenne az urb anizác ió tud ománya számára. hogy végre
általánosan elfogadott megh atározás t szol gálta sson arr ól: mi a város . Az
állami admi nisztráció ezt els ősorban st at isztikai szempontok (l élekszám)
szerint határozza meg. A szocio lógusok szemében azonban a város els ősor­

ban nem mennyiségi . kiterjedési t ényez ő , hanem egy bizonyos közös együtt­
élés sajátos szerv ezete, egy történelmi . rnut áclő " te rméke . Ezt van hívatva
képv iselni az a számtalan új kife jezés . ahogy ma a szak ért ők a várost el­
nevezik. A városelnevezések különben meg felelnek egy bizonyos fokozásn ak:
növe kednek a mennyi ségi rendszerben. majd . mintegy ennek következtében.
az egészséges tól a betegig. a normálistól a patológikusig húzódnak . Igy
Geddes sorrendj e a k ö vetkez ő : Polisz. Metropolisz. Megapolisz. Parazito­
polisz és Pathopolisz. Tisztán föld rajzi . to pográfiai szempontból beszélnek
tengerpart i . hegyi. sivatag i. ő se rde l . folyó- és fo l y ó k ő z l , tavi városokról. Gaz­
dasági. társadalmi és kulturális fun kciók szerint beszélhetünk iskolavárosról .
rnúzeumv árosrdl. Iparv érosr ól. mezógazdasági városról. garn izonvárosról . stb.
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A pusztán funkcionális , építészeti te rvezési szempontokat a következő, sok­
szor meglepően hanqz ó városelnevezések tanúsít ják: híd-város (pl. egy ten­
geröbölt átívelő gigantikus acélhídra épített házak tömege), háló-város (köz­
pont i, óriá si acélárbocról kifeszített hálókra épül), szalag-város, cölöp-város,
torony-város. vagy az egyszerue n hangzó .h áz-város ". Ezeket a ki fejezéseket
vizsgálva mind en régi fogalmi elképzelésünk csődöt mond , - a klasszi kus
lakóház fogalm át a . Iakógép" veszi át , s az ilyen .vá ros-szörnyeteq" előbb­

utóbb valóban vagy tyra nnopolisz, vagy nekropol isz lesz.

Társadalom és város

A szoci ológia tudománya egyre jobban kezdi tanu lmányozni a város jelen ­
ségét . A tények sokszor megcáfol ják az elméleteket és megváltoztatják ma­
gát a gondolati keretet is. amelyben a gondolkodást megszoktuk . Egyelőre

főleg az urbanitás fokának negatív kritériumai val foglalkoztak a szakemberek :
számos tanulm ány jelent meg a nagyvárosi b űn ö z é s . a közlekedés i balesetek
és a nagyváros i szubproletariátus é letérő l. Itt az ideje , hogy ez a tudomány
komolyan foglalkozzék a városban együttélő milliók minden társadalmi meg­
nyilvánulásával. A városlakók, természetüknél fogva . közlékenyebbek a szo­
cio lógus iránt, mint a vidékiek, ami elómozdítja a vizsgálatokat. - Kétség­
tel en pl. , hogy a városi lakosság között differenciálódás áll fönn a lakótér
nagysága. a lakóház kora, a városnegyed közlekedési helyze te szerint . Egyik
érdekes. de még elég gé ki nem kuta tott index a városlakók társada lmi visel­
kedése a nagy közösségi . migrációk" idején: a nyári vakácl ók, alkal mával
(milyen nyaralóhelyet - hegyvidék, tengerpart - , milyen nyaraló szolgála ­
tot - saját weekendház. szálloda . campi ng - . milyen közlekedési eszközt
vesznek igénybe) . Az állandó camping-ezók pl. nagy többségben városi irodai
alkalmazottak. Index a városi lakosság politikai közönye is, amely bizonyos
demokráciákban (Hollandia, Svájc) egészen vészes méreteket öl t . Poli t ikai lag
legaktí vabb rétegek a régi városlakók és a legfrissebb beköltözöttek. Index
a városlakók hatalmas mobilitása, amely. úgy tűn ik . olya n mértékben fokozó­
dik , amilyen mértékben nő a távolság a munkahely és a lakóhely között. A
városba-áramlás és újrakite lepülés közismert tények . sőt a helyi vándorl ás
is nagyméretú a folytonos lebontások és építkezések miatt. A nagyvárosban
a kapcsol at a város vezetósége és a lakosság között szinte teljesen meg­
szakadt. a kapcso latok adminisztrációs vetülete pedig szociológiai szem­
ponto kból valóban semmitmondó. A mai modern várost lakój a nem érzi . sa­
ját " városának. hiszen állandó változásban van a fizionómiája. A közösség i
kapcsolatok - ezt majdnem minden szerzó hangsúlyozza - eltünnek. de
erősödnek a szociál is kapcsok . Az emberközti kapcsolatok .víd ékí" , érzelmi
tö ltése klcseré lődík .funkcion álls", érdekvédelmi. szolidaritási töltésekre.
Vezető elit- réte g helyet pression group-ok. manager-rétegek és vél eményirá­
nyít ók (a h írközlő eszközök és a reklám csatornáin) befolyásolják a városla-
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kók szocl ális. .szocle t álts" életét. Szükséqszerűen az információ kérdése
kerül előtérbe. - a kellő gyorsasággal .fogyasztott· , minél nagyobb mennyi­
ségű információ a városlakó társada lmi viselkedési normálnak. kultúrájának
és vél eményének l egfőbb tápanyaga.

A jövó egyh áza

A jövő egyh áza minden esetben városi egyház lesz. Nem is lehet ez más­
képp , hiszen 2000·ben már az emberiség 80 %-a városlakó. Elismert demográ­
fusok számítása szerint hetve n év mú lva 20 mill iárd ember fog városban
lakni. és csak 5 mil liá rd fal un. vidéken. Ezt a megdöbbentően nagy számada­
tot McCormack úgy számította ki. hogy figyelembe vette a jelenlegi demo­
grá f iai tendenciát. Másodpercen ként két emberi lénnyel több él a földön,
percenként 130 - vagyis naponta az öt kontinensnek 185 OOO új emberi lényt
kell ell átn ia élelemme l. A világ már most évente 68 millió lé lekkel gyara­
podik; ebbő l Indi a évi négy . és Kína évi hat millióval az első helyeket fog­
lalja el. A mai .ha nqya" áll apotot fel fogja váltan i - ha nem lesz atom­
háború - a . pll lanqó" állapot: a gürcö l ő, termelő. robotoló embert a fogyasz­
tó, pihenő és rnüve löd ö ember. Már most kell tehát előkészülnie az Egyház­
nak - papok nak. teológusoknak. vallás szociológusoknak a jövő városának
tanulmányozására. E lő kell készíteni az Egyház helyét ebben a városban.

Az Egyház a j övő városában fe l kell hogy adja mai helyhezkötött territo­
riális, plébániai st ruktúráit. A vallásgynkorlás foka gyökerében fog meg­
változni , és az új formájú vall ásgyakorlást már nem lehet a hagyományos
plébánia i statiszti kákkal lemérni. M in thogy nem a lakóhely. hanem a közös
munk a, il l. közös szórakozás vagy rnúvelódés fogja egymáshoz kapcsoini az
embereket . a lelkipásztorkodás sem lesz már lakóhelyi pasztoráció, hanem
egyes kor-o rnunka-, kul túr- és rn űvel őd é s t csoportok pasztorációja .

Az egyháznak a jövő városában a j e I e n I é t e t kell biztosítania. A vá­
ros kere szténység dlaszpora-ke res zt énys éq lesz - írja Rahner. Kis, informá­
lis keresztény csoport ok, pap részvételével. de nem fe ltétlenül mindenben
a pap vezeté sév el lesznek közöss égi alapokon a hitnek tanúi. Ahogy az ős­

kereszténységben történelmi (és üdvtörténeti) szükségszerűség volt a vér­
tanús ág. úgy a várostársadalom ban elengedhetetlen lesz a hit-tanúság. A
. hl t-tanúk" nem feltétl enül lesznek ennek a társadalomnak vezető réteg éból
való k - különösen akkor nem. ha. mint ez fe l tehe tő , a technopoliszban az
elit ki fejezés a t echnika vezetői re illenék - . de az már valószínű, hogy
abban is jel en lesznek.

A plébá niaközpont megmarad. de fől eg a szükséges, legszükségesebbre
lecsökkent ett admini sztrációra és a különbözö keresztény csoportosulások
akc ióinak összehangolására szor ít kozik. A keresztények párhuzamos csopo r­
tokban fog nak élni. egyikében több hangsúll yal a vallásgyakorlatokon, mási­
kában a szociál is vagy a politikai akc l ón, - véleményük csak a legalapve-
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t öbb dolgokban fog egyezni. Ez a városi kereszténység, így tehát a jövő egy­
háza, bát ran mondhatjuk, pluralista lesz a cse lekvést tekintve. de egységes
a hit szempontjából.

Hogyan tekintsük a papot a mai vil ágban és a jövőben?

Jelenl eg (1971 -es adatok) a világban 347481 katolikus pap él - köztük
113720 szerzetes.") A szerzetesnók száma valószínüleg meghaladja az egy­
milliót. Atl agban egy papra 1535 katolikus hivó jut. Erdekes módon a két
szélsóséget az amerikai kontinensen találjuk : Kanadában ui. egy papra 500
h í v ő jut . míg délebbre, Guatema lában 20 OOO hivót kell egy papnak ellátnia .
A papok száma ugyan lassan emel kedik , de számításba véve a hivókének
még gyorsabb emelkedését, megállapíthatjuk. hogy egyre kevesebb pap lesz
a hivók szolgálatában. A papoknak kb. 30 %-a már nem vesz részt a közvet­
len pasztorációban: tudományos kutatásban, oktatásban . vagy az egyházi ad­
min isztr ációban dolgozik. A hivatások száma egyre csökken - mindenhol.
még a régi hagyom ányos . hlvatása dö" területeken is. min t pl. Bretag ne.
Flandria, lrország, Olaszország . Spanyolország .

A papság már régóta nem tekinthető kiváltságos osztálynak. vagy rend­
nek. vagy akár kasztnak sem. Természetesen vannak társa dalmak. ahol a
pap társadalmi szerepe még igen nagy. ahol még számos kivá ltság birtoká­
ban van - különösen egyes lat in országokban . Itt is azonban egyre töb b jel
arra enged következtetni , hogya papokat, Egyházat hivata lból t ámogató
államrend összeü tközésbe kerül a papsággal . mert az nem haj landó viszon­
zásk épp fel tétel nélkül támogatn i a rendszert és pol iti káját . Az elkeresztény­
tel enedó világban pedig sok . régebben csak a pap által betöltött társadalmi
szerep ma már másra hárul. Már nem ő az írástudó. a népvezér vagy a po­
lit ikus. Szerepe egyre inkább az .Isten népére" vonatkozik .

Újfajta meghatározásokat kell tehát keresnünk , ha a mai vi lág emberének
meg akarjuk mondani: ki a pap? A pap a keresztény közösség felszentelt
elöljá rója, de ugyanakkor egy a testvérek között és a közösség lelki inspirá­
tora. (Ilyen irányba mutat a teológiai bizottság leqújabban kiadott dokumen­
tuma is a papi szolgálatról.) Ez a teológiai meghatározás megfe lel a szocio­
lógia elképzelésének is. A szoc iológus ugyani s azt mondja: a pap egy val­
lási közösség szakrális funkc iókkal felruházott vezetője. aki kezdeményez és
koordi nál a közösség megbízásából és hozzájárul ásával. Szerepe egyre inkább
monovalens és specializált . Monovalens abban az ért elemben, hogy szerep­
válla lása a közösségen belül és annak érdekében történ ik . - specializált

' l Ebben nincs benne a missziós terü letek és a keleti szertartású püspökségek pap­
sága. A Szentszék stat isztikai évkönyve szer int 1969 végén az összes kat . papok
száma 425 060. a papok meg a férf i és nő i szerzetesek összlétszáma kb. másfé l
millió.
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abban az értelemben , hogy múködése a lel kipásztori munka egy bizonyos
területére korlátozódik.

A belgiumi Malines-i egyh ázmegyéhez tartozó Löven egyetemi városban
a püspöki szinodusra való előkészü l etül ún. •keresztény reflexiós csoportok"
alakultak. A sorok írója rés ztv ett egy il yen csoport munká jában, és befeje­
zésül erről szeretne beszámolni.

Löven sokféle szempontból kiv ál ts ágos tá rs adalmi környezet: a lakosság
állandóan változik, cserélődik , a nagyszámú külfö ldi megaka dályozza a bezá­
rul ást, az egyetemi rn ll l ő és a tudományok képviselő i kritikus szemme l nézik
az Egyház fejlődését és nem elégednek meg l eegysze rűsí te tt megoldásokkal.
Ebből az egyetemi mlllób ől indult ki a kezdeményezés. A részvétel teljesen
szabad volt: gyakorló , nem-gyako rló. plébániáját látogató. vagy olyan . aki
.lábujjhegyen elhagyja az Egyházat· , mind meghívást kapott. A külö nféle
nagyságrendű (5 - 25) csoportok maguk dolgozták ki munkamódszerüket .
határozták meg az öss zejövete lek számát és helyét . M inden összejövetel ről

azonban közös jelentést, jegyzőkönyvet írtak, amelyben összefog lal ták az
elhangzottakat : azokat a pontokat . ahol közös megállapodásra jutottak és azo­
kat is , ahol a vélemények eltértek. A rendezőség csak az általános irányelve­
ket adta meg. részint a pap hagyományos képéről , részint ennek ma tapasz­
talható változásáról. Felesleg es lenne a két képet mindenáron kiengeszteln i
akarni. A helyes megoldás az, hogy közösen kutassuk: mi lyen módon lehet­
séges manapság papnak lenní?

Az egyik csoport (egy pap, három egyetemi tanár, két háziasszony. két
diák, két kutató és egy tanító) a következőképpen kereste a megoldás útját :

Meg állap íth ató , hogy egy pár ország kivételével a hivatások száma csök­
ken . Mi az oka ennek? Nem volt-e annak ide jén több pap, mint hivatás?
Bárhogy legy en is. három okot mindenképpen lehet ta lá lni a magyarázatra:
a) megváltoztak a papi hivatásokat elősegítő kulturális és szociális feltéte­
lek . A változás szimptomái k ül önb öz ő or szágok szerint : a városiasodás, az
anyagi jólét, a közömbösség és az ateizmus. b) A II . Vatikáni Zsinat után
megindult reformok erősen megbolygatták az eddíg i struktúrákat. A . bizony­
talansági t ényez ő " megh atv ányozódott - és ez term észets zerüleg nem
segíti elő a hivatások fejl ödés ét. c) A keresztény nép kör ében a pap .lrna­
ge· -a sokat változott, - mint ahogy megváltozott a laikus szereperó l klalakí­
tott vélemény is. Sokan azt gondolják, hogy jobban . vagy legalább olyan jól
tudják Krisztust szolgálni, ha nem lesznek papok.

A mennyiségi hivatáscsökkenés a közösség számár a mmoseqi károkat
is okoz, másszóval akadálya Krisztushoz vezető úton. Tehát meg kell ta­
lálni az orvoslását. Egy pár javaslat:

a) A hagyományos. de nem lényegileg papi fe ladatokat fokozatosan át
kell ruházni a laikusokra. b) Meg kell javítani a papképzést. A papképzés
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helye nem szüks éqszerűen a szerrunanurn. EI lehet képzelni .más módozato­
kat is . Bizonyos esetekben még az esti kurzusok sem klzártak. c) Fel lehetne
szente lni házas férfiakat is, akikn ek Krisztushoz való hűsége bizonyított, és
tapasztala tuk az életben garancia a hivők szolgála tában [v ö. a szinoduson:
. vir i proba tl" J.

Minden változás ell enére azonban a papság külö nleges hivatá sra épül.
Helyesebbnek tűnik . ha nem .a hivatásról", hanem . hivatásokról" beszélünk.
Mindenkine k . saj át " út ja van Krisztushoz, és Krisztus is úgy közeledik
hozzá, hogy temperamentumát. érzel meit. intelligenciáját és tehetségét ala­
kítja karizmákká.

A csoport tagjainak egy része a pap teljes .diszponibilitását" igé nyelte,
vagyis hogy t el jesen papi fe ladatoknak szentelje magát. Mások úgy qondol­
ták, hogy mikor a klasszikus papi funkciók már k el lő képpen el vannak látv a
[pl. a plébánia papságáva l) • lehetnek párhuzamosan olyan papok , akik világi
állá sban vagy f él-állásban dolgoznak.

Zárógondolatok a hit jövójé ról

Döpfner müncheni bíboros rrja, hogy keresztényne k lenn i ma már nem
magát ól értetődő . Nem születünk bele egyelő re elké szí tett, mozgolódás
nélküli, szolidan és szilá rdan a hel yén áll ó kereszt ény társadalomba. A ke­
reszténység. a Kr isztusba vetett hit olya n tén y, amit életünk fol yamán élü nk,
elmé lyítü nk, eset leg elkanyarodunk tőle az élet bizo nyos fázisaiban (nem
lehet-e pl. a f iataloknál biológiai ateizmusról beszélni ?), majd visszatérünk
hozzá. hogy szil árdan tanúskodjunk mellette. A technicizált vil ágban nem
lehet túl gyorsan és minduntalan az Egyház, a hit tekintélyére hivatkozn i. A
társadalom egyre kevesebb tekintélyt fog elismerni; sem az ész, sem a s z ép­
ség . de még az eredményesség előtt sem fogun k minden esetben eqy értel­
rnúen fejet hajtani.

A jövő társadalma pluralista társadalom lesz, ame lyre valószín ű l eg köz­
vetlenül a planetári s társadalom következik . - ennek vizsgálata azonban
már nem a szociológus , hanem a futu rológus feladata. A gondo lat, a tech ni­
kai haladás. és a rn űv é szetek szabad körf orgalma - az általános jó lét fel ­
tételezésével - lehet övé teszi, hogy demokraták és szocialisták , hippik és
tr adic ionalisták együtt, i ll etve egymás mellett élj enek. a másik szabadságá­
nak t iszteletb en tart ás ával. Az egyetlen norma, ami t mindenkinek respekt ál­
ni kell, roppant egysze rű : a sokaság normája. A föld százmilli ói egy más rnel­
lett kell hogy éljenek: senki ne vegye el a másiktól a napot, az éle lmiszert,
a levegőt. a mozgást. Az egyén szabadsága a t örneq-pluralizmusban - ez
lesz a legfőbb társadalmi érték .

Ugyanígy lesz a hi t vonalán is. Az Ist enben hivés kérdése lesz a leg .
fontosabb; kereszté nyek számára a Kris ztus-hit. Ez lesz az egyetlen alappil lér,
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amit nem érinthet a pluralizmus. Hiszed Kris ztu st - és a lelkiismereted, a
csoporthoz-tartozásod, állap otod , korod, természeted fog ja meghatározni :
milyen formában fejezed ki ezt a hitet. A [ öv ő egyháza a communio, a kö­
zösség egyháza lesz - kifelé nyitott, Krisztusról tanúskodó, elójogokat nem
revendikáló, felnótt, öntudatos keresztények gyülekezete.
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Teilhard de Chardin

1. LEV~L LEGFOBB ELULJÁRÓjÁHOZ, P. JANSSENS·I-IEZ
(Cape Town , 1951 . október 12.)

Fótisztelendó Atyám! P(ax) C (hr ístü.

Most, amikor éppen el akarom hagyni Af ri kát (két hónapos munka: ásatá­
sok, és nyugalom után) , úgy érzem , kedvező alkalom kínálkozik arra, hogy
röviden tájékoztassam: mit gondolok és hol is állok. Természetesen nem
felejtem azt , hogy Fót isztelendóséged a . Generáli s", de ugyanakkor (éppúgy,
mint három évve l eze l őtt röv id római beszélget ésünk során) azzal az ószinte
nyiltsággal szólok, amely a Társaság egyik legértékesebb kincse .

l . Mindenekelótt azt gondolom, hogy Fót isztelendóségednek el kell fo­
gadnia engem úgy, ahogy vagyok, - vagyis : azzal a velemszületett ado­
mánnyal (vagy gyengeséggel) , amelynek következménye alapmagata rtásom :
már gyermekkorom óta lelk i éle tem et egy bizonyos .érzés" vette egészen
hatalmába, a világ szerves valóságának mély átérzése. Ez a sejtés kezdetben
eléggé határozatlan volt lelkemben és szívemben, de évek múltán fokozatosan
biztos és vil ágos jelen tést kapott: a vil ágegyetem egyetlen végpontba össze­
futó fejlódés és ennek az összpontosulásnak (convergence) a csúcsa Ovele
esik egybe, .Jn quo omnia constant", Ak iben minden fennáll , Akin ek szere­
tetére a Társaság tanított meg engem .

Annak a tudata , hogya világ fej lódés és hogy J é z u s K r i s z t u s fog­
lalj a össze a mindenséget, rendkívüli , kimeríthetetl en fényforrás és be ls ő

eróforrás lett számomra; olyan légkör, amelyen kívül már fizikailag lehetet­
len lélegezn em, imádnom és h i n n em. ~s amit magatartásomban nyakas­
ságnak és hajlíthatatlanságnak vettek harminc év óta, az nem más, mint
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