amit nem érinthet a pluralizmus, Hiszed Krisztust — és a lelkiismereted, a
csoporthoz-tartozdsod, é&llapotod, korod, természeted fogja meghatarozni:
milyen forméban fejezed ki ezt a hitet, A j6v6 egyhdza a communio, a ko-
z0sség egyhéza lesz — kifelé nyitott, Krisztusrél taniskodé, el6jogokat nem
revendikalo, feln6tt, 6ntudatos keresztények gyiilekezete.
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Teilhard de Chardin

1. LEVEL LEGFOBB ELULJAROGJAHOZ, P. JANSSENS-HEZ
(Cape Town, 1951. oktéber 12.)

Fétisztelendé Atyam! P(ax) C(hristi).

Most, amikor éppen el akarom hagyni Afrikat (két h6napos munka: &saté-
sok, és nyugalom utédn), Ggy érzem, kedvezé alkalom kinalkozik arra, hogy
roviden tajékoztassam: mit gondolok és hol is é&llok. Természetesen nem
felejtem azt, hogy Fétisztelendéséged a ,Generdlis“, de ugyanakkor (éppugy,
mint hdrom évvel ezel6tt rovid rémai beszélgetésiink sordn) azzal az Gszinte
nyiltsdggal szélok, amely a Tarsasdg egyik legértékesebb kincse.

1. Mindenekel6tt azt gondolom, hogy Foétisztelend6ségednek el kell fo-
gadnia engem ugy, ahogy vagyok, — vagyis: azzal a velemsziiletett ado-
ménnyal (vagy gyengeséggel), amelynek kovetkezménye alapmagatartdsom:
mar gyermekkorom o6ta lelki életemet egy bizonyos ,érzés“ vette egészen
hatalmaba, a vilag szerves valéségdnak mély atérzése. Ez a sejtés kezdetben
eléggé hatdrozatlan volt lelkemben és szivemben, de évek multan fokozatosan
biztos és vildgos jelentést kapott: a vildgegyetem egyetlen végpontba tssze-
futé fejlodés és ennek az Osszpontosulasnak (convergence) a cstucsa Ovele
esik egybe, .in quo omnia constant“, Akiben minden fennéall, Akinek szere-
tetére a Tarsasag tanitott meg engem.

Annak a tudata, hogy a vildg fejlédés és hogy Jézus Krisztus fog-
lalja 6ssze a mindenséget, rendkiviili, kimerithetetlen fényforras és belsé
er6forras lett szdmomra; olyan légkor, amelyen kiviill méar fizikailag lehetet-
len lélegeznem, imadnom és hinnem. Es amit magatartisomban nyakas-
sagnak és hajlithatatlansagnak vettek harminc év 6ta, az nem mas, mint
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egyszerien annak a ténynek a kovetkezménye, hogy képtelen vagyok elfoj-
tani kitor6 csodélkozasomat.

Ime, igy jellemezhetem azt a lelki vondsomat, amelyb6l minden forraso-
zik és amelyet nem tudok megvaltoztatni, mint ahogy képtelen vagyok meg-
véaltoztatni éveim szamat és szemem szinét.

2. Miutan azonban ezeket igy leszogeztem — hogy biztositsam Fétiszte-
lendéségedet belsé éallasfoglaldasomrél —, hangstlyoznom kell, hogy imént
leirt belsé magatartasom (akér altaldnosithaté az én esetem, akar nem) koz-
vetlen eredménye az, hogy egyre jobban ragaszkodom ahhoz a belsé meggyé-
z6déshez, amely a Kereszténység velejét alkotja.

Az ember egyediildllé értéke a fejlodé Elet csticsan; a katolicizmus ten-
gely-helyzete az Osszpontosulé emberi tevékenységek sugarkévéjében; és
végiil: az a lényeges beteljesité szerep, amelyet a feltdmadt Krisztus gyako-
rol a Teremtés kozpontjdban és csicséan: e harom elem olyan mély gyokeret
eresztett (és egyre mélyebbre hatol) bennem és annyira Gsszefonédik szel-
lemi és vallasi viziom egész rendszerében, hogy mar csak tgy tudnam ki-
tépni, hogy mindent tonkretennék.

lgazaban véve (éspedig éppen gondolkoddsom struktirdja révén) ma mar
elvéalaszthatatlanul Gsszeforrtam a hierarchikus Egyhazzal és Krisztus Evan-
géliumaval, sokkal inkdbb, mint valaha is életemben. Krisztus sohasem je-
lent meg szememben valésabban, személyesebben és hatalmasabban.
Hogyan hihetném tehat azt, hogy helytelen irdnyban haladok?

3. Mindazonéltal teljesen elismerem: Roménak megvan az oka arra, hogy
a Kereszténységrél alkotott viziomat jelenlegi formajaban koraérettnek, vagy
hianyosnak itélje, és hogy — kovetkezésképp — eszméim terjesztése jelen-
leg hatranyokkal jérna.

A kiilsé hiség és tanulékonysag e fontos pontjaval kapcsolatban szeret-
ném lesz6gezni (valéjaban ez ennek a levélnek a célja): minden latszat el-
lenére, feltett szandékom az, hogy ,az engedelmesség fia“ akarok maradni.

Természetesen (belsé katasztréfa és legkedvesebb hivatdsomhoz valé
hatlenség nélkiil) nem allhatok meg 6nmagam keresésében. De (méar héna-
pok 6ta) nem foglalkozom eszméim terjesztésével (csupan személyes el-
mélyitésiikkel). Ezt a magatartdisomat nagyban megkonnyiti az, hogy ismét
kozvetlen tudoményos kutatémunkat végezhetek.

Remélem azt is, hogy Eurdpatél valé tavollétem miatt egyszerien lelohad
az a korulottem keletkezett lelkesedés, amely az utébbi idoben nyugtalanit-
hatta Fétisztelendéségedet. Ugy latszik, a Gondviselés is kezemre jatszik.
Megmagyarazom: a New York-i Wenner-Gren (ex Viking) Alapitvany, amely
Idekiildott (kozvetleniil a habor( utdn ez az Alapitvany segitette elindulasa-
ban P. Schmidt ,Anthropos“-at is), arra kér, hogy lehetéleg minél tovabb
maradjak Amerikaban: igy befejezhetem és kiszélesithetem afrikai kutatésai-
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mat. — Mindezzel id6t nyerek, és pélyafutdsomat . .. meg életemet Is,
kifejezetten tudoményos periédussal zérhatom le.

Ezekkel a sorokkal — ismétlem — csak az volt a szandékom, hogy feltér-
Jam lelkiismeretemet; levelemre egyéltalan nem varok valaszt. Fétisztelend6
Atya lassa meg levelemben annak biztositékat, hogy alapjdban véve szdmit-
hat rdm az Isten orszdgéaért végzett munkaban: mert a Tudoméanyon keresztiil
egyediil ezt keresem és ez érdekel: Isten orszéga.

A legmélyebb tisztelettel in Xto filius (Krisztusban fia)
P. Teilhard de Chardin

(A levelet idézi: Pierre Leroy SJ: Pierre Teilhard de Chardin tel que je
I'al connu, Plon, Paris, 1958, 55-60; magyarra forditotta: Szabé Ferenc)

2. KUTATAS, MUNKA ES IMADAS
(Teilhard utolsé irdsa. New York, 1955 marcius.)

.Szép nyugodtan végezze csak tudomanyos munkéjat, de ne avatkozzék
filozéfiaba, sem teol6gidba . . .“ — egész életemen at ezt a tanacsot (és
figyelmeztetést) ismételgették eldljaréim.

Azt hiszem, hogy még ma is ezt az utasitdst adjak annak a nagyszému
és kitliné fiatal gardanak, amelyet — igen helyesen — most vetnek be a
kutatas teriiletére.

En viszont tisztelettel szeretném megjegyezni mindenkinek, akit illet,
hogy éppen ennek a magatartasnak az utja pszicholégiailag jéarhatatlan.
Egyébként egyenesen ellenkezik is Isten nagyobb dicsGségével. Ezt azzal a
biztos meggy6z6déssel jelentem ki, amire feljogosit a probléma forrongé
kézponti teriiletén eltoltott 6tven évem.

1. Tudomanyos szellem és hit az El6ttiink-Lévében

Hogy érthet6 legyen gondolatmenetem, utalnom kell arra, hogy az em-
beri tevékenység minden teriileten szerves és sziikségképpeni viszonyban
all valami vonzassal: fiigg att6l az elég erGs hatastél, amelyet tevékeny-
ségének végpontja gyakorol ra. Hogy a hegymdaszé elérjen a cstcsra, kell,
hogy fiitse az a szenvedélyes vagy, hogy el akarja érni (s annél hevesebb-
nek kell lennie végyanak, minél meredekebb a cstics felé vivé ut). Ez a
torvény egyetemesen érvényes. Tehat alkalmazhaténak kell lennie a tudo-
méany esetében is: ama hires tudomany teriiletén, amellyel mindenki dicsek-
szik, s amelynek héditasait mindenki felhasznélja, de sohasem kérdezi meg,
vajon miféle mély lelki forrasb6l téplélkozik ez az annyira ellenéllhatatlan
emberi lendiilet.

Féldinkdn a tudoméanyos kutatds egy évszdzad 6ta mennyiségileg is (a
kutatdsban résztvevé emberek szamaval) és mindségileg is (az elért ered-
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mények fontossdga révén) egyike — ha nem éppen a legfébbje — lett a
reflexiv foldi tevékenység legjelentésebb formadinak.

Dehat akkor léteznie kell valamiféle igen-igen hatalmas hajtéerének, hogy
szerte a vildgon fonntartsa és gyorsitsa ezt az Oridsi mozgast. Mi ez a
motor, amely erre képes? . . .

Prébaljunk vélaszolni erre a kérdésre.

A kezdet kezdetén (meghosszabbitva azt, amit mar a magasabbrendu
allatoknal is megfigyelhetiink) az Embert az teszi ,tudatossa“, hogy szem-
mellathatéan vonzza a kivancsiség spekulativ vagya; ehhez jarul az is,
hogy gazdasagi téren serkenti a konnyebb élet igénye. Folfedezni és
foltalalni — egyszerre gyonyoriségére, meg szikségleteinek kielégitésére
is, hogy koriilétte jobb legyen az élet. Az érdekfeszité szérakozasnak és a
jolétnek ezt a kettés igényét jogosan tekinthetjilk a Kutatds kezdeti osztoké-
16jének.

Dehéat akkor miért ne latnank meg azt is, hogy a mai kutatéban mar qj
lélektani 6sztokélo is kezd mutatkozni, s ez mar sokkal hatalmasabb, Gssze-
fligg ismereteink legfrissebb eredményeivel: mar nemcsak a j6l-l1ét
vagya, hanem az a szent és szenvedélyes remény, hogy tobb-1ét-re
jutunk,

A legut6bbi idékig az Ember szinte rahagyatkozott arra a gondolatra,
hogy a leghelyesebb, amit csak tehet e vildgon: éljen tovabb gy, amint
van, a leheté legjobb koriilmények kozott.

De lamcsak feltint két Gj értelmi tényez6:

a) elészor azt fedezte fol, hogy az Elet valamiféle evoliciénak eredménye
és kifejezoje;

b) s ugyanakkor azt is meglatta, hogy ha tudoményosan kezébe veszi
ennek az evoluciénak rugéit, akkor 6, az Ember, magasfoki fejlodést (ultra-
evoluciét) érhet el.

Mondom: e két tényez6 egyiittes hatasara valami Gj perspektiva, Gj vagy
széllta meg sziviinket: necsak megmaradjunk vagy j6l éljink, de maga-
sabbrendid életet val6sitsunk meg, feszegessiikk valami fels6
Tudat és Cselekvés honédnak ajtajat.

Szive mélyén maris minden kutaté meg van gyézédve (ha mélté a kutatd
nevére), hogy csak akkor dolgozik (nem is dolgozhat maéasként), ha az
az eszme jarja at, hogy egyre tovabb — s az utolsé pontig — kifejleszti
maga koriil a Vilagot.

Maés szoéval kifejezve: ma mar minden kutaté — éppen hivatasdnak kove-
telménye folytdn, és legaldbbis virtudlisan — olyan valaki lett, aki ,hisz az
El6tte-Lévében”, az ,emberen-tilinak” szenteli magat.

Meggy6zodésem, hogy ez a jelenlegi helyzet. S ennek a kovetkezé gya-
korlati kévetkezményei vannak:
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2. A Vallas és a Tudomany konfliktusa, és a megoldas

Az egyhézi hatésédgok szemében az teszi veszélyessé a Tudomanyt, hogy
bizony megszaporitja az ,ellenvetéseket”, és kifejleszti a kétely hajlandé-
sagat azok szellemében, akik tudomannyal foglalkoznak.

Eddig kifejtett gondolataim alapjan azt mondom, hogy a probléma egé-
szen masképp és sokkal mélyebbre vagén vetodik fol.

Bizony miel6tt az El6ljarok laboratériumba (vagy gyarba, — ami lényegé-
ben ugyanazt jelenti) kiildenének egy fiatalt, kétszer is meg kellene gondol-
niok, — de nem attél féltikben, hogy ,kritikus szellem* fog kifejlédni benne,
hanem mert biztosak lehetnek, hogy olyan Gj hit tiizének vetik ald (hit az
Emberben), amelyhez val6szinileg még nem szokott hozza.

Urere aut uri: égetni, avagy elégni.

Miné| ajtatosabb az a fiatalember, annal inkdbb biztosak lehetiink, hogy
— neveltetésének megfeleléen — vallasi szempontbél Ggy tekinti a Tudo-
many utjait és hoditdsait, mint egyszer( rdadast vagy jarulékot Isten Orsza-
géban.

S masrészt: minél inkdbb ,telivér® tudomanyos szempontbél, annél in-
kébb van ra eshet6ség, hogy azonnal meghdditja az az Gj perspektiva, amely
abszolit értéket ad legmélyebb vagyai természetes targyanak,

Manapsdg az a helyzet, hogy a keresztény egyaltalan nem szentelheti
magéat Oszintén a kutatdsnak (s ezért nem is versenyezhet nem-keresztény
kollégéival), ha nem élteti az az alapvet6 latds, amely lélekkel jarja 4t ezt
a kutatémunkét; vagyis ha el6bb nem tisztdzza magéban azt az ellentmon-
dast, amely — tiz kozul kilenc esetben — ott van még lelke mélyén a
hagyoményos evangéliumi . fonti“ értékek és az Gj emberi ,elére” értékei
kozott.

Ebbél az kovetkezik, hogy ha valaki azt mondja egy szerzetesnek, hogy
végezzen tudoményos munkat, s kézben nem engedi meg neki, hogy ugyan-
akkor ujra atgondolja egész vallasi latdsmodjat, mondom — és irdsom ele-
jén is hangsilyoztam: ez annyit jelent, hogy lehetetlen parancsot ad neki,
s eleve arra itéli, hogy csak kdzepes eredményeket fog elérni, belsé élete
pedig meg lesz osztva.

Ez anndl ,abszurdabb“ helyzet, mert a zsakutcabdl nem azzal lehet kijutni
(ezt kialtoztam egész életemen &t), hogy gyongitjik magunkban a keresz-
tény (és szentignici) szellemet, hanem csakis azzal, hogy legmagasabb
fokara emeljiik.

Most itt nincs hely arra, hogy ujra kifejtsem kedves tételemet, amely
szerint a Tudomény é&ltal feltart 6sszpontosulé Vildgegyetemben (és csakis
ilyen vilagmindenségben) Krisztus végre megtalédlja teremt6 tevékenységé-
nek teljességét, mert végre megjelenik a Kozmogenezisnek természetes és
legfébb kozpontja, ahol O elfoglalja helyét.
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De amit most mindennél jobban kell hangsilyoznom, az a kovetkezd:
mivel a feltdmadt Krisztus keriilt a kozmikus Evolicié péluséra, ezért a ke-
resztény tudés — a nem-keresztény tudéshoz viszonyitva — nemcsak ,ha-
sonl6 lelkiiletd“, de kutatémunkéaja lendiiletében ,sokkal izzébban lelkesedd”.
Mert az 6 szemében mar nemcsak valami homélyos kollektivum formajaban,
de a legfels6 fokon vonzé és hatérozott Valakinek vonasaival rajzolédik ki
a jovoben igérkezé6 emberen-tili.

S ettdl kezdve a ,Fold munkédsava“ lett kereszténynek szellemében és
szivében nem félelmetes Osszeiitkozés dal, hanem csodéalatos 6sszhang it
tanyat a Fontinek imddédsa és az ElGttiink-Lévobe vetett hit kozott.

Ekkor aztdn még a Vilag irdnt érzett odaadds teriiletén is joggal és
biiszkén mondhatja humanista vagy marxista baratjanak: ,Plus et ego®: te
embernek mondod magad; én méginkadbb az vagyok, mert még teljeseb
ben vagyok ember! . . .

3. Gondolnunk kell egy gyakorlati megoldasra: sajatos vallasi nevelést kell
adnunk azoknak, akik laboratériumban, vagy gyarban fognak dolgozni

Hogyan békithetjiilk Ossze a Fontinek Istenét és az El6ttiink-Lévonek
Istenét (felismerve, hogy igazdban egy és ugyanazt jelentik)?

Otven év 6ta kutatémunkéat végzé papok és munkaspapok *) csak udgy
a véletlenre hagyva keriiltek ,partizdnharcba“. Mint én, tgy 6k is érezték,
s tobbé-kevésbé hozzam hasonléan prébaltdk megoldani a problémat: ,mind-
egyikiink a maga médjan“.

Nincs-e mar itt az id6, hogy ennek a tapasztalatnak eredményeit lesz(r-
jik, szabdlyokba foglaljuk és rendszeresen adjuk tovabb az Gj rekrutdknak?
— Vagyis miel6tt a fiatalokat a laboratériumba (vagy a gyérba) dobnank,
nem kellene-e ezentil nemcsak képességeik és szellemi hajlamuk szerint
kivélogatni 6ket, hanem méginkébb:

1) megvizsgalni,

2) ki is nevelni 6ket lelki beallitottsdguknak megfeleléen, hogy észreve-
gyék és keressék ,a Krisztusit" az ,emberen-tiliban“ és az ,emberen-tilin®
keresztiil?

Nyilvanvalé, hogy siirgetén kételez ez a megoldés.

S igy jutunk egész természetesen arra a gondolatra, hogy vegyiik tervbe
— ilyen vagy olyan forméban — ,specializalt szeminariumok“ megalkotasat,
ahol a jol megvélogatott idésebbek (akar rovid bemelegité idészakokban,
akar hosszabb kurzusokon) a holnap fiatal kutat6it és munkésait olyan teo-

*) A munkéaspapban a jobb-lét ,szocidlis* kovetelése elrejti a tobb-lét vagyat, (j-
humanista hitét. De — meggy6z6désem — a tobb-létnek ez a hite mindig megvan
benne, férészét s legélénkebb részét alkotja a ,munkés-szellemnek” (vd. Paul
Vaillant Couturier, Dr. Rivet, stb. ismételt tanisagtételét).
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légidba vezetnék be, amely a mostaninal alaposabban figyel arra, hogy ki-
fejtse az Isten Orszdgat és az emberi eréfeszitést genetikusan Gsszefogd
kapcsolatokat.,

Tehat alapveté szellemi kiképzés. De persze lelki nevelés is: ez Szent
Ignac lelkigyakorlatainak végzésében valésulna meg, amelyeket (mint a
Dogmat is) ajra at kell gondolni, hogy jobban megkapjdk értékiiket az em-
beri tevékenységnek és alkotdsnak egyszerre krisztusi és krisztusiva alakité
erodi.

A Fundamentum, a Krisztus Orszédga, a Két Zaszl6 elmélkedések régi for-
méajukban nem szamolnak azzal, hogy az El6ttiink-Lévé ezentil mar méltan
mennyire vonz minket, — hiszen az emlitett lényeges elmélkedések olyan
korban sziilettek, amikor az embert mar kész Iétezének tekintették, akit egy
statikus vildgmindenségbe éllitottak; nem ismerik el teljesen azt igazén
megszentel6 és egyesiilést teremté értéket, amelyet az emberivé-vélds ha-
ladésa tartalmaz; s ezért sem a modern kutaténak, sem a modern munkas-
nak nem adjék meg azt, amit mindegyikiik f6leg a hitétél var: hogy elmond-
hassék (amit egy JOC-tag mondott): a Teljes Krisztust érintik meg és koz-
vetleniil be is teljesitik a munkaval.

Mert nemcsak a dogmatikus krisztol6giat, hanem a keresztény tokéletes-
ség fogalmat is ujra 4t kell gondolnunk és djra el kell (értelmezésében)
mélyiteniink, mihelyt attessziikk a laboratériumok és gyarak uGj Vildgegyete-
mébe, ahol a ,teremtmény“ mér nemcsak ,felhasznaland6 eszkdz“, de olyan
.elem-tars", akit a fejl6d6 Emberiségnek kell magédba szerveznie, s ahol a régi
Fold-Eg ellentét eltinik (vagy helyes forméat kap) ebben az Gj megfogalma-
zasban: ,A Fold beteljesitésével kell eljutnunk az Egbe“.

Tehat mésfajta teolégiat és a tokéletesség maésfajta megkozelitését kell
megfogalmaznunk a tanulméanyi és lelkigyakorlatos hazakban, hogy eleget
tegylnk a koralottink ,dolgozok® G igényeinek és véagyainak.

S mivel a mai kutaték és munkasok csak élcsapatai a fejl6d6é Tarsadalom-
nak, ezért talan méginkabb sziikséges az, hogy a keresztény gondolatvildg
és a keresztény ima fokozatosan fedezzen fel valamiféle Gj és magasrendi
Imadési format, amely a holnap akdrmelyik hivéje szdméra j6.

Forditotta Rezek Romén

Helmut Leonhard
HOGYAN LETTEM ATOMFIZIKUSBOL PAP?

Hat év fizikai tanulmény a bécsi maszaki féiskoldn. Egyéves asszisztencia egy
New York-i muszaki egyetemen. Egyéves elektromérnoki tevékenység a Philips-
cégnél. Kétévi munka Seibersdorf-ban: az atomreaktor neutron- és sugédrmérése.
Es aztdn Helmut Leonhard okl. mérndk otthagyta jélfizetett allasat, a felkinalt
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