A szegénység mint szenvedés megszinik az orékkéval6sagban. Azonban
a szegénység gyiimdlcse, a haldlban elért teljes 6ndtadds megmarad az o6rok
életre. A haldlban érjiik el ugyanis azt az éllapotot, amelyben egészen meg-
sziinik az 6nmagunkhoz valé gércsbs ragaszkodas. Ezért tudunk majd az Atya
és Fil teljes egymédsnak adottsdgaban részesedni. Ezért egészen betdlt majd
Isten teljessége (Ef 3,19); egészen eggyé vélhatunk Krisztussal. S akkor vele
egylitt mi is elmondhatjuk az Atyénak:
. mindaz, ami az enyém, az a tied, s mindaz, ami a tied, az az
enyém . .. (Jn 17,10).
A Krisztussal val6 kdézosség miatt mindazokkal eggyé vélunk, akikben Krisz-
tus lakik. Igy lesz teljessé minden megvéltott ember egyméssal, Krisztussal
és az Atyéval valé egysége:
Legyenek mindnyajan egyek. Amint Te, Atydm, bennem vagy s én
benned, gy legyenek 6k is benniink . . . (Jn 17,21).
A szegénység tehdt, amennyiben a teljes egymésnak adas, a teljes egymés-
ban lakés feltétele és kifejezési formaja, 6rokre megmarad. Csak az jut el
személyének igazi érettségéhez, aki mindenét, 6nmagéat is odaadja, hogy
Istennel és Istenben az egész emberiséggel eggyé forrjon.

Francois Russo

A SZEGENYSEG A MAI GAZDASAGI ES TARSADALMI ATALAKULAS
SZEMSZUGEBOL

Az evangéliumi szegénység nemcsak a javak hidnydban nyilvdnul meg.
Ennek kell irdnyitania benniinket a javak felhasznéldsaban is. Hogy mi sze-
génység, az tehat att6l fiigg, milyen formaban jelennek meg ezek a javak
egy-egy adott korban és helyen. A 16. szdzadban még fényiizés volt lovon
utazni; ma mér a vonat, s6t a repiilogép sem az. Ha tehét tudni akarjuk.
milyen konkrét lehetéségei vannak a szegénységnek mai életiinkben, el6bb
tisztdba kell jonniink civilizdciénk jellemzé vonésaival, s j6] meg kell érte-
niink a gazdasdgi és tdrsadalmi &talakuldsokat. Mindezek befolyasoljdk ke-
resztény cselekvésiinket.

Nem azt akarjuk itt bemutatni, hogy lehetiink napjainkban szegények.
Hogy valaki az adott tényeket j6ra hasznélja-e f6l vagy rosszra, az az egyén
bels6 magatartasat6l és a kdzbs helyzetben elfoglalt helyétsl fligg. Vazlatos
elemzésiink csupan azt kivdnja megmutatni, mennyiben kedveznek vagy nem
kedveznek az uj életkdriilmények az igazi szegénység gyakorldsénak.

Szegényséqg és j6léti tarsadalom

A silyos nélkiilézés, a javak elosztasdnak nyugtalanité egyenl6tlensége
débbenetes mértékben fenndll ma is. De azért a mai térsadalmi és gazda-

n
28



ségi fejlédést ugyancsak nagy mértékben jellemzi a javak fokozott gyarapo-
dasa és egyenlobb eloszlésa. Ez a tudoményos és technikai haladasnak ko-
szonhet6, amely egyre kisebb koltséggel adja meg nekiink nemcsak a lét-
fenntartas szoros sziikségleteit, hanem maés, kevésbé nélkiilozhetetlen java-
kat is a kényelem, a kultira, a szérakozas terén. A viszonylagos bOség koré-
ba lépiink.

Vilédgos, hogy ebben a vilagban mindig ritkabb lesz az olyan szegénység,
amelynek kifejezésmodja a leheté legteljesebb tartézkodas az élethez nem
foltétlentl szikséges javaktél. Ugyanigy az is, amely a leheté legnagyobb
takarékoskodéasra sarkall. A szegénységnek egy-egy meginditéan kedves
gyakorlata — mondjuk mikor a hasznélt boritékot masik oldalan ismét fel-
hasznéljak — ma kicsit anakronisztikusnak érzédik. A kiadasok lefaragasanak
bizonyos médjaiban ma nehezen fedeziink fel lelki jelent6séget, inkabb a
zsugorisaggal hatérosak. Altalanosabban azt mondhatjuk: a szegénység gya-
korlasat (részben gazdasagi okokbdl kifolyélag) a miultban gyakran bizonyos
aggodalmaskodés, gond kisérte. Ennek oka részben az anyagi eszkozok hié-
nyossaga volt, részben az a félelem, hogy haszontalan kiadasokba kevered-
nek. Mindez kétségteleniil alkalom volt az életszentségre, néha még ma is
az lehet, — de ha hianyzott beldle az Istenre hagyatkozéds, gyakran sz(ik-
markdséagga, fosvénységgé valt. Ebbél a szempontbél nincs mit sajnélnunk,
hogy a joléti térsadalom inkabb a békezliség, a nem szémitgatd, drvendezé
adakozas szegénysége felé iranyit. Ez igen értékes tényezGje a mésok felé
valé megnyilasnak, és feloldja, kiszélesiti életiinket. Ha az evangéliumi sze-
génység kiilonleges jellemz6je a nyugtalansdg hidnya, ennek kedvezhet ez
az allapot.

.Atmeneti idonkben” a nélkilozésbél fakadé szegénység is megvan még
sokfelé. Ezt kétségteleniil ugyanazokbol az alapvetd lelki szempontokbél kell
nézniink, mint azel6tt. De észre kell venniink egyes vonasait, amelyek civi-
lizdcionk mai fejlédéséhez kapcsolédnak, és kozvetlen lelki kévetkezmények-
kel jarnak.

El6szor is itt van az a tény, hogy a mai vildgban nem egyes elszigetelt
egyéneknek, nem is a gazdasagilag fejlett orszagok kevésbé vagyonos osz-
talyainak szegénysége a legnyugtalanitébb, hanem az (n. kevéssé fejlett
nemzetek &ltalanos szegénysége. Az Evangéliumnak a bévelked6khoz intézett
felhivasa — hogy ti. adjék oda javaikat — mindegyikiinkre vonatkozik, leg-
alabbis abban a mértékben, amennyire tébb a vagyonunk a korilottiink él6k-
nél. De vonatkozik ez a felhivds ugyanlgy és mindenekel6tt a nemzetekre
mint szervezett kozosségekre és vezetbikre: anyagi eszkozeik egy részét at
kell engednick a sziikséget szenvedé népeknek. Ezért a javak atengedésé-
nek nem annyira az egyéni adomany a médja gyijtések (akar nemzeti szin-
ten szervezett gyljtések) alkalméval, hanem kinek-kinek a maga helyén
mindenekel6tt a koztudatot kell alakitania. Barmilyen tehetetlenek is va-
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gyunk a visszéds allapotok megsziintetésére, lehetetlen, hogy fél ne hivjuk a
figyelmet a megrazé ellentétre: egyfel6l televizios lakasok, auték serege,
inyenc téaplalkozés, masfeldl olyan orszagok, ahol a legelemibb életfoltéte-
lek is hidnyoznak!

Egy maésik tényre is fol kell figyelniink. Van, ahol a tudoményos haladas
eltinteti az anyagi nélkiilozést; de egyel6re egyaltalan nem enyhiti a sze-
gények helyzetébdl fakadé hianyossagokat, gyongeséget, fliggé viszonyt.

Itt van mindenekel6tt az a nagyszamu ember, akinek latszélag tisztes-
séges jovedelme van, de valéjaban nem elég: nem tudjak beléle fedezni
gyermekeik iskoléztatdsat, vagy rendes lakast szerezni, ahol a csaladi élet
a nélkiilozhetetlen fiiggetlenségben, csendben, meghittségben kibontakoz-
hassék. Itt vannak a gyengélkedék, betegek, oregek. Civilizacionk tordédik
ugyan segitésiikkel, de annél élénkebben érzik tehetetlenségiiket és fiiggd
helyzetiiket, mert hiszen a vilagot elsésorban a cselekvés, a sikeres anyagi
véllalkozésok tartjak fenn.

A szegények kozé kell sorolnunk azt a tekintélyes szamd embert is, aki
esetleg tanult, de nem kapott igazi nevelést. Szamukra gyakorlatilag meg-
kozelithetetlenek a kultura kincsei, az élet egyik legnagyobb emberi kielégi-
|lése. Ugyanakkor a legsebezhet6bbek a propagandénak és az ember kizsék-
ményolasanak ezer médjaval, amit a kifinomult technika a mai vilag rendel-
kezésére bocséat.

Az anyagi javak szerepének igazsagosabb szemlélete

Naivség lenne azt képzelniink, hogy a mi korunk megszabadult az anyagi
javak 6nz6 hasznélatatol és oncélu élvezetétdl, s ebben a tekintetben érez-
hetéen més lenne, mint a régi korszakok. Az ember ezen a ponton szinte
semmit sem haladt. Mégis megallapithatjuk, hogy sok ember (koztiikk sza-
mos nem kifejezetten keresztény ember) magatartdsa megvéltozott az anya-
gi javakkal szemben. Ma nem annyira arra térekszenek, hogy — mint a mdlt-
ban — felhalmozzék, tartésan és kizar6lagosan birtokoljak Gket. Nem any-
nyira a térsadalmi megbecsiilés miatt keresik a gazdagségot, inkdbb a
hasznéért.

Ma az anyagi javakban altaldban mindenekel6tt eszkozt latnak, minden-
napi szitkségleteink biztositéjat. Persze ezek kozé a sziikségletek kozé sok
minden tartozik: autd, radid, tévé, fényképezbgép, hitészekrény . . . Mindez
alaposan kitagitotta az élet hasznos és szérakoztaté adottsagainak korét.

Ez a magatartds az anyagi javak pozitiv szerepét hozza magéaval. A ke-
resztény nagyon helyénvalénak tartja, hogy felhasznéljuk ezeket. Hiszen Isten
akarata, hogy az ember a természet ura legyen, leigdzza azt a teremtés foly-
tat6janak szerepében. Es az Evangélium azt mondja, hogy gylimdlcséztet-
niink kell talentumainkat és a Mestertl rank bizott javakat, ki mennyit ka-
pott.
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Ez a szemlélet egyaltalan nem a modern lelkiség talalméanya. Az Egyhaz
alland6 tanitasarél van sz6. De régebben kevés figyelmet szenteltek neki.
A vezet6 osztalyok, kiilonosen a reneszénsz idején és a 17-18. szézadban,
visszaéltek gazdagséagukkal. Ez silyos rendellenességekre vezetett, ami vi-
szont arra dsztokélte a hitszénokokat, hogy erételjesen hangsulyozzak a foldi
javak haszndlatanak veszélyeit. Az ilyen buzditds bizonyos mértékig ma is
idészer(, de a hangnem, az egyoldalisdg nehezen teszi hasznalhatévd a mai
ember szaméra. A technikai fejlodést6l felkinalt sokféle termékben, meg-
dobbent6é lehetéségben mi mindenekfolott a kibontakozds jogos eszkozét
latjuk. Segitségiikkel messzemenéen megszabadulunk kinos feladatoktél, s
meg tudjuk val6sitani az embervoltunkba irt végyakat, képességeket.
Amit azel6tt talan helytelen fénylizés gyanant itéltek el, azt ma gyakran a
természeti javak nagyon is ésszer(i hasznélatéanak tartjuk. Az a rendeltetésiik,
hogy a lehetd legtobb embernek az életét ne csak hasznossa, hanem széppé
is tegyék.

Ennek az optimista szemléletnek nagy helyet kell elfoglalnia a szegény-
ség keresztény felfogasaban: ugy kell felhasznalnunk a javakat, ahogyan lIs-
ten elvarja. Mindamellett nem szabad figyelmen kiviil hagynunk a jéléti tar-
sadalom veszélyeit sem.

Az ilyen civilizaci6 lényeges lelki veszélye a rendelkezésre &ll6 javak
b6ségében és minéségében &ll. Az eddiginél sokkal jobban elbivél és fog-
lyul ejt a sok kiilonféle felkinalt lehetéség, amihez hasonlérél sokdig még
csak nem is almodhattunk. llyen koriilmények k6z6tt nem koénnyld mértékkel
élni velik. Csakugyan: vildgunkon uralkodik a nyereségvégy, a minél na-
gyobb kereset mohé szomja. Ennek érdekében folyvast tobbet és tobbet ter-
melnek. A keresztények sem mentek teljesen ezektél az eltévelyedésektol.
Ha nincs benniik igazén realista, ,elkotelezett” lelkillet — és sokszor nem
is allitjdk ezt elég batran eléjik —, nagyon is konnyen sodrédnak az é&rral.
Altaldban ugyan 6rizkedni tudnak a szegénység szellemével egyenesen ellen-
kez6 magatartastol: attol, hogy beleragadjanak a javakba. Azonban lelkiik tdl-
terheltségben szenved. Annyi az gy, annyi az elfoglaltsdg, hogy nincs mar
meg benniik az a készség, az a bels6 figyelem, az a nyitottsdg, az a béke,
ami mind a szegénység val6di szellemének gyiimélcse.

Emberméltésag és szegénység

A mai civilizdci6 nemcsak anyagiakban bocsat tobbet az ember rendel-
kezésére. Tobb fliggetlenséget, tobb Onélléségot is torekszik biztositani szé-
méra. A ma embere nem akar tobbé gydmség alatt maradni, még ha anyagi
helyzete szerény is. Mindenestiil maga kivan rendelkezni 6nmagéval, maga
6hajt sorsanak kovacsa lenni. Ez alapjaban véve jogos kovetelés, — foltéve,
hogy nem vélik teremtményi, lényegi fliggésiink tagadéséava Teremtd Is-
teniink el6tt, és nem veszi semmibe a tarsadalmi rend kovetelményeit. Az
Egyhaz sokszor hangoztatta, hogy a tekintély gyakorldsa kézben mindig
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nagyobb tisztelettel kell figyelembe venni az embert, szabadsagat, személyi
méltésagat. A péapék és a nyomukban jar6 keresztény mozgalmak kiilonésen
az utolsé szazadban kiizdéttek allhatatosan, hogy megszabaditsék az embert
az ipari civilizécié szolgasagabol. Nemcsak elégséges bért koveteltek a mun-
kasnak, hanem jogi biztositékokat, hogy ne legyen kényre-kedvre kiszolgél-
tatva munkaaddjanak.

A szegénynek ez az emberi folemelkedése abban is megnyilvanul, hogy
fokozatosan elmoso6dik a valasztévonal ,szegények” és ,gazdagok® kozt.
Azel6tt a szegény mell6zott ember volt, tarsadalmilag megmerevedett, ,ki-
kristalyosodott keretek kozott. Ma kozelebb all a tébbi tarsadalmi osztély-
hoz, mert az életméd egyes sajatossédgai éaltalanosséd valtak, Nézzik példaul
az Oltozkodést. A tarsadalom mozgékonyabba vélt, és igy jobban meglehet
a reménye, hogy valamelyest magasabb életszinvonalra jut.

Masrészt a vagyoneloszlas modjainak atalakuldasa azt is magéval hozza,
hogy jobban tisztelik a kevéssé vagyonos osztaly emberi mélt6sdgat. Pusztan
a gazdaséagi elemzés szempontjab6l vizsgalva lehetetlen észre nem venniink
a véltozast. Még néhany évtizeddel ezel6tt a javak elosztdsa a gazdagok
joakaratatél figgott, akik a kiélté tarsadalmi egyenl6tlenségeket — nagyon
elégtelenil — alamizsnaval prébaltédk orvosolni. Ma j6l korilirt jogszabélyok
szerint megy végbe. A jotékony magankezdeményezések helyébe fokozato-
san allami intézkedések lépnek. A gydngeség, betegség, oregség ,automati-
kusan“ jogot ad allami tamogatasra.

A szegénység igazi érzéke egyéltalan nem sajnélkozik a dolgok ilyen
allasan. Inkabb minket is beleéllit a fejlodés szolgalataba. A végétdl még
messze vagyunk, hiszen az a kotelességiink, hogy a nyomor minden forméja-
nak véget vessiink. Egyenl6ségre torekedni a szegénység erényének egyik
modja. Azért se nyugtalankodjunk, hogy az alamizsna szerepe vagy a j6té-
konysdg gyakorldsanak lehetésége szemiink lattdra csokken. A mai vildg
még mindig jelentés helyet biztosit neki. Azonkivil, mint fontebb mondot-
tuk, athelyezhetjiik kollektiv, nemzetkozi sikra. Az onkéntes szegénység élete
pedig ezzel még egyéltalan nem valik értéktelenné.

Munka és alamizsna

A kortdrsi térsadalom nemcsak azt kifogdsolja az alamizsnaban, hogy
sérti az emberméltésagot. Azért is tdmadja, mert lustasdgra, semmittevésre
batorit. Ez a magatartdés a munka fokozott megbecsiilésébél ered. Ma maér
nem annyira az anyagi vildg kdvetelményeinek valé sziikségszer(i behédo-
last latjuk benne, inkébb alkot6 jellegét és nevel6 értékét hangsulyozzuk.
Az el6z6 szézadokban, féleg a 17. szazadban, ,valamireval6 ember” nem
tartotta tarsadalmi helyzetével Osszeegyeztethetének, hogy fizetett mun-
kat végezzen, kiilonosen ha az nem szellemi munka. Tekintélyes és biztos
vagyona a legtébb esetben lehetévé tette, hogy kényelmesen élhessen szé6-
rakozasainak. Ma erre sokkal kevesebb embernek van médja. Es aki ma nem

32



maga keresi meg a kenyerét, az — sokkal inkabb, mint azel6tt — kockaz-
tatja, hogy a kOzosség testétdl idegennek, komolytalan embernek, s6t él6s-
dinek tekintik.

Ezzel a meglehetésen (j gondolkoddsméddal kell szamot vetniink, amikor
a vallalt vagy onkéntes szegénység helyét vizsgéljuk a mai vilagban. Mind-
ennek megvan a vitathatatlan polgarjoga a kortars civilizaciéban is. De sti-
luséban kétségteleniil bizonyos atalakuldsra van szilkség. Nagyobb szilkség
van ra, mint azel6tt, hogy a nem munkab6l, hanem adomanyokbél él6 sze-
gények bensGséges és igen tiszta tanuségot tegyenek az evangéliumi ki-
fosztottsdg eszménye és a szemlélodés értéke mellett. Kortédrsaink vildgo-
san ki akarjak érezni ezeknek az elkbtelezetteknek az életéb6l, hogy nem
lebecsiilésbél vagy bétorsag hijan hagytdk ott a foldi foglalkozasokat, ha-
nem azért, hogy felszabaduljanak magasabb foglalatossadgokra. Azok, akik
Krisztust utanozva valasztottédk vagy fogadték el a szegénységet, héla Isten-
nek bizonyara igy is élnek. De talan j6 lenne, ha az eszmény vilagosabban
sugaroznék kifelé is. Jelesiil nagyon ra kell mutatnunk a szolidaritdas kovetel-
ményére. Kortdrsaink biztosak akarnak lenni abban, hogy az &Gnkéntes sze-
gények, akik nem szolgéljék kozvetleniil hasznot hajt6 munkéval a térsadal-
mat, mégsem felejtkeznek meg a sokféle emberi torekvés kinjarél, a fizikai
munka faradségardl, a kozéleti ember gyotr6désérél, hanem kozosségben
maradnak mindezzel. Es ugyanigy az emberek oromeivel is: az alkotés, a
szervezés, az emberszolgélat 6romével.

A szegény ember gondtalansaga és a technikai miveltség elérelatasa

Az evangélium arra int: ne aggédjunk a holnap miatt. De ezt bizonyéra
nem ugy kell érteniink, mintha minden el6relatast megtiltana. Kiilénben nem
egy helyen egyenesen buzdit az eléreldtasra. Jogos megtestesiilése sze-
génységeszményiinknek, ha életiinkben bizonyos szent gondtalansédg kap
helyet. Ugyanakkor az okossag ezt életallapotunknak megfeleléen bizonyos
hatdrok kozé szoritja. Egy kormanyfé nem engedheti meg magénak, hogy
olyanformén ne tor6djék a jovével, mint egy beteg vagy egy szerény mun-
késember.

Tehat tisztdban kell lennink a gondtalansdgnak mint szegénységesz-
ményiink megnyilvanuldséanak viszonylagos voltdval. Legjobb, ha 6évakodunk
a tulsdgos leegyszerlsitéstdl, és nem vetjik el eleve civilizdciénknak azt
a torekvését, hogy mind kiterjedtebben, mind rendszeresebben gondoskod-
jék a jovorél, mintha ez ellenkeznék az evangélium szellemével.

A mialtban a jovorél valé gondoskodéds lehetésége, beleértve a megeld-
26 eszkozoket is, igen korlatolt volt. Az ember a leggyakrabban védteleniil
allt a személyes vagy kollektiv szerencsétlenségek: pestis, éhinség, hajé-
torés, gazdasagi valsdgok, korai haldl el6tt. Ez a tehetetlenség a keresz-
tényeket természetszerlien tédjolta be az Istenre hagyatkozas készségére.
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Manapsag a megel6z6 eszkozok a legkllonbozébb teriileteken erésen
csbkkentették az élet kockazatait. Vannak még tlzvészek, de ritkan torténik
meg, hogy — mint a kozépkorban és még a 16-17.szézadban is — egész
véarosokat pusztitson el a tiz. A jarvanyokat szinte teljesen megfékezték: a
hajétorések sokkal ritkdbbak; az iparosodas kezdetének jellegzetes baja, a
munkabalesetek nagy mértékben csokkentek. Igaz, balesetek és természeti
katasztr6fédk sajnos ma is egyre ott kisértenek civilizacionk latéhatéran,
nem is szbélva a habori veszedelmérél. De kovetkezményeiket érezhetden
enyhiti a biztositasnak, ennek a nagy jelent6ségl tarsadalmi és gazdaségi
jelenségnek rendkiviili kifejlodése. Egyszéval a modern vilagban a ,bizton-
sag“ jelszava uralkodik, és megvalésitasara meg is van a technikai lehet6-
ségiink. Persze rengeteg koltség és aprélékos gond érén!

A jovérol gondoskodas erdfeszitéseinek soraba tartozik a val6szinlség-
szamitas haladasa is. Ez sok teriileten lehetové teszi, hogy jobban alkalmaz-
kodjunk a jovohoz, kikerilljink sok meglepetést, z6kkenét, vélsagot. Igy az
ember, szigori szamitasok alapjan, mindinkdbb ura akar lenni a jovonek.
Mindig kevésbé viseli el, hogy ki legyen szolgéltatva az eseményeknek.

Ez a szandék magaban véve jogos. S6t szoros kotelességiink, hogy hozza-
jaruljunk megval6sitdsaéhoz, hiszen az ember javat szolgélja. De rosszra is
vezethet: az Istenbe vetett bizalom silyos hiényara és arra, hogy mindent
emberi képességeinkkel akarunk megoldani. Ez ellentétes az Evangélium
szellemével. Kilonben is a legelemibb valésagérzék hianyara vall, ha azt
reméljik, hogy ki tudunk irtani minden rosszat. Amig a foldi 1ét tart, marad
kockazat is. Es ez boséges alkalmat nyujt, hogy réhagyatkozzunk az Ur titok-
zatos, kiszamithatatlan akaratéra.

Mindezek az elemzések ne ejtsenek benniinket valamiféle szkepticizmus-
ba. Ne gondoljuk: a szegénység annyira viszonylagos dolog, hogy lehetetlen
folismerniink, hol van és hol nincs. Kétségtelen, hogy sem itt, sem mas
téren nem uszhatjuk meg kész receptekkel. Nem elég azt mondani: ,Csinald
ezt, és szegény leszel." A kereszténynek igazsdgban kell jarnia, és ez maga-
val hozza, hogy szdmot vessen a val6sdg bonyolult voltdval. De ez ne kész-
tesse tétlenségre. Isten keze ma sem rovidiillt meg, és ma sem hiv hidba
a szegénységre; amit parancsol, arra meg is adja a lehetéséget. De az
Evangélium szerinti élet foltételezi, hogy legyen batorsagunk szembenézni
a jelenlegi helyzettel, akkor is, ha csupa kérdés és nehézség, Foltételezi azt
is, hogy ebben az adott helyzetben feleljiink Isten szélitdsara. Akkor majd
nem annyira a szegénység viszonylagos jellege ragad meg, hanem a sokféle
megjelenés mogott a szegény Krisztus egyetlen, lenyligbz6 arca.
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