beolvasztotta az Atya irént valé engedelmességbe. De ezéltal ez az engedel-
messég Uj arédnyokat oltott, Uj fényben ragyogott fel, mert az Gj kérdés le-
hetévé tette, hogy az elejétdél fogva kimondott Gszinte ,Amen“ felelet 4j ki-
terjedéssel gazdaguljon.

Itt a szomortsag mar nem csak el6futarja az 6romnek, nem is csak ki-
egészité része, hanem épitéje is, amennyiben lehet6vé teszi, hogy ne akar-
milyen viddmség legyen, hanem igazi, érett, keresztény boldogsagga valjék.
Amig csak azért oriil valaki, mert tapasztalja, hogy tulajdon egyéni és bi-
zonyos szempontbdl 6nz6 hajlamai kielégiiltek, addig az 6rome a gyermek
vidamsaga. Aki szomorkodva is oriil, tehat az érzelmi elutasitds ellenére,
a szeretdé hatalmas Istenbe vetett bizalommal, szabadon elfogadja az Isten
akaratat, és erot vesz szivén, hogy ujjongjon azon a jon, amit az Atya tar-
togat szdmara, az bizonyos lehet, hogy derdjét a hit fénye vildgitotta meg,
és reményked6 szeretet uralkodik a szivén.

Dicsérjilk a szomoruséagot, mert a kegyelem légkorében erre a teljes ke-
resztény érettségre hiv, nevel, tsztokél mindannyiunkat.

Farkasfalvy Dénes
AZ OROM TEMAJA A ZSOLTAROKBAN

.Orémmel toltsd el szivem . . ." (Zsolt 4,8) A zsoltdrok legalabb annyi-
ra kifejezik az 6rom vagyat és keresését, mint az 6rom élményét. Az iméad-
kozé embert legtobbszor ugy allitjak elénk, mint aki az 6rém felé, azaz
az 6rombél fakadé dicséret felé igyekszik, de azt a maga teljességében
aligha éri el vagy éli meg. A zsoltarok Grome istenélménybél fakad, és mint-
hogy ez az élmény csak kezdeti és részleges, mindig egy teljesebb élmény
és egy teljesebb 6rom felé mutat. Tanulmanyunkban ezért mindenekel6tt az
Istenb6l forrasoz6 orom dinamikajat akarjuk vizsgélni. Hogyan sziiletik meg
az orom élménye az Istennel valé imadségos taldlkozasban? Hogyan kisz-
kédik az imadsdgos ember, hogy az Isten 6romét szildrdan birtokolja? Mik
az Orom akadélyai, viszontagsagai? Hogyan fejezédik ki az eszkatolGgikus
boldogsédg 6rome, milyen médon vetiti ki a jovobe a zsoltdros az isten-
birtoklas 6romének teljességét?

Tanulményunkat két szempont korldtozza. El6szbr is a Zsoltarok konyve
olyan, mint egy antol6gia: szdmos szerzé mivét tartalmazza kilonboz6 ko-
rokbol. Azonban a legtobb zsoltar kordt és szerz6jét nem ismerjiik, krono-
l6giai csoportositasuk teljesen lehetetlen. Eppen ezért se éaltalénositani nem
tudunk, se idérendi fejlodést vagy alakulast nem lehet felfedezni a legtobb
irodalmi teol6giai témat illetéen. A kiilonb6z6 koltemények teolégiai szem-
lélete és kultardja gyakran erGsen eltérd, tisztan torténeti sikon az egyes
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kolteményekben kifejezett nézetek kdzétt nehéz felfedezni a harméniat. Ami-
kor tehat az 6rom témajat altalanossagban kutatjuk a zsoltdrokban, nem sza-
bad elfeledniink, hogy a fellelheté kozoés vonasokon tdl sok az egyéni és
egyedi sajatossdg. Egy bizonyos csoport zsoltdrban kifejezett tanitds nem
alkalmazhat6 sziikségképpen més zsoltdrok magyarazataban.

Mésodszor: a zsoltarok teoldgidjat illetéen a biblikus tudomény jelenlegi
éllaspontja nem egy pontban tisztazatlan. Foképp a zsoltarokban kifejez6d6
eszkatolégia vitatott. Itt mi lényegében ugyanazt az élldspontot kovetjiik,
amit mar korébbi irdsokban képviseltink (v.d. Zsoltaroskényv, 17—18. o.,
valamint a Szolgalat 17. (1973) és a Vigilia XXXIX/5 (1975) szdmaban meg-
jelent cikkeket): a zsoltarok ismételten kifejezik az 6rok boldogsag hitét,
vagyat vagy reményét, anélkil azonban, hogy a szerz6 az o6rok élet mi-
kéntjét képes volna megfogalmazni. Ezért, ha bizonyos éOvatossaggal is,
készséggel kovetjik P. Mitchell Dahood SJ meglétasait, aki a zsoltarokban
sokhelyiitt a kanaani valldsos kdoltészet olyan képeit és kifejezéseit talélja,
amelyek kulturalis Osszefliggésiik szerint egyértelmiien az orok élet re-
ményére utalnak.

1) A teremtés mint az orom forrdsa

+Mert alkotédsod ujjongédssal tolt el,
dalolom kezed miveit 6rommel." (92,5)

A zsoltérkoltészet tele van a teremtett vildg csodélataval, a vilag szép-
ségén vald ujjongdssal. Nem romantikus természetszemlélet ihleti a zsol-
tarost. Nem a természet szinei vagy .0sereje“ vagy az élet burjanzé bésége
kelti fel benne a szépség élményét, mint a romantikus koltéknél. A 104.
zsoltar ebb6l a szempontbél kilonosképpen jellemzé. A vilag harmoénidjat,
rendjét és ésszerli berendezését mint az isteni bolcsesség mivét szemlél-
teti. Az ember is része ennek a harmonikus vildgnak, részesedik javaibél, a
napszakok és évszakok korforgasanak ritmusédba életével teljesen beleillesz-
kedik. A zsoltdros minden rend és szépség forrasat az Istentdl val6 boldog
és békés fiiggésben latja. A bolcsességi irodalom latasmédja szerint minden
élet az Isten aktualis élteté hatdsabol taplalkozik:

+Amikor adsz, ételre lelnek,

kezed kitarod, Josag, s 6k betelnek.

De hacsak elforditod arcodat, kimdilnak,
ha lelked elvonod, halédlba, porba hullnak.
Bocséasd ki lelked, uj életre kelnek,

s a fold szinét Gjjateremted.” (28—30 v.)

Az Isten élteté tevékenysége mogott az 6 kidradé szeretetét taldljuk. Az Ur
6romét taldlja miveiben! (31. v.) Ez talan a kéltemény legmélyebb
mondanival6ja: amikor az ember a |ét szépségének oriil, az Isten teremtd
oromében vesz részt. Urdmének forrdsa nem Onmaga, nem is a vildg gaz-
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dagsaga, hanem az Isten 6rok boldogsdga, amely a teremtés miveiben foly-
vast kifejezédik.

2) A binbocsanat 6rome

A zsoltarokban sok a borilaté gondolat és keseri-szomort érzés. Ezek
rendszerint az emberi 1ét tragikus jellegébdl fakadnak. Betegség, kudarc,
emberi gytlolkodés és intrika, egyéni vagy tarsadalmi nyomor, a halal fenye-
geté kozeledése és hatalma, és mindezek mogott a bin uralma és a biin-
tudat lelket tép6 kinja a zsoltdrost hol lemond6 séhajokra, hol jajveszékelo
zokogasra készteti. Banatat mint Isten tavollétét érzi. Nem egyszer a zsoltar
kezdésora mutatja, hogy éppen ez az elhagyatott érzés ihleti 6t iméra és
koltészetre: ,Uram még meddig? Elfelejtesz végképp?“ (13,2) ,Istenem, Iste-
nem, miért hagytal el engemet?“ (22,2) ,Isten, haragra keltél és magunkra
hagytal” (60,3). Ebben az elkeseredett, letagl6zott, szinte halalt véaré érzésben
azonban a zsoltdros sohasem marad meg. A 88, zsoltart kivéve, amelynek
utolsé sora is vigasztalan, a kélté mindig képes arra, hogy hite erejével az
djraindulé élet reményének vigaszat és Gromét megcsillogtassa. Iméja és
kdltészete ezt a célt szolgalja: a sajat széthullé és reménytelen életét Isten
kiapadhatatlan erejének jelenlétébe helyezi, hogy megtoltse reménnyel és
orommel. A 102. zsoltar remekiil érzékelteti a zsoltdros imamoédszerét:

.Dithédben, haragodban

életem megragadtad, féldhoz véagtad.

Elfogynak napjaim, mint kisz6 &arnyak

és mint a flszél elhervadtam.

De Te, Uram:

te llsz oroktél fogva trénodon,

és széked fennmarad minden koron“ (102,11—13).

Majd a zsoltar végén a téma ismét visszatér, amikor a szerz6 a sajat élete
és a vildg muland6sagat ismét szembehelyezi Isten 6rok életével, és az 6
szine el6tt nyugalmat talal.

»Ok elpusztulnak, mig te megmaradsz,

akar a kontos, mely ronggya szakad,

rongyos ruhat, leveted Gket

és tovatidnnek.

De megmaradsz Te véltozatlan,

és éveid nem érnek véget,

szolgaid, fiaid megbujnak oltalmadban,

utédaik jelenlétedben élnek” (102,27—29).

A zsoltdrok nagyrészében valahogy benne van ez az élmény: az ember,
amikor imadkozik, a maga végességét, blinds és megaladzott voltét Isten él-
tetd erejével hozza kapcsolatba, s az eredmény Uj élet, 6rom és bizakodés:

,Ki minden biinéd megbocsétja,
meggybgyit minden betegségbdl,



megmenti életedet a mélységbdl,

megkoronaz kegyelme és joséaga.

Akinek szépségét orokre latod,

mikor, mint sasmadar, megujul ifjusdgod* (103,3—5).

Az utolsé két sor alighanem utalds az 6kor ismert meséjére a ,poraibdl
feléled6 foniksz“-r6l, amely itt mint sas szerepel. (A forditdsban szandéko-
san a ,sasmadar” kifejezést hasznéltuk, hogy a sor népmesei-mitoszi han-
gulatat ezaltal fokozzuk.) Vajon a kép a végsé feltdmadasra utal? Mindene-
setre az Isten életet Gjité és fiatalité erejérdl beszél.

3) Az isteni irgalom mint az 6rom forrasa

Az iméadsagos ember 6romét nem sajat erkolcsi ereje vagy feddhetetlen
multja adja, hanem az a tudat, hogy Isten hatartalan szeretetében részesiil.
A zsoltarokban ugyan nem egyszer olvasunk olyan sorokat, amelyek a szerz6
artatlansagéra hivatkoznak (v.6. 17,2; 26,3.11-12; 101,3-8; 138,20-23), de az
ezekben kifejez6d6 tudat és érzés csak kérd, s6t kovetel6z6 imahoz, nem
boldog dicsérethez vagy halaadashoz vezet. A zsoltdros akkor pillant meg
valamit Isten fénysugaraibdl, amikor nem a maga vélt vagy valés kivélo-
sagat vizsgélja, hanem személyesen megtapasztalja Isten felemel6, atalakito
és hiliséges szeretetét. A 32. zsoltdr (a ,Blnbocsénat éneke”) az imédkozé
embert biztos kézzel vezeti a bilinosség és értéktelenség tudatatél az 6rom
ujjongé énekéig. A koltemény eleje blinvallomas:

.Olyan lettem, mint rossz cserépdarab,

a csontjaim szétméllanak,

napomat jajgatds toltotte be.

Mert, Magasségos, €éjjel-nappal

kezednek silya ramnehezedett

és, Mindenhatd, tonkretett

akar a nyar heve.

En megvallottam blGnémet . . .* (3—5.v.)
A vers vége azonban az Isten megbocsaté szeretetébdl veszi ihletét:

.De kik az Urban bizakodnak,

szeretetével atoleli Gket.

Oriiljetek az Urban igazak, vigadjatok,

kialtsatok 6romben, tiszta szivek!" (11.v.)

Ugy is mondhatjuk, hogy a zsoltdrok drémének forrdsa legtobbszor az az
isteni tulajdonsag, amit az Oszdvetség nyelve a ,hesed“ szoéval fejez ki, és
magyarul jésagnak, irgalomnak, szeretetnek, sét talan szerelemnek kell for-
ditanunk, mert egyszerre félté6 és féltékeny, igényesen kovetelé és gondos-
kodé, megbocsaté és szenvedélyes szeretetet fejez ki. Sokszor az ,’emet”
fénévvel parosul, amit a Vulgata rendszerint ,veritas“-nak, a Neovulgata
azonban inkabb ,fidelitas“-nak fordit. Modern szerz6k a széparban szivesen
latnak u.n. ,hendiadys“-t (két mellérendelt fénévvel kifejezett, de egy valé-
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sagra utalé fogalmat), és jelzés szerkezettel adjék vissza: ,hiiséges szere-
lem",

Amikor az ember Isten hiiséges szerelmét érzi magara kidradni, olyan,
mint a kiralyi hazba befogadott koldus, vagy a kiralyi jegyesre talalt Hamu-
pipoke: érzi és emlegeti méltatlansagat, de ugyanakkor kimondhatatlanul bol-
dog. Ugy érzi, hogy Isten irgalma meghitt otthont és ki nem merilé orém-
forrast biztosit szamaéra:

.De engem a Te irgalmas szerelmed
hézadnak belsejébe enged . . .

De ujjongnak, kik hozzad menekiilnek,
orokre vigadozva énekelnek,

s tenélad lakhelyet talédlnak,

hogy akik szeretik neved,

tebenned dicsekedjenek” (5,8.12).

4) A végsé végtelen 6rém

Hogy a zsoltdrokban pontosan miféle eszkatolGgiai tanitas taldlhatd, vi-
tatott. Mindenképpen allithaté azonban, hogy e kérdésre egységes feleletet
alig véarhatunk: a kiilonbdzé zsoltarok szemlélete erésen eltér. Mig egyesek
csak sejtetik, remélik, mésok biztosan allitjdk az 6rok boldogségot, viszont
néhany zsoltdr azt a benyomést kelti, mintha a siron tdl csak ,alom és
enyészet" varna az emberre. Mégis kétségtelen a tény, hogy az istenbirtok-
las, istenismeret €s istenlatds témai Ujra és Ujra megjelennek, éspedig gy,
mint korlatlan és hatartalan (tehat idében sem korlatozott) 6rém forrdsai.
E gondolatkdr két kifejezésformajat szeretnénk rdviden vizsgélni.

a) Isten hazdnak 6rome

Jonéhany zsoltarban kifejezésre jut az a meggy6z6dés, hogy minden lelki
vagy és 6rém csucspontja az ember szamara: otthonra taldlas az Isten haza-
ban:

,Csak egyet, szdzszor kértem egyet,

és, Uram, most is arra vagyom:

az Ur héazaban hadd legyen lakdsom

mindegyik napjan életemnek.

Az Ur gybnyoriiségét lassam,

ha felvirradok templomaban® (554).
Ezeknek a szovegeknek egy része a jeruzsdlemi templomra is vonat-
kozik. [gy példaul a 84. zsoltdr szovege kétségkivil Gsszefiigg a templomi
zarandoklatok szokaséval. De gyakorlatilag minden zsoltarszéveg, amely az
Isten héazarél beszél, tilmutat a templom fizikai keretein, és a foldi szen-
télyt — ha egyaltalan utal rd& — mint az égi istenhdza masat és jelképét
tekinti.

19



Egyes zsoltdrokban a fenti megéllapitds konnyen igazolhaté, mert az
Isten hadzénak téméja 6sszekapcsolédik benniik olyan képekkel, amelyek csak
az égi szentélyre vonatkozhatnak. [gy példaul az 55. zsoltarban az Isten ott-
hona mint hegycstcson taldlhaté biztos erdd szerepel (5.v.), amelyre Isten
a zsoltarost viszontagsdgos uton, leselked6 ellenségek kozott vezeti fel (6.
és 11.v.). Ezek a képek a kanaani koltészetben egyébként is megjelennek,
és mindig a lélek kiizdelmes véndoratjat jelképezik az Isten (ill. istenek)
orok lakéhelye felé. Hasonlé médon kell tekinteniink a 23. zsoltart: a zsolté-
rost Isten z6ldelé mezdre vezeti, vaksotét éjen at oltalmazza, dus asztalhoz
tlteti, teli serleget ad kezébe, dis kenettel illatositja homlokat, és orok
lakéhelyet kinédl neki hézaban. Ha mindezt pusztdn a jeruzsalemi templom-
ban valé tartézkodasra, oda torténé ,bekoltozésre" vonatkoztatjuk, nemcsak
a szoveg képeinek idedlis egységét bontjuk meg, de egyben a zsoltdros
lelkes és ihletett 6romét banalis, szlk tavlatokra szoritjuk vissza, és a kolte-
ményt koltileg érthetetlenné tessziik. A 63. zsoltar még kevésbé értelmez-
heté pusztén a templom tavlataban,

.Szentélyedben hadd lassalak,
szemléljem hatalmad és dicséséged!” (3.v.)

Elsé gondolatként felmeriilhet, hogy a zsoltdros a templomra utal, mint isten-
latasa foldi, fizikai helyére, ahogy lzajas is az Urat a templomban latta (v. 6.
Iz 6,1-6). Azonban a szdveg egésze mutatja, hogy nem mulé élményrdl, id6-
leges latomasrdl van szd, nem is képletes értelemben vett-istenlatdsrél, amit
esetleg a templomi liturgia élménye jelenthetne, hanem val6ségos, lelket be-
tolt6, végleges istenbirasrdl:

,Ott néalad daslakodva tejben-vajban

elégiiljon ki vagyam,

szdm zengjen oromkiéltédsban,

dicsérjen ajkam.” (6.v.)
A szdszerinti forditds valahogy igy mondana: ,Laktasd j6l lelkemet tejjel és
zsirral.® A ,te] és zsir* képletes értelmi, és hasonlé magyar nyelvi szé-
képet kivan. A ,jéllakott lélek” kielégiilt vagyat jelent.

Az Isten o6rok otthonanak képe a 84. zsoltarban is megjelenik. Bar a
kolté kétségkiviil a jeruzsalemi templom utdn eped, vagya ezt a foldi isten-
hazat tdlszarnyalja: Isten foldontdli otthonat tartja szem el6tt, amikor véagyat
kifejezi.

,Boldog, kit mindérokre ('od) hézadba fogadsz,
hogy magasztaljon tégedet.” (5.v.)

A zsoltdros tehat Isten otthonaba nemcsak mint vendég akar bejutni,
Istent nemcsak mulé ldtomésban akarja latni, hanem végleges és végnélkiili
szalldst keres:

»Az Ur hazéban lesz lakdsom
orok idékon at.“ (23,6)
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Ugyanez az eszkatoldgikus hit taldn még vildgosabban és személyesebb
médon jut kifejezésre az .istenldtds“ témajaval kapcsolatban.

b) Az istenlatas 6rome

Istent az 6szovetségi hit leirhatatlan és abrézolhatatlan emberfeletti valo-
sagnak tartotta. Mégis az emberi testrészek neveit nem egyszer alkalmazta
Istenre. Nemcsak azért, mert altalaban szivesen beszélt Istenrél antropomorf
modon, hanem azért is, mert maga az 6si héber nyelv és kultira antropomorf
jelleg: 6sztondsen emberi képekben ragad meg minden valésdgot. Foként
koltészetében allandéan utal az emberi testre. A kéz vagy kar erét és hatal-
mat jelent, a szdj, ajak és nyelv a kozlést és kifejezést jelenti, a sziv a gon-
dolkodés szerve, a maj és vese az érzelmek lakhelye, a fe] a megalazés és
biiszkeség testrésze, a ,lélek” (nefes) mint a reflexiv gondolatok és csele-
kedetek térgya szerepel, az arc mint a személyiség kifejezodése. Ezért szinte
nyelvi kovetelmény, hogy sz6 legyen a zsoltarokban Isten kezérdl, karjardl,
ajkérdl, szivérdl sth. ,Isten arca“ e kifejezések kozétt kiilénleges szerepet
jatszik: az Istennel valé bensGséges és kivéltsagos kapcsolat, az ,isten-
latds" térgya.

Kétségtelen, hogy Isten arcdnak fénye vagy jelenléte nem egyszer csak
szimbolikus vagy é&tvitt értelemben szerepel, Isten kegyelmét és joindulatat
jelenti. A 80. zsoltdr refrénje j6 példa:

.Seregek Istene, térj vissza hozzank,

arcodnak fényét ragyogtasd fel

és szabadulast hozz rank!* (8. és 20. v.)
Masutt azonban a zsoltaros Isten arcat azért emliti, hogy a személyes koz-
vetlenség és kozelség élményét irja le. Tudjuk jol, Isten arcanak latdsa Mo-
zes torténetében (Kiv. 33,11.20) az istenélmény cstcsét jelenti, olyasmit,
amit az ember az életben aligha képes megtapasztalni. Nemcsak arrél van
sz0, hogy az Isten ,arcanak jelenléte, tehat josdgos és szeret6 kozelléte az
embert békével t6lti el:

+Arcanak békessége vesz koriil,

lefekszem, ramkoszont az dlom,

mert benned, Uram, egyediil

biztos nyugalmamat taldlom.” (4,9)
Nem is Isten ,szdmonkéré tekintetér6l” van szd, ami el6l a binds ember,
akércsak Adam a paradicsomban, menekiilni prébél: ,Forditsd el télem sza-
monkéré arcod* (39,15). A zsoltdros arr6l a latasr6l beszél, amiben csak
az igaz embernek lehet része:

.lgaz és Szent az Ur:

6romét igaz tettekben talélja,

a jok elott arcét feltarja“ (11,7).
Mig tehat a biinés ember menekiil Isten arca eldl, a magét artatlannak érz6
ildozott igaz végyakozik Isten arca utdn, mert abban a boldogsdg és élet
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orok forrasét fogja megtalélni (v6. 17,15). Ez a vagy Isten arca utdn szinte
a fizikai szomjlisag erejével jelentkezik a 42. zsoltdrban. A zsoltdr tavlata
talmutat a féldi életen. A 7. és 8. vers szimbolikus nyelven leirja a veszélyek
és viszontagsdgok kozott vandorlé lelket, akit egy életen tuli cél vonz: Isten
orok lakdasa. A 43. zsoltdr, amely eredetileg a 42.-kel egy kdlteményt alkotott,
ugyancsak vildgosan eszkatolégikus képeket tartalmaz: Isten fénye és igaz-
séga (a kanaani koltészetben rendszerint két isteni szolga vagy alacsonyabb-
rendl istenség) vezeti fel a lelket a szent hegyre, Isten lak6helyére (3.v.).
Igy tehat a kezdésorok végyakozasat mint az 6rok élet vagyét kell értelmez-
niink:

.Istenre szomjazik, az él6 Istenre a lelkem,

mikor lehet méar végre

arcat megldtnom és betelnem?” (42,3)
A refrénben szereplé ,arcom iidvossége” kifejezés is éppen ezért eszkato-
légikus tavlatd (42,6.12; 43,5).

Az Isten arcéanak latdsa, mint lelket bet6lté és kielégitd eszkatolégikus
élmény, hérom zsoltarban fejez6dik ki (17, 21 és 27). Ezek koziil talén a
17. zsoltar értelmezése legvitatottabb, de helyes értelmezéssel egyben a
legkifejez6bb. A Zsoltdroskényvben megjelent forditdsunk szerint:

.En pedig, mikor itél igazsdgod,
arcodra fliggesztem szemem,
folébred életem

és csordultig betdlt latasod.” (17,15)

A fenti forditds Osszevetése G4l Ferenc szbvegével az (j magyarnyelvi Biblidban
megvildgitja a vitatott kérdéseket:

Am én igazsdgban megldtom szinedet,

s arcod fog betdlteni, ha felébredek.
A mondat kétségkiviil két parhuzamos részbél 4ll. Az elsé fele hasznélja az ,arcod”
(paneka) szét, a masodik részben szerepld péarhuzamos kifejezés (temunah) ,hason-
mas“-t, képet, hasonlatosségot jelent. Els6 benyomésunk az lenne, hogy ,.alakod”,
.képed® vagy ,hasonlatossdgod” lenne a szészerinti forditds. (Ez a szé szerepel
Kiv 20,4-ben, amely megtiltia a .faragott kép és hasonmés® alkotds4t). A legjobb
parhuzamot azonban J6b kdényve adja (J6b 4,16), amely latomasrdl és ezen belil egy
személy megpillantdsarél beszél. Ez a parhuzam indokolja, hogy akér a régies ,szi-
ned* vagy a forditdsunkban hasznélt ,l4tdsod” kifejezést vélasszuk. Tobb nehézséget
jelent az .igazs&g“-nak forditott héber sz6 (cedeq). Ez ugyanis nem egyszer igaz-
sagtevést, azaz itél6 igazsdgot jelent, értelmét a szdvegosszefliggés alapjén lehet
eldénteni. A 17. zsoltdrban a szé szerepel magdban az elsd versben. Ott Gal is igy
forditja: ,Hallgasd meg Uram igaz ligyemet" . Dahood az angol nyelv hajlé-
konysagat kihasznilva mind az elsé mind az utolsé versben a ,vindication® szét
hasznélja, ami ,az én igazsdgomat” jelenti, amennyiben azt szdmomra megitélik és
megvédik. Mindenképpen helyesen bizonyitja, hogy a sz6 az els6 és utolsé versben
azonos értelemben szerepel, mivel Gn. ,inklGzi6“-t alkot, azaz keretet ad a kdlte-
ménynek, A helyss forditds tehat valdszinileg .az igazsdgszolgéltataskor® vagy .az
itéleten”, de semmiképpen sem ,igazsdgban®“, mintha a zsoltdros sajat erkélcsi igaz-
sAga volna az istenlatds kdzvetitdje (médiuma).

A kovetkezd két szd értelmezése alig vitathaté: ,arcodat fogom szemlélni®. Leg-

feliebb azt kell kiemelniink, hogy nem futé megpillantdsr6l, hanem |dtomésszerd
szemlélésrdl van szé (vé. Zsolt 21,7; 33,15; 49,11).

22



A vers eszkatol6gidjanak pontos értelmezése a ,felébredés” szé jelen-
tésétél fligg. Az itt szereplé héber sz6 (héqic) jelenthet egyszeriien alombdl
valé felébredést (Zsolt 73,20). De vajon a zsoltaros reggeli felébredésrdl
beszélne, amely utdn meglatja Istent? A fentiek alapjan inkdbb azt gondol-
tuk volna, hogy latomasa éjjeli dlomban térténik (legalédbbis ehhez talalnank
parhuzamos szovegeket), nem a kora reggeli felébredés jézan érajaban. A
megoldést lzajds szovege adja: ,De halottaid életre kelnek, testiik feltdmad.
Ebredjetek (hagicu) és énekeljetek, ti, akik a Sarban (= az Alvilagban) lak-
tok” (lz 26,19). Itt nyilvanvalé, hogy a haldlbol valé felébredésrél van szé,
amit a szerz6 egyszeriien ébredésnek nevez (v6. még Zsolt 139,18, Dan 12,2
és Péld 6,22).

Par szot kell még szélnunk a ,csordultig betdlt latdsod” kifejezésrél. A
.saba’“ ige els6 értelemben j6llakast, tehat fizikai kielégiilést jelent. Esz-
katolégikus haszndlatdban a bdséges lakoma képe nem egyszer jelen van
(v6. Zsolt 65,5; 91,16; 103,5). A lélek teljesen kielégilt, boldogsdggal csor-
dulasig eltelt &llapotat jelzi, mint az istenlatds gyimdlcsét. A 17. zsoltar
utolsé sorai tehat mas oldalrél, de ugyanazt a a valésagot mutatjék be,
amelyr6l a 42. zsoltar kezd6 sorai szélnak: Isten megtapasztaldsa foldon-
tdli otthonaban teljesen kielégiti azt a szomjat, amely az istenkeresé lelket
a foldon nem hagyja nyugodni: ,mikor lehet mér végre — arcat megldtnom
és betelnem?*

5) A keresztény zsoltarozé tavlatai

A zsoltérok tanitasa az 6romr6l az Ujszovetség fényében kiegészil és
hatédrozott korvonalakat kap. A keresztény hitélmény kdzéppontja a feltdmadt
Krisztus: a keresztény ember az lidvtérténetnek ebben a csticseseményében
szemléli Isten halélt ront6 és életet adé hatalmat. A természetes életérzés
borilaté hajlaméara a feltdmadas hite hoz megvéltast. A lelkiinkben hordozott
megszentelé kegyelem, mint az orok élet elévételezett birtokldsa, alapot ad
arra, hogy a zsoltarok 6romét teljesen magunkéva tegyiik, és az él6 Isten
gy6zelmét a halél eréi felett a magunk életében is linnepeljiik.

A blinbocsénat és az isteni irgalom dréomét ugyancsak a keresztény tévlat
fedezteti fel igazan. Azok a szorongé kérdések (,Még meddig, Uram?* El-
feledtél végképp?”“ stb.), amelyek a zsoltdrokban sohasem oldédnak fel telje-
sen, mert az Isten altalanos megvaltd szandékat csak az Ujszovetség betel-
jesedése ragyogtatta fel, a keresztény imadkozé lelkében konkrét és kielégit
véalaszt kapnak. F6képp a kereszt és a feltdmadas kontrasztja és egysége
teszi lehetévé, hogy mind a zsoltarok jajkidltasait, mind oromkidltédsait egy
magasabb szemlélet egységébe kapcsoljuk. Ezért a zsoltarimadség példaja
a 22, zsoltdr, amelynek elejét Krisztus ajkarol halljuk a kereszten, végsé
sorait pedig a Zsidékhoz irt levél a feltamadt Krisztus széjara adja: ,Ugy
illett ugyanis, hogy az, akiért és aki altal a mindenség lett, aki szdmos fiat
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a dicséségre vezeti, (idvosségiik szerz6jét a szenvedés (tjan dicséitse meg . ..
Ezért nem szégyenli, hogy testvéreinek hivja 6ket, amikor igy sz6l:

,Testvéreim kdzt hirdessem neved,

a kozosségben hadd dicsérjelek’ (Zsolt 22,23)" (Zsid 2,10-12).

A Zsoltéroskonyv a torténész szemsz6gébdl antolbgia, kdlteményeit nem

fogja G6ssze eszmei egység. A keresztény hit fénye azonban megléttatja ve-
llink a zsoltdroskényv egységét, amely az Isteni Szerz6 szandékan alapul. A
teremtett élet szépségét € s tragikumét, a vélasztott nép és vilasztott lélek
életének reménytelen kudarcat és végs6é boldog sikerét egyszerre tudjuk
latni, mihelyt a ,kereszt titka felragyog“. A feltdmadéas hite teszi lehet6vé,
hogy iméankban az 6rom témdaja egészen dtjarja a zsoltdrok mondani-
val6jat, azaz hogy a csiiggeszté és felemel6 részek egymasutdnja egy olyan
rendszerré véljék, amely minden &tkot, szidalmat, jajkialtast és kdnnyes ver-
gbdést felemel, megszentel és eltdlt az 6rom igéretével.

Pius-Aimone Reggio
NE FELEJTS EL ORULNI *

Miért oriiljiink?

Mindenekel6tt legylink meggy6zédve, hogy az 6rém egyik legnagyobb kao-
telességiink.

Els6sorban is kotelesség Isten irant, mert Isten oromre teremtett ben-
niinket, 6rvendezé teremtményekké tett, és oromink az elsé tartozé adé
irdnta, a legegyszerlbb és legigazabb méd annak megmutatdsara, hogy tu-
datdban vagyunk a természet és kegyelem ajandékainak és hélasak vagyunk
értiik. Amikor valaki ajandékot ad nekiink, viszonzdsul nem is annyira ké-
szonetiinket vérja, mint 6rominket. Oromink az igazi jutalma. Ugyanigy van
Istennel valé viszonyunkban is. Orvendjiink mindannak, amit Isten ad nekiink!

Az orom tovabba azért is Isten irdnt tartozé kotelességiink, mert a leg-
kozvetlenebb tandbizonysdg, amelyet az 6 igazsdga mellett tehetiink. Ord-
miink magéban is bizonyitja, hogy a mi Isteniink az él6 és igaz Isten. Az
embereknek jelekre van szitkségiik, hogy higgyenek. Nincs jobb jel a keresz-
tények 6roménél. Ez taldn meggy6z6bb még a szeretetnél is. A szeretet
csal6ka is lehet, de az 6rom — a mély és megzavarhatatlan 6rém — nem
csal. llyen 6rom csak val6s és hiteles forrasbdl szarmazhatik. Ami 6rémot

* Pius-Aimone Reggio domonkos szerzetes. Szmirndban, Torokorszdgban sziiletett,
anyanyelve gdrdg, tanulményai nagyrészét Franciaorszdgban végezte, Németorszag-
ban telepedett le. Az 6rémrdl tartott beszédeket Francia-, Olasz- és Németorszég-
ban. ,Vergiss die Freude nicht* (Herder 1958) c. kdonyvecskéje egy év alatt négy
kiadast ért. Olaszra is leforditottdk. A kovetkez6kben ebbdl hozunk néhény rész-
letet.
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