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A KEGYELEM TEOLÖGIÁI

. Menyl milos ztben teremtüvé eleve miü isernüküt , Adámut .. .•
A . ha lott t beszéd' szerz öje nyilván jó magyarsággal akarta leírn i az üdvtör­

ténet hátterét, az emberiség boldog bölcsőjét. Még is. mindj árt a beszéd elején
elakad. A kulcsfogalomra kellene nevet találn ia. arra, amit ma .k eqyelemnek"
nevezünk, ami oka és alapja a kezdet tiszta szépségének. amitől megfoszt a
bún, amihez visszavezet Krlsztus, amiben növekszünk az egész keresztény éle­
ten át. Erre a központi fogalomra nem talál megfe l e l ő magyar szót; egy idegen
szó kerül toll ára. amit már meghonosított a hithirdetők igehirdetése: a . rnl­
loszt" .

Mit ls kellene kifejeznie ezzel a szóval?
El sősorban az irgalmas szeratetet. amivel lsten belenyúl az életünkbe. Az­

tán mindazt, amit lsten ad nekünk : mert hiszen az lsten szeretete nem abban
nyil vánu l meg, hogy gyönyörködik abban. ami már érték, hanem hogy értékké
teszi azt, amin megkönyörül. Mit ad a jóságos lsten? Elsősorban önmagát, mert
az embernek semmire sincsen olyan kétségbeesetten szüksége , mint arra , hogy
a rnaqa erejéből létező abszolút érté kte ljesség az . ö Istene ' legyen. Isten ön­
magát adja nekem a teremtés tükr ében, a próféták szavában, Krisztus Urunk
személ yében, beszédében és tetteiben, s az ő Szent Lelke kiáradásában, amely
fiúi szíwel mondatja ki bennünk a megszólítást: Atyám! De lsten csak akkor
az én Istenem, ha én meg az övé vagyok, azaz teljes szíwel elfogadom, hogy
ő teremtőm , uram, pásztorom , szövetségesem, barátom, atyám, hitvesem, mln­
denem. Ez természetesen egész énem megváltozását jeient i, mert amíg az ma­
radok, aminek születtem, amivé én tettem magamat a b űnömme l , addi g lsten
javainak bitorlója , lsten ellenfele vagyok. Isten úgy adja rnaqát nekem, hogy
megújít. De a jóságos még akkor is alkal mazkodik a természetemhez, amikor
újjáteremt. Újjás zületésem , a Szent Lelket lehelő, világot mozgató, mennyet
boldogí tó ist eni szeretetben való részesedé sem, nagyobb változást jelent, rnlnt
egy cs illagrendszer fel robbanása: mégis, lsten végtelen kímélettel. tapintat­
ta l, megértéssel rnűvelt bennem csodáját. Meg(ljulásunk lassú változás, lát­
szólag fokozatos átalakulás, e lőször talá n csak lassú kiábrándulásban és un­
dorban nyila tko zik meg, ami átmegy a félelembe, a vágyba, a reménybe, az el­
tökélésbe, a bizalo mte ljes kéré sb e, a megnyugvő t ürelembe, és végre a szen­
vedésben is örömteli , határt és fe lté te lt nem ismerő önátadásba. Isten ezt az
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egész életet betöltő változást szeretetének számtalan k üls ö és belső ado­
mányával serkenti . gyarapltja. Az átsuhanó gondolatok. érzelmeink megrezz e­
nésel, hallo tt szavak. megélt tal álkozások. örvendetes és megrá zóan fájdalmas
események. mindez a sok konvergens hatás eszköz az irgalmas lsten kezében .
Csodálatos fo lyamat ez a belső haladás az egyre teljesebb megté rés felé . olyan
mint a napfelkelte a természetben. ahol a fény . a szlnek . a hangok sok-sok
árnyalata ünnepli a nap kezdetének szimfón iáját.

Mindezt aránylag könnyen ki lehetne fejezni. ha a .k ulcsfoqalrnet " tö bb
szóból font füzérrel mondhatnánk kl. Minden nyelvnek van kifejezése a b őkez ű

Jóságra. a húséges támogató jelenlétre. az életet-fakasztó sugárzásra. az élet­
erőre . a növekedésre. De fontos dolog . hogy ezt a sokarcú. még is egységes
üdvözítö valóságot egyetlen sz öval tud juk kife jezn i . hogy ne válasszuk szét az
adományozó szernélyt, az adományt és a megaj ándékozott embert. Mert a há­
rom dolog szétválasztása széttörné azt . ami a legfontosabb az üdvözülés folya ­
matában: azt. hogy lsten adománya végső fokon nem magában álló .doloq",
hanem abban áll. hogy lsten a miénk lesz és ml az Istené ; lsten lesz ajándék,
azáltal. hogy minket ajándékká tesz és fogad önmaga számára.

Népünk régi missz ionáriusa i nem találtak erre egyet len kifejezést . azért
meghonosf tották nyelvünkben a szláv sz ót , ami számunkra, a keresztény élet
magyarázó fényében. felvette már a kulcsfogalom teljes jelentését.

•Mennyl malasztban teremtette lsten ösünket. Adárnot" . írja a Halotti be­
széd szerzője is . ..

II

Aki idege n szót sz ö a beszéd ébe. hogy el ne veszítse az eredeti jelentés­
nek egy morzsáját sem. az rendesen nem szándékozik megváltoztatnl az Illető

fogal omnak még az árnyalatait sem. De az élő valóságok mindig változnak,
akkor is, ha két kézzel igyekszünk megál1ftan i mozgásukat. akkor ls, mikor úgy
vél jük, hogy sziklaszilárdan állanak. A .keqyelern" jelentéscsoport ja ls állandó
változásban van.

Ha a hittudományban járatos ember olvassa ezt az állítás t. valószínúleg
azokra az évszázados vitákra gondol . amelyeket nagy szerzetesrendek foly.
tattak - igen csekély eredménnyel - az isteni kegyelem és az emberi sza­
badakarat viszonyáról , mert hiszen ezek a viták különböző . kegyelemrendsze­
reket" állította k egymással szembe . De a különböző .Iskclák" közt fennálló
nézeteltérések nem tenneitek ki különböző kegyelemteológlákat. A tomisták.
az ágostonosok és a molinisták ugyanannak a teológiának az alapján állottak.
és ennek a közös teológ iának a fényében Igyekeztek megoldani közös probl é­
máikat; a különbség közöttük abban állt. hogy bizonyos másodlagos fontosságú
állítások megegyeznek-e az ígazsággal . vagy sem . Kűl önböz ö teológiákról ak­
kor beszélünk. ha több gondolkodó talán ugyanazt rnondla . de másként rnond]a,
mert ugyanazokat az Igazságokat más-más képzetkörben fogalmazza meg . más­
más szempon tból vizsgálj a. és más-más alapvető meglátá s kör ül csoportositja.

6



Az ilyen különbözőség a teológ ián kívül is mindennapi dolog . Képzeljük el,
hogy egyszerre négy ember mondja ki: .Meqyek, mert dolgoznom kell". Tegyük
fel, hogy az egyik azt gondolja, hogya munka a bűn büntetése, a másik azon a
véleményen van, hogya munka szükségessége társadalmi kizsákmányolás kö­
vetkezménye, a harmadtk szerint a munka joggal követelt ellenszolgáltatás az
élvezett javakért. a negyedik szemében a munka lehetőség arra , hogy ideigvaló
vagy akár örök sorsán javítson. Ez a négy ember ugyanazt mondja (megálla­
pítják, hogy távoznak a rájuk váró munka szükségessége rnlatt) , úgyhogy nincs
értelme azt kérdezni, melyiküknek van igaza, Még is mindegyik másképpen
gondolja és mondja ugyanazt, mert az azonos kijelentés másképpen illeszkedik
be a gondolatvilágába. Ne becsüljük le ezt a különbséget. Nemcsak a kijelen­
tés érzelmi visszhangja változik meg. Ahogya különböző kijelentések módo­
sítják a szintézist, amibe belépnek, úgy a szintézis is módosítja a szószerint
azonos mondato k jelentését . Még sokkal nagyobb mértékben módosul a hit­
ágazatok mély érte lme aszerint, hogy milyen tapasztalati, i ll ető l eg hagyo­
mányos világkép égboltja alatt gondolja valaki őket. A keqyelernr öl való taní­
tás pedig nemcs ak egy hitágazat. hanem a hitre vonatkozó, i ll ető l eg a hitből

folyó állítások élő szövedéke . Egy sz öttes más benyomást tesz, ha a visszáját
nézzük, mert ott éppen azok a színek szöknek a szem ünkbe. amik előlről nézve
szinte eltűnnek. A kegyelemről szóló keresztény tanítást is több módon lehet
gondolni és tanítani, anélkül, hogy csak egy jótát vagy pontot is feláldozzon
valaki Igazságtartaimából, aszerint. hogy milyen gondolatrendszerben dolgozza
fel óket .

III

Teológ iai gondolkodásunk akarva-nem akarva a latin kereszténység sajátos
hagyományainak jegyét viseli. A kegyelem teológiáinak egységét és sokféle­
ségét is legkönnyebben abban a három rendszerben tanulmányozhatjuk, ame­
lyek a nyugati dogmatörténet termékei.

Van egyembertípus, amely elsőnek nem azt kérdezi, hogy mi van, hanem
hogy mi történ ik; jobban érdeklődik az emberi személy belső élete, mint az
anyagi világ jelenségei iránt. Kedvenc gondolatformája a történés lételeme, az
i dő ; kedves kifejezés i formája a zene és még inkább a szó rnúvészete, a költé ­
szet. Ez az embertípus a kegyelemtanban Szent Pál, Szent Ágoston írásaira
érez magában legerősebb visszhangot. A kegyelem teolóqláj ában főszempontja
a .keqyelmí élet" : a megtérés lassú előkészítése , a rneqlqazulás belső forra­
dalma, és a Krisztusban való élet lassú gyarapodás a; két kedvenc fogalm a:
a rosszra való hajlam és a szeretet, és leqszlvesebben azt elemzi, hogyan
vonzza, gyógyítja meg, változtatja meg lsten az emberi szívet, úgy, hogy sze­
resse azt, amitől elóbb Idegenkedett, szívesen tegye azt , amit előbb nehéznek
tartott. A kontemplatív hajlamú gondolkodók ösztönszerűen efelé a teológia
felé vonzódnak, mert itt találják meg legkönnyebben élményviláguk és tudat­
világuk egységét. Azért ez a teológiai felfogás volt legerősebben képviselve
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már a kora középkor monasztikus Irodalmában; a XII-XIII. sz. fordulóján a korai
skolaszt ikában elméletf kidolgozáshoz jutott; a ferences teológia kife jlesztette.
elmél yftette szempontjait. Mi vel erre a teológiára nem az [ellernz ö, amit áll ft ,
hanem az. ahogy állítja. tehát nem a tézisek, hanem a m ödszer, a gondolatfor­
mák és a rendszerképzó klkrlstályosodásl pontok. - azért a katollkus hitél et
keretein kívül ls elterjedt. pl. a klasszikus luteránus és a janzenista t eolöqlá­
ban. I:ppen a janzenlsmussal folytatott viták tárták fel ermek a gondolkodásnak
a gyenge oldalát : annyira hangsúlyozza a kegyelem gyógyf tó hatását. hogy
könnyen szem elói téveszti az emberi természet fölé emeló erejét; aki nem
vigyáz. elfeledkezheti k arról . hogya kegyelem elsősorban az lsten életében
részesit bennünket.

IV

Arra a kegyelemteológiára, amit eddig lefrtunk, jellemzó a kegyelem p s z i .
c h o I ó g I a I felfogása. Egy más ik nagy áramlat ugyanazokat a hltlqazaáqo­
kat a m e t a f I z i k a I gondolkodás követelményei szerint dolgoz za fe l.

A görög szellem jellemzó múvészete az épftész et vol t , amely a ki terjedés
három dimenziójában valósftja meg a harmóniát. Ennek a mentalitásnak az Idó
helyett a tér a lételeme; a valóságban szer inte a magában nyugvó. a változás­
ban az azonosságot blztosftó alany érdemel Igazi figyelmet. Nem a történés a
fontos, hanem a lét. Ennek a gondolkodásnak jellegzetes fogalma a .l ényeg" ,
azoknak a sajátosságoknak egysége. amelyek rnlatt a l étező mind ig azonos ön­
magával és különbözik minden más dologtól. Ez a gondolkozástfpu s nemcsak a
görögökben talált képviselőt : va lósz fnű l eg minden kultúrában bekövetkezik
e lőbb-utóbb a fázis. mikor a gondolkodó ember a dinamikus kategóriáktól kl­
ábrándulva a sztati kus kategóriák felé fo rdul. Mint mind en gondol kodásmód.
ez ls kitermel egy sajátos kegyelem teoJóglát . Ennek az újsága nem új állítá­
sokban áll . hanem új gondolatformákban, amelyekben az azonos állít ások meg.
testesülnek.

A Krisztusba öltözött ember különbözik a sátán rabságában sínylödö em­
bertől. amennyiben nemcsak a bűne van megbocsátva, hanem egyenesen meg­
istenül. csodálatos (bár természetesen csak véges) módon részesül az Isteni
természet tökéletességében. A görög atyák magas röptű. szinte költői szöve­
gekkel frt ák le a kegyelem minden teremtmény képességeit. sót igényeit
fel ülmú ló nagyságát. A XIII. sz. analIt ikusabb hittudósai f igyelmének közép­
pontjában az a teremtett valóság állt. amelyet az lsten újjáteremtő irgalma
idéz eló az emberben. Nyilván van valam i a megigazult emberben. ami nem
volt meg az istenfi úság elnyerése előtt. Ez a .valarni" nem lehet önmagában
nyugvó. tőlü nk kül önbözö .szubsztancle". hanem valami .járulék" . egy .mln ö­
ség" , ami által a kegyelmet nyert ember lényegesen hasonlóbb lesz az ls ten­
hez. Az új létmód magával hozza a képességet és a hajlamot. hogy az ember
lste n módjára nézze és lsten szivével szeresse a Teremtót és a teremtménye­
ket. Ezek a rneqállap ltások egész sor új kérdést tárnak fel. Miért követeli meg

8



lsten az üdvösséghez a megszenteló kegyel em és az is teni szeret et , járulé­
kalt" ? létszükségletnek felel meg, hogy csak az ju that a boldog ító istenközel­
séghez, akit az i lyen tök életességek . mtn ösltenek" rá? Vagy ls ten szabad és
kifürkészhetetlen akaratából fol yik a kegyel em szükségességének törv énye? És
hogyan m édosul létében a b űn ös . mlk or a Szentlé lek még nem lak ik benne,
csak mozgatja őt : t alán magának a bánatnak. a reménynek. a fé le lemnek és a
reménynek az élménye a létmódosul ás, ami alkalm assá teszi a további közele­
désre az Úrhoz? Vagy term észetes képességeit módo sítja lsten. egy külön
erre teremte tt, átsuhanó valósággal , hogy , új módon gondolkodva és akarva.
megfelelhessen lsten törv ényének? Hasonló kérdések fog lalkoztatták a késól
középkor és a korai újkor nem egy hittudósát . Ck abban látták a teo lógiai ku­
tatás feladatát . hogy koruk tudomá nya követelményének megfelelve. a hltlqaz­
ságok uto lsó következményeit is fel tár ják. Talán ezeknek a rés zletekbe veszó
elemzéseknek is részük vo lt abban. hogya hanyatl ó skolaszt ika keqyelerntaná­
nak aránylag csekély befolyása volt az egyh áz hitélet ére. A kegyelem l éttök é­
letességének leírása csaku gyan nem mindig érteti meg , hogy miért érték szá­
munkra egy ilyen, a természet követelményeinek meg nem f el e l ő . járulék'
metaf izika i móds zerre l való leírása , létének bebizonyítása. Hiba vo lna azonban,
ha a létteológiát magában véve alka lmat lannak tart anók az imaélet és a hős i es

szeretet táp lálására. A XIX. sz. második felében az újskolaszti ka irod alma rnu­
tatta meg, milyen életereje van ennek a híttudom ányt i ránynak ls. Scheeben
írásai nem egy gondolkodó ember e l őtt fe ltárták a . keqyelern csod álnak '
vonzó szépségét. Sokan ma el se tudják képzelni, hogy pl. az 1870·as fo rron ­
gásokban Párls bebö rtönzött érseke kiv égzése el őtt egyik papjával szalmazs ák­
ján ülve egy éppen akkor meg je lent latin nye lvú újskolasztikus kézikönyv olva­
sásával erősítette magában Krlsztus kegyelmének minde n fe lett való becs ül é­
sét . ..

V

Sok kortársunk azt érzi legéget6bb problémájá nak, hogyan szabadulhat el­
sziget elt sége börtönéből . hogyan válhat olyan egység r észévé. amely nem
csak külsö csoportosulás, hanem belső közösség kifejezése is.

Nem egy gondolkodó elm életben is indokolja ennek a szükségletnek l ét­
jogát. Az embe r sajátos élólény ; csak úgy jut el teljes ki fejlődésé re, ha anyagi
és szell emi értelemben é l ő közösség táplálja öt , és ha 6 maga élő közösség
szolgálatának szenteli magat. Erre a fel ismerésre már korun k te rmészettudo­
mányais elókészít benn ünket, mert arra tanít : nincs a világon olyan jelenség,
amit meg lehe tne érteni , amíg csak egy elsz igetelt tárgyat vizsgálunk : ami a
vi lágon létrejön és tört éni k, az t öbb dolog kölcsönös egymásra hatásának az
eredménye. Da minden létezó sajátos módon kerül kapcsolatba a környezet é­
vel , és mindegyikre j ellemző a környezettel való vis zonyá nak sajátos lényeget
teremtő vagy legalább feltáró jellege. Az ember személy , életének sajátos jel.
lege van, ami t nem lehe t le ími kizárólag az élettelen tárgyak vagy az alsóbb-
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rendü élólények elemzése által nyert kategóri ákkal; és a személyes élet rneq­

értés éhez elengedhetetlen. csak a személ yes életben fe lf edezhetó gondolat.
formák legtöbbnyi re a személynek más személyekkel való találkozására vonat ­
koznak. mint a párbeszéd. az ell enségeskedés. a barátság. a hüség stb. Olyan
gondolkod ásmódról van teh át szó, amelynek alapkategóriá ja nem a történés ,
nem a lét . hanem a személynek más személyekkel való tudatos, szabadon v á­
lasztott. vagy legalább szabadon elfogadot t v i s z o n y a .

A .dialógikus perszonalizmus" égboltja alatt éló ember kegyele mteológiája
is meg kell hogy feleljen gondolkozásmódja igényeinek, mert nem tudná rneq­
ért eni Kri sztu s kegyelmének értékét. ha nem vlzsgálhatn á a személyes talál.
kozás szemszögéból.

A század ötvenes éveiben el is kezdté k a kegyelemtan jellegzetes tanítá­
sait perszonal iszt ikus gondolatformákban tolmácsoini. A meglepó az volt. hogy
ez Igen gyakran vis szatérés t je lentett a Szent írás kategóriáihoz. Az emberiség
tört énelmében talán lezárul az individualizmus fázisa, és a fejlőd és Ingája
megindul ismét olyan védó , fejleszt ő . de egyben áldozatot is k övetel ő közös­

ségek építése felé. mint amil yeneket lerombol t az egyén emancipációj ának
századaiban?

A kegyelemtan háttere az az emberké p, amelyet a Teremtó akart rneqval ó­

sítanl: lst en képmása az emberben. A pszichológ ikus szellemiség hittudománya
az emberi élmé ny sajátos jellegében, az öntudatban és a szabad elhatározás­
ban látta az Istennel való hasonlato sságot ; a metafiz ikus gondolkodó ezeknek
az élményeknek létalapjára, az ember szellemi természetére mut atott rá. Aki
el ső so rban a személyek közösségi találkozására ügyel. azért ismeri el az ern­
bert lsten képmásának, mert az ember az egyetlen tagja az anyagi világnak ,
akihez lsten mint személyes lény a szem élyhez. második személyben szöl ítva.
választ várva fordul ; az ember az. akinek nem jó egyedül lenni , mert csak sze­
mélyes, párbeszédes és közösséqt egység ben fejlődik ki ; az ember az, aki ts­
ten médj ára. Iste n erejéból formálja tes tét , szellemét , közösséq ét, világ át .

Ez az emberk ép megmagyarázza, hogy mi a bün: nemcsak torz magatartás,
nemcsak lélekh alál, hanem parázna és lázadó megszak ítása az ember és az
lsten közötti viszonynak. Követke zménye. hogy a b űn ö s embertársától is. a
világtól is . elldegenedi k", mert önmagától. Istennel és Istenben a világgal való
közösségre rendelt természetétől lesz idegen. Kevesen tudj ák. hogy az .elíde­
genedés" fogalma, ami a fiatal Hegel en keresztül annyi jelentós mai bölcseleti
irányt megtermékenyített. Szent Pál gondol atvil ágából való [vö . pl. Ef. 2,12).

Krisztus Urunk embersége tökéletes en beilleszkedett a közöss éqbe, mert
a megtestesült Ige egész valójában fiúi párbeszédben élt az Atyával, testvéri
párbeszédben minden emberrel. A kegyelemben Kr isztus Urunk egyesít ben·
nünket önmagával, imájának, irgalmának, tanító-gyógyltó tevékenység ének . ál­
dozatának. halálának. feltámadásának részesévé tesz . Ez a . ré szesedé s" nern­
csak az érdemek betud ása. nemcsa k új minóség. nemc sak új élmény , hanem a
személy személl yel való közösségének szem nem látta . fül nem hallotta töké-
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letességre való emelése. Kr tsztus a kegyelemben nemcsak a négy arisztote­
lészi .oks áq" útján változtatja meg a létünket. hanem egy ötöd ik oksággal. a
. személyes oksáqqal" is, amivel egy nagy vezető nyomja rá az egyénisége b é­
Iyegét követőire. élettársak változtatják meg eqym ás életstílusát. A kegyelem
tehát nemcsak erő, segítség, nem .tárqy", amit adni. kapni és birtokolni lehet.
hanem az élő (meghalt és feltámadt) Jézus Krisztussal való közöss éq. amely
Krisztus Urunkon keresztül összekapcsol bennünket minden emberrel, külö­
nösképpen Krisztus misztikus testének élő tagjaival. Ez a kegyelemfogalom
megköveteli. hogy újragondoljuk az egyházfogalmat. újrafogalmazzuk a szent­
ségek hatására vonatkozó hitigazságokat. elmélyítsük az üdvösség és a kár­
hozat fogalmát ... A mai teológia munkájának nagy része éppen ezen a vo­
nalon folyik.

VI

A három igaz kegyelemteológia közül melyik a legtökéletesebb?
Megszoktuk. hogya legújabb gépmodeli a legjobb. az utolsó orvossáq a leg.

hatásosabb. Igy ösztönszerúen az idő által meghatározott rangsorban látjuk a
kultúrformákat is. és a .fejlőd és " fázisa it min t az idő rendben egyre értékesebb
alkotásokat ítéljük meg. A teológiában nem lehet alkalmazni ezt a kr itériumot.
A gondolatformák egyre viss zatérnek az idők folyamán. és minden fél évezred­
ben találunk példát mind a három teológiai mentalitásra. Nem egyszer előfor­

dul, hogy fontos hittudományi újítások éppen régebbi szkémákhoz való vissza ­
térés folytán válnak lehetségessé. mikor lsten népe rokonnak érzi magát a régi
időkből ismert életform ákkal. vagy régi időkből ismert küls ö életkörülmények
közé kerül.

Az sem érvényes értéknorma, hogy melyik teológ iai gondolkodás áll köze.
lebb a Szentírás nyelvezetéhez. A próféták és az apostolok tökéletes módon
hirdették az igét. mert lsten szavát hallgatóik és olvasóik számára tökéletesen
érthető és megélhető módon közvetítették . De mi nagyon különbözünk az ókori
izraelita f öldművesektől. vagy az apostolok korána k kisázsiai pogány kézrnú­
veseitól vagy kereskedóitől. Azért az eqyh áz nemcsa k olvastatja velünk a szent
szövegeket. hanem tartalmukat élő szavával magyarázza a mí gondolatvilá·
gunkra és érzésvilágunkra alkalmazza . Tehát nem az a keqyelerntan a leqt ők é­

letesebb. ami Szent Pál vagy Szent János nyelvén beszél. hanem az. amely az
apostolok és akár a mi Urunk nyelvén elmondott szózatot számunkra hozzáfér­
hetővé teszi.

Mégis: a kegyelemteológia halad az évszázadok folyamán. és van egy
szempont. amely szerint egy bizonyos teológiai feldolgozás objektív érte le rn­
ben is tökéletesebben mondja az azonos Igazságot. mint a másIk. A különbözö
teológiák, amelyeket az eqyház érvényeseknek tekint. különböz ö szempontok­
ból értelmezik az önmagában véve hozzáférhetetlen misztériurnot. Mlndeqyík­
nek van előnye is , hátránya is. De aki egyesíteni tudja a különbözö szemponto ­
kat. nem eklektikus modon összekeverve állításalkat. hanem tudatosan kon-
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vergens irányvonalak gyanánt használva k ü lö nb öz őséq üket. az többet ért meg
a misztériumból , mint az, aki csak egy rendszert Ismer. még ha azt az egyet
tökéletes módon isme ri ls. Az igazán nagy hittudósokat (mint pl. Szent Tamást)
nehéz egy teológia-típusba sorolni, mert áttörik a szkémákat. és az egyik qon­
dolatforma segItségével ösztönsze rű en kijavítják, póto lják a másik gyengéjét ,
hiányait. Jogunk van akármilyen oldalról tek inteni a misztériumot. de a legjobb,
ha körüljá rjuk, és egybevetjük azt, amit a különbözö szemszögekből láttunk.

Korunk gondolkozásának vívmánya annak felismerése, hogy az igazság nem
relat ív. de a möd. ahogy mi ismerjük meg az igazságot , mind ig rela tí v, és a
történelem vetülete . Ak i csak egy .Iskola" gondolatformáit ismeri , az egy
szempont rabja marad. Ak i önmagában meg tudja ismételni az igazság ism ere­
tének a történelem folyamán kial akult változatait . az némileg semlegesítl saját
álláspontjának szubjekt ív fogyaté kosságát.

Csőgl János

A KEGYELEM A MINDENNAPOKBAN

Amikor kisgye rmek voltam. azt mondták nekem . legyek jó, mert különben
nem szeret a Jézuska. Az iskolában megtanították a tíz- és az ötpara ncsot .
hogy tudjak igazodni a mennyei Atya akaratá hoz. és persz e hogy legyen mit
bánnom-gyónnom . Aztán a gimn áziumban felfedték előttem a kegyelem hltt l t­
kát : a keresztség, majd a szentségi feloldozás erejében ragyogó fehér a lel­
kem, vigyázzak hát rá, be ne piszkoljam . Azt is elmondták. hogya kegyelem
drága kincs, belépójegy a mennybe, nélküle nincs üdvösség, jól őrizzem holtig.
Egyébként kl mtnél többet szerez bel öle - jótettekkel , szentségekke l - . annál
boldogabb lesz odaát .

Mindez az oktatás a mindennapok keresztény életvitelét vol t hivatott szel­
gálnl. Mi nt lelkipásztor, magam is ugyanezeken az ösvényeken Igyekeztem
élónek és dinamikusnak megőrizni a hitet a rám bízott kicsi nyekben és nagyok.
ban. De rá kellett jönnöm: ezekkel a gondolatokkal. fe lszólításokka l nem igen
lehet kielégítő eredményt elérni.

A .Légy jó!" olyan mondat. amelyet nem kedvel a nagyobbacska gyermek.
sót - főleg a többször visszatérő dackorszakban - ellenállásra, késóbb meg
éppen lázadásra ingerlI. A parancsokró l már a bibliai Sirák fia megírta, hogy
azok tulajdonképpen lábbilincsek. Meg lehet szokni őket, sót a bölcs ember
arra is rájön, menny ire hasznosak és nélkül özhetet lenek. De nem hinném , hogy
il parancsok, jöjjenek bár az Úrtól. bárkiben is szent lelkesedést keltenének.
vagy égbe töró lendületet adnának.

A m e r ó b e n és alapvetóen c s a k parancsta rtó vallásosság ezen fe lül
könnyen torkollik farizeusi forrna lítás okba. paragrafusok köztl bújócskába, eset-
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