Emberi természetiink fél att6l, ami felette van, — ez a nyomora; de ugyanaz
vonzza is, — ez a nagységa. Isten elére latja ezt a vonzast és elkeriilhetetlen
félelmet, ami jelen van minden megtérésben. Valaszként erre a szentségeknek
szerepiil jel6li ki, hogy szémitdsba véve esenddségiinket, lehetové tegyék
szamunkra a szeretet legmagasabb fokdnak fokozatos megkozelitését.

Minden alkalom, amikor szentségben részesiiliink, uj, abszolGt kezdetet
jelent benniink. Mindig mindent Gjra kell kezdeniink, el6lrél, nem azért, mert
el6zéleg rosszul csindltuk, vagy mert hibaink megsemmisitették, ami eddig
tortént benniink, hanem mert mindig tovabb kell névekedniink. Novekedésiink
pedig nem folyamatos novekedés a megismételhetetlen sziiletéstél kezdve,
hanem valamilyen médon névekedés egymést kovetd sziiletések altal.

Az elsé sziiletés a keresztség. Ha megfeleléen fogadjuk, a blnbanat szent-
ségének hasonlo jellegli eseménynek kell lennie, mint a keresztségnek. Mert
a megkeresztelt ember haladdsa nem azt jelenti, mintha messze maga mogott
hagyta volna a katekumen lelkidllapotat, aki véagyakozik a keresztség utén.
Ellenkezéleg, a haladas visszatérést jelent ehhez az éllapothoz, éspedig mind
er6sebben, mind intenzivebben. Azt mondhatnank: a keresztény élet haladéasa
abban 4ll, hogy egyre jobban érezziik a keresztség sziikségét. A bilnbanat
szentsége nem mds, mint a keresztség misztériumanak megujitdsa méas formé-
ban. Nem alacsonyabb rendd, ,lefokozott* szentség, amely pusztan a meg-
kereszteltek gyengesége miatt adatott, inkébb felelet az igényre, amit a ke-
resztény érez, hogy ti. még mélyebben meg legyen keresztelve.

Gyonéasainkban minden alkalommal megkapunk mindent: az isteni élet tel-
jességét, a megdics6ilt Krisztus hatartalan energidit; ugyanakkor minden a
sziikséglinkh6z van méretezve, utraval6ként az Ut egy Uj szakaszéra.

Bernhard Haring
A BUNUS VILAG AZ EGYHAZBAN

Az Egyhaz kegyelem és isteni hivatdsa éltal szent, a Krisztusban val6 kézds
idvosség szentsége. De a vildgban él, éspedig méasként, mint Krisztus, aki
minden biintél mentes maradt. Az Egyhéz sokszorosan ki van téve a kisértés-
nek és a megfert6z6désnek; a kisértés pedig gyakran biinre vezet. Isteni irga-
lom révén lényegileg megmarad a kegyelemben; sohasem vélik beléle meré-
ben binds vildg. Az ajandékképp elnyert kegyelem és hivatas bizonyos fokig
mindig lathat6 marad.

Nemcsak az egyhaztan, de a teolégia szdmara is dont6 kérdés, hogy az Egy-
héz val6jaban milyen viszonyban &ll a vildg binével. Charles Journet biboros,
a zsinat el6tti id6szak egyik nagy ekkleziolégusa, nézetét igy foglalja dssze:
.Noha az Egyhéz biindsoknek ad magéban szélldst, 6 maga mégis bintelen.”
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Bizonyos értelemben lehet mondani, hogy maga az Egyhdz nem kdvethet el
bint, mert arra csak személyek képesek. Még ha a papak és piispdkdk stlyo-
san vétkeznek is, azéltal sem az Egyhaz vétkezik. De Journet kifejezésmédja
eldrulja, hogy az Egyhazrél alkotott fogalma egyrészt elvont, mésrészt trium-
falisztikus. Mert tagjainak, de kiilonosen a hierarchidnak blnei mintegy lecsa-
pédnak az Egyhédz valésdgos alkatdra. Yves Congar az evangéliumhoz és az
egyhéztdrténelemhez hibb ekkleziolégiat nyujt, amikor azt mondja: az Egyhéz,
tagjainak sok vétke miatt, bizonyos fokig arra kényszeriill, hogy hivatdsat és
a szentségre val6 torekvést torténelmileg sajnélatosan tokéletlen médon valé-
sitsa meg.

A vilagban val6 |ét az Egyhaz megjelenésének egyik meghatérozé tényezdje.
Az istentiszteletben és az evangelizdlasban a mindenkori kultira nyelvét és
kifejezési eszkozeit hasznélja fel, amelyeket a bin sok tekintetben megferts-
z6tt. Még rosszabb, ha egy ,szent nyelv-hez menekiil, és egyéb kultdrék
héatranyéra folényt tulajdonit a latin, gorog vagy egyéb nyelvnek és kultirénak,
mert gy kultirgyarmatositdssal vétkezik, még ha nem is vessziik tekintetbe
a meg nem értett vagy rosszul értelmezett nyelv okozta elidegenedést. De ez
még csak egyik szempontja a sokszoros kdlcsonhatédsnak az Egyhédz élete és
annak ténye kozott, hogy az egyhdzl kozosség — egészében és egyes tagjai-
ban — a bilnds vildgban létezik. Mindennél stlyosabbak azonban a keresz-
tények bunel, kiillondsképpen azok, amelyeket az Egyhéz hivatalvisel6i és egyéb
egyhazi kival6sdgok kdvetnek el. Az isteni Udvozité jelenlétét bizonyfté gyé-
gyité és megujité kegyelem dacéra a keresztények binei mélyen belevéséd-
nak az Egyhéz Gsszképébe. Belsejében megzavarjék az emberek egyméshoz
valé viszonyét és csdkkentik az egyhazi életnek, a liturgidnak, a hitoktatasnak,
a tanitéi és lelkipasztori hivatal gyakorldsanak, valamint nem utolsé sorban
az egyhézjognak és alkalmazasénak kisugérzéerejét és egészséges megnyilvé-
nuldséat. Bizonyos értelemben még azt is el kell ismerniink, hogy az Egyhazon
beliil a bin és annak bedgyazédésa jobban ellentétben van Isten Gdvdzits aka-
ratdval, mint a rossznak a vilagj élet csaladdi, gazdaséagi, tarsadalmi és politikai
struktiraiban kifejezésre jut6é szolidaritésa.

Hogy az Egyhézzal szemben igazsdgosak legyiink, komolyan kell venni azt
a befolyast, amit |étének megnyilvanuldsaira a kiilvildg gyakorol. Példaul sza-
zadokon keresztiil eredményesen védekezett a boszorkénysag Oriilete ellen,
de végiil mégis messzemenden megadta magéat. Mikor a kézépkorban a spanyol
birodalom bevezette a kinzadst és az inkviziciét, még az egész Egyhaz tudata-
ban volt az (jitds evangéliumellenes jellegének. Hogy kés6bb a rémai és ha-
marosan az egész latin egyhéz is jévdhagyta az inkviziciét és embertelen méd-
szereit, az az Egyhéazban jelen levé binds vildg gy6zelme volt. Azonban az Egy-
hédz mégsem mentheté egész egyszerlien ezzel. Ha ugyanis a tagok és az egy-
hézi tisztségvisel6k otthonosabbak lettek volna az evangéliumban és hisége-
sebben kévették volna a kegyelem inditdsat, akkor ilyen méretd rossz elkép-
zelhetetlen lett volna benne. A kereszténységbél nagymértékben hidnyzott a
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vildgos tudat, hogy a fold s6janak, a rossz szolidaritdsa elleni kiizdelemben az
lidvosségkdzdsség lathaté és hathatés jelének kell lennie.

A Il. vatikani zsinat els6sorban ,Az Egyhdz a mai vildgban® c. lelkipédsztori
konstitticiéban és az kumenizmusrél sz616 dekrétumban vette batran fontoléra
az Egyhazban levé biinos vilag felrdz6 erejl igazsagéat. Félreérthetetleniil vila-
gos, hogy ismét elismerte az alapelvet: ,Az Egyhaznak éllandéan reformra van
szitksége* — nemcsak egyéni megtérésre buzdit, hanem egyszersmind intéz-
ményes lelkiismeretvizsgélatra is. Az egyhézjog mélyrehat6é reformjénak sziik-
ségességérél van sz6, minden kulturédlis és jogi kolonializmus éles visszauta-
sitdséval. Azonkiviil fel kell szdmolni minden jogi megcsontosodast. Nemcsak
az egyhézi intézményekben, ahol ez csébité médja a tisztségek adomanyoza-
sanak és az el6léptetéseknek, — hanem vonatkozik €z a tanit6hivatal gyakor-
lasdra és mindenekel6tt az evangélium jéhirének és a benne foglalt erkélcsi
Uzenetnek hiséges, elevenebb és id6szer(ibb hirdetésére.

Az 6szovetségi lzrael kizarélag kegyelem altal volt hivatva, hogy mint hd-
séges szolga az egy Istenben, a mindenség Uradban val6 hitnek lathaté tandja
legyen, és ezéltal kinyilvénitsa, hogy Isten el6tt minden nemzet részese az
tidvkozosségnek. De a nép, valamint a vallasi és politikai vezet6k binei Izrael-
nek ezt a hivatdsat sokszor meghiisitottdk. Ahelyett, hogy minden nép el6tt
szolga és alazatos tand lett volna, sokszor belekeveredett a nagyhatalmak
Osszelitkdzéseibe, mintha a maga ura lett volna, és hagyta, hogy a kdrnyezé
pogany vilag siirgés-forgdsa megmételyezze. Préfétait meggyilkolta, és igy is
dllandéan szaporitotta binét. Térténelmének dont6é 6rajaban Jida, a papsiga
és egyéb befolydsos kérok a bin tet6fokara hagva elvetették Isten kiildottét,
a Messiést. Ez utdn a megdobbenté esemény utdn mar nem beszélhetiink ,a
vildg banérél“ anélkil, hogy a gonoszsdg szolidaritdsdnak ezt a cslicspontjt
ne tartandnk kilénosképp szem el6tt. Krisztus Jida vallasi vezet6it (félreve-
zet6it) a legrosszabb értelemben vett ,vildg“-nak nevezi. Magukba zarkézott,
biinds, istentelen vildg. Jeruzsdlem a kegyelem 6réjat nem akarta felismerni.
Ez a bln kdvetkezményei éltal kiilséleg is felismerhet6en belevés6dott az em-
beri torténelembe. Gondoljunk csak a zsidé habort hallatlan szenvedéseire, a
zsid6k szivtelen szétszérasdra az egész vildgon, sok keresztény antiszemitiz-
musdra, akik nem akartdk meglatni a vildg blnében valé sajat részességiiket
és Krisztus haléla, valamint a vildgban levé sok egyéb rossz miatt egyoldalian
a zsidbkat véadoltak.

A binr6l szél6 tanitds, amennyiben bels6 dinamikéja a megtérésre valé
felhivas, nem tekinthet az 6szdvetségi Izrael blnére anélkiil, hogy még nagyobb
megrendiiléssel meg ne l4tnd a kereszténység biineit és azok kihatdsat az
egész emberi torténelemre. Ha lzrael biine stlyosabb volt, mint a kdrnyezé
nemzeteké, mert birtokdban volt a szbvetség és a torvény ajdndékanak, akkor
az Egyhaz biine még sokkal végzetesebb. Ennek a kérdéskotegnek a nyitja az
apostolfejedelem szavaiban rejlik: ,Mert itt van az ideje, hogy elkezd6djék az
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itélet az Isten hazan“ (1Pét 4,17). Az északi torzsek és Juda kozt fennéllott
szakaddshoz hasonl6an a kereszténységhben a sok szakadas, eretnekség, ha-
talmi torekvések okozta harcok, az irigység és rdgalom a binnek olyan terhe,
ami alatt az egész viladg szenved. Ezek a bindk nemcsak hogy elhomélyositjk
az Egyhéz kildetését és csokkentik a hitelét, hanem megfosztjdk az egész em-
beriséget att6l a tisztité és gydgyité befolyastél, amivel az Egyhaz, mint ,is-
teni milié* rendelkezhetne, amivel rendelkeznie kellene.

Erre a megrendité val6sdgra val6é tekintettel azt lehet mondani, hogy az
emberiség torténelmében a legvégzetesebb bindk elsésorban a kdovetkezok:
1. Magénak Krisztusnak az elutasitdsa, mert az ember az 6 taniséga ellenére
sem akar az igazsdghoz és a szeretethez megtérni. 2. Az Egyhédznak, mint az
lidvosség szentségének a visszautasitdsa, amennyiben az ember nem akar
beletartozni, vagy pedig csak sajat hatalma és érvényesiilésvagya eszkozéil
akarja felhaszndlni. 3. Hidnyos készség a megtérésre és az egyhéz reformja-
ban valé kdzremikddésre. 4. Az Egyhdz hitelét kilondsképpen csokkenté ba-
nok. Itt elsésorban azoknak a bineire gondolunk, akik 6t talentumot kaptak,
és az Egyhéazban vezetd tisztségeket toltenek be. Szt. Jdnos evangéliuma a
Krisztust elvetd papi osztélyt a binds vildg Ostipusaként éallitja elénk. Eles
figyelmeztetés ez mindazoknak, akik azt &llitjdk, hogy 6k az Egyhéz, de az
egyéni megtérés €s az egyhézi reform el6l mégis elzarkéznak.

Ismét visszatériink itt egyik alapgondolatunkra: hogy ti. hiba lenne csak
a banrdl beszélni anélkil, hogy egyidejileg a j6t Is nyomatékosan ki ne emel-
jik. Az Egyhéz egészére is érvényes a népek apostoldnak szava: ,Amikor azon-
ban elhatalmasodott a bin, tildradt a kegyelem” (Rém 5,20). Nem beszélhe-
tink UdvOsségesen a blin megréz6 val6ségarél az Egyhazban anélkiil, hogy
egylidejileg Istent ne dicsérnénk, mert mindenek ellenére Egyhézat sohasem
hagyta el, és halat ne adndnk az Egyhdz megannyi tagjanak szent életéért, va-
lamint az egyhdzi tekintély sok visel6jének becsiiletes igyekezetéért, hogy az
Egyhaz megujuldséban tirelmesen kozremikodjék és a velejar6 szenvedésbol
is kivegye a részét.
Forrds: Siinde im Zeitalter der Séakulari-
satjon. Verlag Styria, Graz 1974, 122-127.

Szab6é Ferenc
DIENES VALERIA, A SZAZAD NAGY TANUJA
Elete egy szézadot ivelt 4t. Szdz évvel ezel6tt sziiletett Szekszérdon és ta-
valy halt meg Budapesten. Az érthetetlen feledés homélyabél az az 1975-6s
tv-interji ragadta ki, amelyet Vitdnyi Ivdn készitett vele. (Szévege el6szor a
Val6séag c. foly6irat 1975/8. szdméban jelent meg, majd nemrég ,A szazad nagy
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