nak az egész Egyhdzat befoly4sol6, torténelmi hatdsa. Csak ha ezen a téren komoly
eredmények mutatkoznak, akkor beszélhetiink arrél, hogy a zsinat elérte a céljat. Mint
a trienti zsinat is szinte elképzelhetetlen lenne a nyoméaban fakad6é érvendetes egyhéz-
torténelmi folyamatok, Gj szerzetesrendek megalakuldsa, a papnevelés megdjulésa, az
egyhéziak életének reformja és a szentek egész kardnak megjelenése nélkiil.

A ma elénk térja a papi lelkiség magas kdvetelményeit, de nem stiliz4lt vilagba
allitja oket. Nagyon helyesen nem hallgatja el a tapasztalati életben megnyilvanulé
negativ jelenségeket sem: ,Sok pap maga f6z, takarit, kiszolgédlja magat, csak éppen
a hiveit nem!* De ennél tovabb is megy. O, aki hosszi id6n keresztiil, most mar h&-
rom nagy egyhdzmegyét vezetett, nyiltan beszél az egészen tragikus papi elpértolasok-
r6l is: ,Mit mondjunk azokrdl, akik bizonyos elénydkért kiszolgaltatnak hiveket vagy
paptestvéreket? Ne mondjunk semmit. Inkabb imadkozzunk értiik ...* (299.0.). A f6-
pésztor aggodalma csendiil ki abbél a figyelmeztetésébdl is, miszerint nem lenne sza-
bad megtérténnie, pedig gyakori eset, hogy olyanokat mondanak a szészéken, ami
megddbbenti a hiveket. Kiilfoldi foly6iratokban vagy djsdgokban olvasnak valamit, és
ugy viszik a szészékre, mint az Egyhaz tanitdsat, pedig csak magéanvéleményrdl van
sz6. J6 lenne, ha ezt kiilf6ldon is tudomésul vennék. A figyelmeztetés kdzvetve oda
is sz6l.

De a szerz6 alaphangja mégis pozitiv irdnyd. Keresi és megtalélja a jelenben is az
egyhézi élet biztaté jelenségeit. S ez nem is lehet mashogy. A kinyilatkoztatas fénye
bevilagitja a maltat, a jelent és jovét, és a hivé ember elé éllitja az Egyhazban és
annak szerves részében, a szolgélati papségban azt az egyetlen intézményt a fold
héatan, amely mogott nem az enyészet mélysége tatong.

Kerny Géza

Taldlkozéas Istennel. Szerkesztette Dr. Cserhati J6zsef pécsi piispok. Szent
Istvan Térsulat, Budapest. Il. Jézus Krisztus a testvériink. 1980, 376 o. Ill. Az Egyhéz-
ban éliink a Szentlélek altal. 1981, 375 o.

A hérom évre tervezett mindennapi ,teol6giai Gtraval6® (v6. Szolgélat 49/91), trini-
tarius felépitéséhez hiven, I, kétetében keresztény hitiink kézéppontjaval, Jézus Krisz-
tussal foglalkozik: kiindulva az istenemberi személyiség misztériuméabél, majd végig
kovetve Krisztus foldi életét, koztiink lakozasat az Oltariszentségben és a vilagegye-
temben (,kozmikus Krisztus®). Az év utolsé két hénapjat az eszkatolégidnak szenteli.
— A Ill. kotet targya a Szentlélek, a kegyelem, az Egyhaz és a szentségek.

A sorozat kezdi megtalalni ,sajat arcat”, sokat ,finomodott* az I. kdtet 6ta. A mun-
katarsak hozzatételei az idézetek utdn nem annyira kommentélnak, mint Gj szemponto-
kat vetnek fol, s dltaldban szerencsésen teszik személyhez sz6l6va az elvontabb teo-
légiai fejtegetést, bar néha nem mentesek bizonyos moralizalast6él. Szembedtlé az
egységre val6 torekvés, pl. egy--egy hénapot — és ezzel egy-egy fejezetet — tdbbnyire
ugyanaz a szerz6 dolgoz fel. Ennek van elénye is, hatranya is. A 1ll. kdtetben egyre
gyakoribb a folytatdsos idézés, a felhaszndlt mavek szdma igy csdkken, a szerkezet
és stilus viszont &attekinthetobb, egységesebb. Szerkesztés szempontjabél kiemelkedd
teljesitmény a Szentlélekr6l sz6l6 tanitds ismertetése (Ill.k. januar, dr. Kelemen
Vendel munkéja).

A 11. k. bbéven kiakndzza nagy teolégusok Jézus-kényveit, elsésorban Guardini Der
Herr-jét, a magyarok koézil Schiitz Antal, Gal Ferenc, Koncz Lajos, Kereszty Rékus m-
veit. Sokat szerepel a holland katekizmus és Karl Rahner egy—két munkéja. Taldn a
kozérthetdség szandékanak tulajdonithaté, hogy a feldolgozéds elsésorban a szinoptiku-
sok jegyében all, feltinéen kevés a Janos-evangélium ihletése. Kilondsen latszik ez
a Jézus tanitdsdnak szentelt janius hénapban, ahol a nyolc boldogség utén a példa-
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beszédek keriilnek sorra, lényegében végig Dillersberger Maté- és Lukacs-kommentér-
Jara tdmaszkodva. Nem hallunk itt olyan alapveté dolgokrél, mint pl. a féparancs, az
ellenségszeretet vagy a szolgélat térvénye (utébbi aztdn a ldbmoséasnél kerill el6 egy
idézet erejéig).

A lll. k. 6rvendetesen sokat merit a zsinati hatdrozatokbél (a Il. csak két idézetet
vesz bel6lik), a Szentléleknél Suenens és Miihlen, az Egyhazndl Newman miiveibdl,
a szentségeknél a ,teolégiai kiskdnyvtar kéteteib6l. Sajnalattal nélkiiléztilk a hdzasség
szentségénél az Opus Mystici Corporis kiadé idevagé nagyszerii kiadvéanyait. Ezeket
idézve sok mindent taldn vonzébban lehetett volna megfogalmazni. A sziiletésszabalyo-
zasnal vildgosan jelezni kellett volna az Egyhaz 4llaspontjét, a val4ds és méasodik hézas-
ség nagy probléméja mélyebb kifejtést igényelne. — Az Eukarisztia fejezete (sajatos
médon decemberre hagyva) itt csak a szentmisérdl szél, de igy is elkeriilhetetlen az
atfedés a Il. kotettel. Nem lett volna jobb ezt a téméat egységesen itt targyalni? Igaz,
atfedés magan a koteten beliil is taldlhaté (pl. IV.15/VI. 16, vagy V.29/VII.29). —
Hogy a Titokzatos Test képe az Egyhéaz ,igazi meghatérozdsa“, az egy kicsit merész
kijelentés. A Zsinat j6éval évatosabban azt mondta, hogy az Egyhaz lényegét csak meg-
kozelithetjilk mindenféle hasonlattal, Ha valamelyik képet kiemelte, az inkabb az ,ls-
ten népe” volt. Ez is cime ugyan itt egy fejezetnek, de abban inkédbb az Isten Orszégéa-
rél és a hierarchikus felépitésrdl olvasunk, a vilagi hivok szerepének négy nap jut a
végén, igaz, hogy itt maga Cserhéti plispék a kommentator. De ha mér egy vildgiaknak
szant munkaban egy teljes hénapot szenteltek az egyhazirendnek (ugyanakkor, amikor
a gy6nas és a betegek szentsége egyiitt foglal el egy méasikat), akkor lehetett volna
pl. a papség teol6gidjat inkabb ,alulrél”, a hivok fel6l szemlélni. Ezt Ban Zoltdn érde-
kes és hangulatos keresztitja sem pétolja. A laikusokra vonatkozé teoldgidbél leg-
tobbet taldn a Szentlélekb6! val6 élet igen kiegyensulyozott és gyakorlati taglaldsa ad.

Urommel l4tja az olvasé a pontos idézési technikat, mert bizony més kiadvanyokban
a ,...nyoman" jelzés sok mindent takarhat és olykor takar is. Két megjegyzés: Ki-
vénatos lenne a zsinati okményokat egységesen az (j kiadasbél idézni. A 199/200. o.-on
hozott két szbéveg forrdsa pedig: lIgeszolgélat életfordulékon (nem: évfordulékon).
Reméljitk, hogy az érdekes és sok munkéaval jar6 vallalkozds tovabb fejleszti Isten
magyar népének hittanl maveltségét és hivd dntudatét.
R.

Dr. Gyokossy Endre: Magunkr6!l — magunknak. 1978 143 o. — Egyitt
aszeretetben. 1981, 144 o. Kiad6: Reformatus Sajt6osztdly, Budapest.

.A szerzd nemcsak igehirdetd, hasznalni és segiteni akaré hivé lelkipasztor, ered-
ményes lelkigondoz6, hanem korszeriien képzett pszichopedag6gus is, aki mint tudo-
ményénak kutat6-professzora, egyformén jol tajékozott a mélylélektan és a vallés-
pszichol6gia, valamint a fejlédés- és neveléslélektan teriiletén.” Amellett ,sohasem
vesziti el a kapcsolatot a mindennapi élet realitdséval.” Igy jellemzi az el6sz6 az
eléttiink fekvd, izléses kiéllitasa két konyvecske szerzdjét és jellegét.

A ,Magunkrél — magunknak® az 8nismeret elmélyitésére és més személyiségek
jobb megkozelitésére szolgél. Olyan kérdéseket vesz réviden sorra, mint: test és lélek;
a félelem; a ,lelki gorcsok”, koztitk a kisebbrendiségi komplexus; a kivetités; a sze-
rep- és az arnyékszemélyiség; férfi és ndi pélus; kifelé és befelé él6 ember; akarat
és érzelem; a magényossédg; az agresszivitds; a szenvedély és a szenvedés; bonyolult-
sdg és egyszer(iség. (A felsorolt fejezetcimek tobbnyire szakkifejezések igen j6 és
érthetd magyaritdsai.) A zér6fejezet kiildn kérésre a meditaciérdl szél. A tudoményos
irodalomra utal6 jegyzetek és &bréak fliggelékben taldlhatok.

Az ,Egyiitt a szeretetben” targya a gyermeknevelés. Az alapkérdések megvildgitdsa
utdn (a gyermek, a sziilé, a hit és evangélium, a csaldd viszonya a tarsadalomhoz)



