beszédek keriilnek sorra, lényegében végig Dillersberger Maté- és Lukacs-kommentér-
Jara tdmaszkodva. Nem hallunk itt olyan alapveté dolgokrél, mint pl. a féparancs, az
ellenségszeretet vagy a szolgélat térvénye (utébbi aztdn a ldbmoséasnél kerill el6 egy
idézet erejéig).

A lll. k. 6rvendetesen sokat merit a zsinati hatdrozatokbél (a Il. csak két idézetet
vesz bel6lik), a Szentléleknél Suenens és Miihlen, az Egyhazndl Newman miiveibdl,
a szentségeknél a ,teolégiai kiskdnyvtar kéteteib6l. Sajnalattal nélkiiléztilk a hdzasség
szentségénél az Opus Mystici Corporis kiadé idevagé nagyszerii kiadvéanyait. Ezeket
idézve sok mindent taldn vonzébban lehetett volna megfogalmazni. A sziiletésszabalyo-
zasnal vildgosan jelezni kellett volna az Egyhaz 4llaspontjét, a val4ds és méasodik hézas-
ség nagy probléméja mélyebb kifejtést igényelne. — Az Eukarisztia fejezete (sajatos
médon decemberre hagyva) itt csak a szentmisérdl szél, de igy is elkeriilhetetlen az
atfedés a Il. kotettel. Nem lett volna jobb ezt a téméat egységesen itt targyalni? Igaz,
atfedés magan a koteten beliil is taldlhaté (pl. IV.15/VI. 16, vagy V.29/VII.29). —
Hogy a Titokzatos Test képe az Egyhéaz ,igazi meghatérozdsa“, az egy kicsit merész
kijelentés. A Zsinat j6éval évatosabban azt mondta, hogy az Egyhaz lényegét csak meg-
kozelithetjilk mindenféle hasonlattal, Ha valamelyik képet kiemelte, az inkabb az ,ls-
ten népe” volt. Ez is cime ugyan itt egy fejezetnek, de abban inkédbb az Isten Orszégéa-
rél és a hierarchikus felépitésrdl olvasunk, a vilagi hivok szerepének négy nap jut a
végén, igaz, hogy itt maga Cserhéti plispék a kommentator. De ha mér egy vildgiaknak
szant munkaban egy teljes hénapot szenteltek az egyhazirendnek (ugyanakkor, amikor
a gy6nas és a betegek szentsége egyiitt foglal el egy méasikat), akkor lehetett volna
pl. a papség teol6gidjat inkabb ,alulrél”, a hivok fel6l szemlélni. Ezt Ban Zoltdn érde-
kes és hangulatos keresztitja sem pétolja. A laikusokra vonatkozé teoldgidbél leg-
tobbet taldn a Szentlélekb6! val6 élet igen kiegyensulyozott és gyakorlati taglaldsa ad.

Urommel l4tja az olvasé a pontos idézési technikat, mert bizony més kiadvanyokban
a ,...nyoman" jelzés sok mindent takarhat és olykor takar is. Két megjegyzés: Ki-
vénatos lenne a zsinati okményokat egységesen az (j kiadasbél idézni. A 199/200. o.-on
hozott két szbéveg forrdsa pedig: lIgeszolgélat életfordulékon (nem: évfordulékon).
Reméljitk, hogy az érdekes és sok munkéaval jar6 vallalkozds tovabb fejleszti Isten
magyar népének hittanl maveltségét és hivd dntudatét.
R.

Dr. Gyokossy Endre: Magunkr6!l — magunknak. 1978 143 o. — Egyitt
aszeretetben. 1981, 144 o. Kiad6: Reformatus Sajt6osztdly, Budapest.

.A szerzd nemcsak igehirdetd, hasznalni és segiteni akaré hivé lelkipasztor, ered-
ményes lelkigondoz6, hanem korszeriien képzett pszichopedag6gus is, aki mint tudo-
ményénak kutat6-professzora, egyformén jol tajékozott a mélylélektan és a vallés-
pszichol6gia, valamint a fejlédés- és neveléslélektan teriiletén.” Amellett ,sohasem
vesziti el a kapcsolatot a mindennapi élet realitdséval.” Igy jellemzi az el6sz6 az
eléttiink fekvd, izléses kiéllitasa két konyvecske szerzdjét és jellegét.

A ,Magunkrél — magunknak® az 8nismeret elmélyitésére és més személyiségek
jobb megkozelitésére szolgél. Olyan kérdéseket vesz réviden sorra, mint: test és lélek;
a félelem; a ,lelki gorcsok”, koztitk a kisebbrendiségi komplexus; a kivetités; a sze-
rep- és az arnyékszemélyiség; férfi és ndi pélus; kifelé és befelé él6 ember; akarat
és érzelem; a magényossédg; az agresszivitds; a szenvedély és a szenvedés; bonyolult-
sdg és egyszer(iség. (A felsorolt fejezetcimek tobbnyire szakkifejezések igen j6 és
érthetd magyaritdsai.) A zér6fejezet kiildn kérésre a meditaciérdl szél. A tudoményos
irodalomra utal6 jegyzetek és &bréak fliggelékben taldlhatok.

Az ,Egyiitt a szeretetben” targya a gyermeknevelés. Az alapkérdések megvildgitdsa
utdn (a gyermek, a sziilé, a hit és evangélium, a csaldd viszonya a tarsadalomhoz)



a két forészt a szerzd kitiné otlettel 1Kor 13-ra, a szeretet (agapé) tulajdonségaira
épiti fel. Dicséretére legyen mondva: minden erdltetettség nélkil. Az ,Evangéliumi
nevelés a csalddban® a nevelés &ltalanos médszerére vonatkozik, a .Csalédi nevelés
az evangéliumra“ pedig a hitbeli nevelésre: Isten, Jézus, lnnepek, Biblia stb. Itt
hidnyoljuk, hogy Jézus istensége sehol sem derill ki egyértelmien, holott a sziilé6 éppen
ennek és a hasonl6 hittitkoknak kdzvetitésében lenne igen hélds a j6tandcsért. Ha
.nagyobbacska gyermeknek“ igy beszélink: Jézus ,Ggy ismerte és szerette Istent,
mint nagyon j6 gyermek a nagyon j6 apat, és ugy engedelmeskedett neki. Ezért is
mondjuk Jézust Isten Fidnak" (101), az silyos félreértésre adhat alkalmat. — Kiilon
érdeme a minek a hozzéaférheté hazai irodalom felsoroldsa és mindkét kdnyvnél a
részletes tartalomjegyzék.

Gyokossy legnagyobb ereje a konkrét, élményszerii, &llandé példékkal él6 térgya-
las és tosgybkeres magyar stilusa, amely semmitél sem &ll tévolabb, mint a szak-
kdnyvek szomortian megszokott ,tolvajnyelvétol.” Néhany példa egyszerd, tdmér fogal-
mazéaséra: .Isten akaratdra csak az az ember tudja rdhangolni a maga akaratat, akinek
van akarata. ,Ma mar kevés olyan ember van, aki nem mos kezet és fogat, naponként.
Végre meg kell tanulnunk, hogyan kell belil is tisztdlkodni.” ,Atyadm, bocsésd meg a
mi szép imadséagainkat. Az ima lényege nem a szépség, hanem az Oszinteség.” .Ha
igaz, hogy minden szenvedély gybkere a szeretet hidnya — terépidja is csak a szeretet
lehet. Aki igaz szeretetet kap, miért kadbitand magéat szeretetp6tiékkal?” ,Kdzelebb Jé-
zushoz, kozelebb egyméshoz® (6kuméné). ,Akik nem tudnak sirni, azokat nem lehet
megvigasztalni.“ ,Ne olyan légy, mint mi (sugédrozza életével a sziil6 a gyermek felé),
hanem veliink egyiitt Jézushoz, az Ember Fidhoz légy hasonl6.” A két utébbi példa
mutatja azt is, milyen természetesen atjarja fogalmazéaséit a Biblia nyelve. Visszatérd
refrénje, hogy a gyermekkel ,ige- és gyermekszerGen“ kell megismertetni Istent, s
itt {ehetetlen arra nem gondolnunk, milyen mindenkinek-szél6an egyszeri és képszeri
a Szentirds. A szerz0 onnan tanult. Szerénységet is. Egyik sajatos kotészava a dolt be-
tis is, amivel azt akarja kifejezni, hogy .van a kockédnak még 6t masik oldala is.”
Szellemes képei, széjatékai, széalkotdasai bevésédnek az emlékezetbe: ,A dicséret és
a feddés egyensilyéra agy kell vigydznunk, mint a j6 zsilipérnek a helyes vizszintre.”
Jézus Krisztus személye a hangvilla, az alaphang ... hogy életiink tiszta hangot ad-
jon.“ A halél nem pont, hanem kettéspont.” ,Az ember kiborul, ha mar nem tud lebo-
rulni.* ,Paros magény“; ,.szex-szerviz-késziiltség”; ,mégis-mosoly"’; , mégis-szeretet”;
.video-idi6tak" (a tévé rabjai); ,.hédnyszor lehet .még egyszer' “; ,pofon-utalvdnyozés”
(a két sziil6 egymadsra tolja a biintetést) stb.

Gyokdssy keresztény, tehat optimista. ,Semmivel se jobb, de semmivel se rosszabb
az esélylink — irja —, mint két ezredéve volt a példazatbeli magvet6é. Mi lett az 6
eredménye? Héarom az egyhez! Es a magvetd MEGIS vetett." Bizonyas, hogy ez a két
konyvecske csak mélyen hivd embereknek érthetd igazédn. De azoknak sok segitséget
nyujthat ehhez az evangéliumi magvetéshez.
S. M.

Puskely Maria két aj kényve
Bibliai tdjakon. Roma 1981, 234 o.

Elményekkel telitett kényv. Egy szentfdldi zardndok gazdeg és véltozatos Gtinapléja,
tarkitva csendes elmélkedésekkel a kereszténység bélcséjérdl. Ezt az élménysorozatot
kiegésziti a mésodik rész: 53 szovegb6l 4ll6 valogatas: szentatydk, kdzépkori teolégu-
sok, Gjkori ir6k (kdztiik Pdzmany és Prohdszka), szentek és gondolkod6k bensdséges
reflexiéi Jézus Krisztus misztériumairél. Jbmagam a harmadik — inkdbb informéci6s
— részt is élvezettel tanulméanyoztam: Jézus életének tér- és iddkoordinétéit, a francia

90



