TANULMANYOK

Alszeghy Zoltan
A SZEMELYISEG KITELJESEDESE

Ha egy kdzépkori kalmér valamelyik vildghires vésédron selymet akart venni,
nem volt elég, ha megmondotta: adjatok nekem széz rof selymet; azt is hozza
kellett tennie, milyen réfot ért, mert més volt a hossza a bécsi réfnek, a flamand
réfnek, a velencei réfnek . . .

llyen nehézséget lat maga elott ma a teoldgus, ha azt kérdezik tdle, mit
mond a hite a személyiség kiteljesedésérdl. Milyen személyiségrél is van sz6?
Arr6l, amit Freud irt le, amit C. G. Jung figyelt meg, amirdl Sartre filozofélt? A
szavainknak sok jelentése van, a ,személyiség"” meghatérozésa pedig egy tucat
nagy szakember kutatdsa sordn Ugy véltoztatja a szinét, mint a kaméleon.

De minden nehézségre van megoldds. A kdzépkori vasarl6 kitdrhatta a kar-
jat és azt mondhatta, adjatok htisszor ekkorat. Mi pedig egy pillanatra kikiiszo-
bélhetjiik az esziinkbdl mindazt, amit pszicholégusok, szociol6gusok és bdlcse-
16k mondottak a személyiségrdl, és foltehetjilk a kérdést: mit értlink a minden-
napi kdzbeszédben ezen a sz6n? Es mit mond a hitiink arrél, amit értiink rajta?

Mert hiszen nap-nap utan taldlkozunk ezzel a széval beszélgetésben, tjsag-
olvasasban, €és nagyon jél tudjuk, hogy mit mondanak vele. Tegylk fél, hogy
azt olvassuk: ,az Uj izlandi miniszterelndk igen markans személyiség.“ (Azért
valasztom lzlandot, mert remélem, hogy ott nincs olvas6, akit bosszantana a
példdm.) Mit jelent ez az allitéds?

1. — Mindenekel6tt nem valami egyszer( tulajdonsdgot emeliink ki vele, ha-
nem sok jellegzetes jegy egységét: sajatos testalkatot (ha hol-
nap Ujra latjuk a fényképét, nem tévesztjik 6ssze a wimbledoni teniszverseny
gyOztesével, hanem egyszeriben felismerjik: nini, az (j izlandi miniszterelndk),
sajatos magatartdst (mély hangon beszél, tartézkodik a szeszes italoktdl, vagy
forditva, széfukar vagy fecsegé...), sajdtos emotivitdst (hevesen felpattan6
vagy hidegvérli természet), sajatos gondolkozdsmédot (a beszédeit &ltalédnos
elvek leszdgezésével kezdi és abbdl vezeti le a javaslatat, vagy éppen forditva,
gyakorlati esetekbdl kiindulva keresi a megoldasokat), bizonyos ismeretek bir-
tokat (nem mindegy, hogy a kdzgazdasédgtan doktora, vagy balnavadészattal
foglalkozott fiatal kordban), és életelveket, amelyeket az ember rendesen nem
fogalmaz meg kifejezetten, de amelyek vezetik mindennapi elhatérozésaiban.
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Gondoljuk el, hogy négy orvost meghivnak, hogy véllaljdk el egy kérhaz veze-
tését Kozép-Afrikdban. Az elsé azt feleli: ,elmegyek, mert j6I fizetnek.“ A ma-
sik: ,nem bolondultam meg, hogy elhagyjam a sziil6foldemet” (szil6foldon
persze nem a foldet és a hézakat, hanem az 6t becsiil6 €s vele rokonszen-
vezd kdrnyezetet érti). A harmadik kész menni: ,,orvos vagyok, €s ott csakugyan
szlikség van a munkdmra.“ A negyedik elutasitja a meghivést: ,hogyne, hogy
badogtetds barakkban lakjak és poshadt vizet igyak?“ A négy vélaszban négy
életforma, négy személyiség mutatkozik meg: az elsének a haszon a legfébb
érték, a masodiknak a koOzOsség, a harmadiknak embertdrsai segitése, a
negyediknek a kényelmes élet... Természetesen az is jellemzé egy emberre,
hogy elfogad-e egy ilyen meghivéast vagy sem; de még jellemzébb, hogy miért
fogadja el, vagy miért nem.

2. — Ezzel 4j szempontot taléltunk a ,személyiség“ fogalmanak meghatéro-
zéséra. ,Sok jellegzetes jegy egységérdl” beszéltiink. Hozz4 kell tenniink, hogy
ezek a jellemvonédsok nem rendszertelenill sodrédnak dssze, hanem tobb szem-
pontbél is szerves egészet alkotnak. Az egyik jellemvonds magdval
vonja a mésikat. Igaz, hogy a jellemtani tipusok sohasem egészen merevek,
mégis feltlnik, s6t meg is nevettet, ha valakinek a tipuséval ellenkezé tulajdon-
ségai vannak, — mint mikor egy tagbaszakadt 6reg 6rids a legkisebb dicséretre
elpirul és vékony gyerekhangon kezd szerénykedni. De a jellegzetes vonésok
szerves viszonya abban is el6tlinik, hogy nagyon kiilénb6z6 a fontossdguk a
személyiség alkotdsédban. Koncentrikus kdrokben lehetne Oket elhelyezni. A
kiils6 korbkbe tartoznak azok, amik jellegzetesek ugyan, de a hidnyuk nem
vagy alig véltoztatnd meg a személyiség azonossagéat. A kézépen azok a jellem-
vondsok vannak, amiknek a megvéltozdsa elképesztené az illeté személy isme-
réseit, és azt mondatnda vellk: ,mintha egészen méas ember lett volna beldle!"
Visszatérve izlandi ismerdsiinkh6z; ha megvaltoztatnéd a szivar-markéjat, ez meg-
lepné néhdny rajongdjat, de nem volna méas kdvetkezménye; ha politikai elveit
hagyné el, és a XVIIIl. sz.-ban divatos fiziokratdk elméleteit akarna val6ra véltani,
ez kozéleti palyafutdsdnak a végét jelentené, mert valaszt6i azt mondanék, hogy
ilyen bolond emberre sohase szavaztak volna; ha kijelentené, hogy ostoba volt,
mikor becsiiletes ember médjara €élt, mert az erkdlcsi jénak nincs semmi jelen-
tésége, legjobb barétai is elhagyndk, és fiai szomorian mondandk: szegény
dreg, ez nem a mi apénk, akit igy szerettliink és tiszteltink. ..

3. — Viéltozéasokrdl beszéltiink. A ,személyiség“ fogalménak harmadik dssze-
tevéje, hogy véaltozhat, fejl6dhet. Vannak jellemvonédsok, amelyek
szlletéslnktdl fogva adva vannak; vannak, amik az €éImények, tapasztalatok
hosszl sorén elvélhatatlanul hozzatartoznak éniinkh6z; vannak, amelyeket meg-
szoktunk, de — ha nem is egyik naprél a masikra — Gj élmények, éllasfoglala-
sok, elhatdrozdsok sorén lassanként megvéltoztathatunk. Nem egyszer éppen
a legmélyebb, legbens6bb életformankat, akarva vagy nem akarva, magunk
vélasztjuk: Szent Agoston nem sziiletett szentnek, és maradhatott volna az a
blinds, ami volt; Jidds nem sziiletett drulénak, és maradhatott volna apostol,
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ami volt. A személy azonos marad léte elsé pillanatatél a halélig, de a személyi-
ség szakadatlanul véltozik, fejl6édik, megszilardul, vagy szétesik.

4. — Naprdl napra latjuk, hogy serdilé filk hogyan utdnoznak egy-egy mozi-
ban latott, regénybdl ismert szerepl6t. Otthon is, egymés kdzott is megjatsszék
a fasult vagdny, a mokény farmer, a rendithetetlen seriff alakjat, nem mintha
pisztolyldvék vagy cowboyok akarnénak lenni, hanem mert impondl nekik, hogy
ezek az emberek (legaldbb a védsznon) igazi er6s egyéniségek, €s szeretnék,
ha az 6 még bizonytalan, ingadoz6 lényiik is igazi személyiség volna. Ebben
egészen megegyeznek neveldikkel. A neveld is arr6l beszél, hogy &ntudatos
dolgoz6t, mivelt f6t, jellemes embert akar faragni a red bizott fiatalokbél. Ezek
a kiildnbdz6 célképzetek mind megegyeznek abban, hogy az igazi személyiség
egy-egy konkrét formajat jelélik meg, mint a nevelés céljat. Ha nem is fogal-
mazzuk meg ilyen forméban, de mind meg vagyunk gy6zédve arrél, hogy az
igazi személyiség érték, mert aki azt kialakitia magéaban, jobban
boldogul az életben, s6t Gnmagéban is tobbet ér, mint az dnmagéval meghason-
lott, bizonytalan, elvtelen, ingadozé, egyre véltozé ember.

Persze nem a feltlin, eredetieskedd, rendkiviili viselkedést tekintjik a sze-
mélyiség megnyilatkozdsanak; akkor beszélink személyiségrél, ha a személy
tulajdonsdgai harmonikusan Osszeillenek, beilleszkednek a val6ség keretébe,
megszilardultak, tigyhogy akarmilyen helyzetbe keriil az illetd, mindig hi marad
6nmagéhoz, és megfelelé6 médon oldja meg a kiils6-belsé viszonyokbél ad6dé
feladatokat.

5. — Nem minden koévetkezetes, teljesen kifejlodott életforma érték, hanem
csak az, ami megfelel a valésdgnak. Napdleon jelentds személyiség volt, de ha
egy elmebajos azt gondolja, hogy 6 Napéleon, €s mindenben gy viselkedik,
ahogy Napdéleon viselkedett volna az 6 helyében, akkor nem személyiség, ha-
nem a karikattiraja a személyiségnek. Aki meg van gy6z6dve arrél, hogy a jénak
és rossznak van egy minden egyéni onkénytdl fliggetleniil érvényes objektiv
mércéje, az csak az olyan embert tartja igazi személyiségnek, aki léte felépité-
sében szdmon tartja ezt a minden tapasztalaton tili, minden tapasztalatnak ér-
telmet ad6 valésédgot. Viszont a kdvetkezetesen valldstalan ember a szenteket
nem nagy személyiségnek, hanem valldsos rédgeszme &ldozatdnak latja. Mert a
szent olyan ember, aki egész egyéniségét Isten felé sarkitja, és a vallastalan
ember az istenfogalmat agyrémnek tekinti.

1

Ez a meqdllapitds méar atvezet elmélkedésiink masodik témajara: mit mond
keresztény hitiink a személyiség kifejlodésérél?

A kérdés nem egyszer(i, mert a Szentirds, a Szentatydk, az egyhéz tanité
hivataldnak dogméi nem ismerik a ,személyiség“ fogalmat. A sz6 csak a kozép-
kori német misztikusok irataiban jelenik meg, de ott is egészen més értelem-
ben, a Szenthdromsdg személyeit alkot6 hatékony vonatkozdsok megjeldlésére.
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Az, amit ma mondunk ezzel a széval, voltaképpen csak a romantikdban jutott
be a kbztudatba; Goethe mondatja Zuleikdval, hogy az emberi Iét legnagyobb
értéke a személyiség. Egy szlk latékord biblicizmus ezzel befejezettnek is te-
kintené a kutatdst, megéllapitva, hogy az Isten szava semmit sem nyilatkoztat
ki err6l a mai ember szdméra olyan fontos fogalomrdl. De ha igazén hissziik,
hogy a Szentiras ,faklya ldbunk elé, vildagossdg az Utunkra“ (119. Zsolt. 105),
akkor nemcsak hallgatjuk, amit az [rds kifejezetten mond, hanem szine elé
vezetjlik és megitéltetjik vele minden Uj éiménylinket, problémankat. Isten nem
egyszer mond valamit, ami megérteti veliink, hogyan kell gondolkoznunk arrél,
amirél semmit sem mond. Hogy ez a ,megértetés“ ne legyen alaptalan taldl-
gatéds, a kérdést igy tehetjik fel: igaz, a Biblia nem beszél a ,személyiségrol“;
de nem mutat réd valamire, amit mi ma személyiségnek mondunk? Nem tesz
megéllapitdsokat ,kifejlodésérdl”; de nem irja le, mi a jelentésége annak, ha
ez a val6sag, ami eredetileg ,még nem*“ volt végleges adottsag, egyszer csak
»mar* megvalésul egész mivoltdban?

1. — Kezdjiik vizsgél6ddsunkat az Isten képmasanak fogalméval.
Szent Pal szerint Isten vélasztottjait ,eleve arra rendelte, hogy fidnak képmésat
Oltsék magukra, igy lesz 6 elsGszil6tt sok testvér kozott“ (R6m 8,29). Ennek
a megéllapitdsnak héatterében az Isten dics6ségének misztériuma &ll. Az Atya
Orokkévalésagaban ismeri és szereti tulajdon értékteljességét, ,dicséségét”,
és ez az ismeret és szeretet a titka annak, hogy egyazon értékteljesség él a
Fiiban és a Szentlélekben. De Isten dnmagan kiviil, a teremtett Iétben is latni
akarja ennek az értékteljességnek, ,pléréménak” visszfényét; azért tokéli el a
megtestesiilést, hogy egysziil6tt filnak emberségében ,benne lakjék testi for-
maban az istenség egész teljessége”, és Krisztus Urunk életében részesiilve,
benne mi is ennek a teljességnek részeseivé legyiink (Kol 2,9). Krisztus Urunk
tehat az Atya képmaésa (Kol 1,15; 2Kor 4,4), de mi is Isten képméséava valunk,
ha Krisztus Urunkhoz hasonulunk (1Kor 15,49; 2Kor 3,18).

A Krisztusba 01t6z6ttség, Krisztus Urunk kovetésének sét utdnzdsdnak meg-
val6suldsa nem egyetlen, osztatlan, pontszer(i elem, hanem sok jellem-
vonas egysége, és Szent Pal kilonbdz6 osszefliggésekben, kiilonbdzd
szempontokbdl, kiilonb6z6 részleteit sorolja fel (pl. 1Tesz 4,1-12; Kol 3,11-12;
Fil 4,8; Ef 4,5-7; 6,13-17; vO. 1Pét 2 és 4); kilonésen megkapé a Lélek gyiimdl-
cseinek leirdsa, ahol az apostol hdrom harmas csoportot jegyez fel: akik Krisz-
tushoz tartoznak, az Atya irdnydban szeretetben, 6rémben és békességben, a
felebarattal szemben tiirelemben, kedvességben, jésdgban, 6nmagukban hiliség-
ben, szelfdségben, Gnmegtartéztatdsban tlinnek ki (Gal 5,23-26). Van olyan
jellemvonéds, amely nélkiil nincsen Krisztussal valé egység, de a legtébb vilta-
kozik, senkiben sincs meg mindegyik, a Krisztusban val6é részesedés mindenki-
ben més-mas &rnyalatokat mutat, mindenki més-méds adomaényokat kap, a Te-
remté szdndéka szerint valé személyes hivatdsa szerint. B4&r mindenki az egy
Krisztus tagja, mégis més Krisztus-kép valésul meg az apostolban, az evangé-
listdban, a pasztorban, a tanitéban stb. (R6m 12,4-8; 1Kor 12; Ef 4,10-16).
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Az adoméanyok mégsem szervetlen halmazt alkotnak. Osszefliggnek
a Krisztushoz valé hasonlGség, tehat az igazi Isten-képmés jegyei, elsésorban
azéltal, hogy egyik a maésikat lehetGvé teszi, bevezeti, fejleszti. Ez leginkébb
a hit szerepében mutatkozik meg. Tudjuk, hogy a Szentirds ezzel a széval ren-
desen nem egy allitds igaznak tartdsat (a ,,dogmatikus hitet) jeléli meg, hanem
azt érti rajta, hogy az ember fénntartds nélkil atadja megat Istennek, és 6t sza-
badon, teljes bizalommal és engedelmességgel, atyjanak fogadja el. Ez a hit
az egész krisztusi Isten-képmas alapja €és gydkere (Gal 3; Rom 3,28-5,1);
Ef 2,8; Krisztus a hit altal lakik sziviinkban (Ef 3,17), a hittitkok ugy lesznek
benniink hatékonyak, hogy hisziink benniik (1Tesz 2,13), a j6 tettek a hitbdl fa-
kadnak (2Tesz 1,11).

A krisztusi jellemvonasok azaltal is 6sszefliggnek, hogy bizonyos szent rend
(,hierarchia“) nyilvdnul meg benniik: kézéppontjuk és csicspontjuk a szeretet
(és tudjuk, hogy Szent Pal ennek a szénak a kiejtésekor elsGsorban a fele-
barati szeretetre gondol): a szeretet, a Krisztus altal a Szentlélekben megval6-
sul6 legtisztédbb Isten-hasonlatossdg nemcsak a legtokéletesebb adomény, ha-
nem értelmet, értéket ad a tébbi adoménynak is (1Kor 13; Rém 13,10; Kol 3,14;
Ef 3,17).

A hiten alapulé €és a szeretetben gyiimdlcséz6 krisztusi Isten-képmaés az
egész személyi élet minden mozzanatédnak egységet, struktirat ad: aki Krisztus-
ba 6It6zott, akdrmit mond, akdrmit tesz, mindent ,Krisztus nevében“ tesz, és
altala és vele ad hélat az Atyadnak, vagy dicséiti az Atyat (Kol 3,17). Krisztussal
val6 egységiink ugyanis abban 4ll, hogy benniink lakik a Szentlélek, és részesit
Krisztus Urunk istenfilisdgdban, tigyhogy egész €életiink altal Krisztus Urunk szi-
vével tudjuk mi is atydnknak szélitani az Atyat (Gal 4,6-7; R6m 8,10-16). Mikor
Krisztus tanitvdnya lesz valaki, nemcsak hozzatesz eddigi életforméjahoz valami
valldsos jelleget, hanem minden testi-lelki adottsdga uj értelmet kap, ,leveti a
régi embert“, ,j embert oIt fel“, Gj teremtménnyé vélik (vo. Ef 4,22-23).

Ez a szerves krisztusi, Szentlélektdl lelkezett életforma a hivd ember szemé-
ben igen nagy érték, ,boldogsdg”: amint tudjuk, a Szentirdsban ez a szé6 nem
valami dertlt, elégedett hangulatot jelent, hanem az ember olyan objektiv javét,
amely mélté arra, hogy kimondhatatlanul oriljink neki, és az 6rok életben,
mikor képesek lesziink a valdsdg helyes becslésére, szubjektiv értelemben is
.boldoggd“ fogja tenni. Akarmilyen jelentdés egyéniség is valaki, e nélkill az
istenképmas nélkil csak ,kiszaradt forrds, sz€It6l kergetett felleg” (2Pét 2,17;
Jud 4.12-13), kivaldsagat az Isten mércéjével méré apostol csak hatranynak,
szemétnek tartja (Fil 3,7-11), mert nincs meg benne az a belsé Gj egységet te-
remtd tokéletesség, aminek kedvéért Isten létre hivta 6t. Az Gj életforma fel-
vétele ,megigazulds”, Istennel valé ,kiengesztel6dés”, tehat olyan kegyelem-
adta véltozds, ami Isten el6tt szentté, szeplételenné, feddhetetlenné teszi az
embert (Kol 2,22). Szent P4l tobbszér magasztalja ennek az Istent6l ajandéko-
zott véltozdsnak emberfeletti jelentdségét (pl. Ef 2).



A Szentirds tehat nem ismeri ugyan a ,személyiség" elvont kategoéridjat,
mégis Ggy irja le a Krisztus Urunkkal valé egységben megval6sulé Isten-kép-
méast, hogy ebben a leirdsban megtaldljuk a személyiség-fogalom lényeges
Osszetevdit. Bizonyos szempontbdl egy vérengzé zsarnok, egy cinikus kéjenc,
egy minden erkdlcsi meggondoldsra €érzéketlen mlivész, egy szivtelen uzsorés
is ,személyiségek”, amennyiben egész gondolkozdsukat, érzésvildgukat, maga-
tartdsukat, tevékenységiiket egy €rték felé sarkitjdk ki, €s elnémitanak maguk-
ban minden més hajlamot, szlikségletet. De ha azt nevezziik személyiségnek,
aki a valésdgnak megfeleld médon, a helyes értékskéla szerint ad szerves egy-
séget életének, akkor csak a Krisztus Urunk belsé vonzédsénak engedd, Krisz-
tus nyomén jaré ember mélté a ,személyiség“ nevére.

2.— Ugyanigy van a dolog a ,kiteljesedés” fogalmaval is. A fejl6dés, kibonta-
kozés, kiteljesedés szavak azt a jelenséget jeldlik meg, hogy a dolgokban egy
kezdetben tobbé-kevésbé rejtett alak, idom, jelleg, minGség folytonos véltozés
sorédn lassanként egyre jobban érvényre jut. A fejlddés fogalma rendesen bio-
l6giai példakat juttat esziinkbe, mint pl. egy €l6lény ndvekvését, kialakuldsat.
Hajlunk arra, hogy a folyamat végsé szakaszét tokéletesebbnek tekintsiik, mint
az eredeti 4llapotot; feltételezziik, hogy a véltozé valésdgban nemcsak a végsd
allapot lehetésége van meg kezdettdl fogva, hanem valami hajlam is elérésére,
és a végs6 jelleg valamiképpen célja a fejlddés folyamatdnak. Eppen azért
dsztdnszerlen keriiljik, hogy a képz6dmények felbomlasat, a becsiilt tulajdon-
ségok eltlinését, a képességek hanyatldsat is fejlédésnek tekintsik. Ez a jelen-
ség voltaképpen csak alig méasfél évszdzada lett tudatos meggondolas és kuta-
tds targya. A miltban a fejl6dés gondolata leginkdbb gyakorlati alldsfoglaldsok
soran keriilt sz6ba: az emberiség mindig megbecsiilte, kereste azokat a ténye-
z6ket, melyek kedveztek bizonyos becses tulajdonsdgok kialakuldsdnak.

A Szentirdsban mér egy latszélagos ellentmondds is megsejteti veliink, hogy
a krisztusi istenképmaés fejlédésben fokozatosan megvaldsul6 életforma. A Te-
remtés kdnyve szerint minden ember Isten képmdésdra és hasonlatossdgéara jon
létre, és az Oszdvetségben nincs nyoma annak a tanitdsnak, hogy a biin meg-
fosztja az embert ettél a nagy méltésagtél; az Ujszévetség viszont Ugy latja,
hogy a blnben sziiletett s a blinben €éI6 ember csak Krisztus Urunkkal valé
egyesilése révén vélik Isten képmadasdva. Hogyan kell hat fdlfognunk a blinds
ember dllapotéat? Isten képmésa-e, vagy sem? A felelet az, hogy bizonyos szem-
pontbél, bizonyos értelemben minden emberi személy Isten képmésa, de az
Isten-képmés magasabb, a Teremté szdndékénak megfelelé szintje csak a meg-
igazuldsban lesz része a tanitvdnynak, és a teljes Istenhez valé hasonldsag
csak a tllvildg tokéletességre jutott dics6ségében virdgzik ki.

A krisztusi személyiség fokozatos kiteljesedése érteti meg, hogyan lehet-
séges, hogy Szent P4l kijelenti: minden keresztény (j teremtmény lett (2Kor
5,17), benniik a régi ember keresztre van feszitve (R6m 6,6), Krisztus jelen van
(R6m 8,10; Gal 2,20; Kol 1,20), méar fol61td6tték Krisztust (Gal 3,27), — mésrészt
arra buzditja olvasé6it, hogy uGjuljanak meg, Oltsék magukra az Gj embert (Ef
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4,21-24), imadkozik, hogy Krisztus lakjék sziviikben (Ef 3,17), és Osztokéli oket,
hogy Oltsék magukra Krisztust. Egyszerre tanitja, hogy a megigazulds (tehat
a keresztségi élmény) megszabaditott a b(intdl, és hogy kizdenink kell a bin
ellen (1Kor 6,9-11; Gal 5,13-25; Rom 6,1-7; 8,1-17). Mindez csak (gy lehet egyiitt
igaz, ha keresztény személyiségiink fejlédik, bizonyos fokig mér megvan, de
természetétdl fogva hajlik arra, hogy gyarapodjék, ndvekedjék, kiteljesiljon.

A keresztény személyiség evolutiv jellegét Ggy tudjuk legjobban megérteni,
ha az €16 szervezethez hasonlitjuk. A magban, a csirdban mér ott van az
élélény, de m é g nem alakitotta ki végleges forméajat. A csecsemd is ember,
hajlamai és képességei megmutatjdk, milyen a kifejlett, érett emberség, amivé
szamtalan esemény és élmény sordn vélnia kell. Az €16 szervezet és a krisztusi
személyiség kozott fonnéllé parhuzamot Szent P4l is kifejezi, mikor arra buz-
ditja olvaséit, hogy novekedjenek, gyarapodjanak, érlel6djenek, haladjanak,
fejlédjenek, szilarduljanak meg Krisztusban (1Tesz 3,12; 1Kor 3,20; 14,20; Fil 1,9;
Ef 4,11-16; Kol 1,6-10; Zsid 5,11-20). Ezek szerint a szovegek szerint a levelek
olvas6i mar elérték az Gj élet adoményat, de m é g kis gyermekek, €éretlenek,
kiskortak, sziikségiik van arra, hogy érett, meglett emberré valjanak, eljussanak
a krisztusi teljességre, tokéletessé legyenek. A kezdeti és a végsd allapot ko-
z6tti kiildnbség tobbszdr mint a megismerés és a hit kiilonbdzo mértéke jelenik
meg: az Gjonnan megtérék még jaratlanok az igaz tanitdsban, még nem tudjak
megkiilénbdztetni a j6t és a rosszat, még nem értik meg egészen a hozzéjuk
intézett beszédet, amit pedig el is fogadtak. A gyarapodéds azonban nem elvon-
tan értelmi folyamat; a megismerés csak egy oldala egy sokrétl véltozdsnak,
amelyben nagy része van a megfelel6 magatartds kialakuldsédnak, mintegy a
tapasztalat gyiimolcseként. Az érési folyamat nem egyszer mint alihatatosség,
kitartds, az elnyert életformdban val6 megszilardulds mutatkozik megq. Altalé-
ban azt lehet mondani, hogy a kezdeti, még erdtlen hit ndvekszik a szeretet
gazdagséga felé.

Szent P4l Ugy beszél tehat a krisztusi személyiségrol, hogy éallitdsai és buz-
ditdsai feltételezik ennek az életforménak a kiteljesedés felé fesziilé erejét,
lefrjdk a kiteljesedés folyamatdnak menetét, megjeldlik a tényezbket, amelyek
ezt a folyamatot gétoljék, illetéleg elémozditjak.

11

Hasznos dolog a kinyilatkoztatott igazsédgokat (ij, a Szentirdsban és a Szent-
hagyoméanyban el6 nem fordulé gondolatformdk segitségével Gjra gondolni,
mert az ilyen kisérlet nem egyszer alkalmat ad arra, hogy az egyes hitigaz-
sagok kozott Uj osszefliggésre, a hit tanitdsédnak Uj, mélyebb megértésére talal-
junk. A keresztény személyiség kibontakozdsdnak fogalma két szempontbél is
segiti hitink megértését.

1.— A tridenti zsinat hatodik Ulése, 1547-ben, a megigazuldsra vonatkozé
katolikus tanitést fejtette ki. 16 fejezetben leirta az utat, amin a Krisztus Urunk-
t61 megvéltott ember a biinbdl az lidvésség felé vandorol; 33 kdnon pontosan
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leszdgezi, mit kell ezekrdl a kérdésekrdl a katolikus embernek tartani. A , dekré-
tum* kis teolégiai remekmu, és mér Harnack €észrevette, hogy polémikus irdnya
ellenére alkalmas arra, hogy kiindulépontja legyen a katolikus és a protesténs
egyhazak kozott a kivdnatos kblcsonés megértésre és megbecsiilésre vezetd
parbeszédnek. A zsinat azonban inkdbb arra Ugyel, hogy érthetéen kifejezze
az egyes igazsdgokat, kevésbé van gondja egységes, rendszertani feldolgoza-
sukra. Ha a keresztény természetfolotti tokéletességet mint a személyiség krisz-
tusi kibontakozasat értelmezziik, jobban megértjik, hogyan fliggnek Ossze az
egyes allitadsok.

A kegyelmi megljulds meginduldsa el6tt, a Szentlélektdl
meg nem vildgositott ember teljesen képtelen arra, hogy akér csak egy
Iépést is tegyen a krisztusi istenképmas kialakitdsa felé. Ugyanis a tudatosan
binében maradni akar6 embernek megvan a maga személyisége, amelyre jel-
lemz6, hogy hol az €lvezet, hol a siker, a kényelem vagy a hatalom, a kdrnyezet
rokonszenve, a fliggetlenség, a szépség vagy a nyugalom, stb. ad értelmet az
életének. Mindezek a személyiségek teolégiai szempontb6l egyeznek abban,
hogy févonaluk valamilyen foldi €s evilagi érték foltétlen, 6nmagéért valé igen-
Iése. Mar most az ilyen életformaba a ,hit“, az Istennek val6 teljes €s szabad
onatadds semmiképpen sem tud beilleszkedni. Azért a blinés a maga erejébdl
sem el6 nem késziilhet a megtérésre, sem meg érdemelheti a megtérés kegyel-
mét.

A megtérés, az Gj személyiség felvétele mégsem teljes lehetet-
lenség. A blindsben is megvan a j6zan ész, a szabad akarat, €s Isten, ha
akarja, Ugy illetheti ezeket a képességeket, hogy a kegyelem segitségével val-
sdgba jusson a b(nds ember életformdja, kezdjen felbomolni az ideigvald
értéket abszolutizdl6 személyiség, életre keljenek a jovendd (] személyiség
csiréi.

A megtérés az értelme haszndlatdra jutott emberben csak Ugy lehetséges,
hogy a blinds el6készil a megigazuladsra. A zsinat fol is sorolja
ennek az el6késziiletnek dllomdsait; a hitet, a félelmet, a bizalmat, a biin utéla-
tat, a jofeltételt. Miért sziikkségesek (tobbé-kevésbé kifejezett formaban, tobbé-
kevésbé tudatos mddon) ezek az éimények? Nem Onkényes isteni torvényekrdl
van sz6, hanem egy szerves ,istentelen“ életforma felbomlasénak, megtagada-
sénak, meghaladdsénak lélektani kdvetelményeit sorolja fel a zsinat.

A megigazulds azonban nemcsak fokozatos kilonbséget jelent ezekhez az
el6készité éiményekhez képest; a zsinati tanitds szerint a megigazulds ugrés-
szeri min6ségi vdltozéds, amely Isten ellenfelébdl Isten barétjava,
Isten gyermekévé, a mennyorszdg 6rokosévé teszi az embert. De hogyan lehet-
séges, hogy ilyen gybkeres véltozds j6jjon |étre az emberben, anélkiil, hogy
észrevenné? A valaszt megkapjuk, ha meggondoljuk; a megigazulds abban éll,
hogy az isteni kegyelem vonzésa alatt (ij személyiséget 6ltiink magunkra, amely-
ben az Istennel val6 fili viszony a legf6bb érték. Ritkdn veszi észre az ember,
mikor véltozik a személyisége. Mindenki szereti az élvezetet, anélkiil, hogy azért
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tipikus élvezetember lenne; de mikor az élvezet fellebbezhetetlen irdnyelvvé
vélik, mikor a tobbi értéket voltaképpen azért becsiljuk, mert élvezetre vezet,
akkor az élvezet személyiséglink sarkpontja lesz, — de ez a véltozés igen gyak-
ran Ontudatlanul, egy-egy magéaban véve jelentéktelen vélasztds révén jon létre
az emberben.

A megigazulds persze nem valtoztatia meg testi-lelki adottsdgainkat, élI-
ményeink sordn szerzett szokdsainkat; de ahogy a lélek a testet, az Istennek
minden fol6tt valé és dnmagéért vald szeretete is athatja egyéniségiink dssze-
tevéit, és Uj értelmet ad nekik, (j, szerves egészbe foglalja 6ket. Viszont adott-
ségaink is sajatos szinezetet adnak az Isten-szeretetnek: az ,esztéta-ember” az
Isten-gyermekségben is a szépet szereti, a ,hedonista ember“ a Krisztus-kdve-
tésben is a boldogséag utjat kedveli. A kiillénb6z6 tényez6k egysége kezdetben
szabadon vélasztott idedl, és lassan halad tokéletessége felé. Egyre jobban
erejuket vesztik a vele ellentétes vonzalmak, az Isten-szolgéalatnak egyre tobb
kovetelménye lesz tudatos. Azért a megtértént megigazulds vég nélkili
gyarapodas formajaban él. A teljességre ebben az életben el nem jutunk,
a ,személyiség“ sohasem tudja maradék nélkil feldolgozni a ,természetet®,
ahogy a parabola vég nélkil kézeledik az egyeneshez, anélkiil, hogy elérhetné.

A veliink sziiletett vagy életiinkben szerzett hatdrozményokban megmarad
a hajlam arra, hogy énmaguk kedvéért, feltétel nélkiil érvényesiiljenek. Azért
a krisztusi személyiség térékeny, kdnnyen tovaillané javunk, amit csak sziin-
telen bels6 harc éltal lehet megédrizni, amennyiben szakadatlanul nemet mon-
dunk egyéniségiink egyes részleteinek abszolutizdlédni akar6é hajlaméra. Ezért
van, hogy az elnyert kegyelemben valé dllhatatossaéag nagy j6, amit min-
den érdemiinkdn til Isten irgalma ajandékoz nekink.

Az éllasfoglaldsok, amelyekkel krisztusi személyiségiinket gyarapitjuk, véd-
jik, érdemet szereznek az 6rok életre. Az érdemek érvényét nem ki-
zarblag és foltétleniil jogi kategéridk segitségével magyardzhatjuk meg, hanem
a személyiség gondolatformdja révén is megérthetové vélik. Egy objektiv jé
annyiban teszi boldoggéd az embert, amennyiben megfelel személyisége kovetel-
ményeinek, képességeinek. Egy klasszikus koncert lenylig6zd élvezetet jelent
a szép vardzsédban €16 személynek, unalmas id6veszteség a haszonérték bi-
voletében €16 pénzembernek. Isten birdsa is csak annak boldogséag, aki szereti
az Istent, és annyiban boldogitja 6t az Isten latdsa, amennyiben szereti a magét
elétte feltar6 értékteljességet. Minél inkdbb egybeforrunk itt a f6ldon a kereszt-
jét hordé Krisztussal, annél inkdbb vagyunk képesek, annél inkdbb hajlunk
arra, hogy a megdicsoéiilt Krisztus €életébe meriilve minden igénylink kielégitését
taldljuk meg. Ebben az sszefliggésben is hasznélhatjuk a megszokott jogi ki-
fejezéseket, de nem annyira azt fogjuk mondani, hogy nekiink van jogunk arra,
hogy Isten magéhoz fogadjon benniinket, hanem inkadbb Isten nmagénak tar-
tozik azzal, hogy ha mar egyszer (j emberré tett, beteljesitse benniink az ingyen
adott, de szabadon és bizalommal elfogadott istenképméds minden egyes j6
tettben szaporodé, alakulé igényeit.
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2.— Fejtegetésiink kezdetén tudatosan elvonatkoztattunk mindattél, amit a
bélcselet, a |élektan, a tdrsadalomtudoményok mondanak a személyiségrol, és
az 4ltalénos kbznapi nyelvhaszndlatban kibontakozé nézeteket vezettik a ki-
nyilatkoztatds itél6széke elé. De csonka volna az a teoldgia, mely figyelmen
kiviil hagyna azt a sok értékes megéllapitast, amivel a szellemtudoményok gaz-
dagitjdk emberségiink ismeretét. Legaldbb meggondoldsunk befejezésében
megjeldlink néhany irdnyvonalat, amelyek szerint 6sszehasonlithatjuk a teo-
l6gia tanitasat a bolcseleti embertan eredményeivel.

Mindenekelbtt fel kell tintetniink a kiilonbséget, amely elvalasztja a krisztusi
istenképmads fogalmét az 4altalanos személyiség-elméletektdl.

A kilonboz6 személyiség-tipusok vizsgélata rendesen foltételezi, hogy a ka-
rakterolégiai tipusok nem tudatos véalasztdsnak, hanem akaratunktél fliggetlen
tényezéknek, adottsdgoknak és ingereknek ered6i. A krisztusi istenképmaés
viszont végs6 fokon a szabad elhatdrozastdl fliggé €letforma, amelyben a sze-
mély megitéli, félhaszndlja, kirostélja 6nként sarjadé hajlamait. Azért a keresz-
tény személyiség kibontakozdsédban nagyobb szerepe van az Ige hallgatdsédnak,
mint az irraciondlis, illetéleg aracionélis ingereknek.

A Kkildnb6z6 tudoményokban tanulményozott személyiségtipusok a termé-
szet dinamikéja révén fejlédnek ki; a krisztusi istenképmés a kegyelem ado-
manya. Azért a keresztény személyiség kialakuldsédban donté jelent6sége van
azoknak a tényez6knek, amelyek alkalmassa tesznek benniinket arra, hogy
Isten szabadon adott kegyelmi ajandékaiban részesiiljiink,” amelyek az ado-
manyok elnyerésének feltételei, mint pl. az imédség, a jocselekedetek és fGként
az aldzatos és bizodalmas hit.

A kegyelem azonban rendesen nem p6tolja, médositja, keresztezi a termé-
szet dinamikajat, hanem inditja, athatja, félemeli €s megtermékenyiti a termé-
szetes tényezbket, hogy tulajdon valésdgukon és lehetGségeiken tdl mutatva,
magasabb szinten, a természet szdmdra el nem gondolhaté, meg nem kivan-
haté életformat hozzanak Iétre. Helytelen tehat azt hinni, hogy Krisztus kdveté-
sének egyéni sajatossdgal vagy a természetes tényez6k, vagy a kegyelem mf-
vei. A megtestesiilés rendje szerint Isten félhasznélja az emberi valésdgokat,
hogy velilk az emberi er6ket meghaladé Isten-orszdgot épitse. Azért a lelki élet
fejlédésének megértésére fol kell haszndlnunk minden bélcseleti, I€lektani stb.
megéllapitast, amelyek a személyiség kibontakozésdnak (tjat megjelélik, mint
a keresztény tokéletesség fontos (bar sohasem kizar6lagos) tényezdit.

Kereszty Rékus
AZ ONSZERETET ES A FELEBARATI SZERETET KAPCSOLATA

Minden kor minden embere végyott személyisége kibontakozéséara. De ko-
runk egészen kiildndés médon az én megszéllottja. A modern ember hajlamos
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