»Térdeinkre esiink szent oltarodnal,

Aldott Nagyasszonyunk, hol szép képed &ll.
Anyénk, nytjtsd ki kezeidet,

Aldd meg minden hiveidet.“

A burgenlandi Lorettét ma f6leg az itteni horvatok latogatjak. Szinte az 0
nemzetiségi bucsujaréhelylik lett. Oktéber masodik hetében mintegy 4000 em-
ber jén itt 6ssze. A Casa Santa a mai életben Uj szerepet kapott. A Lorett6i
Sz(iz ma az asszonyok segitdje lett. A zardndokok az egész éjszakat a temp-
lomban téltik el. Falvak szerint felvaltva énekelnek. Kdzben az asszonyok, az
édesanydk egyenként kimennek a szent hdzhoz. Néha harminc asszony is
sorban &ll, és var arra, hogy a fiistéskonyhaban, ahol ezen a napon a kegy-
szobor &ll, beszélhessen Maridval. Egyenként megy minden anya az Anydhoz.
Ok ketten tudnak egymassal beszéIni azokrél a gondokrél, amelyek a csalddban
terhet okoznak. Hogy milyen nyelven? Azon, amit minden anya megért, az anyai
szeretet nyelvén.

Babos Istvan
AZ EMBER ES A SZIMBOLUMOK

.Erdekes tény — irja S. Langer —, hogy minden fejl6dés a gondolkodasban,
minden korszakalkoté (j meglatds egy Uj, szimbolikus atalakuldsbél ered. A
magasabbrend( gondolkodas els6sorban ujfajta aktivitds, amit az Gjonnan be-
vezetett kifejezésmdéd (semantics) tesz lehetdvé. Az a 1€épés, ami az egyszer(
jelhaszndlattél a szimbdélum (jelkép) hasznélatdhoz vezetett, elhatérolta az em-
bert az éllattél, és lehetdvé tette a nyelv fejl6dését. Valészinl, hogy a szim-
bolikus cselekmények kifejlédése az érzelmeket kifejez6 €s gyakorlati célokat
szolgdlé mozdulatokbdl volt a sziilbanyja a ritusnak és a dradméanak. A fizikai
formékban felismert meghatérozhatatian életadé elv felismerése — amit a szim-
bolizmus hajnaldnak nevezhetiink — hozta létre a bélvdnyokat, talizmanokat és
totemeket ... Nagyjelentéségli a természeti szimb6lumok felismerése — a ter-
mészeti jelenségek az élet 6smintdi —, ami megteremtette az els6 egyetemes,
mindent atfogé vilagképet. Minden (j gondolkoddsmdédot, aminek velejaréja az
0j szimbolikus kifejezés, Gigy kapunk, mint valami ajandékot.“ (Langer, Susanne,
K. ,Philosophy in a New Key“, Harward Univ. Press, Cambridge, Mass. 1951,
291.0.)

A fecskék ugyanlgy ragasztjdk és a golydk ugyanigy épitik fészkiket. Nem
igy van az emberrel. Kérnyezetét dllandéan véltoztatva sajat magét, 14t6szogét,
kdrnyezetéhez val6 viszonyét is megvaltoztatja. Mint a gydrkéményt épité mun-
késokat, az embert is sajat épitménye egyre magasabbra emeli, ahonnan egyre
szélesebb kérben tudja szemlélni a korildtte levd vildgot.
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Minden UGjonnan elért magassagbdl uj latvany, Uj megértés, 0j élmények,
uj értékek tarulnak az ember elé, anélkiil, hogy az ujabb a régieket megsemmi-
sitené. Az Uj kifejezését nem a jel teszi lehetévé, amely mindig ugyanarra mutat,
hanem a szimbélum, amelynek értelme és kifejezé ereje egyre jobban elmélyiil.
Ennek van meg az a sajatosséga, hogy egyre jobban megtdltddik azzal, amit
ki akar fejezni, egyre jobban bevonhaté a személy dinamizmusaba. A kézfogés,
ajandék, lakoma az egyre jobban elmélyilé (esetleg h(ilé) szeretetnek a szim-
béluma. Ha valaki igazdn és 6szintén dinamizmusdba vonja belsé vilagat ki-
fejez6 szimb6lumait, azok nemcsak kifejezik, hanem el is mélyitik a kifejezett
értékeket. Azok visszahatnak az emberre, igyhogy benniik mint valami tlkor-
ben tudja szemlélni 6nmagat. ,Mennyire hien fejezik ki belsé viligomat és ér-
tékeimet az azt kinyilvanité szimbélumok?“ Ez segiti az embert, hogy egyre
jobban 6nmagéra eszméljen, egyre Oszintébben fejezze ki €s ennek kovetkezté-
ben meg is ossza belsé értékeit. A szimbélum mindig az egész embert tiikrozi,
és mindig azért és gy, hogy kapcsolatot teremtsen a masikkal. Taldl6an jegyzi
meg DOmo6tér Sandor: A jelképek segitségével eljuthatunk méasok tudomény-
feletti és tudoméanyon kiviili érzékléseinek, fogalmainak, gondolatainak észle-
Iéséhez” (A jelkép mint néprajzi fogalom, in: Etnographia 55(1944) 59. o.).

Ugy tiinik, hogy az ember élete kezdetén egy vdganyon fut az allattal. Sir
vagy nyiszit, ha €hes, keresi a meleget és a taplalékot. De a hasonlésag hamar
megszlnik, mert a kis emberpaladnta f6l6tt ott van az édesanya arca, aki alig
varja, hogy kicsalja az els6 mosolyt a csecsem6b6l. Az egyén €letében talan a
mosoly az elsé szimbdlikus cselekmény, mert nemcsak megelégedését fejezi
ki, hogy jollakott és kellemes melegen €rzi magét, hanem kapcsolatot is teremt
a masikkal. A mosolyban anya €és gyermeke (a szimbélum részei) egymasra
talalt, mindketté magéénak tudja, mint féltett kincset 6rzi és egyre gyarapitani
akarja az ott felfedezett és megtapasztalt szeretetet. Ezzel a hasonlattal beve-
zettilk téménkat: az ember szimbdlumképzését életének kilonbozd teriletein,
ami arra alapul, hogy az ember nincs végérvényesen meghatdrozva, hanem
nyitott és fejlédhet, s ezt a fejlddését lehetové teszi szimbbélumformélé képes-
sége és a dolgok, személyek és események tobbrét volta. Az embernek ezt a
szimbd6lumformélé adottsédgat, kissé onkényesen (a kilonbdzé teriletek itt-ott
fedik egymadst), a vildgossdg kedvéért négy teriiletre osztjuk.

1. A jovo felé nyitott ember szimbélumai

Az ember a mult—jelen—jové folyamataban él. A mult f6l6tt nincs tobbé ha-
talma, a j6v6 pedig nincs birtokdban. Ennek ellenére a mult bizonyos fokig meg-
hatdrozza jelenét és jovojét. Fennmaradésa é&llandé gondot okoz szédméra.
.Sajatos emberi adottsdga“ késztette arra, hogy feladja vadasz6 és gyljtégetd
életmddjat, és ehelyett vessen és arasson, cslrbe hordja terményeit, és igy
biztositsa €letét. A betakaritds utdn — miutén az ,€élet” tet6 alad kerilt — linnepet
ilt. A vetés és aratds, allattenyésztés és egyre szélesebb korben az €élet bizto-
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sitaséat szolgélé tevékenységek céljat, értelmét és értékét szimbolikus cselek-
ményekben foglalta dssze. Népi szokédsaink egész sorozata taniskodik errdl.
Jellemz6jlik, hogy nemcsak az ember munkéjanak eredményeit inneplik, hanem
mindazokat a j6tékony eréket, amelyek elGsegitik az ember igyekvését. Az arté
er0k és szellemek ugyancsak felbukkannak az tnneplés alatt; ezeket kiilénds
szertartdsokkal igyekszik tavol tartani. Ezek a szimbolikus Unneplések a nép
életében feldlelték és egységbe fogtdk az élet minden mozzanatat és az azt
érinté természetes és természetfeletti, emberi, isteni és démoni erdket, a hét-
kdznapi és a valldsos életet. [gy alakulnak ki a természetes szimbélumok.

2. A méasok felé nyitott ember szimbélumai

Ha csak egyetlen ember — akar férfi, akdr n6 — maradna meg valami nagy
katasztréfa utdn, az mar csak mizeumi targy lenne, nem ember a szé szoros
értelmében. Az emberhez sziikségképpen hozzétartozik, hogy térsa legyen —
ezt bizonyitja a kétnem(ség —, és hogy tarsai legyenek, aminek bizonyitéka
egyéniségének fejlddése: nagy befolydssal van rd a kbézvetlen (csaladi) és szé-
lesebb (tdrsadalmi) kornyezet. Ebben a fejlédési folyamatban a pszichol6gia
és szociol6gia szerint a kiemelked6 egyéniségek jatsszdk a legfontosabb sze-
repet. A személyeket az ember nemcsak €szreveszi, mint a tdrgyakat, hanem
udvozli 6ket (vagy elfordul télik), azért, hogy velik kapcsolatot teremtsen, kdzii-
lik magénak megfelelé segitGtarsat vagy munkatarsakat keressen. Térsaival
egyltt szovi terveit, €s igyekszik biztositani életét. Eppen azért gatat emel mind-
annak, ami a kdzosség egységét megbontja, és jutalmazza mindazt, ami azt
elbsegiti. Parvélasztassal kapcsolatos és més avaté népszokédsok példa mind-
erre. Tabunak, sérthetetlennek nyilvanit bizonyos targyakat vagy személyeket,
egyrészt azért, mert szerepiik igen fontos a kozdsségnek, és igy védi magat
a tabuval illetett tdrgyat vagy személyt, masrészt azért, hogy a tabu arté haté-
satél megvédje a kozbsséget. Azokat, akik €életikben megvalGsitottdk a kozds-
ség értékeit, kilon tisztelettel veszi koril, szimb6lumma emeli Gket, és példdnak
allitja a késObbi generaciék elé. Népszokdsainkban a ,keresztapa“ ilyen szim-
bolikus személy, aki keresztgyermeke életének minden fontos forduléjandl ott
van. Minden avaté szertartdsnél, példaul a legényavatasnal, a surbanké legényt
keresztapja segiti abban, hogy valéban a legények sordba jusson. Nemcsak a
személyek, hanem a kdzdsség életének nagy eseményei is szimbolikus jelentést
kapnak. Megiinneplésiik alkalmat ad arra, hogy a késGbbi generécidk is csatla-
kozzanak az eseményhez, és magukéva tegyék annak értékeit. Ide sorolhatdk
a nemzeti és valldsos Unnepek, blicsljardsok, szentek tisztelete. [gy sziiletnek
meg az ember térténelmi szimbélumai.

3. A szebb vilag felé nyitott ember szimbdélumai

Az el6bbi két teriilet az ember |étbiztonsdgéval foglalkozott. Ennek a meg-
teremtése barmennyire els6dleges gondja is az embernek, és béarmilyen sok
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energiat igényel is, nem elégiti ki 6t. Nemcsak haszndlni akarja a dolgokat, ha-
nem gybnydrkddni is akar benniik. Ezért feldisziti hézat, bltorait, konyhafel-
szerelését, szerszamait festi és faragja, hogy tetszetésebbek legyenek. Ruhéa-
zatdnak elkészitésénél sem a hasznossdgi szempont az egyedilallé. Ott is
érvényesil a diszitd elem. Sajatosan emberi adottsédga sarkallja arra, hogy ne
csak éljen, hanem disabb4, szebbé és igy értékesebbé tegye életét. Ezért fe-
jezi ki magat tadncban, énekben, draméban, mesében, festményekben, farag-
vanyokban. Minderre bdven taldlunk példat a népszokasokban és a népmuivé-
szetben, ami tovabb folytatédik a modern mivészetekben.

4. A természetfeletti vildg felé nyitott ember szimbélumai

Az eddigi felsorolds az élet egy szeletét vette szemiigyre. A valos életben
ez az elvalasztds nem ilyen pontos, mert ott az élet egyes fazisai egymasba
folynak, és hatnak egymésra. Ez az egymésra hatds, az élet egészének vizs-
gélata vezet el a valldsos szimb6élumokhoz. Valaki vagy valami dlland6an arra
Osztdkéli az ember értelmi és élményvildgat, hogy életének Osszes tevékeny-
ségeit, vagyait és elgondoldsait, mésokhoz valé viszonyat egységbe foglalja,
és annak alapvet6é irdnyat meghatdrozza. Ezt a mindent, az ember életét, st
haldlat is magaban foglalé vizsgélédést és értelemkeresést fejezi ki a valldsos
szimbélumokban.

A vallastorténeti kutatok szerint két kérdésre keresnek vélaszt a valldsos
szimb6lumok: az élet egységének és egészségének problémdjara.

Egység. A fentebb emlitett biolégiai, tdrsadalmi, esztétikai tevékeny-
ségek mind az emberhez tartoznak, de egyik sem azonosithaté az egész em-
berrel. Lehetséges, hogy ezek Osszessége €s harmonikus egysége tarja elénk
az egész embert? A tapasztalat azt mutatja, hogy még akkor is, ha valaki magas
fokban kifejleszti képességeit és harmonikus egységbe hozza élete minden
tevékenységét, tovabb keres, és felveti a kérdést: Azonosithat6-e az ember élete
a végsd valésdggal — ez a kdzvetleniil megtapasztalhaté vildig a minden, és
ezen tdl nincsen semmi? Vagy van-e az emberen és a kdzvetlen megtapasztal-
haté vildgon til egy Végs6 Valbsag, és ha igen, ki és mi az, és mi vele az em-
ber kapcsolata? Az ember nyugtalan, amig erre a kérdésre megfelelé vélaszt
nem talél.

Egészség. Nemcsak azt tapasztalja az ember, hogy élete kiildnbbz6
fazisai nincsenek harmonikus egységben, hanem azt is, hogy életében és a
vildgban valami hatdrozottan nincsen rendjén. Legjobb szandékait félreértik,
terveit és elgondoldsait szinte soha nem tudja gy megval6sitani, ahogy el-
képzelte; széthizds, ellenségeskedés nemcsak akadélyozza fejlGdését, hanem
tirelmes, faradsdgos munkéval elért eredményeit is lerombolja, és élete végén
ott a nagy Rombol6, a haldl. Mi lesz a kimenetele ennek az &llandéan, minden
téren megtapasztalt kiizdelemnek J6 és Rossz koézbtt? Remélheté-e, hogy amint
az életben megtorténik a kiengesztel6dés, szdmithatunk valami végsé kiengesz-
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telodésre? Ez a két kérdés az élet egységének €s egészségének problémdja,
és a rajuk felhozott valaszok fejezédnek ki a valldsos szimbélumokban.

5. Szimb6lum és szentség

Ha a mai sz6hasznélatot vesszik, a szimbdlum ugyanazt jelenti a keresztény
hagyoményban, mint a szentség, feltéve, ha a szimbdélumot Ggy vessziik, mint
az embert és belsd vilagat megjelenité és megval6sité Onkifejezést, a szent-
ségeket pedig mint az egyhdazi kbzosség belsd, isteni életét megjelenité és meg-
valésité szertartdsokat. Nem mindenki fogadta és fogadja el a két kifejezés
azonosséagéat, aminek torténetét és okait nincs moédunkban itt targyalni. Azok
viszont, akik elfogadjék, régi hagyoményra és komolyan megalapozott érvekre
tdmaszkodnak. Nem is szdlva arr6l, hogy a szamuk sem csekély.

A ,szentség“ sz6é (sacramentum) a magyarban féleg az egyhaz f6 kegyelem-
k6zl6 szertartdsaira utal, de szélesebb kdrben is haszndlatos. Nagy megbecsii-
lést, kivalésagot jelent az olyan kifejezésekben, mint ,szentséges Szliz Maria“
vagy ,szentséges Atyam“; kivald, kiilonds értékre utal a ,szabadsag vagy hlség
szentsége", ami rendszerint valami lathaté szimbéluma az emlitett erényeknek,
vagy esetleg egy személy, aki azokat kivalé fokban megvalésitotta. A kifejezés
tobbrétl hasznalatanak k6zbs alapja az, hogy minden esetben egy lathatatlan,
rejtett érték lathaté médon, mint szimbélum megjelent, vagy mint jel arra mutat.

Az ember belsé vildgédbdl és az életbdl vett szimb6lumok alkotjédk a szent-
ségek antropol6giai alapjait. Az emberi k6zosség értékeit kifejez6 és tovdbb
épitd szimbbélumokat vette at Jézus Krisztus, és toltotte meg mélyebb tartalom-
mal, anélkil, hogy az emberi értékeket elutasitotta volna; ezeket fejlesztette
tovdbb az egyhazi kéz6sség, amelyet Isten Lelke éltet azért, hogy belsé ,isteni”
életét kifejezze, €s egyre intenzivebben élje.

Josef Bommer
DINAMIKUS EGYHAZKUZSEG ES NEPI VALLASOSSAG

Els6é pillantdsra nehéz véllalkozdsnak tlnhet egyméssal Osszebékiteni két
olyan ellité dolgot, mint ,dinamikus egyhézkozség“ és ,népi valldsossag“.
Mindkettd — az () egyhazkozség siirgetése és a népi valldsossag Gjbéli folfede-
zése a teoldgia altal — 6nmagéban pozitiven értékelend6 jelenség. Az egyhaz-
kozség megljitdsa kdzponti kivdnsdg. Plébanidinknak egyhézi kozdsségekké
kell vélniok. A pasztoralteoldgiai irodalomban terjedelmes helyet szentelnek
az 0j ,egyhazkozségi modellek“-nek. Az ,egyhézi k&zdsség blvdletérl” van
itt sz6, arrél, hogy a jové egyhaza csak él0 kozésségekben fog tovabb €lnil.

Més oldalrél és foleg mds emberektdl azt hallani, hogy uGjra félfedezték a
népi valldsossagot2. S itt vilagos atéllas és Uj bedllitottsdg jut kifejezésre azzal
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