KOUNYVSZEMLE

Naszalyi Emil: CsiGcsok és szakadékok. Szent Istvan Tarsulat, Budapest
1982, 461 o.

Bizonydra nem talzds azt allitani, hogy Naszalyi Emil ma Magyarorszdgon Szent
Bernét irasainak legjobb ismerdje, legtiizetesebb olvaséja, s igy leghivatottabb ismer-
tetdje is. Evtizedeken &t tanulményozta a .mézajki tanit6é* maveit, gondolkodédsaban
szinte asszimildlédott a Szent gondolataihoz. A zirci apétsdg alapitdsdnak 800. év-
fordul6ja alkalmébél latott napvildgot az életen &t tarté elmélyiilt olvasas gylimélcse,
Szent Bernatnak a lelki életre vonatkozd tanitdsat ismertet6-népszerlsitd munka. A
kényv a legfontosabb magyar nyelven megjelent mi Szent Bernatr6l Piszter Imre:
Szent Bernat clairvauxi apét élete és mivei cimen 1899-ben kiadott két koétetes, méig
is aktudlis életrajzi munkéja 6ta.

Koényve beosztasat maga a szerzd igy foglalja 6ssze: ,Kényviink Szent Bernét tani-
tasénak rendszerét nyijtja a lelki élet Gtjarél négy részben. Az elsé rész: Bernét, a
kaland hése — Szent Bernat életének elinduldsat targyalja két nagy és élete dontései-
ben jelentés probléma teriiletén: a vildgiassdg és a tudoményos élet kisértésében. —
A mésodik rész: A kaland kezdédik — az 6nismeret, lidvosség és megtérés kérdését
és Bernat nagy lépését ismerteti. — A harmadik: A szeretet kalandja — a szeretet-
rol, az ember természetérdl, Istenképmas voltarél, az akaratr6l és a szabadségrél
beszél a Krisztusban és a Szentlélekben alakulé lélekben. — A negyedik rész: A ka-
land csicsa — az Istennel val6é taldlkozésr6l, Isten latogatésairdl, a latogatds ajéndé-
kair6l és a lélek Istennel val6é egyesiilésérdél hozza Szent Bernét tanitdsat” (19). Béar
a konyv nem életrajzi md, ismerteti a Szent életét sziiletésétdl, 1090-t6] nagyjébol
1115-ig, Clairvaux alapitdséig. Segitené az olvasoét az életmi megértésében, ha az
egész életit leirdasat olvashatnénk.

Maga Szent Bernat nem alkotott szisztematikus értekezést, valamiféle Summét a
lelkiélet fejlodésér6l. Gondolatai elszértan, beszédek és levelek szézaiban, kisebb
traktatusok lapjain taldlhaték meg. Barmiféle rendszerezés az olvas6 munkéja, igy
esetleges, és nem sziikségképpen tiikrozi a Szent szédndékat. Ezt Naszalyi is j6l tudja,
6 sem széndékozik ,végleges” rendszerezést adni: ,Szent Bernat a maga egyéniségé-
vel all ott a sok él6, térekvé szerzetes el6tt. A monostor mindnyéjukat atdlel6 lelki
izzésa, erdfeszitése: az élet Istennel és Istenért. Ez adja a tanitds konkrét egységét.
[...] Sok méas szempontbdl is lehetne Szent Bernét tanitdsat vagy annak egy részét
kidolgozni és 6sszefoglalni. Mindenhonnan logikus és szerves egység alakulna ki. Ki-
dolgozdsunk nem az egyediil lehetséges (t, és nem is teljes. Inkdbb csak kezdet,
amelyet a szerzetesnek, de minden komolyabb lelkiéletet keresének is, egy életen
keresztiil tanulnia s mélyitenie kell* (110—111).

A konyv els6sorban tehdt nem szintézis, hanem széz és széz szentbernéti szdveg-
nek egy lehetséges elv: az istenkeresés kalandja életszer(, vonzé szempontja alapjan
rendezett gazdag tarhdza. A magyar olvasé szamdra eddig hozzéaférhetetlen szévegek
kozrebocséatasa ért6, szép forditdsban: ez a kotet elsé és legnagyobb értéke. Csak
nagyritkdn fordul el6é sz6 a forditdsban, ami furcsénak, régiesnek tiinhet a mai olvasé
széméra, mint pl. ,édességes” (98), .drdgasdgos” (385). De a kényv tébb, mint szé-
veggyljtemény: Naszalyi bevezeti, dsszehasonlitja, magyarézza, értelmezi is a szbve-
geket, megkonnyiti megértésiiket. Megkdnnyiti, de nem eléggé.

Oriésl a Szent Bernat-irodalom. A réla és miveirdl irt kdnyveknek, cikkeknek pusz-
tén a bibliografidja két vaskos kétet. Mig az életrajzi fejezetben Naszélyi tébbszér
felhasznalja a korabbi kutatdsok eredményeit, magéban a lelkiélet teol6gidja térgya-
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lasdban mintha mell6zné a szakirodalmat. Feltételezhetben nem voltak elérheték a
szerz6 szdmdra még olyan klasszikus, Gttér6 munkédk sem, mint pl. Etienne Gilson:
.La théologie mystique de Saint Bernard“, Paris 1947, vagy Jean Leclercq: ,Saint Ber-
nard mystique”“, Paris 1948, pedig ezek meglatasainak figyelembe vétele még mélyebb,
idotallobb kovetkeztetésekre vezethették volna. Ugyancsak segitette volna az olvas6t
a szOvegek elmélyiiltebb tanulményozédsédban, ha a koétet elején egy fejezetet talélhat-
nank a monasztikus irodalom mifajarél, annak sajatos jegyeir6l, belehelyezve igy a
szovegeket irodalmi és szellemi kornyezetiikbe, hatteriikbe.

A szép kiéllitasi kotet olvasdséat neheziti az idézéjelek nem mindig kovetkezetes
hasznélata. Hasznos lett volna Szent Bernit szovegeiben ha nem is mindeniitt, de
gyakrabban hivatkozni a szentirasi helyekre, amelyeket a Szent idéz, vagy amelyekre
csak utal. A monasztikus szerz6k miveikben olyan gyakran hasznéljdk a Szentirast,
hogy szévegiitk helyenként szentirasi idézetekbdl alkotott tarka széttes. A joval kevés-
bé jératos mai olvasé szdmdira egy-egy mondat igy szinte érthetetlen.

De ezeknél a hidnyossagoknal sokkal nagyobb a kényv érdeme, az érték, amivel a
mai magyar olvasétabort megajandékozza. Egy tavoli, a miénkt6l annyira kiilonb6z6
kor izz6 istenszeretetérdl tesz tantisdgot, egy keresztény valldsos géniusz alakjat,
munkésségét, szavait hozza élet-kozelbe, megbaratkoztat a gyakran ,ciszterci évsza-
zad"-nak nevezett 12. szadzad gondolkoddsmdédjaval, egy régi szerzetesrend maéig is
uj, él6 és vonzo lelkiségével.

Az olvasét taldn meglepi a komolysag és szigor, amivel a szerz6 — Szent Bernétot
értelmezve — a latszolag nem is olyan sulyos tokéletlenségeket megitéli. Ez a néha
talzénak latsz6 szigor magéanak Istennek haldlos komolyan vételébdl fakad. Annak
szamdra, aki Istent komolyan veszi, nincsen elhanyagolhaté hiba vagy bin. Csak sé-
tétben és félhomalyban latszik a gyarlésdg csekélynek; Isten fényében minden ban
dridsiva nd.

Istennek és vilaganak ez a komolyan vétele, mint hattér, megmagyardzza, miért
olyan gyakran hasznélt sz6 Naszalyi szovegében a ,fesziiltség”, .misztikus fesziiltség”
kifejezés, amit 6 maga igy magyardz meg: ,Ez a fesziiltség Isten titkainak és a lélek
nagy gondolatainak, végyainak, térekvéseinek, heviilé izzdsédnak boldog talédlkozésa s
lobogédsa“ (277); ,biztositja, hogy a lélek nem elégszik meg alacsony dolgokkal, ha-
nem sziintelenil a magassagok felé tor, Istent akarja“ (136). Csak ez a sajat érték-
skéldjat nem devalvéalo lélek tudja megtapasztalni teljesen a keresztény élet minden
dimenzidjat: .Egész életiink egyetlen fajdalom: Isten elrejtézik eléliink — és egyetlen
6rom: lelkiinkben megtapasztaljuk a jelenlévo Istent. A Vélegény tévolsdganak fajdal-
ma és jelenlétének 6rome, mint hatalmas hulldm emel, majd mélységbe ejt minket.
Latasanak élvezete egyetlen és sziintelen reménykedés” (92).

Leléczky Gy.

Jan Dobraczynski—Balassy Péter: Szent Maximilian Kolbe — Ecclesia
Kényvkiad6, Budapest 1982, 296 o.

A szerz6kt6l mar 1978-ban megjelentett egy kotetet a kiadé ,Maximilian Kolbe*
cimen, és most ugyanavval a szoveggel és képanyaggal udjra nyomta a Boldognak
szentté avatdsa alkalmébdl. A bibor vaszonkotést kdnyv a szentnek derlis képével a
sérga boritélapon elsé pillanatra is kivdanatosséa teszi forgatdsat.

Az Ecclesia j6 egy oldalas ajanldsénak cime: ,Az asztaltél az éhségkamrdig.” Jan
Dobraczynski ,Isten Szegénye Magyarorszdgon — Gondolatok a magyar Kolbe-kétet
elé" cimmel 1977-i latogatdsat eleveniti fel Magyarorszdgon, és a lengyel—magyar
torténelem szoros kapcsolatdt méltatja. ,Kolbe tobbszor kifejezésre juttatta, hogy a
népek kozott és a népeken beliil a leger6sebb 6sszekétd kapocs a szeretetbd! fakadé
testvériség.” (7—9.)
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