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Szerzénk a ,nyomkdveté® hitoktatds hive: a hit vélaszat a kimondott kérdéshez és
a kérdez6 emberhez szabja. Hiszen csak azt tanulhatjdk meg hittanosaink, ami érdekli
oket és amit észlelhetnek. Azt észlelhetjilk viszont, ami ,bériinket égeti“: fenyeget,
veszélyeztet . . ., vagy éppenséggel erdsit, folemel és boldoggd tesz. A csupén teol6-
giai reflexié vagy a dogmatikai szdvegek ismertetése nem taldlkozik a didkok szintjé-
vel. Ehelyett olyan alapszévegeket kell keresniink, amelyek a valldsgyakorlatbél ered-
nek. llletve: ne teol6giai szdvegeket vagy a régi katekizmusok ,igazsdgéaradatat® ad-
juk a gyermekek és ifjisag kezébe, hanem kdvessiik az Gskeresztény példat. Miel6tt
a hitijonc megismerte volna a Cred6t, évekig keresztény mdédra élt.

.Készérufogyasztasra“ tanit az iskola, sokszor a hitoktatds is. Ezzel elvonjuk didk-
jaink figyelmét az egyéni megfigyeléstdl; beszikitjiik az 4télés, megfontolds és ma-
gatartds-médositds Utjait; megfosztjuk az egyéni gondolkodéds fesziiltségétdl és élve-
zetétdl; lefokozzuk az eredeti kapcsolatok lehet6ségeit. Ezzel szemben, elvont sablo-
nokkal tomjitk meg fejiiket.

De miben &ll tulajdonképpen a ,nyomot kéveté“ hitoktatds? Nem elméleti, hanem
gyakorlatias: az 4télt, megtapasztalt és kivanatos tomkelegét veszi igénybe. A  kis
ember” tapasztalatait juttatja sz6hoz, szem el6tt tartja a foldrajzi és tarsadalmi élet-
teret. A gyermek kivancsisdgabdl téplalkozik. Nemcsak visszatitkrozi a valésagot, ha-
nem igyekszik kdzvetiteni azt. Fejhez, szivhez, s6t a kézhez sz6l.

Ovakodni kell azonban attél, nehogy belefulladjunk a kisérletezésbe vagy megfeled-
kezziink problémainkrél. Ne 4lljunk meg a .serkentésnél és a lehetdségek felkindldsa-
nél". Ugyanakkor az elméletet sem mell6zhetjik.

Szerzénk példakkal ecseteli elképzeléseit, hogyan marad nyoma a hitoktatasnak
didkjaink életében. Ragadjunk ki egyet.

Gyermekeinkkel megl4togatunk egy szigort kolostort. A ,jelentéktelen® aprésdgok-
ra is felfigyeliink: hidnyzik a torony, orgondjuk sincsen, a templomfalak festettlenek,
minden szerzetes kétkezi munkat végez, semmit sem tekintenek magukénak ... Az
ismerkedés kivaltia a kérdést: Elzarkézva, szegényen élni, mi értelme van ennek? Ez
az egzisztenciédlis taldlkozéas ellenkezik didkjaink vildgéval: a narcisz-
tikus nagyzéssal, Urességgel, kedvetlenséggel, életuntsdggal, foayasztasra irdnyult-
saggal, teljesitmény-gondolkodédssal, aggodalmaskodéssal ... A szerzetesnek magénya
is lényegében mé4s, mint a mi magéanyossdgunk. Ezekutdn keressilk a kapcsola-
tot hitiinkkel. Idegennek tinik a szerzetesek cséndje, bér a gazdasagi élet za-
j4bél, a j6léti tarsadalombél ide menekil szdmtalan ember, legaldabb néhény napra
megnyugodni és felerdsddni. Minden vallds értékeli a csendet. Orvossdg ez larménkra
és hajszénkra. Istenhez taldlunk, sét egymésra leliink a csendben, bilincseink lehul-
lanak. Nyomra tal&ltunk teh4t, s ezt a nyomot, a csendet, bedgyazzuk éle-
tinkbe: a vasarnapi didkmisébe (a lelkiismeret-vizsgélat, kdnydragésre valé fel-
sz6litds szentbeszéd utédn...). A csend kiilénds élménnyé vélik, ha egyik-mésik didk
néhény napra bevonul a kolostor falai kdzé . . .

A .természetes tanulds” utjai — Péter Petersen szerint — a ,vélasztott cselekvés,
kisérletezés jaték kdzben, a térsalgds és iinneplés”. Szerzénk ebben igyekszik segi-
teni a neveldket, hitoktatékat, lelkészeket, amikor a ,nyomkdveté" hitoktatast ajanlja.
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