a szentsirra, bdr kétségtelen, hogy a liturgia szellemének ez nem nagyon felel meg; kiilonben
is a szentsir feldllitdsdt csak a Habsburgok orszdgaiban ismerték.

Nagyon j6, hogy konkrét példdkat adnak a szerz6k a népoltdr formdira és diszitésére.
Alapvetden pesze igazuk van; de nem vették pl. tekintetbe a napjainkban - fGleg kiilféldon
—egyre inkdbb terjedS eljdrdst a virdg és egyéb diszitésekkel kapesolatban: a "virdgszigeteket”,
vagyis amikor egy tombbe sokféle virdgot gytlijtenek gybe; az djabban kdzkedvelt ikebandt
(a virdgelrendezés japdn miivészetét); vagy (gyermek- és ifjisdgi misékre, de egyéb misékre
is) az oltdroknak és kornyékiiknek sajdtos diszitését: pl. terményhdlaaddsra killonféle termé-
nyekkel, kardcsonyra kardcsonyfékkal és gyertydkkal; azonkiviil éppen a népmivészet alkal-
mazdsét: izléses népi kézimunkateritGket, egydltalin népmivészeti, faragott oltdrokat, gyer-
tyatartékat, kereszteket, mint amilyenekkel Erdélyben taldlkozunk.

Utébbi megjegyzésiinkhdz kapesolédva siirgetjiik az elsS liturgikus instrukeié kivdnsa-
gdt, hogy ti. egy nyelvteriilet piispokei és szakemberei kozOs liturgikus bizottsdgokat Iéte-
sitsenek. Eddig erre magyar viszonylatban nem volt lehet6ség; reméljiik, hogy most mér

megvalésulhat, minden bizonnyal nagyon termékenyitS és gazdagité hatdssal.
J6 lett volna a jelentSsebb cikkeknél legaldbb a legfontosabb irodalmat kdzdlni azok
szdmdra, akik a kérdéssel bSvebben szeretnének foglalkozni.

Galambos Irén OSB

Képes Biblia. Budapest, Szent Istvdn Tdrsulat, 1989. Két kotet, 668 és 492 lap.

Ez az angolbdl forditott mi a bibliai torténetek elbeszélése és szines képekkel teli gazdag
illusztrdldsa. Magyarra K. Nagy Erzsébet forditotta; a szoveget dtdolgozta és sajté ald rendezte
dr. Torok Jézsef. Tiz-tizenot év koriili gyermekeknek valé.

A bibliai torténetek jelentSs (mennyiségileg a felénél jéval nagyobb) részét ugyanigy el
lehetbeszéIni és meg lehet rajzolni, mint pl. Magyarorszégeze réves torténelmét vagy a magyar
népmeséket. Egy kisebb része viszont nehéz és kényes feladatot jelent, f6leg az 6szovetségi
részben. Figyelmiinket most elsGsorban az ilyen bibliai szakaszokra irdnyitjuk.

A konyv —- fundamentalistdnak nevezhet§ alapbedllitottsdga miatt — az ilyen szakaszokat
semmivel sem kiilonbozteti mega vildgtorténelemben elhelyezhets elbeszélésektSl. Vélemé-
nyink szerint ennek az lesz a valészini hatdsa, hogy a konyv kis olvaséja, mikor nagyobbra
né, a teremtéselbeszéléseket vagy Sdmson, Ddniel és J6nds histéridjat, mivel a sz6 szdmdra
fokozatosan kikristdlyosod6 értelmében vett torténelemnek nem tudja elfogadni, elsiillyesz-
ti a gyermekmesék vildgdba.

Az a szl vagy neveld, aki a gyermekkel egyiitt forgatja és olvassa a konyvet, taldn tehet
valamit az ilyen veszély megel&zésére. Arrdl van sz, hogy az elbeszéléseket elhelyezziik abba
az Osszefiggésbe, amelyben a mai bibliakutatds szerint keletkeztek. Nézziik példaként a két
teremtéselbeszélést. — Az elsG, amely a vildg teremtését egy hét keretében mondja el, a
jeruzsdlemi templom papi koreibSl szdrmazik; a benne szereplS egyes kozmikus elemek
szoros rokonsdgban dlinak a templom é€pitészeti és szertartdsos elemeivel. (A templom folé
boltozat borul, amely fol6tt Isten trénja 411; a boltozaton 1dmpdk vildgitanak, Isten dicsGsé-
gének ideiglenes visszfényei; Isten nevében a templom papjai d1ddst osztanak az Osszegyiilt
nép minden rétegére; a templomi szolgdlat ritmikus egysége hét napb6l 411; a templomot nem
bélvdnyképek népesitik be, hanem Isten igazi képmdsa, az ember, akit maga Isten alkotott.)
A Képes Biblia szembeszok6 hidnya, hogy meg sem emliti: Isten a teremtés mive utdn a
hetedik napon pihent meg, hogy az ember is a hetedik napon pihenjen, és dicsérje Istent. —
A mdsodik teremtéselbeszéléshez alapélményiil a héber szolga ldzaddsa szolgdlhatott. (Szép
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kertet kapott ugyan, otthonos j6létet élvez benne; de csak szolga, akinek rendben kell tartania
a kertet, és akit tilalmak korldtoznak szabadsdgdban. Nem fogadja el a helyzetével jdréd
megkotottségeket, ondllésdgra vagyik, csdbitja a végtelen szabadsiggal és lehet&ségekkel
kecsegtetd pusztasdg. Biiszke Onteltsége ldzaddsba viszi: a szabadsdgot vélasztja. Az emberi
1ét dilemmdjdt nagyszerien jelképezi a héber szolga dilemmdja: vagy a biztonsdgos, otthonos,
munkit és aldvetettséget kivané Eden, vagy a végtelennek tiing, de mostoha pusztasig. Az
ember ez utébbit vélasztotta: innen van az, hogy bolyongé, veszélyeztetett, kemény, IstentSl
elrugaszkodott és eldtkozott €let a sorsa.) — A Képes Biblia kiilonvédlasztja ugyan a két
teremtéselbeszélést, de alapvet§ kiilonbségiiket nem érzékelteti. Nem domboritja ki az édeni
fdk, a gyimolcsszakitds, a kigyd szimbolikus és mitolégikus jellegét. Ahogy pedig Osszekap-
csolja a két elbesz€1ést, az felér az igazi bibliai értelem meghamisitdséval: "A vildg teremtése
utdn, amikor a fold még csak néhany napja létezett, Isten kertet iiltetett Edenben ... " (L.
kotet, 29. lap.)

Tandcsunkat konkrétabban is megfogalmazzuk. Az a feln6tt, aki a gyermekkel egyitt
forgatjaa Képes Biblidt, j6l teszi, ha sajdt maga miivelésére komolyan tanulményozza egyrészt
Solt Jen§ Igy értsd az Oszovetséget! [gy értsd az Ujszovetséget! cimii konyveit, mdsrészt az
ujvidéki Agape kiad6ndl 1983-t61 kezdve megjelent, A Biblia torténete c. mii hét kotetét. A
gyermekkel egyiitt pedig lapozgassa Sz4dnté Piroska Bibliai képek cimi konyvét is, amely az
idvosségtorténet misztériumdba sokkal jobb bevezetd, mint a Képes Biblia.

Ez ut6bbi szovegérdl is szélnunk kell. Altaldban jelentSsen eltér a bibliai szovegtl.
Eltérései, ugy tinik, nem annyira az élethelyzet vagy az isteni iizenet jobb megragaddsat
szolgdljdk, hanem egyszerden csak a szines clbeszélést, az olvasmdnyossdgot. Ez komoly
elmarasztaldst érdemel.

Az elbeszélések kozé betoldott egyoldalas fejtegetések sokkal jobbak, mint maguk az
clbeszélések. A szines képek kifejezSek és izlésesek. (Persze a mi alapbedllitottsdga, melyet
fentebb fundamentalistaként jellemzetiink, a képekben is kifogdsolhaté.) A forditds magyar
nyelve kival6.

Sz.

Kamill testvér kalandozdsaia XX szdzadban. Fr. Kovdcs Kamill
ferences testvér onéletrajza. Szent Istvdn Tdrsulat, Budapest, 1989. 207 o.

Az 6néletirdsok recenzedldsa azzal a veszé€llyel jar, hogy a konyv méltatdsa helyett a szerz$
személyiségére eshet a hangsuly, s elsikkad a mii, amely — kiilondsen az ir6 haldla utdn -
mindennél fontosabb.

Konyvet igazdn naggyd csak a j6 stilus tehet. Kamill testvér élettorténetét az teszi
élvezetessé, hogy mindvégig meglrzi az é16beszéd természetességét, de az dllandé vissza-
emlékezés (hisz memodr!) rengeteg értékes egyhdz- és kultirtdrténeti adatot hoz felszinre,
amely a korszerd dokumentumregénnyel rokonitja. S ¢ két, egymdstdl tdvol esG stilusirdnyt
az esszébe 4thajlé liraisdg kapesolja Ossze; igy lesz egy frater onéletrajza kivdld olvasmdny;
igazi csemege az egyhdzi irodalom - gyakran mifajtalansdgba laposodé — tengerében.

A stilusrétegek kotGanyaga a humor. Anakronizmus lenne, ha csak anckdotdkkal tiz-
delte volna mega konyvét, ezért Kamill testvér azigazi, tiszta forrdsbél, a népnyelvbSl meritett,
amely mindig friss, szellemes, élcel6d 6, ugratd, s nem kimél sem papot, sem vildgit, de mégis
keresztényi médon megbocsatd, ha csak emberi esend§ségrél van sz6.
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