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egyes kérését szerzdnk Isten népe egész kon-
textusdba helyezi, és igy visszatérden hang-
stlyozza, hogy nemcsak a tanitvdnyok sziik
korét tanitja Jézus, hanem minden kovetdjét.
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Frenyé Zoltdn személyér aligha sziikséges
hosszabban bemutatnunk a folydirat olvaséi
szdmdra, hiszen aki a patrisztika, filozéfiator-
ténet, etika vagy politikatérténet irdnt érdek-
18dik, aligha keriilhette meg irdsait, melyek
sajdtos, jol megkiilonboztethetd hangnemét
a mule érékeinek tisztelete, a nemzeti éreé-
kek melletti kidllds és a hatdrozottan felvallalt
keresztény szellemiség formdlta.

Ha az olvasé kezébe veszi a majd’ 6t évti-
zedes kutatémunka friss gytimolesét, egy
terjedelmes, tdbb mint 6tszdz oldalas, kiil-
lemében figyelemreméltéan igényes, szemet
gyonyorkodeetd keménykdtéses, massziv ké-
zikdnyvre figyelhet fel, mely a magyar konyv-
kiadds legjobb hagyomdnyait idézi. Minden
elismerésem a nyomdai el8késziileteknek: a
kotet szépen tagolt, a betlik jol olvashatdak,
a kotet utolséd részée alkoté majd’ 80 oldal-
ra rigé képmelléklet darabjainak is sikeriilt
jol visszaadni az eredeti Agoston-4brazoli-
sok pompds szineit, textdrdjit. A képmel-
lékletet fiiggelék el8zi meg, mely fontos se-
gitséget nyujt az olvasé szdmdra azzal, hogy
az Gjabb kutatds dltal feldllitott kronoldgia
szerinti sorrendben hozza Agoston miiveit.
Itt tobb mint 110 4gostoni opus és opuscu-
la cime szerepel, igy fogalmat alkothatunk a
nagy nyugati egyhdzatya életmivének szinte
felfoghatatlan terjedelmérdl — ahogy a nehéz-

ségrdl is, mely a kutaté elétt tornyosul, aki
ezt a grandidzus életmiivet egy monogrifia
kereteiben tdrekszik dtfogni.

A kotet szerz8je természetesen tudatéban
van e nehézségeknek, aldzattal érzékeli ,,Agos—
ton életmivének méreteihez és sulydhoz ké-
pest probalkozdsai[m] ardnytalansigdt” (28).
Ez indokolja, hogy a monogrifia voltaképpen
kozelitéseket kindl Agoston eszmevildgahoz és
a grandiézus életm( egyes teriileteihez (uo.).
E ,kozelitések” a legkiilonfélébb irdnyokbdl
érkezve szelik 4t az életmd régidit; dsvényei
a kdvetkezd nagy témakorok szerint hdlézzdk
be a kutatds terepét: Szent Agoston hermene-
utikdja, természetfilozéfidja, toreénelemfilo-
z6fidja, etikai, teoldgiai és valldsfilozéfiai né-
zetel, végiil a sort Agoston hatdstorténetének
telcérképezése zdrja, Az augusztinizmus torté-
netébél cimmel. A kotet tartalomjegyzékét la-
pozgatva dnkéntelentil is felmeriilt bennem a
kérdés: vajon mibdl tdplalkozott a szerzd re-
ménye, hogy egy ilyen dtfogé munka megira-
sara vallalkozzék. A miivet olvasva két valasz
kindlkozott a szimomra.

Egyfeldl a m{ tobb évtizedes kutatémun-
kéra épiil. Szerz8je minden alfejezet esetében
tisztességgel jelzi is, hogy az eredetileg mely
konferencidn hangzott el, hol ldtott eldszor
napvildgot tanulmdny formdjdban. Vagyis
a kotet szildrd alapzatdt kordbbi kutatdsok,
eléaddsok és tudomdnyos esszék képezik, me-
lyeket szerz8jiik Gjragondolt, nagy témak sze-
rint Gjrarendezett és friss jegyzetappardtussal
ldtote el. Taldn ennek is kdszonhetd, hogy a
kényv jegyzetanyaga rendkiviil impozéns:
alig hiszem, hogy bdrmely kérdés kapcsdn ta-
ldlunk olyan relevdns tudomdnyos munkdt,
mely a hivatkozdsokbél kimaradt volna. Azt
is fontosnak tartom itt kiemelni, hogy a mi
nem csupdn a legtijabb 4goston-irodalomra
tdmaszkodott, hanem tiszteleg a XIX-XX.
szdzad magyar tudomdnyossdga, szellemi éle-
te eldtt is, a kortdrs szakirodalom mellett e je-
lentds multat is igyekszik egyenrangu félként
Gjra széhoz juttatni.

- 113 -



Recenzidk

Misfeldl, az anyag feldolgozdsdt az is meg-
kénnyithette, hogy a kotet az dltala vizsgdlt
kérdésekhez egy markdns hermeneutikai po-
ziciébdl kozelit. Frenyd — nagyon is d4gostoni
szellem( — meggy6z8dése ugyanis, hogy ,azt
értjitk meg igazdn, amit hisziink, szeretiink,
amivel kozosséget érziink” (11). Vagyis a ku-
taté nem egyfajta ,,objektiv szenvtelenséggel”
fordul tirgydhoz. Nem azt a bevett tudomd-
nyos megkdzelitést koveti, hogy az egyes
dgostoni szdveghelyekhez alternativ olvasato-
kat rendel, majd a tdrgy természetéhez képest
kiilsédleges principiumok alapjdn egyfajta
neutrdlis néz8pontbdl vélaszt azok kézoit.
A mi alighanem abbdl az alappoziciébdl in-
dul ki, hogy a helyes értelmezést a kutaté és
a kutatott eleve adott kozossége teszi lehetd-
vé. Ezt a kozos alapot a szerzd vissza-vissza-
térden vildgnézemek nevezi. E kozds hagyo-
ményban val6 részesedés — vagy épp annak
hidnya — szolgdltat ,vezérfonalat” a szerzd
szdmdra a kiilonb6z6 tudomdnyos olvasatok
kozti dontéshez, hovatovabb, a mi idénként
egyenesen e vildgnézet hidnydra vagy ,kovet-
kezetlenségeire” vezeti vissza a hibds értelme-
zéseket is.

Freny6 Zoltdn az 4ltala felvetett egyes dgos-
toni problémdkat rendre dtfogé szellemtorté-
neti horizonton tdrgyalja (idénként a kérdés
fonaldt egészen a preszokratikdig visszagom-
bolyitva), és idénként innovativ igénnyel 1ép
fel a hagyomanyos megkozelitésekhez képest.
Ilyen példdul, amikor rdmutatr Agoston két-
féle id6szemléletének fesziiltségeire (a prob-
lematikdt a modern fizika perspektivdjéra is
megnyitva), vagy amikor igyekszik konszen-
zust teremteni a kozmosz eredetére vonatko-
z6 klasszikus gordg és keresztény (creatio ex
nihilo) eszmék kdzort. A szerzd e két hagyo-
mdny fesziiltségét bevezetve a kdvetkezdt irja:
,,Ugy ldtszik, hogy a valamibdl alkotds és a
semmibdl teremtés elve a maga meghatdro-
zottsdgdban logikailag Osszeegyeztethetetlen
egymadssal. Hogyan tudunk ezek utdn tdrgyi-

lag megbecsiiléssel viszonyulni e két vildgné-
zethez?” (122). Bevallom, szdimomra a szel-
lemiség, amely e sorokat inspirdlta, felettébb
rokonszenves. A sorok {réja szerint az esz-
mék torténete nem a régiek naiv tuddsdnak
feliilirdsa, az Gjabb tudomdnyos felfedezések
révén valé eltorlése. A régiek bolcsessége ma
is érvényes. E régi bolcsesség magjdt értel-
mezzitk Ujra, szintetizdljuk 4j szempontok
szerint, bévitjiik ki 4j felismeréseink évén. E
felfogdsban Agoston beldtdsai ma is él8k, esz-
méi ma is akcudlisak, méltok a figyelmiinkre.
A kényvbdl az el6dsk bolcsességének, nagy
szellemi hagyomdnyainknak és 6rokségiink-
nek a megbecsiilése sugdrzik, ennek a tisz-
teletnek a fénye ragyogja be djra és Gjra a
kényv Agostonrél sz616 lelkesiilt lapjait is.

Végezetiil kinek is ajdnlandm a mivet? Ta-
lan egyszer(ibb, ha megforditom a kérdést:
kinek nem ajinlom a monogrifia olvasd-
sit... Nem ajanlom azoknak, akik Agoston
gondolkoddsdnak minden részletre kiterje-
dd tdrgyaldsdt egyetlen miit8l remélik. Ok
csalédni fognak, hisz a munka inkdbb az
életmi egyes tdjékait jarja be, 4m e bejdrds
valamiképp képet ad Szent Agoston szellemi-
ségének egészérdl is. Nem ajdnlom a mivet
azoknak sem, akik a filozéfiatérténeti mun-
kékeol szerzék 4lldspontjdnak semmire nem
kotelezd vdzlatdt vdrjak. Ok hadborogni fog-
nak: a mi az igazsdg keresésének és érvényre
juttatdsinak markdns igényével 1ép fel. Nem
alternativ, pdrhuzamos lehetdségeket vdzol
egy-egy probléma megkdzelitéséhez, hanem
hatdrozott kiilonbséget tesz igaz és hamis vé-
lemény kozt. Zdrdsul magam is csatlakozom
a szerzd 6hajdhoz: ,barha e kdnyv hozzdjirul-
hatna szellemi tdjékozéddsunk tisztézdsihoz,
az igazsdg s az igaz értékek megbecsiiléséhez,
filozéfiai kultdrdnk fejlédéséhez, ifjisdgunk
gondolkoddsdnak és lelki életének gazdago-
ddsdhoz, s nemzeti keresztény miveltségiink
emeléséhez!”

Szeiler Zsolt
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