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A Magyar Orszagos Levéltar
Csaléadi iratok és dgijtemények fosztalyanak gyarapodasa 2009-ben

A Magyar Orszagos Levéltar (tovabbiakban: MOL) @sa
di iratok és gyijtemények dosztélya (l1l. Bosztaly) kezeli
a MOL érizetében |é% maganlevéltari anyag csaladi levé
tarakba, illetve fondokba tartozé részét. A csalédélta-
rakbandrzott iratanyag nem csak az adott csalad tértén

re vonatkozéan tartalmaz adatokat. Nagyon soksgg+ €

egy politikai esemény pontosabb megértése elképtetth
len lenne a csaladi levéltarakban toétdwmtatas nélkal, de
nélkilozhetetlen adatokat talalhatnak a MOL &ftedott
tébb mint 3000 iratfolyométer anyagban a jog-, helg
gazdasagtorténészek is.

A maganlevéltari iratok dijtését az osztaly tulajdon
képpen a Magyar Nemzeti Mizeum levéltari osztaly3
Orokolte meg, amit 1934-ben — az 1934: VIII. tamgén —
egyesitettek az Orszagos Levéltarral. lgaz ez aaliagd-
tas akkor is, ha tudjuk, hogy az Orszagos Levéitar
megalakulasa 6ta — az 1723. évi 45. torvénycikkjata—
gyiijtott maganlevéltari anyagot.

A Széchényi Ferenc alapitotta Nemzeti Mizeum k
dettl fogva gyijtotte a kéziratokat — maga Széchén
mintegy 2000 kotettl allo kéziratgyijteményt ajandéko-
zott a MUzeumnak - ezért mar 1848-ban a kbnyvta
belll kilén csoportot szerveztek, ami a ,levél-okteve-
lek tara” nevet viselte. A kézirattar megalakulasd66-ra
datélhatjuk, amikor kilén allast is szerveztek aited- és

és emigracios dijtemény” is, ami a Mizeumi Levéltar
egyik sulyponti gyijtési korébe tartozott, és maga is sza-
I- mos kisebb egységre bomlott, nem is szamitva Kbssut
Lajos torinéi hagyatékat. De fontos kiemelni a cétokat
bte- amelyek sajnos 1945-ben elpusztultak — tovabba a
2 cimereslevelek és nemesi iratok”{gemeényét. A csaladi
levéltarak kdzul a mazeum csak a letétbe helyézatkat
tartotta egyben, a tulajdonaba kerllt csaladi féatide-
osztottdk a Tdrzsanyag évrendjébe, vagy a mar @b el
emlitett gyijtemények egyikébg.
A Nemzeti MUzeum kényvtaranak, Kdb annak levél-
tari osztalyanak iratgyarapodasardl a Magyar Kongusde
tohasabjain, altalaban évi két alkalommal rendszerdse
szamoltak a levéltari osztaly — fent mar emlit€&34. évi
— Orszagos Levéltarhoz tortént csatolasaig. Fédett a
kérdés az olvaso réspérhogy a MOL lll. Bosztalya gya-
rapodasanak ismertetése hogyan keril a Turulbaedisigy
meg, hogy idézzem a Turul 1927. évi 1. szamanalol8.
bzelalardl a szerkesi$ég irdsat, amiben koningszrevenni a
yi hasonlésagot a most megujuldé Turul szandékaivalt aze
akkori szoveg mostani céljainkkal nagy részben egyb
ronseng: ,Tarsasagunk a folyé évben fennallasanalévié.
be lép. Alapitasa itben egybeesik az Orszagos Széchényi
Kodnyvtar levéltari osztalyanak keletkezésével ékée
tudomanyos esemény kozott félreismerhetetlen azeéss

oklevélgyiijtemény részére. 1876-t6l a csaladi levéltarfakiiggés. Azokat, akik 45 év @t Tarsasagunkat megalapi-

atvétele kerilt az érdeldés ebterébe. A levéltari munkak
elvégzésére a Konyvtar 1882-ben kilon allast kajedi

az idtsl kezdve kilon ndvedéki naplot vezettek, és a ¢
ladi levéltarak atvételét visszamefilegesen letéti naplot
fektettek fel. A MlUzeumi Levéltar az dd folyaman két
nagy részre kulénilt el: a csaladi letétekre éstaemm
tulajdondba kerilt iratanyagra. Ez utObbi egyrésgy
nagy évrendi sorozatbdl, az Ugynevezett Torzsardjag
allott, masrészt az eredetileg a Torzsanyagbdakitdtt és
a késgbbiekben &llanddan gyarapitott iggmeényekisl.

Ezek kozé tartozott az 50 000 darabra teh&848-49-es

1 A maganiratokat keletkezteyazdasagi szervek fondjait a MOL IV.

tottak, épp a Magyar Nemzeti MUzeum levéltara aayag
nak csaladtdrténeti gazdasaga vezette erre a guraloE
sad5 év alatt Tarsasagunk szellemi, tudomanyos d&tén
iranyitoi tilnyomo részben a Nemzeti Mizeum konsata
nak tisztvisedi kozul keriltek ki, és a foly6iratunkban
megjelent tudomanyos dolgozatokhoz az anyagot nagy-
részt szintén a Nemzeti Mlzeum levéltara szoldaltat
jbmely Tarsasagunkat kilondsen a kézépkori magyae-cim
res emlékek felkutatdsa és kdzzétételére iranyirgkvé-
seiben messzeménamogatasban részesitette. Ez a szoros

2 A Magyar Nemzeti MGzeum tdrténetére vonatkozoaszéfoglaldan
Id.: Bakacs IstvanA Magyar Nemzeti Mlzeum Levéltaranak torténete az
Orszagos Levéltar keretében, 1934-19UBvéltari Kozlemények43.

féosztalya kezeli.
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60

kapcsolat az évek hosszl soran at TarsasagunkahMeés
gyar Nemzeti Mizeum kdnyvtaranak levéltari osztagla
valaszthatatlanul 6sszeforrasztotta és a koztudagbkét
tudomanyos intézményt szinte azonos fogalomma. tAtte
levéltari osztalynak az utébbi években bekdvetkandta-
mos gyarapodasa, kapcsolatban a kényvtar nagyaféjy
l6désével egyiitt jaré helyidlzével szilkségessé tették a |
véltari osztaly megfelél Uj elhelyezését. Az 1926. év fo
lyaman a levéltari osztaly atkoltozott az Orszabgegéltar
budavari palotajaba, melynek masodik emeletén rsfert
helyezést. Ez az atkoltdzés nem fogja megsziirdetisz-
szekottetést Tarsasagunk és a muzeumi levéltarttko
Megemlékezve arrol, hogy Tarsasagunk mennyit kész
het a Nemzeti MUzeum konyvtara és levéltari osatdiéy
mogatasanak, még szorosabba kivanjuk tenni a Koz
fennall6 kapcsolatot. Ezt Ugy véljuk legjobban ei¢ha
folyoGiratunkban kilén helyet adunk a levéltari @yt
kozleményeinek, melyek Tarsasagunk tagjait a negez
sebb gyarapodasokkal, a tudomanyos szempontbatdjels
sebb szerzeményekkel megismertetik. Ezzel a kigtat+
tal a koztlink fennallé viszony &sitésén kivil leroni 6hajt
juk halankat azon erkdlcsi és tudomanyos tamogafas

tolthetk a levéltar kbzelmultban megujult honlapjardl is
(http://www.mol.gov.hu/kapcsolatok/magyarorszagrele
arak/kozleveltarak_iratgyarapodasa.html), ezenkéville-
b véltari Szemle aktualis szamaiban is megjelentek.
Ennek ellenére a megujulé Turul eltdkélt szandéka,
hogy a régi hagyomanyokat felelevenitve — a levdéitaa
-Turul kozotti, mar korabban emlitett, és ma is réegl
- kapcsolatokra alapozva — beszamoljon a maganleivélta
anyag Bvulésébl. Miért érezzik ennek szilkségességét? A
Levéltari Szemlében és a MOL honlapjan olvashagg-je
zék egy egyszérfelsorolas. Eb#l igencsak nehéz az ira-
yotok forrasértékét megitélni. Szikségesnek érezzikz —
Oréltalunk fontosnak tartott irategyuttesélk~ mélyebben is
beszamolni. Az aktualitast szembeltartva szandékunk
Urszamonként, de legalabb évente kétszer egy-egelies
ményt részletesen is ismertetni.
Sokaig gondolkodtunk azon, hogy az Uj szerzemények
e ismertetését melyik évnél is kezdjik, hiszen 19% réa-
gyon sok i@ telt el. Természetesen a MOL jeléntma-
géaniratokkal Bvult ebben az idiszakban is. Mégis szeren-
csésebb, ha jelen szamunkban a IBosiztaly 2009. évi
ségyarapodasardl szamolunk be, nem kizand, reegen-

melyben Téarsasagunkat a Nemzeti MUzeum konyviargedve, hogy kébb, az elmult 40 év kevésbé ismert szer-

fenndllasunk ota részesitette és azért az aldazsbgert,
mellyel a mai nehéz viszonyok kozo6tt Tarsasagurgitse
ségére sietett.”

zemeényeibl is csemegézziink majd.
Szédmadatszéen 2009-ben t6bb mint 10,3 iratfolydmé-
terrel Wvilt az osztadly anyaga, melynek déneszét a

1927-1934 kdz6tt parhuzamosan a Turulban és Magyasaladi illetve személyi fondok kozoétt helyeztikEeitékes

Kdnyvszemlében is talalhatunk informaciokat a Mimeu
Levéltar gyarapodasaval kapcsolatban. Emlidéeambnban,
hogy a Turulban mar ezt megeben is jelentek meg infor-
maciék a miuzeum levéltari osztalydnak gyarapodasaral
natkozéan. Az Ujonnan — a cimereslevelek 1902kéta-
I6gusanak megjelenése utan — beérkezett cimerele ket
igyekeztek roviden felsorolni. Az ésilyen természéi
kdzlemény 1908-ban jelent meg a Turulban, ezt kéke
az 1909., 1912., és 1914. évi kozlemények. 1927d¢g
1915-1927 kozotti évek szerzeméngkiszamoltak be.
1934-6l kezdsdéen ellenben méar csak a Turul szamol
most mar az Orszagos Levéltar maganlevéltari iyaiga-
nak gyarapodasairdl. Ezt a hagyomanyt azutan ldlg-
haboru sajnalatos médom megtérte. Az Orszagos taave
részédl késsbb torténtek prébalkozasok a maganlevélt
anyag — csaladi levéltarak és 1526 utanijgynények
anyaganak — gyarapodasanak kozzétételére a Levg
Szemlében. Ezek azonban egyedi és sajnos nagyah
ideig tartd kisérletek voltakA levéltari torvény (1995. évi
LXVI. tv.) 17.8 (2) bek. j. pontja értelmében a Mag

szerzemény volt egy, az Apponyi csaladra vonatkozé
20. szazadi fénykép- és kiadvaniiggmeény. Ennek legér-
dekesebb részei kozé tartozik egy fényképalbumdbséb
fekete—fehér fotoval, doten a Pressbaum Szent Sziv
(Bécs kozelében) lanyneveintézetldl, tovabba 41 darab
csaladi fot6 az Apponyi és rokon Seherr-Thoss dsala
kdzte Apponyi Antal, Apponyi Geraldine kishi alban
kiralyné, Apponyi Teréz és mas csaladtagok képeikel

n gylijteményt a Karolyi csalad foti levéltaraban, a Kgiro
csalad egyetemét éréntratok 1V. sorozataba helyeztik el

e(jelzete: P 380 IV. 1-7. tétel).

A P 732 jelzdi fondba, a Janosdeak csalad iratainak ki-

egészitéseként vasaroltunk 0,11 ifm anyagot. A 47339

bl évkoni iratanyagbdl kiemelkedik Janosdeak Andras (1810.

AriCsolt6—1856. november 12. Rimaszombat) személyes és
hivatali iratai. A Draskodczy, Andrassy, Coburg éshik, a

ltftimamuranyi Vasrih Egyesilet alkalmazasaban allt tgy-

owédként. Kulon emliteriik kézzel irt, magyar nyelvnaplo
feljegyzései 1835-1836, 1836—1841 és 1841-1855ttk5z06
évektbl, melyek jelents koztorténeti forrasnak tekinthe-

Orszagos Levéltar feladata, hogy évente nyilvargrssa ték, a reformkori Gomor varmegye hivatali, tArsadadte-

hozza a kozlevéltarakdds évi iratgyarapodasat. E rende
kezés végrehajtasaként az intézmény 198Kezdve min-
den évben kdzreadja valamennyi hazai kézlevélggya-
rapodasi jegyzékét. A jegyzékek pdf-formatumban haar

3 Bakécs IstvanAz Orszagos Levéltar Ill. osztalyanak 1969. éarg-

podéasarél.Levéltari Szemle20. (1970) 440-442.Pap Géaborné Az

Orszagos Levéltar lll. osztalyanak 1971-72. évirggadasarolLevéltari

Szemlg 23. (1973) 336-339Pap Gaborné Az Orszagos Levéltar Ill.
osztalyanak iratgyarapodasa 1973-1977k@yéltari Szemle28. (1978)
3. szam. 803-818.

- tére, orszagditésekre vonatkoz6 adatokkal.

Ajandékként kaptuk a Tisza Kalmanhoz és feleségéhez
Dégenfeld llonahoz irt leveleket (1865-1933), mkétea
Tisza csalad fondjanak (P 1462) kiegészitésekéybhe
tuk el.

A Zsaké csalad (P 1937) anyaganak kiegészitéseként
megvasarolt iratok kozil kiemelkedik Zsaké Andoha-
borls vilag eseményaiimmel irt egykorl (1939-1943)
feljegyzései (0,15 ifm).
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Jelents forrasértékkel biré vétel volt I. Ferdinand K
raly 1548. januar 29-i oklevele Perényi Péter sdalésa-
nak feltételeibl. Perényi Péter bonyolult személyiségév
Mohacs utani korszakra gyakorolt pozitivhak vaggaze
tivnak itélt hatasaval szamos tanulmany foglalkazik9.
szazadtol kezdve. Perényi Péter életpalyajanak teffis-
mertebb, tragikus, befej@zszakaszara vonatkozd eredd
oklevél? az itélet nélkil mar hat éve raboskodé politiK
fogoly szabadulasanak igen szigoru feltételeit roatZa
meg részletesen. Kiilonds tragédia, hogy a fogalyaha-
dulasa utan négy hénappal meghalt.

A személyi fondok illetve hagyatékok is jeléstmeny-
nyisédi iratanyaggal gyarapodtak.

Kozottik kiemelend Varga Janos, a MOL volbigaz-
gatojanak 3,48 ifm irathagyatéka (jelzete: P 22B8nks
Zoltan volt recski elitélt 1956-ban Minchenbe tétbz
1907-2005 kozétti 1,56 ifm terjedelnfondjanak fontos
részét képezi a kilféldi magyar emigracioval folgta le-
velezése, tovabba jeléisek még a Recski Szdvetség
Recski Nemzeti Emlékpark Alapitvany létrehozasanik,
kodésével kapcsolatos dokumentumok (jelzete: P)2258

Fara Jozsef (1884. december 2. Gyulafehérvar—1¢
julius 12. Budapest), Zala megyei (1917-1938),6kbs
Pest megyeidievéltarnok (1938-1950), majd a Levéltara
Orszagos Kozpontja osztalyvegdtelyettese (1950-1953
hagyatékanak (jelzete: P 2259, évkore: 1559-195%-t
delme: 0,48 ifm) nagyobb hanyadat a térténeti Zadayye
hely- és nivelddéstorténetére vonatkozé adatgs, fel-

i-  Ajandékként jutottunk hozza Spira Gyorgy irathagya-
tékahoz (jelzete: P 2265, évkére 1935-2007, teljeste
2l,2,5 ifm.), melyben déien a térténész levelezése talalhatoé.
Az 1526 utani gifjtemény tobb értékes darabbdliilt
az elmult eszteritben is. Ezek szinte darabszinten megta-
lalhatok a MOL honlapjan, a mar korabban ismertetet
btihelyen. Ezek kozil csak egyet emelnék ki, mégpedig
aiLévai Hegykozség jegypkonyveét. A kotet hely- és tarsa-
dalomtorténeti szempontbdl étendi forrds. Az adatok
gazdagséaga csaladtorténeti szempontbdl sem usdséat
évkore pedig (1670-1705) politikatérténetileg isgyen
érdekessé teszi a forrast. Az irat sajnos hianga&8-129.
oldalakon hianyoznak az 1682—-1698 kozotti évekegyh
kozségi jegyékonyv, f6ként ebldl az idsszakbdl ritka
forrastipus. Elhelyezésére az R 314 — Varosi ifatgy
mény cinti fondban kertilt sor.
A Csaladi iratok és dijtemények éosztalya az elmult
40 évben is atlag 10-50 iratfolyométer anyaggatigga-
psdott. Ezek kozo6tt szép szammal akadtak igén érsékes
melyekhez véasarlas révén jutottunk, de halas kéfzin
gondolunk azokra a maganszemélyekre, akik dnzdtleni
D5&lajanlottak csaladjuk iratait a levéltarnak — theetevéltar
sZikds anyagi lehéségei miatt iratvasarlasra csak péalya-
k zati forrdsbol nyilik lehéiség —, amelyek igy megmene-
killtek szétszorddastol és a kutatok szamara iheibéne
véltak.
Kisebb részben letétek révén is gyarapszik az lyszta
iratanyaga, melynek sordn — a tulajdonos tulajdgdtjo

jegyzések és kéziratok képezik. Az eredeti iratégzint
erdélyi gyijtésksl szarmaznak.

4 A oklevél szbvege masolatban ismert volt, deradeti6l nem tudott a
szakma sem.

tiszteletben tartva — szintén hozzafééhétvalnak a kuta-
tAs szamara.



