PALOSFALVI TAMAS

A Szencsei és Pekri csaladok a 15.

A tisztelt olvasoban joggal merilhet fel a kérdés,koti

Ossze a cimben szeréiét csaladot, és mi indokolja a v
Ik valo foglalkozast? Nos, a kérdéséelslére az egyszér
valasz igy hangzik: a 15-16. szazadban mindkétdsa
szlavoniai nemesség leggazdagabb, varbirtokoséledig
tartozott. Ez talan még nem indokolja K&kppen egyitte
targyalasukat, de tovabbi megfontolasok mindenkeéppe
latamasztjak egyfajta ,parhuzamos életrajz” létmgtsa-
gat. Kezdjik mindjart ott, hogy mindkét csaladkells Ar-
pad-kori nemzetségbszarmazott le, és ennek megfééa
baroi 6sokkel biszkélkedhetett. Mindkét familia életék
don® fordulatot jelentett a Zsigmond kiraly elleni léiZss,
amely utan, ha korabban nem is, végleg kénytelenik
leszamolni baroéi ambicidikkal. Helyben presztizgéien-
tés maradt, egyes tagjaik még az udvarba is bejutotz
annak lehdtsége, hogy valamiképpen visszaverekec
magukat a barok kézé, Mohacsteimar fel sem merlt. A
Szencseiek és Pekriek is adtak vicebant Szlavokidmean
is egy alkalommal, hivatalviselésiik rekonstrukcidgy

korméanyzattorténeti szempontbdl sem érdektelen. iV
mindkét csalad joval tulélte a mohacsi katasztrdtaténe-
tik 1526 ebtti megismerése tehat egy kora Ujkori 6ssze
sonlito vizsgalatnak is alapjat képezheti.

Torténetik legaldbb részleges elbeszélésébeelin-
dokolja, hogy Magyarorszagon eleddig még csak @ent
gesen sem foglalkozott vellk senki, a szomszédasatiol
orszagban is csupan egyetlen ember, csaknem egg-§
zaddal ezéitt Vjekoslav Klat, aki megirta a Szencseie

szazadban@ssadlrad etsharmadaban

éppen a csalad legfontosabb tagja, a Mohacs ut@sodwi-
e ragzast megalapozd Pekri Lajos nem talalta medyétie
Ez természetesen nem a fajdalmasan koran elhunyt
szerd hibdja, aki talan a legjobban 6riilne a kiegésekés
nek. Hogy az alapos kutatasokon alapulé csalad&tknyi-

5 re hianyoznak, annak illusztralasara alljon itt élda. Egy
kbézelmultban megjelent, egyébkéntikid konyv nem ki-
sebb személyiséget kapcsol az ugyancsak szlav@sai-
nyakeresztlri Bocskaiakhoz, mint Bocskai Istvanébyid
fejedelmet’ j6llehets teliesen méas csaladbdél szarmazott, és

esemmi kdze nem volt a Gutkeled nemzetség egyetién a
hoz sem. Kubinyi Andras viszont egy rendkiviil adatitag
tanulmanybani,az ugyancsak vicebani hivatalt visebyu-
lai Janos rokonsagat nyomozva vehette volna hasmat
j6 csaladfanak, amelyb kiderdl, hogy Gyulai anyésa

j@ocskai Janos leanya volt, Gudovci Istvan feleségeont
a csalad masik agabdl valé Bocskai Péter leany@nkid-
na. A dolog lényege természetesen nem a nevekgsigré
sében és a nagy éelbk munkgjanak javitgatasaban all.

p@armilyen hasznalhaté tarsadalomtdrténeti munkajaia
csak megbizhatd csaladrekonstrukciok képezhetikintam
herre éppen Engel Pal szolgaltatott azéta sem medgietr
példat Ung megye nemességének vizsgalafaalalabbi-
akban ezért kisérletet tesziink a két csalad 1zadzérté-
netének felvdzolasara, némi kitekintéssel a néegeks
kévetke® korszakrd. A tanulmany célkiizése alapvéen
vesaladtorténeti jelldg ezért a legfontosabb csaladtagok

pléletpalydjanak ismertetésén kivil jetenthelyet biztosit a

torténetét, de azé eredményei sem bizonyultak maradamgenealdgiai fejtegetéseknek is.

dénak. Klat a sajat kutatasai alapjan dsszedllitott egy
ladfat is, de — mint alabb latni fogjuk — eredménéé-
kithetetlen ellentmondasok terhelik. Magyarorszagorel
szemben még egyaltalan nem készilt semmiféle Szie
csaladfa, Karacsonyi ismert munkajgedig nem terjed tul
14. szazad derekan. A nehézségek viszont éppédibezt

csa- 1. A Tibold nemzetségh® szarmazé Szencsei csalad
egyike volt a legélkelsbb szlavoniai csaladoknak. Tibold

ncs

1574

®  Engel Pal Kbzépkori magyar genealdgia. CD-ROM. Bp., 2004- T

tény nem, Pekri.

téen kezddnek. A Pekriek csaladfajat a 15. szazad maso- G. Etényi Néra—Horn lidiko-Szabd Pététoronas fejedelem. Bocs-

dik feléig terjeden dsszedllitotta ugyan Engel Pél, de e

1

Zagreb, 1913. (Rad Jugoslavenske Akademije znainastietnosti 199).
2 Karacsonyi JanasA magyar nemzetségek a XIV. szazad kozep
I-111. k. Bp., 1900-1904. [Reprint egy kotetben:.Bp995. — ez utébbi ol

Vjekoslav Klaé: Plemti Svetaki ili nobiles de Zempche (997-1719).

z&a Istvan és kora. Bp., 2006. 13.

5 Kubinyi Andras Ernuszt Zsigmond pécsi piispok rejtélyes halla és
hagyatékanak sorsa (A magyar igazsagszolgaltatéézségei a kdzépkor
végén).Szazadokl35 (2001) 337.

® Engel P4 A nemesi tarsadalom a kézépkori Ung megyében, Bp.
1998. (Tarsadalom- éstivelédéstorténeti tanulmanyok, 25.).

kig. Az ugyanehhez a tarsadalmi réteghez tartozé Bocslad torténetét
egy masik tanulmanyunkban tervezzik vizsgalat ek

dalszamaira hivatkozom.]

8 Karacsonyi X i. m. 1007-1011.
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bar’ leszarmazottai orszagos méretekben is szanto
birtokok urai voltak Somogyban, illetve Korés megyéli
szegletéber® és ennek megfeléén jelents szerepet jat
szottak az orszag politikai életébenl. Bodor (Budur)
comes hat fia 1231-ben megosztozott birtokain. lAv&mi-
ai j6szagokat két fivérével egyutt az a Tibold lkaptkinek
leszarmazésa egyedill kdvethetégig a kozépkorotf
Azok az agak, amelyek a somogyi birtokokat kaptéke-
sen eltintek a 14. szazad élharmadara® igy a Tiboldtdl
leszarmazott Szencseiek mar kizarélag mint szlaid
birtokosok bukkannak fol. A Lajos kirdly halalat e
zavaros idk azonban a® hatalmukat is alaposan megt
paztak: a Zsigmond elleni felkelés kdvetkeztébeneaieti-
leg valamennyi birtokukat elvesztették, jorészikeizent-
léleki Kasztellanfiak kaptak méd.A fejérksi uradalmat

csak rovid idre tudtak visszaszerezhitartésan pedig &

névadd Szencse és terjedelmes tartozékai maradtekia
kén!® Az uradalom és a hozzatartoz6 Szombath
var/kastély’ mellett birtokokkal rendelkeztek Zagréab és (
basz megyékben is, melyeken a 15. szdzad masdéilefe
harom kastélyuk allt: Csubin, Rakovac, N&/Vagyonuk-
nak kdszonhéen tovabbra is a szlavoniai koznemes
legvagyonosabb rétegéhez tartoztak, de politikefegmval-
lalasuk véglegesen iizebb hazajukra, Szlavéniara korlat
z6dott.

9 Mig Karacsonyi J i. m. 1008. a 13. szazadban élt I. vagy II. Tdbo

ban keresi azt a bant, aki utdn a nemzetség tdgjgenere Thiboldi ban|
nevezték magukat, Klaivalosziriibb vélekedése Klai¢: i. m. 7.) a Kal-
man kiraly idején élt Tibold comes-szel azonoséjbant. Furcsa modo
Karacsonyi még csak meg sem emliti az utébbi Tittplellentétben
Pauler Gyulaval, aki egyérteiran Tibold (Theobald) somogyi ispant
eredezteti a TiboldokaP@uler Gyula A magyar nemzet térténete az A
padhazi kirdlyok alatt. Bp., 1899. I. k. 407.)

10 A birtokokra Id.V. Klai¢: i. m. 18-19.

Uo. 7-16.

Karacsonyi J i. m. 1008.

Uo. 1011.

V. Klaié¢: i. m. 24.

Legkég$bb 1423-ban ismét Szencsei Laszléé a féjérkadalom,
1453-ban pedig méar Hunyadi Janos kezén talalfkgel P&l Magyaror-
szag vilagi archontoldgidja 1301-1457. I-Il. k. BA.996. (Historia
Konyvtar. Kronoldgiak, adattarak, 5.) I. k. 311.\di 1442-ben Szencse
Janosnak még két varnagyat emlitik (Magyar Orszégosgltar [a tovab-
biakban: MOL] Diplomatikai Fényképgjtemény [a tovabbiakban: DH
255717), hipotézisként megkockaztathatd, hogy gikemgfejérloi, a ma-
sik pedig a szombathelyi. Ebben az esetben talBalléci Matko halalat
kovet ziirzavarban vesztették el Fejétkamely aztan valamiképpen H
nyadi Janos kezére kertilt.

1 Cséanki Dez& Korosmegye a XV. szazadban. Bp., 1893. (Ertelaed
a torténeti tudomanyok koréb XV.) 12.. sz.) 37.
17 Szombathelyt, bar oppidum, soha nem emlitik ki#pmdojegyzékek|
mindig csak a szencsei plébanos néhany telk&fp Adaniek—Ivan Kam-
pu§ Popisi i obrauni poreza u Hrvatskoj u XV i XVI stoljei. Zagreb,
1976. 10., 30., 98. Szombathely felvaltva szerepiek castrumés mint
castellum castrum pl. 1476 MOL, Diplomatikai Levéltar [av&dbiakban:
DL] 74528.), 1504 Y. Klai¢: i. m. 42-43.); castellum pl. 1456 (D
106834.), 1509 (DL 25510.).

18 DF 255882: ,castellis Chwbyn in Zagrabiensi necriRakov(a)z et
Nowy vocatis in de Orbaz comitatibus”. Mar 1456-haniversa castellg
ipsorum in dicta Zenche et ultra fluvium Zawe hatet existencia” emli-
tenek: DL 106834. Magam a forrasokban nem talaitsmomat annak g
kastélynak, amelyeEsanki D: Kérésmegye i. m. 37. Szencsén feltétel
minden jel arra mutat, hogy a szencsei uradalofssége Szombathel
volt.
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tev Politikai szerepet a felkelés utarbst6r Szencsei Lasz-
16 (Klai¢nal Ill. LaszI6}® jatszott, aki 1417-ben Lack David
ban familidrisaként zagrabi ispan lett, majd tékhtmyolc
éven at szolgalta Cillei Hermant vicebanként (148drci-
us—1435. augusztu®)O bizonyosan Tibold fia Janos mes-
ter (Klaicnal VI. Janos) fia volt* Cillei halala utan Talléci
Matkd szolgalataba allt, jajcai varnagy [€tEontos megje-
gyezni, hogy a Tiboldfi melléknevet kizarélag ezlanos
fia Laszl6 hasznélja, ami mutatja, hogy az nem gzad-
nkorban élt Tibold banra, hanem Laszl6 nagyapjarla-(K
i¢ndl Il. Tibold) vonatkozik. Szencsei L&szl6 felesdgo-
€honci Andras viceban leanya, Katalin volt, 8kitaszIld
mellett két leanya, Borbala és Anna szillétetbzencsei
Janos fia LaszI6 1448 aprilisdban még biztosai B452-
ben viszont mar néhai.

Az 6 leszarmazottaival mar nincs minden rendben. Kla-
i¢ szerint (Tiboldfi) Janos fia Laszl6nak harom fialty
eifristéf, Janos és Laszld, és rajtuk keresztiiett volna
Divalamennyi késbbi Szencsebse?® A rekonstrukcié alapja
egy 1443. évi tiltakozas a pozsegai képtalaiit,ehmely
valébanegy L4szl6 harom ilyen newfiat emliti?’ Ugyan-
sapbe az irdnyba mutat egy 1456-0s adat, amelybencSei
néhai L&szl6 fia Janos és ugyanazon Laszl6 fialbaze-
orepel?® Utdbbi esetben azonban a fogalmazas mindenkép-
pen furcsdnak mondhatd, amennyiben valdban tegréére
van sz6. Mas adatok viszont egyenesen ellentmokdana
fentieknek. 1442-ben Szencsei Tibold fia Janod &azl6
és az6 fia, ugyancsak Laszl6 (Klaicndl IV. Laszl6) metlet
a masik Szencsdide alia Zenche)anos fianéhai Laszl6
fia Janos bukkan fel, és Kristofot az oklevél caakutébbi
Janoscarnalis fivérének mondja’ Ezen adat kizarja, hogy
slJanos apja azonos lenne Janos fia Laszl6 vicehamdh-
I-nos és ifjabb Laszl6 sem lehetnek testvérek. Az adékét

=

19 Az altalam rekonstrudlt leszarmazas jelean eltér a Klai altal ké-

szitett csaladfatdl, igy az 6sszehasonlitast ésos#dst megkonnyitetid
megadom a horvat torténész altal az egyes csatiidtaky adott szamokat
is.
20 7Agrabi ispanEngel P: Archontolégia i. m. I. k. 259. Viceban: 1427.
marc.: Engel P: Archontolégia i. m. I. k. 20.; 1435. aug.: DL (8D3.
Klai¢ érdekes modon egyaltalan nem emliti Szencsei @ &satbansagat.
2L 1432: Ladislai fili Johannis filii Thyboldi de éhche (DL 74485);
1437: Ladislaus Tyboldi de Zenche familiaris nos{@allocié) (DL
74492).
2 Engel P: Archontoldgia i. m. 1. k. 332.
2 1421: Zsigmond-kori oklevéltar. (Szerk. MalyusziBEr-Borsa Ivan—
-C. Toth Norbert—Neumann Tibor) I-XI. k. Bp., 195069. (A Magyar
Orszagos Levéltar kiadvanyai Il. Forraskiadvanyok3t4., 22., 25., 27.,
s32., 37., 39., 41., 43,, 49.) (a tovabbiakban: 2¢@) k. 1161.; 1428: Po-
vijesni spomenici zagrebacke biskupije (1421-1448Kupio i priredio
Andrija Lukinovic.) Zagreb, 1994. 253.; 1452: DL1I19.

2 DL 74497.

% DL 101749.

% V. Klaié: i. m. 27.

2 Cristoforum, Johannem, Ladislaum filios Ladisti® Zenche”: Als6-
| szlavoniai okmanytar (Dubicza, Orbasz és Szanaegyék). 1244-1710.

(Szerk. Thalléczy Lajos és Horvath Sandor.) Bpl2l§Monumenta Hun-
gariae Historica Diplomataria, XXXVI.). 173-174.

% egregius Johannes filius quondam Ladislai dechenill. Ladislaus
filius similiter eiusdem Ladislai de Zenche” (DLARB4).

2 Vizsgéalat ,Ladislai fili Johannis filii Tibaldile Zenche et Ladislai fi-
pdji sui de eadem” panaszara, ,Johannes filius gaondadislai filii Johan-

nis de alia Zenche, ex commissione et voluntatet@fdri fratris sui car-

nalis” hatalmaskodik (DF 255717.).
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noveli, hogy a panasz égdo6ja maga Szencsei Janos
Laszlo, akil okkal feltételezziik, hogy ismerte a sajat ¢
ladjat. 1448-ban ismét csak Tibold fia Janos fiazlé és u-
gyanazon Szencsdide eadem Zencze)éhai Laszl6 fia

7

fiaul az altala feltett k6zépd aszldnak még egy fiat, Mik-
5é0st tulajdonitott, akire kébb még visszatériink.)

Csakhogy Laszl6 péapai bevallasaval, mint arr6l szé
esett, nincs minden rendbe®t méar 1432-ben emlitik a

Janos szerep&l:ebben az esetben a nevezettek egyiitt tefmrasok® ha tehat elfogadjuk, amit allitott, akkor a kény-

nek panaszt egy harmadik féllel szemben, ami isseH az
eléadottak hitelességétasiti. Visszatérve most a két &l
adatra, az 1443-as nyugodtan figyelmen Kkivil hatgyh
hiszen a tiltakoz6 Cserneki Dézaligha volt pontosan tisz
taban a Szencseiek pontos leszarmazasaval. Az #46
bevallas esetében viszont arra gyanakodhatunk, laag
eiusdemaz irnok hibajabdl kerdlt aimiliter mellé, amely
viszont j6 helyen van, hiszen Janos és ifjabb Icaapjat is
Laszlonak hivtak.

Marad ugyanakkor a kérdés, hogy amennyiben Jan
Kristof nem L&szl6 vicebantol szulettek, akkorskit Bizo-
nyosat ugyan nem tudunk, de elég valdszhogy attél a

szefi hadzassagnak legkéksh 1440-ben kellett torténnie.
5 Ekkor viszont még bizonyosan nem volt arva, hisagn
aapja, mint lattuk, csak valamikor 1448 utan haltgmEb-
- ben az esetben pedig alapos okkal kételkedhetiightala
5.eléadottak igazsdgaban. A val6szimegoldashoz a papai
ykérvény szévegének, valamint az abban érintettbk &i-
nek egylttes vizsgalata vihet kdozelebb.
A kérvény szerint, amith LaszI6 szilei halala utan
mintegy nyolc éves volt, magahoz hivta (Harasztipdn
pKétemen, aki akkor ,kiralyi hivatalnok volt, és iggodfe-
lett befolyasos”(admodum potens quia officialis regius
erat), ennek ellenére a sajat helyzetén akart javiiani-

Kakas meste#t szarmaztak le, aki 1343-ban osztozott megns condicionem suam facere melioreliutan a gyermek

a fivérével, Lokossel a csalad birtokain, ékitiszont Ti-

Laszlé gyanut fogott, visszafordult ugyan, de Kedem

bold 4ga szarmazott.Eszerint Kakas mester unokajanalersszakkal magéahoz vitette, és fenyegetésekkel amg-ké

Janosnak ugyancsak volt egy Laszl6inéa, akitl aztan

szeritette, hogy igérje meg: feleségil fogja vexihior hét

Janos és Kristof sziiletett. Ez megmagyarazna akméasi koruli Luca lanyat. Cserében felajanlotta, hagyai

Szencse emlitését, hiszen az osztozast &émetaloban ké
Szencsét emlegetnek a forrdsok, mint ahogy a tetkat
is Als6 és Fels Szencse néven talaljdk.

A nehézségeknek azonban még nem értiink a vé
Klai¢ ugyanis nem két, hanem harom egymast kblész-
I6t kiilbnbdztet meg, akik kdzll az utdbbi Kett apa és fig
— viselte volna a vicebani hivatdit.A kozép$ Laszlé
azonos lenne azzal, aki 1460-ban — és mint latgjufq
még tdbb évig — volt viceban. Csakhogydaallitélagos fia
a papai udvarhoz beterjesztett kérelmében 1462aztr
allitotta, hogy husz évvel koradbban, nyolc évesén amva
volt, amikor Haraszti Tapan Kelemen arra kénysete
hogy vegye feleségiil a leanyat, LutA horvat torténés;
alighanem éppen a kérvény alapjan helytelenil igke
Laszl6 halalat 1443 elé, de érthetetlen, miképpmmdglta,
hogy a husz évvel kordbban elarvult Laszl6onak m&gpi
ban is élt az apja. Mindjart sz6 lesz réla, hogerigzei
Laszl6 allitasa nem teljesen felelt meg a val6siégeanek

Orokségét, amelynek nem csekély része idegen kémen
visszaszerz(res, possessiones, hereditates et bona tua pat-
rimonialia que non parum sunt distrata recuperabégguil
pé@remegrettent Laszld ,inkabb féleleshtmint szeretetil
vezetve”(timore pocius quam amore ductudg)zzajarult az
eljegyzéshez, a megallapodast kézfogassal rbsigették,
de amint hazaért, visszavonta a beleegyezésétintyek
hogy a nevezett Kelemen nem teljesitette igéréadténto
quod dictus Clemens promissa non adimplebégst pe-
dig, hisz év elteltével, kéri az egyébként seméiiyes el-
jegyzés érvénytelenitését, hogy végre meghazassathas

A kérvény nyoman elrendelt vizsgalatot a vaskait apa
végezte, és nyilvan neki is szemet szdrt, hogy Ibaaz
erészakos eljegyzés Aaltala emlitetbpdntjaban nem volt
arva. Talan a kérelmézmas Adllitasairdl is kiderilt, hogy
nem felelnek meg a valésagnak, mert minden arr§ uta
hogy a vizsgalat Szencsei Laszl6ra nézve keitleadil
végndott. Ozvegye, Luca ugyanis 1500-ban 6t Varasd

ellenére semmilyen forras nem indokolja, hogy hatomegyei birtokot hagyott a zagrabi kaptalanra, éadnaz

Laszléval szamoljunk: Janos fia Laszl6é vicebanna&lek
szerint egyetlen, ugyancsak Laszl6 india volt (t6bbil
legalabbis nem tudunk), ésvolt az, aki nem is egysze
hanem haromszor viselte a vicebani hivatalt. (Kldiada-

%0 in personis Ladislai fili Johannis fili Thibdi de Zencze et Johann

fili quondam Ladislai de eadem Zencze” (DL 74497.)

3L Anjoukori okmanytar. Codex diplomaticus Hungasidndegavensis
(Szerk. Nagy Imre-Tasnadi Nagy Gyula). I-VII. k.3Q1L-1359) Bp.,
1878-1920. IV. k. (Monumenta Hungariae Historicaagylar Torténelmi
Emlékek. El§ osztaly: Okmanytarak.) 362-370.

32 vé. pl.J. Adandek—I. Kampusi. m. 10., 30.

3 V. Klaié: i. m., a 26-27. oldal kézétti genealdgiai tatagenealdgiai
problémak boncolgatasanal a tovabbiakban is etéblara hivatkozom
Snélkul, hogy minden alkalommal labjegyzetben utialra.

illustrantia. 1-1l. k. Romae, 1859-1860. Il. k. 3737 3. Archivio Segretg
Vaticano. Sacra Poenitentieria Apostolica. Registetrimonialium et Di-

otrél kimutathatd, hogy Ludbreg Vvar tartozékai volfak.
Ebbsl pedig egyértelith, hogy a végrendelkéz 6zvegy
r.azonos Haraszti Tapan Kelemen és Ludbregi Dorottya
lednyaval. AmilBl az is kovetkezik, hogy az a Luca asz-
szony, aki 1489-ben Szencsei Laszl6 6zvegyekérdtatta
Szencsei Ferencet jegyajandéka lgyében, ugyanesak n
slehet mas szeméfy.vagyis Szencsei LaszI6 végiil akarva-
akaratlanul Haraszti Tapan Luca oldalan élte 1életét.
Erdemes ezek utan abbdl kiindulni, hogy az eliegyzé
talan mégsem kényszer hatasa alatt kottetett. As,apa-
raszti Tapan Kelemen palyafutasa Bonis Gyorgy lastit

% DL 74485. Ladislai fili Johannis filii Thyboldile Zenche ac alterius

Ladislai filii eiusdem.

Augustinus Theinei/etera monumenta historica Hungariam sacrfafi Monumenta Historica liberae regiae civitatis Zdgae. (Ed. loannes

Baptista Tkali¢) I-XIV. k. Zagrabiae 1889-1932. (a tovabbiakbarB|.
Tkalci¢) Ill. k. 328-331.

versorum vol. 10 (1462) 204 r/v.

57 DL 74535.
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nak k6szonhéen j6l ismert. A szegény Vas megyei nem
csaladbol szarmazd Kelemen jogaszként futott bep
karriert, és ami a mi szempontunkbél érdekes, 14B%-
volt a korosi szék itémestere, legkébb 1444-8l pedig

8

eaiivel a tarsa ébb Szentléleki Adefi Miklos, majd Mesz-
s2égnysi Szerecsen Péter volt, az utdbbi pedig biztosda- Uj
ki Miklés familiarisa’* egyértelnii, hogy Szencsei Vitovec
Janos helyettese volt. Valéban, 1463 majusabaméok,

egyszersmind orszagbiréi itétester® Raadasul nemcsakSzencsei Janossal egyiitt Vitovec familiarisai kbkapott

alldsa, hanem héazassagai révén igddt Szlavénidhoz
elsy felesége Szentjakabi Klara volt, a masodik Ludb
Dorottya, és az utobbitdl sziletett Luca lafy@orottya
annak a Ludbregi Istvannak volt a leanya, aki 148t
gyermekei nevében is elzalogositotta ludbregi kiftezét
— két kastéllyal egyiitt — Rohonci Andrasnak. Rohded-
nyat, Katalint pedig, mint lattuk, éppendgkbb Szencss
LaszI6 vette feleségill, és dihba hazassaghol szlletett
kérvényed Laszlo. Utdbbinak igy anyja és felesége ré
két jogcime is volt a ludbregi uradalom megszenassés
ebben szamithatott apdsa jogi ismereteire és liefaig.

De nemcsak ebben. Zsigmond uralkodasanak ut
éveiben a Szentléleki Kasztellanfiak ismét kisétletttek a
Szencsei birtokok megszerzésére. 1432-ben AdeéirPé
zagrabi puspoOkséuicarius temporalisa, harom évvel ké
s6bb pedig Kasztellanfi Gaspar kérte fel Zsigmondio
Szencseiek birtokait, még mindig az évtizedekketikbi
lazadasra hivatkozvd. Jéllehet prébalkozasuk sikertelg
maradt, a Zsigmond halalat kogetiirzavaros évekbe
mindenképpen jol j6tt volna egy hazassagi <Smzsel
egybekotott szévetség az udvarban is otthonosargdn
korosi (és orszagbiréi) protonétariusSaNagyon valosziin
tehat, hogy valamikor az 1440-es évek folyaman gmin
kényszertl mentesen allapodtak meg ifjabb Szencsei L3
|6 és Haraszti Tapan Luca hazassagaban, de amikalog
a megvaldsulas éallapotaba jutott, mar ndmt tannyira
kedvednek Laszl6 szdméra. 1451-ben ugyanis meg
Tapan Kelemen, rdadasul a ludbregi uradalom Roh
Anna révén férje, Turdci Benedek kezére keriilt, akiil-
leiek varasdi ispanja volt, Matyas tronra lépésinytedig
egyenesen a barok kozé emelketfeitele szemben tala
mar esélytelennek érezte magat Laszlo, ezért, npegobb
Jparti” kedvéért prébéalta meg a hazassag érvényigisét,
sikertelendl.

A papai kérvény beadasanak idején ifjabb Szen
Laszl6 mar harmadik éve szlavon viceban volt. 14&8u-
ar elején talalkozunk vele ilyen ndiségben észor® és

% Bénis GydrgyA jogtudé értelmiség a Mohéacssel Magyarorszagon,

Bp., 1971. 183.

% DL 44262.

40 DL 74485., 74492,

‘1 Hogy ez nem puszta hipotézis, mutatja az a negg@#dias, amelye
Kelemen mester Merdgi Senye Tamassal kotott 1449-ben. Az egyeZ
szamos pontja k6zul szempontunkbdl most az az ésdeknelyben Seny|
Tamas kijelentette, hogy bar Ulaszl6 kiralytél sednadomanyt kapott]
azoknak nem tudott érvényt szerezni. Ezért a késlésrtokok felére
nézve osztalyos fivérévé fogadta Kelemen mestkitcserében vallalta
hogy a sajat koltségén segit megszerezni az adarditybirtokokat. U-
gyanolyan megallapodast kotottek tehat, amilyemenSsei LaszI6 is utal
papai beadvanyaban, csak nem hazassagi, hanesritegersdéssel ko-
totték 6ssze: DF 218803.

42 Engel P: Archontologia i. m. I. k. 363. Turdci Benedekrikerjére
roviden Id.So6s FerencMagyarorszag kincstartoi 1340-1540. Bp., 19
39.

kegyelmet Matyastdt Bar vicebanként 1464. januar elején
etplalkozunk vele utoljaré minden bizonnyal Vitovec le-
valtasaig (1464. marcius) viselte hivatalat.

Itt azonban Ujabb nehézséggel kerilink szembe.-Szen
csei Janosnak ugyancsak volt egy Laszldirfey aki 1484.
junius 23. és december 2. kozétt halt fieiylivel Janos
i gyermekeit 1442-ben még nem emlitik, szlletésiikene
@sztend utanra kell tennink. A kébbi felsorolasokban
driszl6 all az el helyen,§ lehetett tehat a legidebb?
Feleségét Krisztinanak hivtak, gyermekei koézil (lggan
tdbb volt) csupan egy Miklds né\élte tal*® A nehézséget

obsd jelenti, hogy az 1470-es és 80-as években gydknég
haromszor vicebanként is)éébrduldé Szencsei Laszlé akar
vele is azonosithat6 lenne, ezt azonban az aldbilbineg-
fontolasok alapjan kizarhaténak vélem.

Tobb szlavoniai kbznemesi csalad vizsgalata azamut
ja, hogy az egy ithen tevékeny agak kozil altalaban csak
braz egyik jatszik politikai szerepet, mégpedig ugma sze-

1 mély tobbszoér, vagy a pozicio apardl filra szg. példaul
az 1460-as években Szentléleki Adefi Akos az apjék;
olost koveti a vicebani hivatalban, a Grebeni, Dé&gghfi

és Bocskai csaladokban viszont egyetlen 4g egyképwi-
dsebje (Hermanfi Laszl6, Rohfi Laszl6 és Bocskai Péter)
\sAseli tobbszor a tisztséget.Ezért gondolom, hogy az a

Szencsei Laszl6, aki 1470-1471-ben, 1477-1479+heajd

1482-1483-ban viselte a vicebani hivatalt, ifjaldei®sei
hbliszléval azonosithatd, akinek mar az apja is édoellt,
pBsi— mint sz6 volt réla — 1459 és 1464 kdzott sand volt
Vitovec Janos ban helyettese. Ha pedig fenti megfan
sunk helyes, kovetkezik lé, hogy az a Szencsei LaszIo,
nakit 1474-ben a masodik,1478-ban pedig a harmadik he-
lyen sorolnak fel a szlavén nemesség képgiseizott>? u-
gyancsak az akkor mar haromszoros viceban Lasalo fi

CcSet
44
45
46

Kubinyi A: i. m. 341.
DF 233405.
Malyusz ElemérA szlavoniai és horvatorszagi kdzépkori palokel
torok oklevelei az Orszagos Levéltarbdrevéltari Kdzleményekl1?2.
(1934) 132.
47 DF 255882, 255884.
“8 Pl DL 74533.
4 Klai¢ szerint ugyan volt egy Ferenc tiefia, de az a Franciscus La-
dizlaych de Zenthmarthon, akit 1508-ban Fejéskomszédai kdzott sorol-
nak fel, biztosan nem dzfia volt. Réla még lesz sz6. Minden bizonnyal
sé&g 6 fia volt ezzel szemben az 1495-ben szérepldbb még emliterd
b Laszl6 fia Miklés, aki még ezen év folyaman megh®#96. marcius 14-
én Il. Ulaszlé kirdly Szencsei Gyérgynek adja ,totjus regium in pos-
sessionibus nobilium condam Ladislai filii alteribadislai de dicta Zen-
che patrui ac similiter condam alterius Ladisldi 6lim Johannis de ea-
dem Zenche fratris carnalis prefati Georgii Zenchrepossessionibus ea-
dem Zenche in comitatu Crisiensi ac Chwbyn in catiZagrabiensi nec-
non Rakowacz in comitatu de Orbaz” (DL 33326.), invilagosan ki-
dertl, hogy ekkor mar egyik Laszlénak sincsenékuébdai.
%0 Az adatok egy késdziilszlavéniai archontolégiabdl valok, amely ha-
DOmarosan szintén napvilagot lat.
1 DF 252056.

4 DF 231416.

52 DF 252069.
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Laszloval azonosithato. Ez alapjan pedig mar felléto
kozéleti palyafutasa.

1459 januarja és 1464 marciusa kozott Vitovec \acel
jaként szolgalt, ezutan néhany évig csak hatalntisarol
hallunk. 1468-ban Kordés megye nemességének egye
jart kozben érte Osvat plspoknél, aki a tizedvitatinko-
rdbban kikozositett®. 1470-ben Magyar Balazs ban vid
banjaként tért vissza a kozélefenajd 1476 végén Desn
cei Kapitanfi Andras mellett Egervari LaszI6 baryigghe-
lyettese lett®> 1479 folyaman ismeretlen okbdl Bocsk
Péter vette at a helyét, 1482-ben viszont, amikagyar
Balazs rovid idre visszatért Szlavéniaba, Bocskai
egylitt épperét tette meg ismét vicebanjava1489. jinius
28-an mar néhai: ekkor 6zvegye, Luca nyugtatja Gz
Ferencet, aki a néhai Laszlo 6rokolt birtokaibdbérét és
jegyajandékat kifizetta’

Ifjabb Szencsei Laszl6 halalanaldpbntja azért is na
gyon fontos, mert segit kozeleBbmeghatarozni egy dat3
latlan lista keletkezési idejét, amely a rajta epér szemé-
lyek &ltal kiallitott lovasok szaméat adja m&gA lista a
Magyar Orszagos Levéltar mutatojaban 1490-1500 tk
tiként szerepel, és Kubinyi Andras is a ,szazaditirda-
jan” keletkezettnek tekintetf8. A listat az 1493-ban meg
halt Korbaviai Karoly, Frangepan Janos és Csupvarts
emlitése eleve ezen év elé keltezi, de Szencseild aze-
replése egyértelitvé teszi, hogy Matyas uralkodasa al
keletkezett. A forrdsban a horvat gréfokon, valandidénos
humi vajdan és testvérein kivil szlavéniai nemdsekze-
repelnek, Szencsei mellett Battyanyi Boldizsar, fosy
Istvan, valamint Csavlovics Pal, akik ugyancsakldmsto
kaptak a kiralytol bizonyos szamu lovas kiallités&kz 50
lovas Battyanyi és a 40 lovas Csupor vitan feltiéaleg-
gazdagabb szlavéniai k6znemes volt ekkortajt, jegpék
Szencsei Laszl6 helyét 32 lovasaval kozvetlenil Gttég
jeldli ki. Ezt megebsitik egyébként a szlavén nemess
gytiléseil fennmaradt listak is, amelyeken — mint lattuk
egyszer a masodik (1474), egyszer pedig a harn{adikg)
helyen taléljuk Szencsei Laszl6t. Ugyanebbe azybal
mutat egy 1481. évi adat is: ekkor Szencsei Lagdbtma-
sik korabbi viceban: Hermanfi Laszl6 és Décsei Réhz-
16, valamint Csupor Istvan és Gudovci Péter hebgetizla-
von itébmester tarsasagaban specialis kiralyi emberne
I6Iték a zagrabi plispokség és a medvei kirdlyi aliad el-

53
54

DF 252048.

DL 100795. (1470. feb. 22.). Tekintve, hogy 147€bruar 14-én
Paulovci Kelemen mester, helyettes szlavoriitéster, még az &6 vi-
cebanok: Grebeni Hermanfi Laszl6 és Mindszenti Sgrezsétjeivel ad k|
oklevelet, a DL 34916. jelziet Szencsei L4szl6 és Szepesi Veres Las
vicebanok és a szolgabirak nevében kiadott oklarékly Malyusz Ele-
mér datdlasa nyoman januar 19-i datummal kerlltydvamtartasba,
minden bizonnyal ugyanezen év juniusara téei@rent Antal innepéne|
harmadik napja).

% DF 262134. Az oklevél 1477. jan. 10-én kelt, derevezésre minder
bizonnyal méar az 66 évészén sor kerdlt.

% DF 290158.

> DL 74535.

% DL 104613.

% Kubinyi Andras A Szavaszentdemeter—Nagyolaszibzglem 1523-

ban. Adatok Mohacs &ményéhez. In: &l: Nandorfehérvartdl Mohéacsid.

9

hatarolaséara; ebben azéikn, Tuz Janos volt ban kegy-
vesg(t)ése utan, e megbizata$mndi politikai fontossaggal
birt.
Szencsei Janos tavolrél sem jatszott olyan jéteste-
tepm@et Szlavoniaban, mint rokona, ifjabb Laszl4.Z2disyuk
eleinte nem lehetett valami jo, mert Laszl6 1456t alvet-
ete Janos feleségének birtokait, Janos viszont 6§axhira
-tette ra a kezét, amikor elfoglalta Szombathelydtgs®* A
viszaly okait nem ismerjik, késb azonban mar egyiitt
aszolgaltak Vitovec Janost. 1452-ben Hunyadi Janms k
manyz6tol kapott kegyelmet addig elkdvetett, koabiél
ahem részletezett vétkeiéftmajd 1454 €itt ismét fej- és
joszagvesztésre itélték a bélai apattal szembea, kdigily-
t6l Gjra kegyelmet kapoff 1468-ban Janos a négy tekinté-
lyes nemes egyike, akik a tizedszedésben segédkddot-
teket kivalasztjaR Nem sokkal utébb Janos pécsi piispok,
- szlavén ban familidjahoz csatlakozott, é$amegbizasabol
-Mindszenti Janossal egyiitt elfoglalta a levelesKérogyi
Gaspar részét a Kordés megyei Darn6c varban. Eaitan
szont immar sajat elhatarozasbél penderitették thrsbir-
ztbkos, Garai Banfi brinc varnagyat és tdbbi familiarisat, és
elfoglaltak a var masik felét f§.Janos 1481 étt halt meg,
-és legalabb kétszerdsiilt: el$ felesége 1456-ban méar
néhai®® halala utan 6zvegye, Katalin szerepel a forrasok-
ban®” ) a Pozsega megyei Velikei Miklos leanya, Tamas
atstvan bosnyak kiraly 6ccsének, Radivojnak 6zvegyle®®
Szencsei ifjabb Laszl6 és Janos csaladjaval kagtesol
ban azonban még mindig nem értiink a nehézségekevégé
Utébbi esetében kénnyebb a dolgunk, mert Klakonst-
rukcidja csupan egy ponton szorul korrekcidra: $gen
Laszlé, Istvan és Gyorgy apjuk, Janoséefgzassagabol
(vagy korabbi hazassagaibol) szilettek, és a maditetim
Katalin csak Ferenc, valamint egy Orsolya thdeany
édesanyja volt? Réluk alabb még lesz szé. Ifjabb Laszl6-
égak viszont Klat egy Miklos nev fivért tulajdonitott, aki
még 1520-ban is élt volna. Abban az oklevélben,|mea
a horvét torténész szerint Miklos6stor emlitenék, valo-
ban szerepel ugyan egy Laszl6 fia Mikid&colaus Ladis-
lawycz nobilis [...] filius Ladislai de Zyncz&)de 6 bizto-
san nem volt Laszl6 viceban fivére, amit mar a reggmés
formdja is mutat. A szazad folyaman mas, Szenoseétn
yiseld nemesek is felbukkannak, akiknek e csaladhoz val6
tartozasa problematikus.
Idérendben haladva, @&zo6r egy Szencsei Laszlé fia
Miklossal talalkozunk 1442-ben, aki éppenséggeinBzei
Janos familiarisa, ésde eadem ZencHetétel egyértelri-

Al
60
61
62
63
64
65
66
67
68

DL 37582.

DL 106834.

DL 74501.

DL 44744,

DF 252047.

DL 74533.

DL 106834.

Pl. DF 255882.

Cséanki Dez& Magyarorszag térténelmi féldrajza a Hunyadiakékor
ban. I-ll., V. k. Bp., 1890-1913. II. k. 435.
%  DF 255882, DL 32833.

A Matyas- és a Jagell6-kor hadtorténete. Bp., 20@3. (18. jegyz.).

0 DL 33495.
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en a minket érdekl Szencséhez koft. 1450-ben SzencséiPeklencével egyiitt, mar egy bizonyos Miklés kezdél+t

Miklés és Janos mint kiralyi embereknnek fel/? 1469-
ben Szencsei Mikl6s fia Laszl6 ellen tesz panagen&sei
L&szl6 fia LaszId? 1476-ban Szencsei néhai Mikl6s 1
Laszl6 Vuk despota fejébk varnagya, valamint Szencs
Horvat Istvan fia Laszl6 bagyanovci varnddyAztan
1486-ban kovetkezik a mar emlitett Nicolaus Ladisfez,
majd 1487-ben Ladizlaus Ladizlawich dictus de Zen
szerepel mint korosi eskiift1495-ben Janos fiai: Gyorg
Istvan és Ferenc mellett szerepel LaszI6 fia MikfaE508-
ban egyszerrdihik elénk Laszlé fia Miklés Nicolaus La-
dyslayth de Zenchezenthmarthanint kiralyi ember, va

juk, ésé kapta Gyorgy részét is, 14 portat. Istvannak ekkor
111 portajat irtdk dssze.
ia Mindharom eszteriiben felbukkan a lajstromokban egy

eiNicolaus Ladizla(w)ych ndlv személy, vagyis Laszl6 fia

Miklés, aki 1495-ben 9, 1507-ben 4, 1517-ben pedpr-
taval szerepel Szencsén. Mivel az utdébbi évben tedggti

chéljuk egy masik Mikléssal, legalabb két Miklést gkell

,kilonboztetnink. Gondolhatnank — amint Klas tette —
hogy 6 talan Laszl6 viceban fivére, esetleg Janos fialdas
fia, de a néhany jobbagyteleltalld kis birtokrész mindkét
megoldast eleve kizarja. Raadasul 1496-ban Uldseily

lamint Laszl6 fia FerencFfancisco Ladyzlayth de Zenth-mindkét Laszl6 6sszes birtokdban (nemcsak a kohsi,

marthor) mint szomszéd’ Utébbi 1524-ben dobovci va
nagy’® 1513-ban ismét talalkozunk egy MiklésSakégiil
1517-ben és a kovetk&zévekben bukkan fel Szencs
Miklés, Beriszl6 Péter baatffinis et familiarisa®
Mielé6tt a kulénbosd Miklésok elkuldnitésével megprd
balkoznank, érdemes szemiigyre venni az adodlajskioamy
szerepb Szencseieket. Tudomasunk szerint a csalad t
sem 1495-ben, sem 1507-ben, sem pedig 1517-ben
élveztek mentességet, igy feltehebogy valamennyien a
Osszes birtokukkal szerepelnek az dsszeirdsokbasal&d
portainak 6sszege meglepgyezést mutat a harom évbe
1495-ben 27#! 1507-ben 2672 1517-ben 262 portava
szerepel Szencse a tartozékaival edifiit.tartozékok két
vajdasagra oszlottak, s a csaladtagok mindkett része-
sedtek. 1495-ben Janos fia Gydrgynek dsszesen déja
van, és ,Laszl6 részéhez” szamitottak még 32-+¥aistak
ugyanekkor 72 portaja van, Ferencnek 123, és Pekie
még 17. A szamokbdl jol latszik, hogy Ferencnekeeljy
annyi portaja van, mint két féltestvérének egylitittuk,
hogy Peklencéll egyediils fizette ki Szencsei ifjabb Lasz
16 6zvegyének hitbérét, és mivel a falut mindvégiyediil
6 birtokolja, feltételezhét hogy ¢ ©rokolte a vicebar
szencsei részét. A masik Laszl6 birtokrészein viszm
jelek szerint a fivérei: Istvan és Gyorgy osztoztak
1507-ben érdekes valtozas tanudi vagyunk: Gyorgy

-nem a zagrabi és orbaszi birtokokban is)sr&jtalyi jogot
Szencsei Gyodrgynek adomanyozta, tehat mar egyilkiikne
esem voltak leszarmazottaik. Mi lehet akkor a megstd
Mivel az 1495-ben szereplaszl6 fia Miklosnak kdzos
-varnagya volt Szencsei Istvannal Szombathel§enjnden
valésziriség szerint Janos fia Laszlo fia lehetett, de mar a
hdjdb5. évi adodlajstrom elkészitésételmeghalhatott, ezért
m&m szerepel benne. Laszlo fia Miklés (Nicolaus itiad
7 wych) viszont annak a Szencsei Ladizlawich dictasalo-
nak lehetett a fia, aki 1487-ben korosi eskudtlszerepel,
res akit Klat azonosnak vett Laszl6 vicebannal. Csakhogy a
Imegyei eskudtek listdja alapjan egyértiélmogy azé tar-
sadalmi szintjik anobilis szolgabirdkénak felelt meg, a
négyszeres viceban, mindggregiuscimet viseb Szencsei
pLaszlo pedig joval e szint folott allt, rAadasuhaonem
hasznalta a szlavos Ladizlawych nevet. Ladizlanyaszld
nalighanem az 1476-ban emlitett Szencsei Miklé4 éiazlé
fejérksi varnagy fia lehetett, akinek pedig talan az 1442-
szerepd Laszlé fia Miklés volt az apja. Az 1508-ban fel-
-bukkané LaszI6 fia Miklés és Laszl6 fia Ferenc pgealig-
hanem testvérek voltak, valésitieg LaszIo fia L4szI6 fiai.
Ok minden bizonnyal a csalad egy még tavolabbi, &zeg
nyebb agahoz tartoztak, akarcsak az a Szencsén|skit
Mikléssal egyitt kirdlyi emberként emlitenek 145€nb
birevaldsuk minden bizonnyal még az 1343-as osztamkod

tokait a kiraly idkdzben lefoglaltatta, majd visszaadaftalstt tértént. Kiralyi emberi, eskiidti megbizatasdamilia-

mégis csupan 15 portat taldlunk a kezén; Ferenegyzy

nek és fiainak ezzel szemben 6sszesen 137, Istvd@ha

portaja van. Ugy latszik tehat, hogy Gydrgy birto&k tob-
bi részén a fivérei, valamint egy Ujonnan megjélbirto-
kos, az 1507-ben husz portaval szefeBeriszl6 Ferend
osztozott. 1517-ben aztan a néhai Ferenc portéigpedig
hajszalra ugyanannyit, 137-et, mint tiz évvel kb

71
72
73
74
75
76
77
78

DF 255717.

DF 231261.

DF 255808.

DL 74528., 17875.
DL 32833.

DF 231904.

DL 34323.

DF 277175.: Nobilis Franciscus Ladyslawych de gehezenthmar-
thon castellanus castelli Dobowcz.
DL 101463.

V. Klai¢: i. m. 34.

J. Adandek—I. Kampusi. m. 10.
Uo. 30.

Uo. 98.

80
81
82
83

risi szolgalatvallalasuk egyértetivé teszik, hogy tavoli ro-
konaiknal sokkal szegényebbek voltak, de hogy mit vo
kéztik a pontos kapcsolat, nem tudjuk. Puszta éipsként
felvethet, hogy az 1442-ben Szencsei Janos familiarisa-
ként feltind L&szl6 fia Miklés kapott rokonatél néhany
telket Szencse tartozékain, melyeket aztan ut&airto-
koltak. A szlav hangzasu nevek alapjan talan médsaz
megkockaztathatd, hogy annak a Mihalc-agnak a fesza
zottaival van dolgunk, amelyik utolsé tagja joszésrtése
elétt mint horvat viceban és spalatoi podegitak fel.

Sokkal kénnyebb helyzethen vagyunk az 1517-ben fel-
tané Mikléssal. 1517-re a# kezére kerultek Szencsei Fe-
renc részei, valamint Gyorgy 14 portdja. A megolkidk
csat egy 1505. évi oklevél adja kezlinkbe, amelalstes
Gyorgy mellett felsorolja az ekkor mar néhai Ferénd:
Mikldst, Janost, Mihalyt, Kristofot és FarkdstVilagos te-

8 DL 74548: Nicolai, Johannis, Michaelis, Christifet Bolffangi filio-

rum quondam Francisci.
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hat, hogy Ferenc legidebb fia, Miklos 6rokolte apja telje
szencsei részét, fivérei kizarasaval. Hogy utéddahkmi
lett, alabb még visszatériink rajlab azonban még egy n
hézséget kell eloszlatnunk. Fennmaradt ugyanis Se¢
Ferenc 6zvegyének, Bocskai Martanak az 1510-beni-k
tett végrendelete, amelyben kovetkezetesgyetlenfiarol,
Farkasrél (Bolffangus) besz&.Ebbsl arra kell kdvetkez
tetnlink, hogy Ferenc is legalabb kétszésiit, és el§,

egyebre ismeretlen feleséd#tsziletett Miklos, Janos, Mit

haly és Kristof, mig a masodiktél Farkas. Gyorgyre
jelek szerint nem voltak leszarmazottai, Istvanegk fia,
Pongrac élte meg a fdlitkort, és igy eittiink all mind a
hat Szencsei, akik a 16. szazaddeéwvtizedeiben &iin
szerepelnek a forrasokban.

Szencsei Janos fiai kézil Gyorgy jatszotta a letgfo
sabb, bar korantsem mindig vilagos szerepet. 1482im
saband is a szlavoniai urak kdzott volt, akik Budan mg

1

sallt.”* Célt azonban igy sem ért, és hamarosan utéd nélkiil
tavozott az éik sorabol.
p-  Fivéreisl Iényegesen kevesebbet tudunk. Mar volt szé
N Laszlordl, aki 1484-ben halt meg. Istvanrél tudjhlogy
biasztellanfi Miklés leanyat, Orsolyat vette felegby
akitél egy Pongrac ndvfia szlletett. Bar palyafutdsanak
egyetlen eleme sem ismert, elég tekintélyes vottoah
hogy 1509-ben Bak6c Tamas érsek és Perényi Imrar figd
kdzbenjarjon az érdekében Kanizsai Gyorgy barhagl-
testvérik, Ferenc 1493-ban mint Kishorvat JanoB&i
Lérinc familiarisa tinik fol,%” mig 1498-ban Corvin Janos
herceg familiarisaként vett részt a rakosi orszéhigpen’®
Elss, ismeretlen feleségitnégy fia sziletett: Miklos, Ja-
nos, Mihdly és Krist6f. Masodszor Bocskai Pétenyed,
n Martat vette feleségill, akit Farkas netr fia sziletetf®
Miklésrél ugyancsak nagyon keveset tudunk: 1513-ban

gBattyanyi Boldizsar viceban Szencsei Miklds és I€eils

az évben Egervari Laszlé szlavon ban pozsegaiaadjap| att elfogott Sandorfalvi Térok Mihalyt, ami tekihgének

100

erssitették a Habsburgok 6rokosodéSémég ugyanebbe:[ Péter kbzbenjarasara engedi szabadon a hatalmaskoda

ként talalkozunk vel8’ 1494 tavaszan Desnicei Kapita
Gyorgy tarsasadgaban ismét a szlavon nemesség kinlet
a kiralynal®® Egervari elmozditasa utan a jelek szerint
minust valtott, mert 1494 folyaman mar Osvat zagpdis-
pok szolgalataban 4. 1496. marcius 24-én, mint lattu
Ulaszlo kiraly Pozsonyban neki adomanyozta mind
néhai Szencsei LaszI6 birtokaiban édilralyi jogot®® Nem
sokkal késbb azonban testvéreivel, Istvannal és Fereng
tovabba Pekri Istvannal, Laszloval és Lajossalawaht
Kasztellanfi Gyérggyel és Miklossal egyitt kegyvesiz
lett, olyannyira, hogy a kirdly eladoméanyozta Hiikat®*
Klai¢ feltételezte, hogy az esemény valamilyen médon |
csolatban allt Corvin Janos lazadasaval, és a doéog
kizart, bar egyedill Szencsei Ferenc esetében b0
hogy a kérdéses dtben a herceg szolgéalataban allt. Mi
azonban a Pekriek és Kasztellanfiak esetében igknex]
kegyvesztés pontos ok&tyal6szitiibb, hogy a Szencseig
ket is ugyanazért itélték el, csak a vonatkozo \akleem
maradt fonn.

A 16. szazad elsévtizedében lathatéan elvesztett bir|
kai visszaszerzésének vagya motivalta a cseleked
El6bb Beriszl6 Ferenc Szencse districtus-ban alloékgest
foglalta el®® majd fivére és unokadccse, Szencsei Istva
Pongrac birtokrészeit akarta megszerezribEIBoth And-
ras ban familidrisanak szé&dptt el, kimondottan el a
célbdl, majd — miutan igy nem boldogult — egy masko-
rius bajkeves, Beriszl6 Bertalan vranai perjel szolgalat§

8 DL 94317.
8 Baro Petrichevich Horvath EmilA Petrichevich csalad altalanos td
ténete. EI§ rész. I. k. 1069-1526. Bp., 1934. (A Magorovictmazetség-
beli Petrichevich csalad torténete és oklevéltat)

8 V. Klai¢: i. m. 38.

8 Jura regni Croatiae, Dalmatiae et Slavoniae. {Ehnes Kukuljevi
aliter Bassani de Sacchi, Johannes) Pars |-lliratage 1861-1862. Pal
I. Privilegia et libertas regni Croatiae, DalmatiteSlavoniae. Zagrabiag
1862. 228-229.

8 DL 107104.

% DL 33326.

V. Klaié: i. m. 40-41.

92 Ld. aldbb a Pekrieknél.
% DL 21084.

fnyilvanvald jele:™ Késsbb, mint arrél mar esett sz6 korab-
eban, Beriszl6 Péter ban szolgalatdban'&ilés valamikor
1d520 kordl utddok nélkdl hunyt el. Harom testvéme &
féltestvére viszont tulélte Mohacsot. Janos Desnice
pitanfi Szilveszter 6zvegyét, Beveid/ Katalint vette fele-
kéégill, és a kezével részt szerzett a desniceiloradan’®

Az 1520-as években mint udvari familiarisik fel."*> Ami
cefrkast illeti, 6 a nagyapja, Bocskai Péter 6roksé&idéd
szentbrinci uradalmat kapta, amelyet nagykorisagaig anyai
nagynénjének férje, Pekri Lajos igazgatttigaz, nem az
egész uradalmat birtokolta, mert abban részt sttéraedai
@dmaszI6 is, aki Bocskai Marta (és minden bizonnyadi®sei
Ferenc) leanyat, Katalint vette felesédffil.

el 2. A Pekri csaldd az egyik legdelsbb szarmazassal
buszkélkedhetett a k&skdzépkori Szlavonidban. Bar a
»-Tétény nemzetség eredeétiésemmit nem tudunk® birto-
kai alapjan a gazdagabbak kodzé tartozott. Olyaanyiogy
Héman Balint a béle kiagazott Pekri csaladot a Lackfiak-
tdkal egyetemben az Anjou-kori arisztokracia cslcd#@a
ete

1S DL 25510.: ,ldem Georgius Zemchey ante hac gessjiro familiare
Andree Both et eius viribus nitebatur possessi@td®na illa invadere et
obtinere atque accipere, sed postquam apud euralgnsua metere seu
falcare non potuit divertit se ut fertur ad seraiciomini prioris Aurane,
b%nus facultate huiusmodi invasiones et occupasi@o@atur attentare.”
V. Klai¢: i. m. 43.
% DL 25510.
7 DF 233299.
r-% V. Klai¢: i. m. 40.
® DL 94317.
100 p| 101463.
101 v, Klaié: i. m. 34. Biztosan semmi kéze nincs viszont ahhgSzen-
csei vagy Vasmegyericsei” Miklos mesterhez, akiavélorvat torténész a-
s zonositja.
,1%2 Felesége Desnicei Kapitanfi Szilveszter dzvedye:101531, Beve-
nydd Miklés leanyaV. Klai¢: i. m. 45.
193 Frakn6i Vilmos Il. Lajos kiraly szamadasi kényve 1525. januar-12
jalius 16. Magyar Térténelmi Tar, XXI1., Uj folyart0. k. Bp., 1877. 132.
104 DL 94317., DF 255568.
105 DL 101597.

106 A nemzetség korai torténetére khracsonyi J i. m. 1003-1007.
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lyezte!®” Bar Homan osztalyozasi rendszerét megalapd

tan biralta Engel P&P8 tény, hogy a nemzetség, amely e
dendsen a Dravatol északra telepedett meg, az Arpad-
ban hatalmas birtokokat szerzett a foly6tdl dédmelyek
Kdrés megye déli szegletitszéles ivben hluzédtak a Pek
folyd mentén északkelet felé a Dravaig. A 15. sdbaa
olyan jelents uradalmakat taldlunk ezen a tertleten, mi
vasmegyericsei, a velikei, a garignicai, a dobrakués az
aszUagyi, nem szamitva azokat, amelyek ekkor iskai¢k
kezén maradtak.

A nemzetség politikai szerepe aranyban allt ol
vagyonaval. A legtdbbre Péter vitte, a Pekri csékel aki
szlavén ban volt 1281 és 1283 koZbttPéter fia lsrinc, a
még ebkelsbb Aba nemzetségbnésiilt, és ad két fiatdl,
Péterbl és Paltdl szarmazott le a Pekri csalad két'&taal
fia Miklés I. Lajos kiraly idején ismét bejutottba@rok kdzeé,
amikor a kirdlyné poharnokmestere fétMind 6, mind a
fivére, Istvan, a Bancsa nemzetséigiazasodott, amelyhe
a késbb elhiresult Horvati fivérek is tartoztak. A jelg
szerint e hazassagi kapcsolat l16kte a csaladot afsizaka-
dékba, amelydl csak tébb mint egy évszazad milva tud
kivergddni. Bar6i ambiciéikat egyszer s mindenkorra e
lejthették, és végleg betagolodtak a tébekdznemessé
foldrajzilag és politikailag is behataroltabb viédma.

Bar semmit nem tudunk szerepélka Horvati-féle la-
zadasban, sem esetleges részvétélikiké$bbi ellenzéki
mozgalmakban, &, Pekri Miklos résztvett 1402-ben a p
zsonyi gyilésen''? 1403-ban teljes birtokelkobzas suijto
6ket. A kiralyi oklevél szavai szerint ,részesek tatl Kar-
oly fia, Laszl6 Zardba hozatalaban, hamis korontrdérs
megkoronazasaban, valamint az azt kéwetvargasokban”
és ezdltal ailitlenség finébe estek. Rdadasul — allitolag
megolték rokonukat, az Istvan korabbi hazassagsabé-

zben Miklésnak bele kellett tédnie sorsab&® A csalad
reanasik agan Istvan fiait: LaszIét és Janost a kok6zgyi-
ktirs eskidtei igazoltak, azt allitva, hogy Istvaegége — ak-
kor még kiskoru fiaival egyitt — a zavarok idejéégig
enéhai Garai Miklés nador 6zvegyének siklosi varatan
t6zkodott, és igyiitlenség kinébe sem eshették
nt a Ettél kezdve Pal leszarmazottai a jelek szerint a korab
ban Paulovinanak nevezett birtoktest Garignica Ikiréig-
maradt darabjain éltek, mig Péter utddai a Pekgo fimen-
ti birtokokon, melyeket Péter utan Petrovinanak ezev
tek’ Amennyire késbbi adatokbdl tudni lehet, mindkét
megmaradt rész viszonylag jelésitvolt, de nem volt fog-
hat6 a Mar6ti Janos kezére kertlt birtokokhoz, s&iagyi-
hoz, valamint az éppen ekkoriban szebtdézvasmegyeri-
cseihez, amelyhez késb harom meivaros tartozott. Ah-
hoz biztosan nem voltak elegémd, hogy a Zsigmond
hatalmanak konszolidalasat ké&etyugodtabb évtizedek-
zben Gjabb tarsadalmi emelkedést alapozzanak meghtiMa
pkJanos Zsigmond bizalmasa, udvaranak egyik legbésoly
sabb tagja volt’® arrél tehat sz6 sem lehetett, hagyala-
akiképpen a csaladi birtokok visszaadaséara kénysekri
favliklos fia Laszlé6 mindenesetre képes volt valaneiféio-
jdus vivendt talalni hatalmas szomszédjaval, mert 1420-
ban mar Maroétival kozosen kérelmezte a kirdlytolada-
mikori Pekri birtokokra vonatkozé oklevelek megsité-
sét!'® Atmenetileg még dvitette is birtokait, amennyiben
01427 ebtt zalogjogon birta a mogori uradalmatA masik
taégbhdl valé Miklés fia Frank valamiképpen bejutottkia
ralyné udvardba, és ottani szolgalatait Albertlkig Pilis
megyei Tah birtok adomanyozaséaval honor&ftaMindez
akar egy U] korszak kezdete is lehetett volna &ds@rté-
Aetében, ehelyett, a politikai viszonyok gyors eZdtsa
kovetkeztében, csaknem végveszélybe sodorta aeRekri

mazo6 Miklos mestert, akithmaradt Zsigmondhoz. Barmimegmaradt birtokait is.

volt is az igazsag, a Pekriek azok kozé a kevedek kar-
toztak, akik tényleg elvesztették vagyonuk j6 résaési-
lyos biintetés a csalad mindkét 4gat sujtotta: Demnfitit:
Miklost, Janost és Benedeket, Miklos fia Palt, watet Pal
fia Istvan két fiat: Janost és Lasztbt.Péter 4gan Demete
fia Lérincet és ad fiait, Pal agan pedig Miklés fia Miklos
nem emlitette a kirdlyi oklevél. Demeter fia MikJ6aki
1403-ban Ujlaki LaszI6 familiarisa volt, még a felés le-
verése ditt kieszkdzolt maganak egy kirélyi kegyelemle
let!* de a Pekri birtokok Uj tulajdonosa, Mar6ti Jar
macso6i ban, lebirhatatlan ellenfélnek bizonyult, 1495-

197 Hoéman Balint-SzekfGyula Magyar Torténet. Il. k. Bp., 1936. 270.
1% Engel P4l A magyar vilagi nagybirtok megoszlasa a 15. sahaa.
I-1l. k. In: U8: Honor, var, ispansag. Valogatott tanulmanyok.l¢gatta,
szerkesztette, a jegyzeteket gondozta CsukovitSgrp., 2003. 58. (41
jegyz.).

109 Karacsonyi J i. m. 1005.

10 d. a 3. jegyzetben hivatkozott leszarmazasitabl

11 Engel P: Archontoldgia: i. m. I. k. 58.

12 | gvei Pat Az orszag nagyjainak ésékelsinek 1402. évi oklevelérn
fliggd pecsétek. In: Honoris causa. Tanulmanyok Engetizkletére. A-
nalecta Medievalia Ill. (Szerk. Neumann Tibor-R&y&rgy.) Bp.,—Pilis-
csaba, 2009. (Tarsadalom- ésvelddéstorténeti tanulmanyok, 40.) 168.
13750 I1/1. k. 2905.

14 7SO 11/1. k. 2647.

Az 1440-ben keztHs polgarhaboruban Pekri Frank ér-
telemszefen Erzsébet kiralyné partjat fogta, nem meglep
tehat, hogy birtokait, egyetemben Demeter fia Bekéd
vel, ismét elkobozta I. Ulaszl6 kiraly, hivatkozaaPekriek
errészvételére a Zsigmond kiraly elleni lazadasoklbéegé-

t szitve liitlenségik Ujabb megnyilvanulasaival, amelyeket
immar Garai Laszl6 macs6i ban embereiként kovesték
Ett6l kezdve Franknak nem volt més valasztasa, nminek

e-

0% ZsO Il/1. k. 3697.

16750 IV. k. 2700.

17 quondam Paulus, a quo possessiones ille Paulwyeminantur
tenuit illam partem possessionis et eam habuitnpedum divisionis, ita
quod possessiones que Pterowyna dicuntur cesseteritfratri videlicet
Petro™: DL 33495.

18 Engel P4l Kiralyi hatalom és arisztokracia viszonya a Zsigu-kor-
ban (1387-1437). Bp., 1977. (Ertekezések a toitéumanyok korédl.
Uj sorozat 83.) 64. (156. jegyz.).

119750 VII. k. 2055.

120 DL 100453. Mivel az anyja révén is jogot tart@tturadalomhoz, fel-
tételezhet, hogy ebbbi a Berstyandci Latk csalddhoz tartozott.

121 DL 13301.: ,serenissime principi domine Elizabetgine [...] ab ei-
usdem infancie tempore” teljesitett szolgalatok.

122 diversis nostris rebellibus qui regnum hoc cliitde igne et preda
vastabant adherendo et cum eis procedendo partesayuen signanter
Ladislai de Gara bani predicti fovendo™: DL 13613441. marc. 29.)
1443. aprilis 6-4n Bécsujhelyen talaljuk a gyermékLaszlé parthivei
kozott: DF 241898.
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maradni a gyermek V. Laszléhoz, és a Péal-Aghoazanto-
konai akaratlanul is csaknem osztoztak a sorsahaehai
Maro6ti Janos ban fia, Laszlé, I. Ulaszlé egyik gbsabb
parthive volt, és tisztaban Iévén azzal, hogy Pletank to-
vabbra is Erzsébet kiral§rkdrnyezetéhez tartozik;itien-
ség cimén felkérte maganak Ulaszl6 kiralytol Pékiklds
fia Laszl6 maradék birtokait is, amelyeket nyilvd@dr ko-
rdbban kiszemelt magan&®. Megmenekiilését annak k
szbnhette, hogy a szlavoniai nemesség testiildtdehen-
jart érdekében a kiralyndl? és képes volt biztositani eg
masik befolydsos bard, Marcali Imre tdmogatasdt’i
Nyilvan ennek volt kdszonh&t hogy ugyanekkor Pekri Jé
nos fia LaszI6t is kiilénds védelmébe vette a kit&iy444-
ben ugyan Brinc fiainak: Domonkosnak és Mihalynak 9
kerlilt visszacserélniik Maréti LaszI6tél néhanyredha-
hoz tartozé birtokrésZt’ a csalad hanyatlasa mégis med
lithatatlannakiint. 1450 utan Péter agan egyed@tihc fiai
és az utoddaik éltek tovabb, mig Pal agan Laszl6 é8 lez
szarmazottai; mivel a gyakorlatban semmiféle egyiikt-
dés nem mutathatd ki kdzottik, érdentdet egyenként
nyomon kovetni.

A Paltél leszarmazott 4g sorsat minden jel szérarsz-
16 leanya, Zsuzsanna hazassagai hataroztak mefyadac-
nak, hogy két batyja is volf) elészor a Zagrab megyei Gq
ricai Martonhoz ment feleségiil, aki a Cillei gréfskolga-
latAban allt?® 1446 telén és tavaszan, talan dsszefiigésh
Szlavoniaban éppen ekkor végbeihenralomvaltassal
Pekri LAszl6 a korban is szokatlanul durvanak st im-
talmaskodasokat volt kénytelen elszenvedni, részbb-
csei Rohfiak, részben a Marétiak réstéEzek soran nem
csak épitl kastélyat romboltak le, hanem a birtokait
modszeresen kiraboltdk Minden bizonnyal ennek vo
kdvetkezménye, hogy 1447 méjusaban Pekri Laszli&,3
Miklos nevében is elzalogositotta garignicai résaeiulaj-
don leanyanak és a férjének, Goricai MartonHalEz az
egyszeii jogugylet ké&bb hosszu pereskedés forrasa |
és végs8 soron odavezetett, hogy a garignicai urada
végleg elveszett a Pekriek szamara. Laszlé méasilkdéinos
akit a zalogosité oklevélben nem is emlitettekseakkal
foglalta el az uradalom részeit két évvel dis™" mig
Goricai Marton, akinek Pekri Zsuzsannatdl nem ggie
gyermekei, Klara és Margit néwnévéreinek adta garignica

123 Mar 1439-ben tiltakoznak a Pekriek: DL 103592.

124 DL 103594.

125 DL 102092. Marcali Imre a Szava menti taborat#i Rozgonyi Si-
mon Bkancellart, hogy jarjon kézben Ulaszl6 kiralynakRé.aszl6 birto-
kainak visszaadasa érdekében.

126 DL 44315. (1441. jun. 29.) ,fideles nostros eduey Ladislaum fi-
lium Johannis de Pwkur alias de Garygnycha, itenh [adislaum filium
Jose de Cristhalowcz puerum orphanum uti nobigudic etate constitu
tum tenera et puerili [...] simulcum universis possasibus, hereditatibu
porcionibusque et juribus possessionariis”.

127 Csanki D: Kérésmegye i. m. 41.

128 | 4szI6 fia, 1438-ban a Cilleiek familiarisakémise részt a Zagrab va-

rosa elleni timadasbanB. Tkatic: i. m. II. k. 137-138.
129 p| 103608.
1% p| 103610.
31 DL 102110.: ,centum minus una sessiones jobatgsrEopulosas Vi
delicet et quasdam ex eisdem desertas in possespworum Garignichg

birtokait!*? Az utébbiak nevében férjeik: Kustyer Matyas
és Konszkai Péter ugyancsak jogot formaltak tehatra-
dalomra. A kdzds veszedelem 0sszehozta Pekri L&s#lo
fiat, Miklést és Janost, akik 1452-ben 3000 forihedadtak
az uradalomoéket megillet részének felét Szentmartoni
Nagy Simonnak és a fiaind® Nagy Simon Hunyadi Janos
kormanyz6 embere volt a régidban, nem megleghat,
)-hogy az gy hamarosan politikai dimenziéba emeltede
Goricai Marton halala utan Pekri Zsuzsanna CillédiikJ
yszlavén ban egyik vezetfamilidrisahoz, Paschingar Kris-
5.t0fhoz ment feleségil. Paschingar V. Laszl6 kidlgnge-
-délyt kapott arra, hogy Garignican kastélyt emeljeaga-
nak, és az ésség 1456 étt el is készilt. Ezen év ké&sa-
ivaszan ugyanis Nagy Simon tarsaival egyitt megtéanad
azt, és a maga szamara foglalta el. Az allitoldghmijtdk
akozott talaljuk Pekri Janos 6zvegyét, Annat, valami;
férjét, Kosztolanyi Fejér Osvat kordbbi pozsegavarina-
gyot. A Cillei gréfok zsoldosvezére, Jan Vitoveertaaosan
visszafoglalta a kastélyt, visszaadta Pasching#std€nak
és feleségének’ Utdbbiak 1458 &prilisdban megegyeztek
Fejér Osvattal, és megfelezték egymas kozoétt Gaagar-
tozékait; egyszersmind abban is megallapodtak, oty
vabbiakban kdzdsen védelmezik jogaikat Kustyer Mgty
-sal és Konszkai Péterrel szembéh.
1463-ban Pekri Zsuzsanna és a férje kénytelerelzit
dogositani a garignicai uradalom harmadat Kustyétyés-
nak azon 425 forintnyi 6sszeg fejében, amelyethitéieg
Goricai Martonnak adott kolcsén, hogy visszavaldhas
Zsuzsanna részeit, de csak részben tudtak vissirafi A
- megallapodast Fejér Osvat és mostohafia, Pekro§Ja)
iMiklés sem tartotta be: alighogy birtokbavettékigaicai
t részeiket, visszahivtak Nagy Simont, akkor fejérkarna-
fyot, majd — homalyos koriilmények kdzott — egy plya
incidenst provokaltak, amelynek nyoman Vitovec b@eg-
csonkitotta Paschingart, aki, taldn a sebesiflesalan a
cinegalaztatastdl, hamarosan meg is HaltHalala utan
odizvegye tovabbi garignicai részeit idegenitett&estyer
Méatyasnak, nem tdédve sem sajat gyermekei, sem Pekri
Miklos érdekeivel®® Hamarosan azonban Ujra férjhez
ment, mégpedig egy Zelnycza-i/Zelancza-i Janosi een-
berhez. Szarmazasarél semmit nem tudunk, de tdnsada
i dllasat jol tukrozi az a tény, hogy egy izben a rkémon-
dottan ebkeld Jakdszerdahelyi Péter familidrisaként emli-
tik.»3® Ahhoz nyilvanvaléan nem volt elég tekintélyes, yiog
Pekri Zsuzsanna érdekeit képviselni tudja, kilondBekri
Janos fia Miklos halala utan, amikor nemcsak arPéga-

DL 103633.

DL 103626.

Az ugyre |d.Palosfalvi TaméasVitovec Janos. Egy zsoldoskarrier a
. szazadi Magyarorszag@rzazadokl35 (2001) 436-439.

DL 107001.

DL 103668.

DL 103671. 1464. marcius 20-an Paschingar méainBt. 103675.

DL 103675.

DL 102203.: Johannes de Zelancza eotunc fangiliguondam Petri
filii Blasii de Jakozerdahel maritus vero nobilisndine Suska vocate filie
guondam Ladislai de Peker. K&b mint Garignicai Janos is féftik: DL

vocata et suis pertinenciis” foglalt el.

106999.
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bél szarmazé rokonai jelentkeztek ismét igényeikieha-
nem olyan befolyasos urak is felkérték a kiraly@sarig-
nicat, mint a Maréti fivérek és Csupor Mikl&%. Nyilvan
ez magyarazza, hogy 1468 februarjaban Zsuzsanargs
maradék, harminc jobbagytelekre rugo részét idaipsi-
totta Kustyer Matyasnak?

Paschingar Kristof és Pekri Zsuzsanna hazassag
négy gyermek ismert; a két fia, Janos és KristGidan bi-
zonnyal fiatalon elhaldlozott, mert éfinek forrasainkbol
A két lany kozil az egyik, llona, Pozsegai Mikloghoent
feleségiif:*®* aki Ernuszt Janos ban familiarisaként ke
Szlavéniaba. Neki a jelek szerint ismét sikerilesgtenie
Garignica tartozékait, mivel dozben 6rokds nélkil el
hunyt Kustyer Méatyas i Pozsegai halala utan llona e
masik ebkeld szlavéniai nemes, Desnicei Kapitanfi Andi
viceban felesége lett, aki éppen hazassaga réviralm
megszerezni a garignicai uradalmat. Torekvése aao
Matyas kiraly érdekeivel tkdzoétt, és végil nemcSakig-
nicarol kellett lemondania, hanem még desniceieiéss
elvesztetté?® Halala utan llona harmadszor is férjhez mq
ezlttal egy sokkal kevésbé tekintélyes helyi nemes
Csezmicei Janoshoz. HalalsSttla garignicai uradalomr
vonatkoz6 okleveleit atadta férjének és utobbi tanak,
Szentmihdlyi Palfi Balintnak, arra kénéiet, hogy tovab-
bitsak azokatévérének, Paschingar Dorottyanak, Orehg
Mihaly feleségénekOk azonban a kérés teljesitése hely
megtartottdk az okleveleketitsPalfi Balint rajuk tAmasz
kodva megprébdalta a kiralytél a maga szamara kis#ki
az uradalmat?® Térekvései nem vezettek sikerre, mert
rignica 14914l kezdve folyamatosan a Battyanyi csa
tulajdonaban maradt.

A rank maradt forrasok sajatos eloszlasabdl kowzétk
en sokkal kevesebbet tudunk a Pétdeszarmazott 4g sof
sarol. Az bizonyosnakihik, hogy valamennyi Pekri, aki 3
1460-as évekl szerepel forrasainkban, Demeter fig-Ll
rinctdl, illetve az utdbbi két fiatdl, &rinctél és Mihalytol
szarmazott. A csalad helyzete az 1403 és 1440 éték
megprobaltatasai nyoman nem lehetett valami keijvaz
hanyatlas kétségtelen nyomat kell lathunk abbamgbien,
hogy 1442-ben &rinc fia Lérincet egyenesen Szencsei

csalad birtokai a hatalmas veszteségek ellenéeteistisek
maradtak: 1495-ben Petrovindn 220 ad6z6 portdt dsa-
sze, ami regiondlis szinten soknak mondh&tdnnek el-
stenére 1442 utan tbbb mint két évtizedig semmit rheA
lunk Lérincrél és a fiairél, akik teljesen déinek a forrasa-
inkbdl. Legkdzelebb 1469-ben, Janos fia Mikl6s tzald#an
daililnek a szemiink elé, amikor Pekri Mihaly fia Mik és
Petrovinai lérinc fia Mikl6s — a jelek szerint északkal —
elfoglalta elhunyt rokonuk garignicai rész¥it.
1474-ben Pekri Miklést és Ferenc¢&t1478-ban Mihaly
Ufia Miklost és Lsrinc fia Miklost soroltak fel a szlavén ne-
messég képviséil kozott™" majd 1490-ben ismét Ferenc
L képviselte rokonait a helyi nemességilggén™> A két
JWMIiklos egyike mint Kéros megyei valasztott nemesiedt
afinik fel a Matyas kiraly altal 1481-ben tartott zaigir koz-
gyiilésen’™?® 1486-ban, miutan a vasmegyericsei kastély és
nliradalma a Paksi csalad birtokdba keridtinc fia Miklos
fiai: Istvan, Miklos és Laszlo kisérletett tettedgr birtokuk
visszaszerzésére, minden bizonnyal abbdl a fedzisl!
rijindulva, hogy az (j tulajdonosok — ellentétbeDragfiak-
hkal — legyirhe® ellenfelek; ha igy volt, csalédniuk kel-
 lett.>* Ugyanakkor val6sziimek latszik, hogy legkébb az
1490-es évek elejére valamilyerogséget emeltek petrovi-
nai birtokukon** Figyelemre mélt, és a csalad mulija
vezempontjabol méltatlanak mondhatd, hogy Ferené@p-1
ebien csupan harminchetedikként soroltak fel a hopgt
szlavon nemesség képvisigkozott® és 1493 januarjaban,
amikor egy vizsgalat nagyszamu nemest sorol febrésk
baorvényszéken, ugyéh egyszeli nemesként emlitik, mi-
akozben a hasonlé vagyonu Bocskai Péternek, Kapitanf
Gyoérgynek vagy éppen Gorbonoki Istvannak az oklevél
> fr6ja szerint kijart a vité#l cim™’ Val6szirii ugyanakkor,
-hogy 1500 korul Pekri Laszl6 mar valamiképpen kiral
zszolgalatban allt, ekkor ugyanis ,a kiraly Gr endeel és
zsoldosaival” kovetett el hatalmaskodast, talanklaly
akik Jajcdban allomasoztak. A dolog — meglehet széis
fiiggésben allt a fivére, Lajos palyafutasaval.
Pekri Lajos, a csalad kéigzépkori torténetének leg-
fontosabb alakja, és Mohacs utani felemelkedésémei-
Jalapozéja, minden &mény nélkil bukkan elénk 1493 au-

nos familiarisai kozétt talaljuk!’ Hozza kell tenni, hogy @ gusztusaban, amikor Bajnai Both Janos és Derencsény

140
141
142
143

DL 103716.

DL 103693.

DL 45278.

DL 100829.: egregius Nicolaus de Posega capitacestri Sthrygo
sponsus nobilis puelle Elena vocate filie quondamigiofori Passynga
de Garygnycza ex nobili domina Swsko vocata filimmgam Ladislai dg
Peker progenite.

144 Kustyer Matyas mar jéval halalastl megallapodott Csupor Miklos|
sal, hogy eltartas fejében ra hagyomanyozza biittatk@ kégbb meggon-
dolta magat (DL 25363.). Egyetlen ismert gyermékargit, Grebeni Pal-|
hoz ment feleségil, de még apja életében megh&l2{2949.).

145 Az tigyre Id Palosfalvi TamasGrebeni Hermanfi LaszIl6 alnador. Eq
tekintélyes szlavon koznemesi politikus palyaképled(kozlemény).Sza-
zadok 141 (2007) 858-860.

146 DL 107100.: ,per huiusmodi indebitam retenciongrsarum littera-
rum et litteralium instrumentorum fraude conceptaaiatam possessiq
nem Garignicza cum suis pertinenciis per regiamestatem sibi dari e
conferri procurasset pretendens easdem possessibngssi posse appro|
priare.”

147 DF 255717.

~

4
4

198 pekri Ferenc, Lajos és Istvan kezdn:Adandek—I. Kampusi. m.
9-10.
14 DL 103716.
150 DF 252056.
51 DF 252069.
DF 252108.
Tringli Istvan Az 1481. évi szlavoniai kozgiés. In: Tanulmanyok
Borsa Ivan tiszteletére. (Szerk. Csukovits BniBp., 1998. 314.
134 DL 33495,
155 1493-ban a Pekriek petrovinai népei kézott emélkeegy Barnabas
varnagyot(Barnaba castellanofDF 271779.). Valészilleg arrél a kas-
ytélyrél van sz@, amely — tudomasom szerint — 15@3#ukkan fel éiszor
Kalinovc néven, és biztosan Petrovinan allt: ,ciaste Kalynowcz voca-
tum ac totales porciones possessionarias in pdssims Pethrowyna ac
Blagay vocatis ac cunctas pertinencias ad idenelbast spectantes” (DF
- 277175/92-93.).
1% |d. a 86. jegyzetet.
37 DF 233293.
1% DL 34148.: ,assumptis sibi ipsi quampluribus dams et stipendiariis

=
a o
)

153

regie maiestatis”
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Imre szlavén banok egyik helyettesiiknek neveztéRi

dolog etzményeitl, Pekri Lajos &életél semmit nem
tudunk. 1486-ban nem soroljak febrdinc fia Miklos fiai

kozott, 1493-ban mégis egyikik, jelesil Laszanalis fi-

vérének mondjak®® Figyelembe véve, hogy 1493-ban vig
ban lett, hét évvel korabban minden bizonnyal nagyk
volt mar, feltehet tehat, hogy apjanak egy masik hazas
gabodl sziletett. Barmi is volt a helyzet, elég nieghatonak
bizonyult ahhoz, hogy az 1493 végén kinevezett aij,
Kanizsai L4szl6 is atvegye a szolgalatdBeEzt koveben
néhany évre ismét szemékelinik, és ennek okat nem

kell taladlgatnunk: Pekri Istvannal és Laszlévallavaint a
két Kasztellanfival egyltt fegyveresen tAmadt asmh ado
behajtasaval megbizott Kenderesi Andrasra és einbe
amivel hitlenségbe esett, és legalabb atmenetileg elves
te birtokait'®? A birtok- és kegyvesztés nem tartott soké
és Lajos Ur péalyafutasa tovabb ivelt felfelé. Eblntalan
mar el$ vicebani kinevezésében is, minden bizonnyal
lentés szerepet jatszott hazassaga és a vele jaré agweg
rapodas: a sokszoros viceban Bocskai Péter egygiaia
Erzsébetet vette ugyanis felesétffil1504-ben mar sajé
varnagyot tartott a raszinyai kastélybhkezén tartotta 4
tartozékok felét® és megszerezte az ugyancsak Boc
Péter orokségét képezustyerolci uradalmat is, szinté
kastéllyal*®®

5

utan mint annak vezéfamilirisa és kapitanya kulcsszere-
pet jatszott a szlavoniai és horvatorszagi helyzetiezésé-
ben. 1512 szeptemberében a magyar kormanyzakezé-
ben hagyta Bihacs kulcsfontossagu varat, amig ai roén
edzvegyével létrejon a megegyezéssémaga is megkapja
elmaradt fizetéséf?
sa- Mindekézben nem feledkezett meg szlavoniai birtokai
nak gyarapitasardl sem. Nemcsak Bocskai Péter énajek
D szerzett részt apGsa o6rokségében. Péter egy nésih, |
Marta, Szencsei Ferenchez ment feleségill, és adagtao!
segy Farkas ndlfil sziletett. Bocskai Méarta végrendelet-
ében sogorat, Pekri Lajost bizta meg fia érdekeirélel-
mével”® aki nem is késlekedett a szénihci uradalom és
rea rajta allé kastély birtokba vételével, amelyey egrabig
viteint Szencsei Farkas ,gyamja és védeltyez igazga-
igott. " Szerencsés kézzel valasztott hazastarsat a gyermek
inek is. Az egyik fia, Janos, Gudovci Istvan lanyatzsé-
jeetet vette feleségll, és a kezével megszerezébhai Bu-
i dovci Péter mester két kastélybdl és tobb szazggyie-
lekbs| &ll6 6rokségét’? Pekri Janos és Lajos a nagyanyjuk,
tKasztellanfi Margit révén, igaz, sokadmagukkal egyé
| szentléleki uradalomban is részt szereztek Kagmtell
SKdiklos halala utart”® Pekri Lajos lanya, llona, a néhai Mar-
ncinkd vicebéan fivéréhez, Predrihoi JAnoshoz measéyll,
aki mas rokonok hijan apésara és a fiaira ruhdatarasd

1503-ban mar mardti (Valké megye) varnagyként talahegyei Oszterc varat és tartozéR&ltEgy masik, ismeret-

kozunk vele, nyilvan Corvin Janos herceg szolghkatj
allt.*®” Az utébbi halala utan visszatért a Kanizsai csa
hoz, akik a Zagrab megyei Sztenicsnyak varnagyavaz
ték ki.®® Mikor aztan az udbinai csatdban oszman fogsé
esett Both Janos ban fivérét, Andrast neveztékzlavén
bannak, magéatdl értedéen vette maga mellé helyettesn
Pekri Lajost, fivére korabbi vicebanjat. Ezzel ket vette
utébbi életének minden bizonnyal legkalandosabkasza.
Ura levaltasaig, vagyis 1507 végéig tartott ,hivasa szol-
gélata,6 azonban azt kdvéen is Hi maradt a banhoz, hog
az nyiltan szembefordult a kiralyi udvarral. Botmdkas
levaltdsa utan is dnmagat tekintette a legitim&riaban-
nak, Pekri Lajost pedig a vicebanjanak. Utébbi tetgheki
behajtani a szlavéniai adot, és fokozatosan Botidere-
sévé valt, kuléndsen a ban betegeskedései idey@®-lden
kétszaz lovas élén a Szavatél délre portyazottd rkdgve-
titoként mikodott Both és a szlavoniai nemesség koz

Valamikor 1511 szeptemberesglBosnyak lllés tarsasaga

ban a vicebani hivatalba is visszatért, jollehetkagen ro-

vid idére. Ezek utan nem csoda, hogy Both Andras hgl&f4

% DF 231882. Tarsa Décsei Roh Bernat.

10 DF 271779.

1611493 decemberében is méag viceban (DL 20102), 1494 marcius
ban mar Kanizsaié, tarsa Turdci Bernat (DL 104006.)

162 DL 20495. Az oklevélre Neumann Tibor hivta feligyélmemet, segit
ségét ezlton is készondm.

163" p|, DF 276909.

164 DF 256008.

185 1507-ben 6sszesen 100 jobbagytelket birtokolsaimgai uradalom-|
ban, szemben Kecer Ferenc 61 és Bocskai Istvarortéjgval J. Adam-
cek—I. Kampusi. m. 27.

1663, Adandek—I. Kampusi. m. 51.

167 DF 276738., az adatot kollégamnak, Horvath Ridhék készonom.

len nevi lany Megyericsei Kristof felesége It E javak
adgy része csak atmenetileg volt a Pekriek kezésgehi
Szentbrinc visszakerilt Szencsei Farkashoz, Oszterc pedig
gPakri llona kezével kébb Bradacs Imre birtokéba jutdtt.

Mégis érdemes rdgziteni, hogy az 1510-es évek felg-
eken Pekri Lajos a fiaival egyitt egy varat és laghlfél-

tucat kastélyt uralt, a hozzajuk tartoz6 sok sodmb@gyte-

lekkel, vagyis ismét az orszagrész nemességénekatr

ba emelkedtek.

y  Pekri Lajos fiai kozil a legitkebb, Janos apja nyomdo-
kaiba lépett, és Kanizsai Laszl6 szolgalatabamaxryaki
varnagy lett’” 1525-ben azonban mar a fivérével, Miklés-
sal egyitt Tahi Janos ban szolgalataban talalfukmi a
Mohécs utan nagy j@dve hivatott iffabb Pekri Lajost illeti,

6 udvari familiarisként szolgalta kiralyat, ami ekkmar
természetesen nem jelentett mast, mint hogy a eégek

Ott.

1689 Both Andras és Pekri Lajos kapcsolatara, utéblitaiviselésének ada-
ira |d.Palosfalvi TamasBajnai Both Andras és a szlavén bansag. Szla-

vonia, Eurdpa és a torokok, 1504-1513. In: Honeaigsa i. m. 251-299.,

passim.

170 DL 94317.

11 Lodovicum de Peker tutorem eiusdem castelli@tdsum Wolffangi
afilii guondam domine Marthe” (DF 255568.); ,egregimn Wolfgangi filii

quondam domine Marthe filie olim Petri Bochkay dezitha sive de

Zenthleryncz et Lodovii de Peker tanquam tutorislefensoris eiusdem

Wolfgangi” (DF 262164.).

72 DL 25625., 24107., DF 277175/18-19.

7% DF 232597., 261910.

174 DF 232371.

15 Monumenta Habsburgica Regni Croatiae, DalmaG@yoniae. Vol.

1. 1526-1530. (Uredio Emilij Laszowski.) Zagrabid814. 218,, 240.

76 DF 232533,

177 DL 25685.

168 p| 26120.

178 DF 277175.
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tevékenykedett a kiraly zsoldj&R. 1525-ben Szlavénid

kapitanyaként emlitik. A két legfiatalabb fil, Fask és
Zsigmond, akiket 1513-ban sorolnak ¥ nyilvan koranal
fogva nem jatszott szamottiegzerepet 1526 &it.

Sz6Inunk kell még &rinc fia Miklés fia Istvanrdl, id-
sebb Lajos masik féltestvébé(amennyiben igaz a feltétd
lezésiink, hogy tényleg mas anyatél szilettek). Ralayit
tudunk, hogy igen tavolrél, Nyitra megy@bhazasodott;
Soki Margitot vette feleségiil. S6ki Zsigmond lanydar-
gitot 1505-ben mar Pekri Istvan feleségeként eknifti de
utébbi a jelek szerint nem kolt6zott felesége Hhmioa,
mert egyetlen emlitésekor, az 1510-es években,népp
boszniai varak védelmében volt elfoglalva mint B2id
Péter ban familiaris&? 1520 ebtt halt meg, és Ggy latszil
csak négy lany maradt utana. Ozvegye megprobéatigza
ra részt szerezni a szlavoniai Pekri birtokokbaa, Ody
tinik, sikertelenai®

Még nehezebb helyzetben vagyunéribc fia Mihaly
leszarmazottait illéten, és a forrasok problémajat még
azonositds nehézségei is fokozzak. Nemcséhnt fia
Miklésnak, hanem Mihaly fia Miklésnak is volt ugyan
Istvan nev fia, és csak a Mihaly név ismédiése alapjar
tudjuk nagy valosziiséggel elkiilonitensket. Ugy finik
tehat, hogy Mihaly fia Miklés fia Istvan az, akinéXesége
1492-ben egy Hedvig névasszony volt, egy tekintélyg
Temes megyei nemes, Bizerei Miklés |af{aEz a hazas
sag talan arra utal, hogy az orszag délkeleti végpié-

6

Azt viszont tudjuk, hogy a# fia volt Pekri Mihaly:®

aki 6roklés jogan igényt tartott a Temes megyeidRék®®
és egy izben onnan is nevezt&kMihaly egy masik eélke-
6 Temes megyei nemes, Csornai Mihaly leanyat, Sétat
te feleségil, akil egy fia, Gabor szilletett? § lett Mohéacs
-utdn a csalad erdélyi aganak megalapitéja. Mih&lg31
ban mar néhai, ekkor 6zvegye a masik Pekri IstvAre-0
gyét tiltotta a Korés megyei birtokok felkéréslétA Bize-
reiek és a Csornaiak, akarcsak a Sékiak, vagyortakarit-
ve nagyjabol egy szinten alltak a Pekriekilyagyis eb-
b6l a szempontbdl a hazassag beleillik a Pekriek legdsit
enem tul j6l ismert hazasodasi politikajaba.

Ami Ferencet, Istvan nagybatyjat illeti, rola csmpa

,egyetlen dolgot tudunk, jelesil azt, hogy 1493-araz-
dinci Pal lanya, Dorottya volt a feleséfé P4l a Vajk nem-
zetségbl szarmazott le, amelyik ugyanugy a 13. szazad 6ta
mutathat6 ki Kéros ezen részén, mint a Tétényekericet
egy izben mesternek cimezték, ami ekkoriban maagam

azabb iskolazottsag jele, de hogy hol szerezte,itkandett
vele, sajnos egyéte rejtély. Egy izben, 1472-ben, mint ki-
l6nleges kuriai kikildott szereptt:

A Pekri csalad egy tovabbi tagjat edgyrel nem sikerult
még korilbelll sem hozzéilleszteni a csaladfahog. iBa-
sik Pekri Mihdly 1518-1523-ban mint bacsi kanonirkik

sfel;**? a neve alapjan bizonyos, hogy a minket érslelia-
ladhoz tartozott, de hogy pontosan melyik aghozanig®r
Iépett egyhazi palyara, nem tudhatd.

kenykedett, de hogy miképpen keriilt oda, nem tudjuk

19 Frakn6i Vilmos II. Lajos kiraly szamadasi kényve i. m. 163.

180 DF 232367.

181 DF 267897. A Pekri Istvan hazassagara vonatkédeveleket Neu-
mann Tibornak kdszoném.

182 1516: DL 75785.: ,in nostriss€. regi3 et tocius regni nostri serviciis

cum fidele nostro reverendo in Christo patre donfietro Beryzlo episco
po ecclesie Wesprimiensis ac regnorum nostrorunmBeike, Croacie e
Sclavonie bano domino scilicet suo in defensiongtroeum nostrorum
Boznensium occupatus”

18 DF 277175/92-93.

184 DL 19618. Az adatért Neumann Tibor baratomnatozam készénet-

185 DL 59940.

18 DL 106083/221. Rékas részben a Bizereigksénki D: Magyaror-
szag torténelmi foldrajza i. m. 1. k. 19.

187 DL 106083/250.: Michaelis Pewkry de Rekas

188 DL 106083/221., DF 277175/92-93.

18 A S6ki csaladra IdNeumann TibarA Korlatkéviek. Egy edkels csa-
lad torténete és politikai szereplése a 15-16.as##m. Gyr, 2007. (A
Gyéri Egyhdzmegyei Levéltar Kiadvanyai. Forrasok, éddmbzasok, 5.)
31-32.

190 D) 34333,

191 DL 17340.; DF 277175/153.

b

tel.

192 DL 36814., 25637.



77

A Szencsei Csalad leszarmazasa

Tibold
Janos mr.
_ _
Lokds Kakas
1322-1349 1343-1360
Tibold Gyorgy
1389 1360
Janos magister Janos
1389-1414 1389-1393
Laszl6 viceban Laszl6
= Rohonci Katalin
1405-1448 ?
7 _ _
Laszl6 viceban Janos Kristof
= Haraszti Tapan Luca =1. N.2. Velikei Katalin
1432-1489 e. 1429-1468
i _
[ |
Miklés 1. Istvan Gyorgy Laszlo 2. Ferenc
= Kasztellanfi Orsolya 1480-1509 1480-1489 =1.N. 2.Bocskairtda
1480-1512 1480-1805
_ | _
Pongrac 1. Miklos Janos Mihaly Kristof 2. Farkas
1509-1526 1505-15201505-1531 1505-1560 13680 1510-1534
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A Pekri csalad leszarmazasa

Péter
szlavon ban
Tuz Lérinc
1286-1304
[ |
Tuz Péter Pal
1320-1342 1320-1351
i _
_ _
Demeter Miklés Istvan
1362-1391 1351-1380 1351-1391
7 Kindéi poharnokmester
[ | [ _ 1 I 1
Miklos Janos LSrinc Benedek Miklos Pal Janos Miklos Laszlo
1390-1405 1390-1391 1385-1391 1403-1439103+1414 1385 1403-1414
_ _ _ _ 7 _ _
Imre Frank Péter Domokos Brinc  Mihély Laszlo Miklos Gyorgy
1439-1453 1439-1444 1439-1446 1442 1469 1412-1449 1438 1439
_ _ | _ |
Mblsl Miklés  erénc Janos Miklos Zsuzsanna
Pi6 1469 1486  1439-1452 1439-1453  1452-1469
_ o |
Istvan Miklés Laszl6 ajbs viceban Istvan Miklés
1486-1520 e. 1486 1486-1516 14866151 1504 1452-1465
_ _
Janos Lajos Miklés  Farkas Zsigmond Mihaly
1513 1513 1513 1513 1513 1512
_
Gébor

1512



