WEISZBOGLARKA
Kamaraispanok az Arpad-korban

Horvath Tibor Antal és Huszar Lajos tobb mint fel é
szazaddal ezétt a Numizmatikai Kézlonyben jelentette
meg a kdzépkori kamaraispanok listajat, mely — min
ahogy bevezétsoraikban megjegyzik — nem mondhat6
teliesnek! Ennél nagyobb baj azonban, hogy az 6sszed)
litas tobb téves adatot is tartalmaz, melyek koadég-
feltinébb, hogy a tdrnokmesterekEtummus camerari-
us) is a kamaragrofok kozott szerepeltették Thalloczy
Lajos nyomarf: igy az 1145-ben felbukkan6 Bikacs
nembeli Nagy Bikacsot, aki csak hamis oklevélbest sz
repel supremus camerarius sive magister tavernicorun
cimmel? 1217-ben Dénes tarnokmestestmmus came-
rarius),* 1252 és 1257 kodzott Csak msummus came-
rarius et comes camarae Supruniensierepel, jollehet
Csék tarnokmesterisummus camerariusméltdsaga
mellett nem soproni kamaraispan, hanem sopronnispa
volt.> A Horvath—Huszar-féle listaba belekeveredett Ba
gyon fia Kozma, kiralynéi szekérnadgnagister came-
re)° az 1281., az 1284. és 1291. évnél. Zsoldos Adtita
pad-kori archontol6giajaban megtalaljuk a kamawigisp
nokat is! az dsszeallitas tartalmazza a hivatalviselés id
pontjat, a tisztségviselés él€s utolsé ismert adatat,

*

A dolgozat elkészitését a Bolyai Janos Kutatasit@dslij tamo-
gatta (BO/00132/09/2).

Y Horvath Tibor—Huszéar LajosKamaragréfok a kézépkorbaNu-
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opera: Georgii Fejér.) I-XI. k. Budae, 1829-1844.t§vabbiakban:
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pelt, itt azonban csakamerariusa megnevezése: Regestrum Varadi-
nense examinum ferri candentis ordine chronologiestum, de-
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® Pl 1254: Chak summus camerarius et comes Swgmsisi In:
Codex diplomaticus et epistolaris Slovaciae. Hdl.(Ad edendum
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nem koézli ellenben egy-egy tisztségviselalamennyi
emlitését, mint ahogy arra sem vallalkozott, hogy a
egyes személyeket — némely kivéibkltekintve — ka-
marai helyekhez kdsse. A kovetk&ben egy olyan
adattarat vehet a kezébe az olvaso, melyben a ka&nar
panok neviik alfabetikus sorrendjében kovetik egymas
és a rajuk vonatkozé —@&fink ismert 6sszes — adatot
tartalmazza. Flggelékben kozoljuk tablazat formemab
az Arpad-kori kamarai kdzpontokat, és az ott székel
kamaraispanok nevét, a tisztség viselésének datamai
egyutt, mely, ha csak kikdvetkeztetett, és nemakiran
szerepb adat, akkor zarojelben szerepel. Emellett a Hor-
vath—Huszar-féle adatsorhoz hasonléan is kézolia-a
datokat, hogy a kutat6 szamara megkonnyitsiik fekét
sorolasban talalhat6 forrasok 6sszehasonlitasat.

Archinus

1249. november 28-an IV. Béla kirdly a velenceirsza
mazasu (nacione Venetus)Archinus kamaraispannak
(comes camerggs fianak — akinek Maria kiralyné volt a
keresztanyja — adomanyozta az Esztergom mellefti Ny
foldet, tovabba a kiralyhi poharnokoknak foldjét, vala-
mint Zocho, Ivachin és mas, 6rokos nélkil elhunyt e
berek foldjé Archinus nemcsak egys#ien esztergomi
polgar volt? de 1272-ben az esztergomi ,latinok utcaja-
nak” biraja’® majd 1282-ben az esztergomi eskiidtek
kozott szerepelt:

Bald
1291-ben, majd 1292-ben Bald kirdlyi kamaraispan
(comes camere domini regiéy szepesi ispan a szepesi

8 Monumenta ecclesiae Strigoniensis. (Ed. FernaKdasiz, Ludo-

vicus Crescens Dedek, Gabriel Dreska, Geysa Ers&adreas Hege-
diis, Tiburcius Neumann, Cornelius Szovéak, Stephamigli) -IV.
k. Strigonii-Budapestini, 1874—1999. (a tovabbiakhbdon. Strig.) I.
k. 379. (Reg. Arp. 914. sz.).

® 1249.: Mon. Strig. I. k. 379.; 1269.: Mon. Strigk. 571.; 1277.
febr. 1.: Arpadkori (jj okmanytar. Codex diplomaticdrpadianus con-
tinuatus. (K6zzéteszi Wenzel Gusztav.) I-XII. ksP8p., 1860-1874.
(a tovabbiakban: Wenzel, AUO) IX. k. 187.; 1277gali7.: Wenzel,
AUO IX. k. 188.

10 1272. szept. 28.: ,judex de vico latinorum Strigmsi”: Mon.
Strig. I. k. 606.; 1272. nov. 28.: ,villicus de wid.atinorum Strigoni-
ensium”: Wenzel, AUO VIII. k. 404.; 1272. dec. fcum comite Ar-
chino villico Strigoniensi”: Mon. Strig. 1. k. 610.

1 1282. nov. 8.: Mon. Strig. Il. k. 156.
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var foldjei Uigyében intézkedéftBald Italiabol szarma-
zott® unokadccse firenzei volt, ahol birtokk@ih pos-
sessionibus suis ac hereditate, quas habere dignosc
in districtu Florentino)is rendelkezett! Bald 1291 és
1301 koz6tt volt szepesi ispahtobb izben jart el szepe-
si foldek Ggyében, é§ adta at 1301 utan Szepes varat
Vencel cseh kirdlynak Bald egy olyan kamara élén
allt, melynek kézpontja az Anjou-korban Szomolnok,
majd Kassa, Arpad-kori székhelyét azonban nem isme
juk, igy nevezziik ,szepesi kamaranak”.

Fredman

1280-ban a zsid6 Fredman, aki magat a kiraly kaisrara
panjanak mondtdFredman iudeo, qui se comitem ca-
mere domini nostri Ladislai illustris regis Hungaresse
dicebat) az esztergomi kaptalanstl eléadta, hogy 300
markat kolcsonzott a kiralynak, aki ennek fejében 3
Nyitra megyei Geszte és Zsigard falvakat adomamyozt
neki. Fredman Zsigardot, mely Ludany nembeli Fulkus
birtokai kozott fekiidt, 29 markaért eladta Fulkusta
1282-ben Fredman, IV. Laszl6 kamaraisp&ifjeedma-
nus iudeus comes camere nosaeiralyt kérte, hogy az
6 adomanyabdl birtokolt Zsigard eladaséhoz jaruljor
hozza. Fredman bemutatta IV. Laszlonak a sajatvekle
Iét, melyl$l lathatd volt, hogy Zsigardot, mely kordbban
a kiralyi halésok foldje volt, a# adomanyabdl birtokol-
ja. Az uralkodé hozzajarult ahhoz, hogy Fulkus #slai
l]gylg)irtokoljék e terilletet, mint kordbban a kiidhalo-
sok:

Ganus

lll. Andras junius 23-an a zagrabi kiralyi kamaféame-
ram nostram de Zagrabiafanusnak — aki Medve vara-
bol karokat okozott a zagrabiaknak — adta ugy, hagy
varbdl ne érje a zagrabiakat tdmadas, hanem kiraly
javakbdl(de nostris rebuslassak el adrséget’® Bar az
oklevél nem utal arra, hogy Ill. Andras Ganust egyb
zagrabi kamaraispannak is kinevezte, a szdveghely
nem értelmezhetjiik masként. Medve varat Fulop bagra

2. 1291.: Magyar Orszagos Levéltar, Diplomatikai &kér (a tovab-

biakban: DL) 71238; 1292. &pr.: Fejér, CD VI/1. 222

13 1304. dec. 7.: ,per tradicionem Bald Latini”: Reta diplomatica
nec non epistolaria Slovaciae. I. k. (Ed. Vinceatll&k.) Bratislavae,
1980. (a tovabbiakban: Sedlak, Reg. dipl. I. k3.16

14 1300. apr. 9.: ,cum magister Suetho (GuechttijisfiGerardi, de
ciuitate Florentina oriundus, de genere Cypriangrurepos Bald,
Comitis Scepusiensis”: Fejér, CD VI/2. 250. (Regp.A4296. sz.).

5 1291.: DL 71238.; 1300. szept. 29.: Magyar Oresagevéltar,
Diplomatikai Fényképgjjtemény (a tovabbiakban: DF) 272250.; V6.:
1304. dec. 7.: Sedlék, Reg. dipl. I. k. 163.

16 V. 1304.: Sedlék, Reg. dipl. I. k. 163.

V6. Engel P&l Kozépkori magyar genealégia. CD—-ROM. Bp.,
2001. Ludany nem 2. tdbla: Csaladi.

18 Hazai okmanytar. Codex diplomaticus patrius. @@ Ipolyi
Arnold-Nagy Imre—Paur Ivan—Rath Karoly—Véghely Cieyd-VIIl.

k. Gy6r-Bp.,1865-1891. (a tovabbiakban: HO) VIII. k. 205-206.

9 HO VIIL k. 221-222. (Reg. Arp. 3189. s2.).

2 Codex diplomaticus regni Croatiae, Dalmatiae lav@iae. (Ed.
Tadija, Smiiklas—Marko, Kostre#i¢.) -XVII. k. Zagrabiae 1904—
1981. (a tovabbiakban: Sétklas, CD) VII. k. 179. (Reg. Arp. 4354.

sz.).

puspok (1248-1262) épitefteakinek esztergomi érsek-
ké tételekor, 1262-ben a var IV. Béla kirdlyhoz (ter
majd 1273-ban IV. Laszlé visszaadta a zagrabi giispo
nek? Janos zAgrabi pulspok (1288-1295) Gardonyt
nevezte ki varnagynaX®,aki a varat Ill. Andrasnak adta
at 1291-bei’ Ill. Andras a velencei Torusto Mikldst
nevezte ki varnagynak, aki 1295-ben testvéréveili- Ja
nusszal egyditt kibékilt a gréchegyi polgarokkal enW/

fia Péter megolése miatt tAmadt viszaly lezaragaRén
Miklos haldla utan (1295 u.) testvére, Janinusdettr-
nagy, aki azonos lehet azzal a Gannal, aki Mihabyra-

bi puspok 1296 és 1298 kozott kelt oklevelében raedv
vari varnagyként szerepéft. Janinus meggyilkolasat
(1299 k.) koveien Medvevar Miklés és Janinus testvé-
re, Mark zagrabi kanonok birtokaba keriilt, aki Babo-
nics fiainak, Istvannak, Janosnak és Radisnak éicfta

A Babonicsok 1300 étt vették zalogba Medvevarat,
hiszen 1300. majus 14-én Il. Karoly napolyi kirdhar
megeBsiti Medvevar birtokabartiket?® Mindezek alap-
jan elmondhatjuk, hogy a zagrabi kamarat megkapé Ga
nus azonos a velencei Torusto Miklés testvéréaeij-J
nusszal, aki 1295 és 1298 koz6tt lett medvevanagy.
Mivel Ill. Andras oklevelében a kamara atadasara a
medvevaridrség ellatasa miatt kerilt sor, feltehietogy
Ganinus/Janinus a diploma kiadasakor mar medvevari
varnagy volt. Mihaly zagrabi plspok fentebb emijtév
nélkuli oklevelében még nem emlitetté Ggy, mint
kamaraispant, csak medvevari varnagyként emlékezett
meg rola, valésziileg a kamara atadasara is csak ezen
diploma kibocsatasat kovetn kerilhetett sor. Mivel
Mihaly mar 1296-ban zagrabi puspok Voli)l. Andras
pedig 1296. juniusaball,és 1298 juniusaban is Budan
tartdzkodott az év nélkili junius 23-an kelt, a kamara
atadasét elrendeloklevél kiadasat igy 1296-1298 kdzé
helyezziik®? Ganinus nem sokaig tolthette be ezt a pozi-

2 1252: Smiiklas, CD IV. 481., vé. Sniiklas, CD IX. k. 402.

2 gmiiklas, CD VI. k. 52-53. (Reg. Arp. 2426. sz.).

2 gmiiklas, CD IX. k. 402.

24 HO VIII. k. 295. (Reg. Arp. 3734. sz.).

% Wenzel, AUO V. k. 128-129.

% Ganinus castellanus de Medved: 8kfas, CD VII. k. 325.; Az év
nélkul kiadott oklevél Mihaly zagrabi plispok okleveaki 1296-1303
kozott toltotte be ezen egyhazi hivatalt.

2 gmiiklas, CD IX. k. 403.

% gmiiklas, CD VII. k. 388.; v6.: 1313. jun. 10.: Stiklas, CD
VIII. k. 337-338.

2 Erdélyi Okméanytar — Codex diplomaticus Transsgiaa. |. k.
1023-1300. (Ed. Sigismundus Jakoé.) Bp., 1997.(akoiakban: Jako,
CD Trans. I. k.) 555.; 1297. jan. 20.: Siklas, CD VII. k. 263.

%0 1296. jan. 15.: Reg. Arp. 4060. sz.; 1296. jih: Reg. Arp. 4062.
sz.; 1296. jul. 5.: Reg. Arp. 4065. sz.

81 1298.jan. 21.: Reg. Arp. 4181. sz.

%2 Tkaki¢ 1294 koriil keletkezettnek tekintette. Monumentidrica
episcopatus Zagrabiensis. I. k. (Ed. Joannes B#pici¢.) Zagrabiae,
1873. 233.; Sndiklas 1294. junius 23-i datummal adta ki: Sikias,
CD VII. k. 179.; 1294. évinek tekintette Grothusin Grothusen,
Klaus-Detlev Entstehung und Geschichte Zagrebs bis zum Ausgang
des 14. Jahrhunderts. Ein Beitrag zum Stadtweselos&uropas im
Mittelalter. Wiesbaden, 1967. (Giessener Abhanddangur Agrar-
und Wirtschaftsforschun des européischen Osteny28%.; Szentpé-
tery Imre [Borsa Ivan] a keltezetlen oklevelek kiizbrolta fel. Reg.
Arp. 4354. sz.
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ciot, hiszen 1300 étt Medvevar mar a Babonicsok
kezére kerult, akik azt Janinus testvékéiarktol kap-
tak meg Janinus halalat kégen, azaz legkébb 1299-
ben.

Gatk

Az els$5 név szerint ismert esztergomi kamaraispan Gatk
aki 1211 ebtt toltdtte be ezt a tisztségBtGatk 1211
elétt perbe keveredett a pannonhalmi apatsaggal a Véa
szigeten lé§ Sellye fold (Nyitra m.) miatt. Uros pan-
nonhalmi apét — a kiraly engedélyével — Bertoldkshi
érseket kérte fel a vita eldontésére, akitteGatk azt
allitotta, hogy e féld a varnak a foldje volt, ékigly
adomanyozta neki. Az érsek a vitat a budai kapteléth
lefolytatott tizesvasprébaval dontette el, mely anas-
tort igazolta, igy a foldterilet visszakerilt azatgag
birtokaba®* A foldteriilet a hatarjaras szerint szomszéd
sagban volt a kirdly altal Gatk kamarasnak adomanyd
zott nyitrai polgarok foldjével> 1221-ben Miklés nador
az udvarnoki foldek felulvizsgalatakor az esztergom
udvarnokok ellenében az esztergomi kaptalannate itél
az Imre kiraly oklevelében leirt foldet, és a végjeasra
Gatkot, az egykori pénzuidt mesterét(monetariorum
regis quondam magistrandelte k® A budai kaptalan
oklevelében Gatkot kamaraispannéomes camere)
Bertold kalocsai érsek oklevele a hatarjaras skedna-
rasnak(camerarius) Miklés nador a pénzvék meste-
rének(monetariorum regis quondam magistrogvezte.
Mivel mindharom adat egy személyre vonatkozik, kony
nyen adédhatna az a feltételezés, hogy a haromefiegj
lés ugyanazt a tartalmat fejezte®’kiA valasz azonban
talan nem ennyire egysferA pénzveémesterre vonat-
koz6an mas adattal nem rendelkeziink. A korban megj
lend mas tisztségek, mint a lovasz-, asztalnok- vag
poharnokmester alapjan azonban azt feltételezhetji
hogy a pénzvémester a pénzvék eldljardja lehetett,
aki valészitileg nemcsak felligyelte a pénzverés folya-
matat, de adott esetben a pénékeirdekeit is képvisel-
te. Elképzelhét, hogy a késbbiekben azért nem taldl-
kozunk vele a forrasokban, mert szerepét Kovacsi f3g
lunagya(villicus fabrorum)vette 4t% A kamaragcame-
rarius) a forrasokban tobb esetben a tarnokmester me
nevezésére szolgdlt, igy megtalaljuk e cimet 1246 €
1224 kozotti Ampod fia Dénes, 1224 és 1231 kozott
Tomaj nembeli Dénes fia Dénes tarnokmester esetéb

is,2° mivel azonban Gatk biztosan nem volt tarnokmest

3 1211.: cum comite camere tunc temporis Gatk nemnpannon-

halmi Szent-Bendek-rend torténete. 1. k. (SzerkiéBii Laszl6.) Bp.,
1902. (a tovabbiakban: PRT I. k.) 621.

3 PRTI k. 622.

% terra civilium de Nitra, quam rex contulit Gatdocamerario”:
PRT I. k. 622.

% constituto ad hoc exsequtore Gathcone, monetarioregis
guondam magistro”: Mon. Strig. I. k. 231.

57 V&. Homan Balint Magyar pénztorténet 1000-1325. Bp., 1916.
460.;Homan Balint Az arpadkori pénzverés adminisztraciojahda-
mizmatikai K6zlonyl7 (1918) 21.

% 1259: Mon. Strig. 1. k. 456.

D

39 Vé. Zsoldos A.Archontolégia i. m.: tarnokmester.

ter, mégiscsak az a legvalésb, hogy acamerarius
adat is kamaraispansagara vonatkozik.

Gunchul és Mihaly

(1291) szeptember 1-jén Héder nembeli Janos tarnok-
mester Gunchul és Mihaly kirdlyi kamaraispanoknak
(comitibus camere domini regjsds azok Myko szalacsi
cliciarius-anak (Myko cliciario ipsorum de Zoloch)
meghagyja, hogy a tarnokmestert Szalacson és Szatma
ban illet jovedelmeket(quatenus proventus magistra-
les, qui in Zoloch et in Zutmar magistro tawarnigor
domini regis provenire consueveruifparcell comesek
Szent Gyérgy linnep#itadjak at*° Mivel az oklevél két
telepulésen, azaz Szalacson és Szatmaron befelgt j6
delmeksl tesz emlitést, kdnnyen adédhatna az a feltéte-
lezés, hogy az egyik kamaraispan Szatmarhoz, akmasi
Szalacshoz kéthét Ovatossagra int azonban két koriil-
mény: egyrészt, hogy a diploma kilén emlitette ma&a
raispanok szalacsiliciarius-at, $t szalacsi kamarardl a
késibbi oklevelek sem szélnak, masrészt, hogy Janos
tarnokmester és banai ispan (1291) jdlius 12-émad s
mari kirdlyi officialisoknak(officialibus domini regis de
Zothmar) is megparancsolta, hogy Szatmérban 6az
illets jogokat és adokdtura et debita consueta ad ratio-
nem magistratus nostri ibi provenienciaijak at Mar-
cell fia Marcellnak vagy emberénékA szalacsklicia-

rius emlitése az oklevélben arra utal, hogy Szalacson,
ahol sélerakat rikodott*? olyan kamarai hivatalpffici-

um camarae)feltételezhetlink, mint amely pl. Désen
mikodott*® Szatmarban a tarnokmestert lgtvedel-
mek emlitése, valamint az, hogy 1327-ben felbuk&an
szatmari kamara, arra enged kovetkeztetni, hogy az
egyik kamaraispant Szatmarhoz kdssik. A masik kama-
raispan esetében feltételezhetjik: ahogy 127ug®b-

én IV. Laszlé kirdly Henchhez és tarsaihoz, a kirdl
kamara ispénjaihoz intézte oklevelét az oroszléihid
vam lgyébefl} azaz Hench budai kamaraispanhoz és a
tobbi, meg nem nevezett kamaraispanhoz, ez eseglaen
budai kamaraispant, azaz Gunchult és a helyiletgkes
szatmari kamaraispant, azaz Mihalyt emlitette vamna
oklevél. Ha ezt elfogadjuk, akkor azt kell gondaikyu
hogy a budai kamara, ili@eg a budai kamaraispan a
tobbi kamaraispant felligyelte, amit mar IV. Laszl6
1279. évi diplomaja is mutat, ilideg amit acliciarius
személyének mindkét kamaraispanhoz valé ko(ise

ko cliciario ipsorum de Zolochy megessit.

40
41
42

DL 93908.

DL 93907.

V6. 1222.: Marsina, Cod. Dipl. I. k. 201.; 123&t. 1: Vetera mo-
numenta historica Hungariam sacram illustrantia imarm partem
nondum edita ex tabulariis Vaticanis depromptaecta ac serie chro-
nologica disposita ab Augustino Theiner. |. k. Reme859. 143-144.;
1264 k:Zolnay Léaszlolstvan ifjabb kiraly szamadasa 1264:tBuda-
pest Régisége?l (1964) 82.

4 Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen ine@lslirgen. I.
k. (1191-1342) (Ed. Franz Zimmermann—Carl Werrt¢epmannstadt,
1892. (a tovabbiakban: Urk. Sieb. I.) 296.

4 Wenzel, AUO IX. k. 555. (Reg. Arp. 2995. sz.).
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Hannus

1297-ben lll. Andras Kassai Herbord fia Hannusliira
kamaraispannakcomes camere nostr&dlnicbanya és
Kassa kozott fekiv lakatlan erdt adomanyozott> Han-
nus kiralyi kamaraispannalcomes camere regipedig
ugyanezen évben Andras egri pusptk megallapitotta
hogy e terllet betelepitése esetéhoapesk mekkora
tizedet kotelesek fizetrlf. Hannus személye tdbb széalon
kotédik Kassahoz: 1288-ban Hannus és Gyorgy, kassai
hospesk az Abalj megyei Béarca birtokot mint 6rokos
nélkul elhalt ember foldjét kérték 1V. LaszI6toletprol
azonban kideriilt, hogy Edusomeséroklott birtoka?’
1292. augusztus 23-an Lodomér esztergomi érse@raz e
egyhaznak fizetett tized megtagadasa miatt Arnajsbp
és a kassdiospesket kikdzositette, a név szerint felso-
rolt személyek kozétt taldljuk Herbord fiait, Harshués
Gyorgyot’® Még ebben az évben megegyezés jott létr
azonban a tized tigyéb&hMivel 6k a felsorolasban Vil-
kinus villicust kovetik, elképzelhét hogy a varos ira-
nyitasabdl is kivették a résziket. 1298tz Abayj
megyei Tihanyt birta zalogbah. Az Anjou-korban,
miutan 1304-ben I. Karoly Amadé nadornak adta Kass
varosat, Hannus Amadé kassai tisztjekéftikt fel.>!
Hannus ugyanazon kamaraban lehetett kamaraispgn,
mint amelyben a koréabbi ddzakban Bald toltotte be a
kamaraispani tisztséget.

A%

D

Hench

1279. jalius 25-én IV. Laszlé kirdly felszolitotteenchet
és tarsait, a kiralyi kamara ispanjgitench et sociis suis
comitibus camere suehogy ne akadalyozzak Abraham
fia Pétert az Oroszlanhidan (K6zép-Szolnok m.) &g
felallitott vAm szedésébéh. Hench azonos radnai
Brendlin fia Henchcel, aki 1279 majusaban budavar
rektorként jelenik med® és aki 1268-ban Radnan birto-
kokat és banyat vetf. Kérdéses, hogy azonos-e Hench
Herystoldus, egykori radnatomestestvérével, Hench
comeszel, akit 1243-ban V. Béla testvéreivel egyitt,
valamint Herystoldus fiaival és rokonaival egyitégn
erdsitett Séfalva birtoklasaban, mely@tadomanyozott

4 Wenzel, AUO V. k. 169. (Reg. Arp. 4123. s2.).

4 DF 269066.

47 Wenzel, AUO IX. k. 470. (Reg. Arp. 3474. sz.).

48 Arpad-kori oklevelek a Heves Megyei Levéltarbdbiplomata
Aetatis Arpadiana in archivo comitatus Hevesiensisservata. (Val.,
ford. Kondorné Latkéczki Erzsébet.) Eger, 1997. \éteMegyei Le-
véltar forraskiadvanyai, 4.) (a tovabbiakban: H@ s sz.

49 Heves 50. sz.

%0 Gyorify Gyorgy Az Arpad-kori Magyarorszag térténeti foldrajza.
l. k. Bp., 1987. 151.

% 1304-1311.: Hannus officialis nostri de CassgérreCD VI/2.
339.

%2 Wenzel, AUO IX. k. 555. (Reg. Arp. 2995. sz.).

% 1279. m4j. 11.: A Rémai Szent birodalmi grof S7Eileki csalad
oklevéltara. . k. 1206—1437. (Szerk. Barabas SpByp., 1895. (a to-
vabbiakban: Teleki I. k.) 9. (Reg. Arp. 2949. s@ydrffy Gydrgy azo-
nosnak tekinti a két személygyorffy Gyorgy Budapest torténete az
Arpéd-korban. In: Budapest torténete. |. kigFerk. Gerevich LaszI6.)
Bp., 1973. 332.

*  Telekil. k. 8-9.

HerystoldusnaR® Hogy az 1243-ban Herystoldus testvé-
reként megjele®y Hench, majd 1279-ben Kendtelekét
megvasarld Brendlin fia Hench budavari rektor azono
személy lehetett, alatamasztja Radnai Miklés évées
Benus fiaival 1296 és 1313 kozott lezajld osztoAsad
melyben az édeik 6rokrészéll redjuk haramlé birto-
kokon osztoztak meg, és a birtokok soraban megtklal
Séfalvat és Kendtelkét .A Radnai Miklés és unoka-
Occsei, valamint Hench koz6tti rokoni kapcsolatgyan
kdzelebbél nem tudjuk meghatérozni, azt azonban jol
mutatja e birtokosztaly, hogy Hench Bredlin fia, Hes-
rystoldus testvére volt. Hench egyitleg viselte a budai
rektori és a kamaraispani cimet, igy kbnnyen adédik
feltételezés, hogy az Esztergom-budai kamara &t &

Henel

Henelt 1265-ben emlitették volt kamaraispank&nt.
Mivel Henel a tatarjarast koviE#n Komarom varat ado-
manyként megkapta a kiralytdl, elképzelhat, hogy
kamaraispani hivatal betdltésére is ezeszakban
kerlilt sor. Komarom varat Henel fiai az 1260-askéve
ben elveszitették, és a varat Walter kamaraispsaroh

ta meg 1265 éit,° aki 1273-bari! majd 1275-ben is
komaromi ispanként jelenik meg a forrasokBam
tatarjarast koveét idészakbol Walter koméromi ispani
tisztjéig csak egy komaromi ispant ismeriink, Mikfigs
Tekest, aki 1244-1245-ben viselte e tisztséystindez
pedig arra csabit benniinket, hogy azt feltételezzéka
komaromi birtoklasa és nem a forrasok hianyos volta
okozza a komaromi ispanok névsoranak hézagait.|Ezze
azonban azt is mondanank, hogy Teha nem is a koma-
romi varat, hanem a komaromi ispansagot kaptaddykir

t6l adomanyba. Teha fiai nemcsak a komaromi véeat,
annak tartozékaifcastrum suum Kamarun cum omnibus
pertinentiis suis et utilitatibusjs birtak, amint azt IV.
Béla kiraly 1268. évi oklevele tanusitja, ami azjalen-

ti, hogy mar Teha is igy birta azt. Ezen oklevéltmal-

juk meg Komarom varanak és a hozza tartozé foldek,
falvak hatarjarasat is, mely soran az oklevél akkeaqlt,
hogy azok a koméaromi véarhoz tartozfikTalalunk
azonban mas megfogalmazast is: Megyer faluban a ko-
maromi ispannak 200 hold szantéféldje és 16 hala-

% Jako, CD Trans. I. k. 188. (196. sz.)

% Urk. Sieb. I. k. 203-204.

5 Hegyi Géza szerint Miklés és Benus Hench fiaietetk. Hegyi

Géza Radna és a Radna-volgy a kozépkorban (1241-148S)Bir-

tok- és teleplléstorténdtrdélyi Mizeum68 (2006) 36—37.

% 1265. apr. 1. ,Henel, quondam comitis cameretratisMon.

Strig. I. k. 521.

% 1268.: ,Quod castrum nos post tartaros Henul tidodeo patri
eorum donaveramus dederamus at assignaveramus’: $46g. I. k.

551.

€ V6. Mon. Strig. I. k. 521. (Reg. Arp. 1439. sz.).

1 Budapest torténetének okleveles emlékei I. (Cgdiik Dezsh

gylijtését kiegészitette és sajté6 alad rendezte GardaAibgrt.) Bp.,

1936. (a tovabbiakban: Bp. OKI. I. k.) 132.

62 Bp. OKI. I. k. 145.

83 1244.: Reg. Arp. 756. sz.; 1245. jan. 17.: Req. &10. sz.

& que pertinet ad ipsum castrum, vagy castro pentis, vagy per-
tinentis ad castrum Camarun, vagy que est cadttdn. Strig. I. k.
552-559.
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széhelye volf® Arpa falu fele a komaromi ispansaghoz,
masik fele a kirdlynéhoz tartozott, amit kozdseriobi
koltak a koméaromi ispansagdil,Hetény egyharmad
része a komaromi ispAnsaghoz tarto%oft.tatai malom
kapcsan pedig azt tudjuk meg, hogy az a kiralyé ésl
az uralkod6 a két malomkereket egy malomhazban ja
malomhoz tartozé egy ekealjnyi folddel a komaromi
ispansagnak juttattd. A komaromi varhoz tartozé Sza-
kallas falu hatarjarasat koven pedig az oklevél olyan
halastavakrol emlékezett meg, melyek kozvetlendl a
komaromi ispanhoz tartoztdlue pertinet specialiter ad
personam comitis de Kamarufi) Mindezen adatok
pedig jol mutatjak, hogy Walter comest nem egyiszer
Koméarom véraba és tartozékaiba vezette be Olivér k
ralynéi tarnokmester, hanem a komaromi ispansagho
s6t kimondottan a komaromi ispanhoz tartozokba is
Kérdés persze, hogy Teha is mar ily médon birtakelt
Komarom varat és tartozékait? &razonban nem hagy
kétséget ugyanezen oklevél, mely szerint a kikélgo-
marom varat és tartozékait, valamint a tatai maloipt
maédon juttatta Walternak, ahogy azt Henel, majdifia
birtokoltak (prout pater eorum, et ipsi habuerunt, tenue-
runt et possederuntAmikor 1V. Béla 1245. janius 17-
én Hetény falu két ekényi lakatlan részét, ametpraa-
romi varhoz és 3 ekényit, amely Banya varhoz tattoz
Folwynenek adomanyozta, a beiktatdst még Tekes kg
maromi ispannal végeztette ‘8IEz alapjan az feltételez-
het, hogy Henel valamikor 1245. jlnius 17-e utan kapta
meg a komaromi véarat az uralkodétél, és ed fdjt
tolthetett be kamaraispani hivatalt is az eszteigkan
marébarl!

N

Leppoldus

1253-ban a szerémi kiralyi kamarasok, Leppoldus €&
tarsai(per camerarios nostros Sirmiensis Leppoldum vi-
delicet et socios eiusderhprincet, Besseny falu villi-
cusat és fiat, Demetert, valamint Janost, Gergely tvejé
pénzhamisitasofin manifesto crimine fabricationis fal-
se monetekaptak. A pénzhamisitokat Benedek kalocsa
érsek elitélte, és hazukbdl, valamint egyéb javdikb
nemcsak az érsek, de a kamarasok is részesulédhiut
ak azonban résziiket eladtédk az érseknek, aki eabho
adta tarnokmesterének, Joannak, amit 1V. Bélaiisl

[2)

6  Item comes camariensis in villa Meger habet dtzéugera terre

arabilis et sedecim loca piscatoria”: Mon. Strig.1556.

6  Item est alia villa Arpa, cuius terre medietastimet comitatui de
Camarun, alia autem medietas preconibus dominaeegeguam possi-
dent communiter, metis undique inclusam”: Mon.dtti k. 559.

67 tercia pars terrae Heten [...] pertinet comitatid Camarun”:
Mon. Strig. I. k. 559.

6 ltem molendinum, quod erat regium, in villa That videlicet
due rote in una domo, contulimus comitatui de Camatum terra
unius aratri, ad idem molendinum pertinente”: M8trig. I. k. 559.

€ Mon. Strig. I. k. 558.

" Fejér, CD VII/3. 26. (Reg. Arp. 810. sz.)

A Horvath-Huszar-féle lista az 1250. évnél szeltefi Henelt
Thalléczy Lajosra hivatkozva. LdHorvath T.—Huszar L.Kamaragro-
fok a k6zépkorban i. m. 22., V@hall6czy L. A kamara haszna torté-
nete i. m. 223.

jovahagyott’> Az oklevélben a szerémi kamara alkalma-
zottjaival, szerémi kamarasokkal talalkozhatunkik-ak
nek vezaije vélheben a kamaraispan, az a Leppoldus
lehetett, akit név szerint is megemlit az oklevél.

Marcell

Marcell 1233-ban volt esztergomi kamaraispamar-

cell testvére, Fabian 12336#l a Pest megyei Séskut
birtokot eladta a kirdlynak, és a birtokért kaggfitmar-

kat az uralkod6 Marcell, akkori kamaraispan altallta
ki.”* Fabian azonos azzal az Esztergom egyhazmegyei
vitézzel (contra nobilem uirum Fabianum militem Stri-
goniensis diocesispki oklevelét testvérének, Marcell is-
pannak a pecsétjév@igillo fratris mei Marcelli comi-

tis) esitette meg 1233 kori. Séskut birtokot 1233-
szén |l. Andras Nananak adomanyoZta, birtok meg-
vételére, majd eladomanyozasara akar egymashof koze
idépontban is sor keriilhetett, igy akar feltételeiliet]
azt, hogy Marcell még ebben az évben, csak évrelejé
lehetett kamaraispan.

Merculinus

1287. augusztus 25-én V. Laszl6é kiraly Merculinus
kirdlyi kamaraispannakcomes camere nostredoma-
nyozta utdéd nélkil elhalt atyafianak, Perchincs-
mesek Magyarorszagon, Szlavoniaban, a Tengermellé-
ken és Zagrabban lévminden birtokaf! Perchinusco-
mesnem mas, mint a korabbi zagrabi kamaraispan, akit
— miutan Karoly sziciliai kirdlynal jart kovetségbe-
hazafelé rablék oltek meg. Halala utan Miklés satav
ban minden szlavoniai birtokéat elfoglalta, mivebakan
Merculinus, Perchinusavunculusa oklevelekkel bizo-
nyitotta, hogy a birtokok felét illeti, V. Laszl6 mar
1279-ben visszaadta azokat Merculinusnak, migta-bir
kok maésik felét Perchinus testvérének, Antalnala &t
1291. junius 17-én kamaraispéni tisztsége mellétt z
lyomi ispanként szerep€eft.1292. augusztus 10-én pedig
Ujra kamaraispanként és zagrabi polgarkéonmes ca-
merae regis civis Zagrabiensiglenik meg®°

Mihaly

1277-ben Mihaly kirdlyi kamaraispan — esztergomnii po
géarokkal: Archynuscomeszel, Elkynusvillicusszal és
Gerardusszal, valamint Augustinus csanadi prépastta
Rozsd nembeli Markomeszel egyiitt — valasztott bir6-

2 DL 381., Smiiklas, CD IV. 539-540. (Reg. Arp. 998. sz.)

s A Horvath—Huszar-féle lista az 1230. év alattdsozhalléczy La-
josra hivatkozva. Ld.Horvath T.—Huszéar L.Kamaragrofok a kozép-
korban i. m. 22., véThall6czy LajosA kamara haszna torténete i. m.
223.
" Wenzel, AUO XI. k. 257. (Reg. Arp. 502. sz.)

> Wenzel, AUO I. k. 312.

% Reg. Arp. 502. sz.

" Reg. Arp. 3457.

8 Smiiklas, CD VI. k. 330. (Reg. Arp. 2974. sz.)

" Horvath SandarRegesték a lipt6i és turdczi registrumhoz. Maso-
dik Kozlemény.Torténelmi Tar5. (1904) 245. 146. sz.; Fejér, CD
VI/1. 189.

8 Smiiklas, CD VII. k. 103.
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kénf® jart el a margitszigeti apacak csolnoki népeinel
tgyében, akik Déri Pal kirdlynéi jegyZnotarius) test-
vérét, Pétert megolték. Mihalyra vonatkozéan ezen
adatokon tal semmilyen informaciéval nem rendelke-
ziink, személyét az Esztergom-budai kamarahoz kothe
juk.

Perchinus

1270-ben Perchinus zagrabi kamaraispanként jelen
meg(comes camere Zagrabiensié)majd ugyati 1272-
ben, mint a kiraly kamaraispanjeomes camere domini
regis) szerepe!! Perchinus — aki az orszagketls ne-
mesei kozé tartoz8ft— személye egyértelian Zagrab-
hoz kétheb: zagrabi polgar volt® sst 1266-ban és 1275-
ben zéagrabi podestaként jelenik nfégnely tisztséget
vélheten folyamatosan betéltdtte. Ehhez kapcsolédha
tott, hogy notariusa, majd clericusa jar el hely&ttPer-
chinus a zagrabi kamara kamaraispanja volt 1270127
kozott?® esetleg — Walter budai rektorhoz hasonléan A
podestai tisztének betdltésének idejéig, azaz 12.75-

Samuel

Samuel 1231-ben allhatott az esztergomi kamara, élé
mivel a kovetkeé év februar 25-én Robert esztergomi
érsek az egykori kamaraispant név szerint is kikiiet

te oklevelében, mert tAmogatta a szaracénokathéz-a

8 Comite videlicet Archyno, Elkyno uillico, et Gando, ciuibus

Strigoniensibus, item Michaele Comite Camere Regiggustino
Preposito Chenadiensi, et Comite Mark de genered Rybitros”:
Wenzel, AUO IX. k. 187.; A Horvath—Huszar-féle fisan az oklevél
az 1274. év alatt szerepettorvath T.— Huszar L Kamaragréfok a ko-
zépkorban i. m. 22.

82 1277. febr. 1. Wenzel, AUO IX. k. 187.; 1277. aGg. Wenzel,
AUO IX. k. 188.

8 Smiiklas, CD V. k. 574.; Fejér kiadasaban Grencholveégze-
repel (Fejér, CD V/1. 94.), amit a Horvath—Huszieflista is atvett,
Horvath T.— Huszar LKamaragréfok a kézépkorban i. m. 22.

8 HO VIII. k. 147. ; Az Arpad-hazi hercegek, hernék és a kiraly-
nék okleveleinek kritikai jegyzéke. Regesta ducdogissarum stirpis
Arpadianae necnon reginarum Hungariae critico-digltica. (Szent-
pétery Imre kéziratanak felhasznalasaval szerkitsZsoldos Attila.)
Bp., 2008. (A Magyar Orszagos Levéltar KiadvanyaiForraskiad-
vanyok, 45.) (a tovabbiakban: Reg. Arp. Regin.). 0).

8 1275, aug. 11. ,ipsum comitem Percinum inter psnet pociores
regni nostri nobiles reputemus”: Stiklas, CD VI. k. 122. (Reg. Arp.
2632. sz.).

8 1270.: ,cum comes Perchinus civis Grecensis” V0. k. 123.;
1270.: ,comes Perchinus civis Grecensis”: Skfas, CD V. k. 572.;
1271. jal. 9.: ,ab una parte Perincholo comitegaile Monte Grech™:
Smiiklas, CD V. k. 599.; 1272. febr. 9.: ,ab una paPerincholo de
monte Grech”: Sndiklas, CD V. k. 619.

8 1266. 4pr. 11.: ,ab altera Perincholo potestaterdnte Grech”:
Smiciklas, CD V. k. 378.; 1275.: ,comitis Perchyni psti&tis de
Monte Grecensi et Anthonii fratris sui”: S#iklas, CD VI. k. 137,
1277-ben livnéi ispan (horvat zsupansag): ,Perchicomes trium
camporum”: Smiiiklas, CD VI. k. 204.; 1279 nyaran mar nem élt, vo.
Smiiklas, CD VI. k. 330. (Reg. Arp. 2974. sz.).

8 1270. dec. 19.: ,ab una parte magistro Philipptario Pernycholi
comitis”: Smiiklas, CD V. k. 571.; 1271. m4j. 23.: ,ab una parte
Andrea clerico Pernicholi comitis”: Stiklas, CD V. k. 594.

8 V&, Zsoldos Attila Varoslakok a kirdlyi csalad szolgalataban.

Torténelmi Szem|el7 (2005) 197-199.

z&juk hasonl6 &lkeresztényeR®tvalészirileg azonos
azzal a Samuellal, aki soétisztkgsalinarius) 1229-ben
Pozsonyban jart &f, hiszen mindkét tisztség olyan fel-
adatkor, mely a kiralyi jévedelmekhez, a kirdlynkara-
hoz kotdott.

Scemeyn

1244-ben Scemeyn volt a kamaraisgéomes camere
domini Regisj? aki az 1240-es években az Esztergom
megyei Bajon terliletén szerezett egyre nagyoblbeteti
maganak. Ekként IV. Béla felesége, Méaria kiralyné
Bajon egy részét, mely a kirdlynéi népek foldjetyol
juttatta Scemeyn kamaraispanfiald Katapan nembeli
Miklos &ltal e terileten birt 40 hold fold szint8oeme-

yn kezére jutott 1244-befl.1245-ben Gjabb foldrészeket
szerzett Scemeyn Sartivanyvecse nembeli poroszléi
Gyulatél, és Vincencius nyitraiésperesi, valamint
annak testvérét, Guncel6l. E folddarab keletd és
északrél a pénzvékkel (cum monetariis) azaz Kova-
csival volt szomszédos. Ezen adasvétel kapcsankud;
meg Scemeyit, hogy esztergomi polgar vott. Vals-
sziriileg azonos a Veszprém megyei Bddoge falubeli
Scemeyn kiralynéi aranyiimessel(aurifaber), akit IV.
Béla 1243. januar 29-én kelt oklevelében mentésitet
testvérével, Andronicusszal, valamint Koz és Kagdin
rokonaival a kiralynénak tett szolgéalat alél, ésbad
tavozasi jogot adott nekik, a nemesek k6zé entéke s
megengedte, hogy a tébbi udvari nemesek mdédjara a
kiralyi udvarban megfordulhassan&kvalészirileg ezt
koéveten keriilt sor a bajoni kirdlynéi féldek adomanyo-
zasara.

Teha

1232-ben Il. Andras oklevelében bizonyitotta, hogy
Tehacomesa kamara iranyitasabél adédott tartozéisa
reddenda ratione nostri negotii de opere camerabisio
in quadam summa pecuniae remansisk#igetésére az
apjanak adomanyozott BesényPecsenyéd) falut 500
markéért eladta Simon ispanndkAz oklevél nem ne-
vezi Tehat kamaraispannak, mégis joggal feltételezh
juk, hogy 6 azon zsidé kamarabéK egyike lehetett,

% Preterea Samuelem quondam comitem camere ndmiret-

communicavimus, pro eo quod ipse infamatus et ctmwide heresi, in
purgationem et correctionem sui erroris, assumpiaec dato et re-
cepto ad hoc termino, ut debeat ultra mare, etiviprymo Sarracenos
et falsos christianos similes sui substinet et rifé: Marsina, Cod.
Dipl. I. k. 275.

9 per Samuelem hominem regis tunc salinarium”: W&nAUO I.
k. 267.

2 Wenzel, AUO VII. k. 178.

9 ex donacione domine regine quandam terram la @byon pos-
sideret, que tamen antea fuerat populorum regivehzel, AUO VII.
k. 178. (Reg. Arp. Regin. 314. sz.).

% Wenzel, AUO VII. k. 179.

% Mon. Strig. I. k. 361.

% Wenzel, AUO VILI. k. 132. (Reg. Arp. 734. sz.).

9 Urkundenbuch des Burgenlandes und der angrenzeBebiete
der Komitate Wieselburg, Odenburg und Eisenburds. (Bearbeitet
von Hans Wagner) Graz—Kodln, 1955. (Publikationes bhstituts fir
Osterreichische Geschichsforschung. 7. Reihe, Ban¢h tovabbiak-
ban: Urk. Burg. 1.) 140.
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akik ellen mar az 1222. évi Aranybulla is fellép&tTe-

ha 1225-ben még VI. Lip6t osztrak herceg melletielke
kedett?® majd 1228 it allitélag megkapja az uralkodé-
tél a Sopron megyei Rojtokor foldet, amit valdjabdan
Andras 1223-ban aragéniai Simonnak adomanyd%bit,
és amelynek birtoklasaban Teha ellenében Simorg-122
ban meg is @sitette az uralkod* A vita soran Teha
nem mutatta be a Rojtokorre vonatkozé okleveléy, ig
nem zéarhatjuk ki annak a leliségét, hogy Teha a birto-
kdban 1é% szomszédos Besehyold — amit 1232-ben
ugyanezen Simonnak adotf®l— adomanyozaséara vo-
natkozé oklevélre probalt hivatkozni Rojtokor kagues
eredménytelenidl. A kamarat 1232. februar 25-e uta
bérelhette ki, hiszen az e napon kelt oklevelébébelR
esztergomi érsek még csak Samuel, volt kamaraispa
ellen lépett fel. Valosziileg az Arpad-korban a kamara-
bérlet hasonl6képpen tkddott, mint az Anjou-korban,
azaz a bérleti dijat nem egy dsszegben fizették liér-
6k, hanem tobb részletben, meghatarozodipahtok-
ban. Ezek egyike jarhatott le akkor, amikor Tehmedet
fenntartdsa érdekében az apjanak adomanyozotkdirto
eladta. 1235-ben mar Bécsben talaljuk, ahol hazzal
delkezett, bécsi polgar vdit® ugyanakkor a kébbiek-
ben még érdekeltségei voltak a Magyar Kiralysagleer
tén is’®

Urbanus

1264-ben emlitik az egykori Urbanus kamaraispant
akinek Bars megyei birtokat, Lemec8&tDénes fia
Miklés vasarolta meg, aki azt tovadbbadta Arsanyi-Sa
dor fia Bodounak®

Walter
Walter a fentebb mar targyalt 1265. évi oklevélfea-
nik meg ebszor kamaraispankétt, majd 1270-bef?®

% V6. Marsina, Cod. Dipl. I. k. 200-201.

% Urk. Burg. I. k. 101-102.; Georg Caro szerint Z¢tasonl6 allast
toltétt be, mint a zsidd Shlom, akit egy héberdsra herceg pénzének
és értékeinek kezgjknek tett.Georg Caro Sozial- und Wirtschaftsge-
schichte der Juden im Mittelalter und der Neuzeas frihere und
das hohe Mittelalter. Hildesheim, 1964. 442.

10 Reg. Arp. 393. sz.

11 Reg. Arp. 443. sz.

192 Urk. Burg. I. k. 140.

193 Urkunden-Buch des Landes ob der Enns. (Heraubgageom
Verwaltungs-Ausschuss des Museum Francisco-Caraliau Linz.)
Wien, 1862. Ill. k. 27.; Teha osztrdkikbdésére IdLeopold Auer
Eine Osterreichische Briefsammlung aus der Zeitdfiths des Streit-
baren. Mitteilungen des Instituts fiir Osterreichische Gesltsfor-
schung 77 (1969) 62-63.Heide Dienst Zum Grazer Vertrag von
1225 zwischen Herzog Leopold VI. von Osterreich Gteier und Ko-
nig Andreas Il. von UngarrMitteilungen des Instituts fiir Osterrei-
chische Geschichtsforschur@p (1982) 24-27 Klaus Lohrmann Ju-
denrecht und Judenpolitik im mittelalterlichen dsteh. Wien—Koln,
1990. (Handbuch zur Geschichte der Juden in OathrBand 1.) 50.;
Markus J. WennigeNon judischen Rittern und anderen waffentragen-
den Juden im mittelalterlichen DeutschlaAdchkenas. Zeitschrift fir
Geschichte und Kultur der Judet (2003) 39-41.

104 V6. 1243: Reg. Arp. 731. sz.

195 Gybrify Gy: Térténeti foldrajz. 1. k. i. m. 457.

106 p| 98174.
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17 Mon. Strig. I. k. 521. (Reg. Arp. 1439. s7.).

és 1275-ben bukkan fel Gjbol e tisztség vigMént,
amikor 1V. Laszlo rendelkezése értelmében Kuldd@<ol
nek a margitszigeti apacaknak toénisszaadasa ugyé-
ben kellett eljarnid® Mivel 1264 majusaban avhaza-
ban tortént selmeci ezuslbegy kifizetés, igy feltételez-
hetjik, hogy mar ebben az évben kamaraispankéét tev
kenykedett:'° Walter 1265. 4prilis 1-je &it megszerezte
Komaromot, hiszen ekkorra mar kiépitésében is részt
vallalt™* majd 1273-ban’® és 1275-ben komaromi
ispanként jelenik meg a forrasokbhWalter személye
egyértelnien Budahoz kothét budai polgar volt!*
Budan hazzal rendelkezétf, sst 1265 és 1276 kozott
budai rektor volt® elképzelhet, hogy a kamaraispani
tisztet egészen budai rektorsaganak végéig, aZee-ifj2
betdltotte. 1273-ban Esztergomban a vasar melletti
Zenia palotat szerzi meg a Csak nembeli Ugrinnadle
szemben fennall6 tartozasa fejétbEn.

Viviamus

1295. augusztus 24-én Viviamus kiralyi kamaraisgan
besztercei ispan, Székes fold kiralyi procura@vgnia-
nus comes camere domini regis et de Bezterczelger
minum regem procurator possessionis Zekes)allitot-

ta, hogy a Ringelkirchnek nevezett godini foldr&z-
keshez tartozik, vizaknai Gyan fia Alard azonbah az
allitotta, hogy Godin vasarolt birtoka. Alardidéget
fogadott a kirdlynak és Viviamusnak, igylemondott e
birtokrészél, és megigérte, hogy nem haborgatja
Alardot Godin féld birtoklasabal® Viviamus lehetett
az erdélyi kamara egyik Arpad-kori ispanja.

108 1270. szept. 22.: DF 248544,

109 Wwenzel, AUO IX. k. 551. (Reg. Arp. 2619. sz.).

10 Zolnay Laszl6 szerint 1263-t6l &llt a budai kamatén Walter,
Zolnay L: Szamadas i. m. 86-87.

11 Mon. Strig. I. k. 521. (Reg. Arp. 1439. sz.).

12 Bp. Ok. I. k. 132.

13 Bp. OKI I. k. 145.

114 1268-1270.: Bp. OKL. I. k. 74.

15 (1264): ,in domo Valterii:Zolnay L: Szamadas i. m. 82.; 1272.:
»in domo domini Galterii”: Catalogus fontium histae Hungaricae ae-
vo Lucum et regum ex stirpe Arpad descendentiunaraio Christi
DCCC usque ad annum MCCCI. (Coll.: Albinus FranessGombos.)
I-IIl. k. Bp., 1937-1938. 2518.

16 Az el budai rektor, Preussel Henrik 1264z€étl viselte e tiszt-
séget 1265 marciusaig, az isaszegi csatat &émdiekdvetkez halala-
ig. Vo. Gyorffy Gyorgy Pest—Buda kialakuladsa. Budapest torténete a
honfoglalastél az Arpad-kor végi székvarossa aligl Bp., 1997.
194.; Zsoldos Attila Csaladi tgy. IV. Béla és Istvan ifjabb kiraly
viszélya az 1260-as években. Bp., 2007. (Histobaytar — Monog-
rafidk, 24.) 42.; Halalat kovéen kerllhetett Walter a budai rektori hi-
vatalba, bar az dlsokleveles adat 1268. okt. 18-an emlitette rektor-
ként: Nos comes Walterus, rector castri Budengis:@kl. I. k. 100.;
A tisztséget 1276-ig tolthette be, bar utols6 adatli275. jul. 16-an
kelt: per Walter comitem de Kamarum, rectorem Ca&idensis: Bp.
OKl. I. k. 145.; VO.:Gyorffy Gy: Pest—Buda kialakulasa i. m. 195,
1279 tavaszan halt meg, melyre az utal, hogy eki@raz esztergomi
palota az esztergomi kaptalan birtokaban volt (1278rc. 29.: Mon.
Strig. Il. k. 93.; 1279. marc. 29.: Mon. Strig. kl.96.).

17 Bp. OKI. I. k. 131. (Reg. Arp. 2418. sz.)

18 Urk. Sieb. I. k. 199.; A Horvath—Huszar-féle diban — Thalléczy
nyoman — 1295-1296-nal Viviamus mint kamaraispanzégomi
ispan szerepeltHorvath T.—Huszar L Kamaragréfok a kozépkorban i.
m. 23.; nem tudjuk, hogy Thall6czy mely forrasrapalzta ezen adatot,
az azonban bizonyos, hogy 1291 és 1300 kozott sBalaMiklos fia
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Wiuelius 'L
Henel fia Wiluelius 1261-ben szerepel kamaraispanké
(comes camere nostrEy mely tisztséget az Esztergom-
budai kamaraban télthette K8.1265. aprilis 1-jén kelt
oklevél szerint Henel fiaitdl, Wlueliustol, Altmaiités
Neklinustél Komarom vara visszaszallt a kiralyragya
Osszef pénztartozas fejében, mellyel a kiralyi kincstar-
nak a kamara iranyitasaval kapcsolatosan tartqpek
magna summa pecunie, ex administracione camere fis¢
regio debite) A kiradly ugyanezen 6sszeg fejéb@ro
eadem magna summa pecuri@marom varat Walter
kamaraispannak adta el. Walter a vérat kiépitetzért
az uralkodé neki adta az udvarnokok lakta Komarom
falut.*** Egy 1268-ban kelt oklevésb viszont az dertil
ki, hogy Henel fiai, Wluelius, Altman és Neklinus a
kiraly tudtaval a kiralynétl bérbe vették a harmincadot
egy bizonyos Osszegéfhobis scientibus conduxissent
tricesimam a domina regina, karissima consorte st
pro certa pecuniae quantitatedm nem fizették ki a tel-
jes tartozast, hanem adésok maradtak 800 finomt ezils
markaval, ezért a 800 ezlist méarkaért a kilioma-
rom varat a hozza tartozé Tatandéwmalommal eladta
Walternak'®? Ezt az adasvételt IV. Béla megsitette,
hozzatéve, hogy Komarom falut adomanyozta Walter-
nak!? A két oklevél el§ olvasatra ellentétben all egy-
massal, hiszen az 1265. évi szerint Koméarom vareHe
fiainak ex administracione camere fisco regiparmazo
adossaga miatt szallt a kiralyra, @8zt ugyanezen 6sz-
szeg fejében adta tovabb Walternak, ugyanakkor gz
1268. évi oklevél azt allitja, hogy Komarom varandie
fiainak a harmincad bérlés@ibfennmaradd 800 marka
tartozasa miatt kerilt a kirdlynéhoz, aki azt eésszeg
fejében adta tovabb Walternak. Szentpétery Imreéta k
oklevélben 1ég ellentmondast azzal a feltételezésse

Demeter viselte a z6lyomi ispani cimet, \Zsoldos A.Archontolégia

i. m.

19 Bp. OKI. I. k. 75. (Reg. Arp. 1271. sz.).

120 A tatarjarast kovéen IV. Béla a kiralyi székhelyet Budara helyez-
te 4t 1249 és 1256 kozott. A kiralyi székhely Badiaelyezésével par-
huzamosan torténhetett a kamara Budara helyezéBedan, az 1255.
évi budai vamszabalyzatot targyal6 oklevél szedntesztergomi kira-
lyi pénzvetk (fabros nostros de Strigoni@ pénzvethazban(in fab-
rica) az év egy bizonyos édzakaban pénzverést folytattak (Monika
Janosi—Péter E. Kovacs—Jozsef Koblos—Istvan Trifdginchus fonti-
um historiae urbanae. 11l/2. [Ed. Andras Kubinyip.B1997. 46.). En-
nek értelmében Budan a pénzverés legigsl255-ben, még az esz-
tergomi pénzvéik kozreniikddésével, megkeadott. Megprébalhat-
nank a kamaraispanokbdl kiindulni. Az &lkkamaraispéan, aki vitan fe-
Ial &ll, hogy Budahoz kothét Walter volt, akinek hazaban 1264 korul
selmeci ezist kifizetésére kerilt s@olnay L: Szamadas i. m. 82.). A
bizonyosan az esztergomi kamarahoz kéthetmaraispanok soradban
az utols6 Archinus volt, aki 1249-ben téltétte ¢ @ poziciét. igy a
kamaraispanok listaja is azt mutatja, hogy a kaimdizpont athelye-
zésére 1249 és 1255 kozott kerllt sor. Esztergonebgnenzverés
tovabb folytatédott, 1355-ig. Véleményiink szerimbrban a kamarai
kdzpont Buda volt, Esztergom ezt kdda nem tekinthétonallo ka-
maranak, csak pénzverdének, melynek iranyitasalai tkamaraispan
ald tartozott. A hagyomany azonban adkdésekben is érvényesiilt,
ezért nevezik Esztergom-budai kamaranak az Anjoufagasok.

21 Mon. Strig. I. k. 521. (Reg. Arp. 1439. sz.).

122 Mon. Strig. I. k. 551.

123 Mon. Strig. I. k. 559. (Reg. Arp. 1577. sz2.).

kisérelte meg magyarazni, hogy Henel fiait mind &am
rabérleti, mind harmincadbérleti tartozas terhEfteAz
ellentmondast azonban masképpen is feloldhatjuk. Az
1268. évi oklevél ugyanis magyarazatot ad arrartmié
lehetett sziikség e hosszabb szovededétdoma kibo-
csatasara. Az oklevélben az uralkodé6 nemcsak ezen
adasvételil ejt sz6t, hanem altalanossagban szélva is
felhivja a kamara- és a harmincadbiéigyelmét, hogy

a bérleményért ing6 és ingatlan vagyonukkal felelés

ha nem fizetik meg tartozasukat, az adéssadg méréké
azokat eladjak, és a tovabbiakban advakiraly védel-
mét élvezi (emtoribus propter auctoritatem regiam
contra quoslibet premunitisf® s csak ezt kovéen tér

ki az oklevél a konkrét esetre. Az oklevél résdete
targyalja az tgyet, mikdzben nem feledkezik meglarr
sem, hogy Komarom varanak egyik tartozéka egy tatai
malom volt, kiilén megemlékezett Walter beiktataksaré
leirta a hatarokat, és mintegy mellékesen jegyemrsg,
hogy a kiraly Komarom falut Walternak adta. Azagmi
1268-ban Komarom varan, addig az 1265. évi oklevél-
ben Komarom falu adomanyozasan van a hangsuly. Az
1265. évi oklevél arra is fényt vet, hogy Komaroanar

nak Walter altali megvételére 1265-6t mégéen kerult

sor, am az is felettébb egyértdinek tinik, hogy 1261
utan, hiszen ekkor még Wyluinus kamaraispanként sze
repelt’?® és nehezen elképzelliethogy kamaraispan
lehetett volna abban az esetben, ha a kiralynétdeié-
zassal birt. Valdsziiheg 1265 és 1268 kozott Henel fiai
valamilyen médon vissza szerették volna szerezni Ko
marom varéat, és ezért keriilt sor a var Walter kezéb
kertilésének kortlményéir pontosabb képet add 1268.
évi oklevél kiadasara, mely egyben lgfsétget nydjtott
arra is, hogy hasonldé esetek elkeriilése érdekébgn e
altalanos, a bérletekre vonatkoz6 rendelkezés ligehe
kapjon a diplomaban. Azaz Henel fiainak nem kétféle
tartozasa volt, hanem csak harmincadbérleti. Azen p
dig, hogy ez 1265-ben mimtx administracione camere
fisco regio debitgelenik meg, nem kell csodalkoznunk,
hiszen az uralkodé a kiralynéi jévedelmek feletiks®g
esetén sajat maga rendelke2&tés nem tartotta fontos-
nak részletezni 1265-ben — a fentebb vazolt okaddtmi
—, hogy ez a jovedelem-kiesés a kiralynéi, vagyra-k
lyi jovedelmeket érintette.

124 Reg. Arp. 1577. sz.

125 Mon. Strig. I. k. 551.

126 Bp. OKI. I. k. 75.

127 7soldos A.Arpadok és asszonyaik i. m. 52-53., 83-84.
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1211
1232.
1232

febr. 25.

1233

1244
1249.
1253.
1261
1264
1265.

nov. 28.
okt. 3.

apr. 1.
1265. apr. 1.
1270. szept. 22.
1270.

1272. szept. 29.
(1275.) jal. 13.
1277. febr. 1.
1277. aug. 17.
(1279.) jal. 25.
1280. febr. 7.

1282

1287. aug. 25.
1291. jan. 17.
(1291) szept. 1.
1292. aug. 10.
1291

1292. apr.
1295. aug. 24.

(1296-1298) jun. 23.
1297

Esztergomi kamara
Gatk (1211 e.)
Samuel (1231)
Teha 1232

Marcell 1233
Scemeyn 1244
Henel (1245 u.)
Archinus 1249

Esztergom-budai kamara
Wiuelius 1261

Urbanus 1264 e.

Walter (1264)—(1276)
Mihaly 1277

Hench 1279

Fredman 1280-1282
Gunchul 1291

87

Fuggelék

Forrasok

cum comite camere tunc temporis Gatk nonfRRT I. k. 621.)

Samuelem quondam comitem can{&mdlak, Reg. dipl. I. k. 275.)

iudeus Teha comes in reddenda ratione nostri ieg@bpere camerae nobis in quadam summa pecuniae
remansissefUrk. Burg. 1. k. 140.)

a Fabiano comite fratre Marcelli pro quinquagintaamsis comparauimus, cuius pecunie summam a iam
dicto fratre suo Comite Camere nostre tunc tempexistente sibi assignauimg#/enzel, AUO XI. k.
257.)

Scemeyn comes camere domini régienzel, AUO VII. k. 178.)

Archinus comes camere nosfMon. Strig. I. k. 379.)

per camerarios nostros Sirmiensis Leppoldum vidékd socios eiusde(®L 381.)

Wyluinus comes camere nos(Bp. OKI. I. k. 75.)

ab urbano quondam comite camdL 98174)

Henel, quondam comitis camere nogtvion. Strig. I. k. 521.)

Walter comiti camere nosti@lon. Strig. I. k. 521.)

Walterus comes camere nosti- 248544)

Prencholo comiti camere Zagrabieng&miiklas, CD V. 574.)

Perchinus comes camere domini re@© VIII. k. 147.)

Waltero comiti de Komar, et comiti caméienzel, AUO IX. 551.)

Michaele comite camere regi@enzel, AUO IX. 187.)

Michaele comite camere regi@enzel, AUO IX. 188.)

Hench et socijs suis comitibus camere @venzel, AUO IX. 555.)

Fredman iudeo, qui se comitem camere domini nasitislai illustris regis Hungarie esse diceb@O
VIII. k. 205-206.)

Fredmanus iudeus comes camere nodd® VIII. k. 221.)

Merclini comitis camere nostr@&eg. Arp. 3457.)

Merculinus comes camerae regiae, et de Zdleejér, CD VI/1. k. 189.)

Gunchul et Michaeli comitibus camere domini re@é 93908)

Merkulinus comes camerae regis civia Zagrabie(Smiciklas, CD VII. k. 103.)

Bald comes camere domini regis et de Scépusr/1238)

Bald comes camere domini regis et de Scépeagr, CD VI/1. k. 222.)

Wynianus comes camere domini regis et de Beztgreze&lominum regem procurator possessionis Zekes
(Urk. Sieb. I. k. 199.)

Cameram nostram de Zagrabia eidem Gano duximus remdam(Smiiklas, CD VII. k. 179.)

Hannus filius comitis Herbordi de Cassa, comes camesstre(Wenzel, AUO V. k. 169.)

Arpad-kori kamaréak és kamaraispanjaik

Szerémi kamara
Leppoldus 1253

Zagrabi kamara
Perchinus 1270-(1275)
Merclinus 1287-1292
Ganus (1296-1298)

~Szepesi” kamara
Bald 1291-1292
Hannus 1297

Szatmari kamara
Mihaly 1291

Erdélyi kamara
Viviamus 1295




