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Costin Fengan: Diplomele de innobilargi blazon din Ba-
nat. Secolele XVI-XVII. Adels- und Wappenbriefe dermn

Banat. 16—-17. JahrhunderEditura de Vest/Westverla

2007. Timgoara/Temeswar, 2007. 273 p. (ISBN 978-9
36-0451-8)

Az alabb ismerteterédforraskiadvany dsszeallitéja Co
tin Fengan, a Roman Nemzeti Levéltar bukaresti k6zpq
janak egykori digazgatdja, jelenlegéfevéltarosa. Az el

mult évtizedekben tdbb latin nyélforrast is kiadott, emel
lett azon roman anyanydiwtorténetkutatok egyike, akik
német és magyar nyelvet, valamint a torténeti sadki-
mat is egyarant jol ismerik. Bansagi szarmazasat isaév-
Ugye az e teruletre vonatkoz6 forrasok feltara881iben
Bansag torténetére vonatkozé oklevaladkmel Pocumen-
te medievale Bnarene 1440-1653Timisoara, 1981) kdzal
teljes szévegukben 92 kdzépkori és kora Ujkori vidiet és
iratot, olyankor, amikor a cenzlra az efféle kiatuak
megjelenését legkevéshé latta szivesen. Ugyasitletés
bevezeaiben tekintette at a terilet maltjara vonatkozé
rabbi forrasfeltar6 munkakat, és részletesen istierOrt-
vay Tivadar munkassagat, aki Temes és Krassé vidhe
illetve a szérényi bansag torténetének megismenésdsa-
gyar forraskiadasdskoraban a legtobbet tett.

E mostani kotet, cimének megféleh, 16—-17. szazad
bansagi familiak szamara kiallitott cimer- és neségsado-

manyleveleill kdzol vélogatdst. Romanidban a komn

nizmus éveiben a torténeti segédtudomanyokkal aigg
foglalkoztak, de a nemesség kutatasat is — ideailddiok-
bol — elhanyagoltak. Noha a torténeti Erdély biomkarsa-
dalma irant a roman kutatas a mai napig kevéssekiérd
dik, a fejedelemség kordban Erdélyhez kapcsolodsz&é
(és a Bansag) tertletén élt roman anyanyealemesség
multja irdnt fokozottabb az érdéklés. Ez vezetett a kot

géasardl is. Figyelemre méltd, hogy a kba kotet forra-
sainak el8sorban tarsadalomtorténeti tanulsagait értékeli
g (példaul a mobilitds, a megadoméanyozottak tarsadstin
/3usa sth.), emellett tbbb, cimereslevelet elnyerhes élet-
atjat is bemutatja. A kotet bevedgt a kdzolt cimerek jel-
slegzetességeit is részletezi, a mellékletben p&8igimer
rdzines hasonmasat lathatjuk. Sz6 esik a kihirdetélss: a
nemesit okleveleket az itteni kedvezményezetteknek az or-
- szaggyilésen, a (Karansebesen székdlaransebesi és |u-
agosi ban ditt vagy Krassé varmegye itéizéke ditt kellett
bemutatniuk.

A kotet az 1589-1701 kozottiddzakbdl (a kibocsatok
tehat Erdély fejedelmei, Bathori Zsigmondtol Apkfiha-
lyig, illetve egy oklevél esetében Lipot csasz&)cimer-,
illetve nemességadoméanyoz6 levelet kdzdl, emgliettig
flggelékben 11, 1580-1644 kozétti lugosi, karansebs
lippai hdzak szaméara nemesitést (vagy mentessédet)
manyozo6 iratot. Mindezek forrasélég az erdélyi Kirdlyi
kicOnyvek: a kotet kozli a latin szdvegeket és — mdn
forraskiadas gyakorlatanak megféeh — teljes roman
j nyelvii forditasukat, emellett pedig roman nyehegesztat
is. Valosziri, hogy a kéziratot évekkel megjelenése (2007)
elétt szerdje lezarta, mert az erdélyi kiralyi konyvektb
|, kozOlt forrasok apparatusa nem jelzi azt, hogyraiok ko-
zil néhany az erdélyi kiralyi kdnyveket magyar nyiete-
wgesztaban koélforraskiadvanyban mar megjeleirgélyi
fejedelmek kiralyi kdnyvel/1-3. 1569-1602. Szerk. Fejér
Tamas—Racz Etelka—Szasz Anik6. Erdélyi Mduze-
um-Egyesdulet, Kolozsvar, 2003-2005. [Erdélyi toetém
adatok VI1/1-3.]).

A kiadvany elkészllte a magyar nyélidrténeti kutatas
nyeresége is. Kilondsen figyelemre mélté amiatgyha
btroman forraskiadas keveset foglalkozott az erdijgde-

elkészitéséhez. A bevegetazlatosan bemutatja a bansademség kora gazdag forrdsanyaganak feltarasavahzés

nemesseg fajtlését. Eszerint a kezdetben kenézi jogon
tokos csaladok kozil tobbet a 14. és 15. szazadieget-

sitettek a birtoklasban, mas familiak pedig — uggahk az
uralkodotol — birtokadomanyokat kaptak. A 16. és $7a-
zadban egyre elterjedtebbé valt a birtokadomaneggbe
nem kotodtt cimeradomanyozas, ami miatt Lugos ésuig
sebes kdrnyékén is kialakult az armalistak népeparga
(a terlletet 1658-ban a térokok elfoglaltak). Ananyle-
velek jobbara katonai érdemeket honoréltak, ugykeoa
hirt adnak a térok &l menekib birtokos tarsadalom moz

bilyenfajta vallalkozasok ma is ritkasagszamba minhi-
ha Romania térténeti forrasanyagat tekintve memgylisg
és mirségileg is meghatarozéak a Karpatokon inneni terii-
letekre (Erdély és a Partium) vonatkozé latin, naaggs
német nyeli iratok, a roman kutatas ennek elenyéba-
rnyadat hasznositotta. A kdtet megjelenése igy kiittdz-
lend5. Remélheileg masok szamara is dsztéleg hat a
régi Erdély mas forrdsainak kdzzététele szempoditjab
K
W. Kovacs Andras
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Jozef Novék: Réate miest a obci na Slovenskixll.
zvazok. Filozoficka fakulta Univerzity Komenskéhdva-
tislave, Bratislava, 2008. 720 p., 643 p. (ISBN 808
89236-48-0)

Jozef Novak a torténelem segédtudomanyaraibinek
nesztora északi szomszédunknal. Az elmult évtiZseie
felnétt szakembergarda képvisel szinte minden esetbe
az 6 tanitvanyai, munkatarsai kozil keriltek ké kutatasi
terlilete egy életen at éorban a kommunalis heraldika
szfragisztika volt. Ezeknek a témaknak a részletéstasa-
val az 1950-es évek kézepén kezdett el foglalkoziasga-
latait az akkori csehszlovékiai forf#ss helyeken tdl ma-
gyarorszagi levéltarakra is kiterjesztette. A késak el§
Osszefoglald jellefyeredményei & évtizeddel ezutan lattal
napvilagot: 1967-ben jelent meg Slovenské mestské
obecné erbySzlovak varosi és ktzségi cimerek) Gimi

sebb forrdscsoportnak a — sokirét szfragisztikai anyagot
tartotta. Kihangsulyozza, hogy a jelképek természdien
valtozasokon mentek keresztiil, ha maga az azt &kisza-
ros jogallasa megvaltozott. A pecséteken az évepkzso-
ran nem feltétlendl csak pajzsba foglalt jelképeé&rspel-
tek. A szfragisztikai emlékek szoros kapcsolatbanmak a
nkorabeli irasbeliséggel. A szérkilondsen fontosnak tar-
totta kutatasa soran a legkorabbi ismert pecsételdrna-
eeyozasat. Ez adott esetben ez egyes iratok portatatia-
lasét is lehdivé tette. A vizsgalt térség, Szlovakia mai teru-
lete (a torténelmi Felvidék) az egykori Magyarogszaas
teriiletei jelképhasznalataval sok hasonl6sagot toititév-
szazadokon keresztiil. igy tobbszésfetdult, hogy egyes
k(évszammal is datélt stb.) pecséteket még évszkkaldo
&égbb is hasznaltak.
A pecsétek altal mégzott szimbdlumok, sokszor na-

elss kiadasa, majd 1972-ben mar a masodik is napvilagpton fontos egyedi kordokumentumok. Részletes vizsg

latott. Ezeket a koteteket a heraldika- és szfrdiffis ma-
gyarorszagi rivelsi is ismerik, hasznaljak. A targykoérbe
irt tovabbi fontosabb publikaciéi kdzétt megemlithez
Erby miest vyhlasenych za pamiatkové rezervédigem-
Iékvédelem alatt all6 varosok heraldikaja) éEday a pe-
cate Bratislavy(Pozsony cimerei, pecsétjei). Novéak p
fesszor nagy szamban publikalt irasokat kulonfel@y-
vekben, tanulmanykotetekben, kdzponti- és helyiogier
kakban az egyes telepllések altala feltart heraidgezfra-
gisztikai emlékanyagarél.

Bér a szocialista Csehszlovakiaban is dénta korabbi

tuk helytérténeti szempontbd6l sem érdektelen. Nopédk
nfesszor a lehéségek szerinti legrészletesebb elemzést alap-
vets feladatanak tekintette. Az adott teriileten, iketzzal
kapcsolatban fennmaradt varosi- és kozségi petétek
cimereket és azok valtozatait a teljesség igényggiotte
adssze, irta le, elemezte. Mindig kozli a pecsétikatat is.
Részletesen kitért az esetleges modosulasokrazaatik-
ra. Természetesen feltebehogy nem minden egykori val-
tozat maradt fenn, illetve keriltéeh kutatas soran. A kote-
tek anyaga kapcsan megallapithatd, hogy az egyddag-
peket haszndlo telepulések egy része ma mar neld:6na

(1918 ebtti) varosi és telepulési cimerek voltak hasznalabeolvadtak nagyobb varosokba, azok részeivé véltale-

ban, egyes telepulések jelképei mégis szocialedtagze-
tességeket mutattak. Ezek mindegyikét megvaltcddtadt
rendszervaltast kowgen, Bként Novak munkassaganak K
szonheten. igy a kiszélesédszlovak kommunalis herald
ka megitélése szakmai szempontbdl Iényegében yoait
kdzelmiltban alkotott szlovak kommundlis jelképeini
része is hagyomanyos jeliegMegmaradt példaul az eg

csét- és cimerkataszter a Szlovak Koztarsasadgeierle-

pllési rendszeréhez igazodik. A hivatalos stakartidatok

Oszerint (2008. aprilis 10-én) az orszagban 2926l@iele-

- plilés volt. A feldolgozott és a kotetben is megjétet te-
lepiilések szama azonban — tekintettel a kiilonféloza-
sokra — mintegy 4000 kordili. A ina telepllések szlovak
-nevének alfabetikus sorrendjében targyalja az ebgbs

hazi karaktel, uagynevezett beszékcimerek hasznélata, a-szineket, amelyek mindegyikérovid térténeti 6sszefogla-

hol a cimerben megjelenik a telepiilés nevében pliée
szent alakja példaul Tarécszentmarton (Martin), tddip
szentmiklés (Liptovsky MikulaS), Pozsonyszentgyo(dur
pri Bratislave). Mas esetekben a telepilésen egjlmy-
zetes foglalkozasok jelképei keriiltek a cimerbeldodll Pri-
vigye (Prievidza), Bazin, Garamszentkereszt (Zaud Hiro-
nom).

A szerd az utobbi években lényegében csakiemeg-
irasara koncentralOszintén remélte, hogy (tekintettekil
korara) be tudja fejezni ,nagyiivét”. Jozef Novak gazda

dast olvashatunk. A sze¥zkozli az adott telepulés legko-
rabbi ismert emlitését, majd a telepilés tértéretdagfon-
tosabb részletein tdl olvashatunk a — téma szengimit
fontos — fennmaradt forrasokrol is. A szekitér birtoklas-
torténeti témakorokre, és adott esetben azoknatinebé-
lumokban valo tikréddésére is. Forrasnak mindvégigéels
sorban a levéltarakban fellelie¢mlékeket tekintette, csu-
pan néha kozoél csak az irodalombdl, illetve csdkasmk
alapjan ismert pecséteket, cimereket. A szemnden eset-
jben torekedett a legkordbbi ismert pecsét, cintletyé a

életmive betetzésének szanta e koteteket, egyuttal reméegkésbbi (1918 koruli) kdzlésére.

hogy tovabbi kutatasok megbizhatd kiindulasat lisnjik a
joévében jelen kényvei, mivel a késbiekben elkerils a-
datok tovabb pontosithatjak a vizsgalt anyagréléssime-
reteinket.

Novak professzor hangsulyozza, hogy a kommurn
heraldikai anyag tanulmanyozasa soran, az eléjdtkér-
ténelmi forrasok sokrételemzést, értelmezést tesznek le
tévé. E vonatkozasban igen fontos lehet példaul aes
jelképek fejsdéstorténete, illetve az egyes abrazolasok

Az egyes cimereknél olvashatunk e jelképek mai-hasz
nalatarél. Megemliti a szimbo6lumok (Ujra) tergigza ci-
merek modernkori hivatalos regisztralasanajpahtjat. A
szerd magan- és jogi személyekkel folytatott igen széles

akeri szakmai levelezése eredményeit is beépitettditeem
Jozef Novak e kétkodtetes munkéja nemzetkdzi 6sspeha
hdtasban is kiemelkedi teljesitménynek tekinthét kézi-
gkonyv. Ha csupan a recenzens emlékezetéren hagyatko
valink, akkor elmondhatd, hogy egy — napjainkbarnzééte

tozatossaga. A telepiilések jelképei vizsgalat@&mélend-

allam teriletén lev teleptilésekil még senki sem készitett
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szfragisztkai, heraldikai katasztert, a recenzéihdm ha-
sonl6 alkotas nem ismert a nemzetkdzi szakirodadom
Erdekesség, hogy az egyes kotetek &lgldanyszamba
jelentek meg, az dlskdtet 720, a masodik 648 példanyb
latott napvilagot. A masodik kétetben révid németadgol
nyelvii sszefoglald olvashaté a teljesingl.

Pandula Attila

ram sorrendjében kdzolni az irdsokat. A kotetbddiha-
btunk igazan szinvonalas, korrekt, tbbek kdzotElgvi

n forrasokat is felhasznal6, tudomanyos igénnyel relgi-
agozatokat. Egyesek kozillik Uj kutatasi eredményiskiet-
épitettek munkéaikba, masok, ha nem is Gjdonsagtdkat
gyalnak, de megfelélszinvonall, korrekt 6sszegzést készi-
tettek valasztott témajukrél. Van azonban példayoag
vazlatos, s témajat csak csirajaban felvillantgidrénegal-
lapitasokat tel irdsra is, amelyek olvastan elgondolkodha-
tunk, annak megjelenésének sziikségessegrtanulma-

A torténelem segédtudoményai az Eurdpai Uniébartgha nyok jelents részében — és ez pozitivumként emifthet

rok nélkil". (Szerk.: Ewa Margit—-Koczy T. Laszlo-+Rala

Attila. A szerkesztésben kozeg@dott: Garai Anna)Va-

rosi Mivelédési Kézpont és Kdnyvtar, Encs, 2009. 177
(ISBN 978-963-88687-0-1)

A kotet a 2008. majus 17-18-an Encsen és Abaujd
cserben a térténelem segédtudomanyai targykorélegr
rendezett nemzetkdzi konferencian elhangzotiaddsok
jelentss részének irdsos valtozatat tartalmazza. A tudd
nyos tanacskozas a neves heraldikus, genealégrshén-
I6gus, a MTA leveled tagja, a Magyar Heraldikai és Gen
alégiai Tarsasag (MHGT) egykori alelnéke, ragyol
Csoma Jozsef sziletésének 160. évforduldja alkalm
szerveddott. A konferencian részt véwmagyar szakembe
rekhez Szlovéniabdl is tarsult6ed6. A rendezvény
MHGT, valamint az Abauji Honismereti és Helytortén
Egyesllet 6sszefogasaval valésult meg. A kotet ganyls8
tanulmanyt foglal magaban; ezek az irasok a tolktéme
segédtudomanyainak széles skaldjat olelik fel. Mitibb
szerd munkdjat tartalmazza a kényv, nem tekintem cél
nak minden egyes iras részletes értékelését, inkdkiiet
egészét atfogd, és a kiadvanyrol osszességében &eq
bemutatast kisérelek meg.

A két legismertebb, legnépsibb és legtobbek alta

ahol indokolt, j6 midsédi illusztraciok teszik kdvethéb-
bé a tartalmat.
p. Hosszu évek 6ta tartd, tobbféle, koztuk levéltarid-
sokon alapulé kutatdbmunka eredményeképpen |étrejott
ejelentékeny anyag — terjedelmi korlatok miatti v 6sz-
nszegzése Lakatos Sarolta munkdjanagykalléi Kallayak
napkori Baga a 19. szazad végén és a 20. szazad ehggén.
nids a csalad-, személy- és birtoktorténet egyrh&gsaos
Osszefliggésben valé tanulmanyozasara j6 példakeszal
eTamasFegyverzet abrazolasa 15265 magyar cimeres
c2evelekencimi, viselettorténeti jelleiyy irdsa a cimeres em-
alékek egy lehetséges és igen érdekes kutatasiararhyvja
-fel az olvasdk figyelmét, ugyanakkor szép példatgatat
h a heraldika segédtudomanyi funkciojara is, amegdere-
enyeivel akar tisztdzhat is néhany, a térténetkata@dran
vitassa valé kérdést. Kisebb résztémat targyal @&and
2 Attila  falerisztikai tanulmanyaAz 1898-ban alapitott
,Diszérem negyvenéviihszolgalatokért” adomanyozasi
prgyakorlata a Horthy-korszakbagimmel, amely szamos
konkrét adomanyozas levéltari forrasokon alapuhiiliaa-
> nyozasat kovéen foglalja 6ssze a megfigyeltigellegze-
tességeket. Inszignioldgiat és szfragisztikat imtériras
| Szeman AttilaéBanyaszjelvények kialakulasa Magyaror-

milvelt segédtudoméany, a genealdgia és a heraldikg-tarszagon A banyaszathoz kédé szimbdélumok szisztemati-

koréhez kapcsolédik a kotet tanulmanyainak nagyesé
mellettiik azonban inszigniolégiai, vexillolégiaglériszti-
kai, archeoldgiai és numizmatikai targya, valamanten-
dezvény apropdjat add, Csoma Jézsef évforduléhpaska
16d6 irasok is helyet kaptak. A konferencidazli, és egy-

skus ismertetése mellett, szemléletesen mutatja@yheszam-
boélum jelentésvaltozasat, és egy szakma jelképaldsat.
Vitek Gabor a vexillolégia terlletére kalauzolja @zasot,
és Fejér varmegye 6sszes, napjainkban feli&linemesi
felkelési zaszl6it ismerteti. Az analégidk kozvesével

ben a kotet szebz kdzott taldlunk ismert, neves szakembeiizonyitja, hogy a varmegyei nemesi felkelési zdisalap-

reket, fiatal kutatokat, doktoranduszokat, de aédaglo-
manyok irant érdekldé mas pélyan rikods, kedvtelésbl

kutato szeréket is. Egy konferenciakdtet valamelyest m
dig a tanacskozas lenyomata, még akkor is, hadabdn
leadott munkak — jo esetben — kiegészitett, poiutibshaz
olvas6k szamdara megszerkesztett szoveges valtoaaf]
elhangzottaknak. A szerkeskhek nem volt konny dol-
guk, mivel, mint minden konferenciakttet megjeléésé-
nél, eleve az eltérszinvonall és stilusu irasokbol kell
valamelyest egységes vagy legalabbis harmonikustk
mutaté kiadvanyt szerkeszteni. A koétet cimvélase
ugyancsak a tanacskozas cimét tikrdzi (azonos)azxg
szerkesdik az elhangzott 8hdasok sorrendjét vették figy:
lembe, ez a rendéelv, és igy kovetik egymast a tanulm
nyok. Talan lehetett volna tematikus blokkokat lisotni,

de az irdsok szamabol adéddéan magam is Ugy laten,

vets motivuma az adott varmegye cimere. Egy folyamatban
l[évs kutatdas Ujabb allomésa ismerhetneg Varlaki M.
nPéter és Kbéczy T. Laszld figyelmet Kelthermeneutikai
felkésziiltséget is igénylkdzos tanulmanyaboGenealdgi-

ai mitosz és allegéria a velencei Pala d'oro-n &=r§
aistvan IntelmeibenA rendkivil érdekes hipotetikus elem-
zésben a velencei Szent Mark székesegyhaz szdmaélyé
talalhaté egykori Pala d’oro-n (&ditar hatlapjan) és Szent
ptistvan Intelmeiben talalhat6 allegorikus és mitaddgnmin-
éfdizatok dsszehasonlitd vizsgalatat kovethetjik rmyon\
abelytdrténet—csaladtorténet, helytdrténet—régésaglykor-

| ében szilettek Spilenberg-Didszegi Gyoérgy hegyaljai
p-gorogok kereskedelménekbb jellegzetességei a XVII-
axXVIIl. szazadbanEwa MargitA torténelmi Abaudj varme-
gye régészeti leletei Csoma Jozsef szemBakti-Bartusné
$1ellebrandt Magdoln&bauj varmegyei asatasok a 20. sza-

rencsésebb valasztas volt egyéeer a megvaldsult prog

- zad soran valamint Nagy Lajos Zoltan ugyancsak Abauj-
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hoz kotds, A krasznikvajdai Szent-Imrey csal&admi
ifrasai. Szerepelnek még a kotetben: Négyessy Lasz
kecskeméti nemesség az 1809. évi nemesi insubacti
valamint Csorba Csab&imerhasznalat Magyarorszaga
1526 utanésZempléni cimerekimi irasai is.

Az egyes tanulmanyok hivatkozasi médja kilordo
mind a szakirodalmi, mind a levéltari adatokra \koadan
megallapithaté ez a sokféleséd@t 8em csupan a jegyze
tekben (esetleg a felhasznalt irodalomban), deali@any-
szOvegeken belll is néhany adattipust kul6dkégpen
szerepeltetnek a székz ami nem szerencsés. Megfélah
lett volna a tanulményok bekildésételh szergk szamara

megadni a szerkesii szerint legeginydsebbnek tartott hit

vatkozasi mod szabvanyat — miként teszik ezt sigdbifa-
taink is —, vagy ha ez mar elmaradt — igaz, sokgiaie
igényel —, de utélag egységesiteni a jegyzetedésinikat.

Egyes szerk ezzel nem értenek ugyan egyet és fe
leges ,szabvanyositasnak” tartjak, de egy tdbbézeks-
tetnél mind az olvas6k szempontjabdl, mind a kdagy-
ségesebb volta miatt hasznos lett volna ennekvaelklaz
érvényesitése. Néhany példa: a hivatkozott szadiood
szerdinek neve kulonféleképpen szerepel (kurzival
kapitalissal a csaladnév); eltér a szazadok ird@r(édmai,
arab); a roviditések alkalmazéasa, vagy elhagyéasalisz6
példaul: I. kotet, I. koét., I. k., I., 4. szdm, €k.; az oldal-
szamok jelzésénél: 2. oldal, 87. 0., 122. p., 4@yis eb-
fordul; &ltaldban az évszamokndl és az oldalszaalaknp-
tél -ig” viszony jeldlésére nem alkalmazzak a nai§je-
let: 1772—73; nem mindenitt érvényesil a tarsékefel-
tintetésének helyes mddja sem: példaul Szent-Indédy
man-Szent-Imrey Tamas; de helyesen szerepel pé
Cserghé Géza—Csoma Jozsef.

A kiadvany nem csupan tanulmanykdétet, hanem fel
lalja a rendezvény torténetének — nem csupan aekemdi-
anak, hanem a megemlékezéseknek is — a dokumeittg
E rész a kotet végén kap helyet, é$sdsban Vitek Gabo
alapos, targyszérosszefoglaldja révén érvényesiil, amel
a tanacskozasa@dodinak névsora, valamint a rendezvén
késziilt szines fotdk blokkja kévet. A MHGT tortéme
programjainak dokumentalasa szempontjabdl hashogsy,
a program-¢sszefoglalé, és benne a konferenéadébai-

Ugyancsak emiatt tartom jonak a résztile\nevének,
IGzemélyének (foglalkozds, munkahely, tudomanyo®-fok
Ozat, egyesileti tagsag, tisztség) bemutatasatajnafatos
rtény azonban, hogy itt-ott hidnyosak az adatokdgndl
csak a név és az egyesiileti tagsag szerepel). Esdketh
zvolna minden résztvéwél kdvetkezetesen megadni a fon-
tosnak tartott informaciokat.

Az 6sszefoglalét olvasva, és a résztilesorat attekint-
ve figyelhetiink fel arra, hogy néhany — tobbek sm@am
igéretesnek vagy gondolatébrések {int elbadas szdvege,
kdztik a szlovén 8hdoé is — a kézirat hianydban nem
kerillhetett be a kotetbe. Ez — tudjuk — gyakrdfoetiul, és
nem feltétlenlll a szerkegkthibdja, de tény.

A kiadvany legvégén két blokkban elhelyezve szfoes
tékat lathatunk. Az elsegység a majus 17-i Csoma Jozsef
emlékiinnepség mozzanatait 6rokiti meg, a masodikkbl
egedig a majus 17-18-i tudomanyos konferencia raliait,

résztvewit és ebadoit.

A szines, j6 mitisédi képek felidézik a jol sikerilt ren-
dezvény hangulatat, &m hianyolom, hogy egyetlendtat
sem szerepel felirat. Ez még akkor is fontos lerreea

v#otok nagy részén sokunk altal ismert kutatokjadbk
szerepelnek.

Néhany szét a kotet kullemdr a puha burkolatu, fé-
nyes (foliazott) technikaval készilt mértéktart@)ldmes
szin borité cimlapjan egy, a miskolci Hermann Ott6 Mu-
zeum gyijteményéldl szarmazo6, abauljdevecseri bronzte-
kercs fotéja lathato, ezzel is utalva a rendezvelysziné-
re. A kiadvany igényes, szép papirra készuilt, anmaly fo-
kozza a benne szeréphbrak, rajzok, szines reprodukciok,

déetve fényképek amugy is j6 miségét.

Befejezésként kilén emlitést érdemel, hogy e kdRyvk
valdasnak nem kedvé&zés az egyesiletek szamara is finan-
cialisan nehéz itkben a konferenciakdtet egyaltalan meg-
lgslenhetett. Ebben a kényv megjelenését tamogakokna
Széchenyi Istvan Egyetem (&Y, Odor Ferenc, a Borsod-
yétbalj-Zemplén Megyei Kozdiyés akkor hivatalban Iév
ainbke —, valamint a konferencia megszebumzk — az
t MHGT és az Abauji Honismereti és Helytorténeti Egjye

let — is jelents érdeme van.

h

nak révid kivonata is, ha mar lelieég volt r4 — jéllehet
Turulban mér napvilagot latott — helyet kapott éekiden.
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