TAKACS IMRE
Cimerek az Arpad-hdziak pecsétjein

A kirdlyi csaldd, a kirdlysdg vagy az orszdg heraldikai rep-
rezenticiGja Magyarorszagon az Arpad-kor nagyjabdl utol-
s6 szaz évében alakult ki. Két tomegesen elddllitott, szeridlis
médiumat ismerjiik az uralkodéi cimerhasznalatnak: a pecsé-
teket és még nagyobb mennyiségben a pénzeket. Azt, hogy a
13. szdzadi uralkodéi pecsétek kutatdsa még mindig tartogat
izgalmas djdonsdgokat a jelképek kozépkori nyelvezetét, az
uralkodoi reprezentécié emlékeit és a cimertant kutato torté-
nészek és miivészettorténészek szamara, Kovécs Eva 1984-ben
nyomtatdsban napvildgot latott el6addsa bizonyitotta minden
kétséget kizardan. Ebben V. Istvan 1270-ben késziilt kettds-
pecsétjének feliratos cimerdbrazolasat, kettds keresztjének
bizanci ereklyekultuszban gyokerezd szimbolikdjat s a tovis-
korondval megkoszortzott kereszt magyar cimertorténetben
elfoglalt, kiilonleges helyét vizsgalta és hatdrozta meg.! A pe-
cséteken is testet 61t6 magyarorszdgi heraldika kezdetei azon-
ban V. Istvan uralkoddsdndl jéval kordbbi id6kre, a 12. szdzad
utolsé évtizedére mennek vissza.

A kozépkori magyar kirdlyi pecsétek torténetében Imre ki-
raly aranybulldja 1200 koriil 4j pecséttipus és reprezentacids
forma, az éremszerii kettGspecsét megjelenését hozza (1. a—b
kép). A tipoldgiai djdonsdg mellett ez a pecsét még egy je-
lent6s innovaciét hordoz: minden jel szerint vele kezd6dik
el Magyarorszagon az uralkodéi cimerreprezentdcio torténe-
te, azzal egylitt, hogy a kancelldriai gyakorlat 1196 utdn még
mintegy harom évtizeden keresztiil az dtmenet €s a formake-
resés jegyeit mutatja. Az érempecsét megjelenését kovetden
is haszndlatban marad, s6t a kordbbiaknal jelentsebb mére-
tet 6t az egyoldalas kirdlyi nagypecsét készitésére alkalmas
kirdlyi typarium. ,,A kettospecsét haszndlatba vételének cél-
ja eredetileg a régi egyoldalas nagypecséttel vald visszaélés-
nek a megakaddlyozdsa volt, amit f6képpen a két pecsétnyo-
monak kiilon kézben és helyen val6 Orzése tett lehet6vé.”? Az
elboldal tovébbra is a trénuson iild, felségjelvényekkel felru-

! Kovdcs Eva: Signum crucis — lignum crucis. A régi magyar cimer ket-
t6s keresztjének dbrdzoldsairdl. In: Eszmetorténeti tanulmdnyok a magyar
kozépkorrol. (Szerk. Székely Gyorgy.) Bp., 1984. (Memoria Saeculorum
Hungariae) 407-423.; A tanulmdny vdltozatlan formdban 1jbél megjelent:
Kovidcs Eva: Species modus ordo. Vilogatott tanulmanyok. Bp., 1998. 341—
351. Az els6 megjelenésre hivatkozom.

2 Kumorovitz L. Berndt: A magyar pecséthasznalat torténete a kozépkorban.
Bp., 1993.70.

hazott uralkodét abrazolja, a hatoldal 6nall6 témajava a di-
nasztikus cimerreprezentacié vélik, ami Imre esetében az ez
alkalommal bevezetett, hétszer vdgott cimerpajzs. A kérdés
tanulmanyozdsa nemcsak a magyar dllam mdig hasznalt ci-
merének elétorténetét és kialakuldsat kovette nyomon, ha-
nem a tipusok és cimerdbrak atvételének, egymadsra hatdsa-
nak, dbrazoldsi toposzok, véltozatok és egyedi értelmezések
ritka példdit is feltarta.?

Kiilon tanulményozdst igényl6 kérdés a masik kirdlyi jel-
vény, a kettds kereszt mint uralmi szimbo6lum felbukkandsa
az Arpadok orszagdban. Az egyik lehetség szerint a jelvény
mintaképének kivélasztdsa, s a bizanci udvarban jol ismert
kett6s kereszt alaku kultusztargyak magyarorszagi karrierjé-
nek meginditasa I1I. Béldnak és kortdrsainak tulajdonithato.
Koviécs Eva ezt a 13. szazad folyaman dinasztikus jelképpé és
egyre inkdbb az kirdlysdggal azonosulé cimerabrava avanzsa-
16 mintaképet egy emblematikus és spiritudlis erével felruha-
zott, nagy fontossagu targynak, Krisztus keresztje partikula-
jat tartalmazo ereklyetartonak latta, amelyhez legkonnyebben
a csaszari udvarban lehetett hozzdjutni, s erre III. Béla esé-
lyei kétségkiviil a legjobbak voltak.* Magdt a kitiintetett sze-
repet jatsz6 targyat természetesen nem tudjuk meghataroz-
ni annak ellenére, vagy éppen azért, mert tébb fennmaradt
dominikalis ereklye tartdjara is gondolhatunk. Az egyik sz6-
ba hozhaté targy az esztergomi kincstar el6szor 1609-ben do-
kumentalt, kettds kereszt alaku loculust tartalmazd, zomanc-
diszes sztaurothékdja lehetne. A sztaurothéka elsé emlitésekor
feljegyzett, forrdsokkal sajnos igazolhatatlan 1190-es készité-
si ddtuma akar a Magyarorszagra keriilésével is kapcsolatban
dllhat.> A sztaurothékat IT1. Béla kordval és személyével 6sz-

3 Kropf Lajos: A magyar czimer I1. Andrds aranypecsétjén. Turul, 14 (1896)
134-135.; Homan Bdlint: A magyar czimer torténetéhez. Turul, 36 (1918—
1921) 3—11.; Déry Ferencz: Magyarorszdg czimerének kialakuldsa. Turul, 35
(1917) 17-33.; Dondszy Ferenc: Az Arpadok cimerei. Bp., 1937.; Kumorovitz
L. Berndt: A magyar cimer harmashegye. Turul, 57 (1942) 22-32.; Kovdcs
E.: Signum crucis i. m. 407-423.

* Kovdcs E.: Signum crucis i. m. 407-423.

5> Esztergom, F&székesegyhdzi Kincstdr. A targy kutatdstorténetéhez:
Genthon Istvdn: Esztergom miiemlékei. I. Bp., 1948. (Magyarorszdg mi-
emléki topogréfidja I. 1.) 219-220.; Somogyi Arpdd: Az esztergomi bizanci
sztaurothéka. Bp., 1959. 30-34. Az esztergomi ereklyetart6 datdldsi
lehet6ségei kozott a 13. szdzad elejét megengedd Marie-Madeleine Gauthier
nem zdrja ki a bizdnci hatdst tiikkroz6 magyarorszagi készitésének lehetdségét



szefiiggésbe hozo K. Wessel elgondoldsa® — nem véletleniil —
napjainkban is visszatér a bizantinoldgiai szakirodalomban.’

A masik, ennél minden bizonnyal fontosabb és torténe-
tét tekintve is jobban dokumentalt targy, egy a 15. szdzad 6ta
a salzburgi kincstdrban 6rzott, de biztosan Esztergombdl el-
szarmazott, karcsu, aranyboritasd kettos kereszt (2. a kép).?
A viszonylag kis méreti — kétségteleniil a targy eredeti dlla-
gdhoz tartozo6 — kristdlygomb és a felette emelkedo, filigran-
disszel boritott ereklyetartd kereszt készitési helye mdig nincs
meggy6zden meghatdrozva. Nem kozombos a készités loka-
lizélasa szempontjabol az a magyar szakirodalomban jol is-
mert Osszefiiggés, amely a salzburgi kereszt ornamentik4jat
amagyar jogar diszitéséhez €s egy szé€kesfehérvari filigranos
leletcsoporthoz fiizi,” miként az sem, hogy — amint a stilus-
korrel a legalaposabban foglalkozé Kovéacs Eva évtizedekkel
ezel6tt ramutatott ,,e pregnansan korvonalazhaté stilusi mi-
helybdl keriilt ki a korondzasi paldst gallérjaként masodlago-
san felhaszndlt textilmd is”."° Az ereklyetart6 kett6s kereszt
eredeti funkcidjaval kapcsolatban Deér J6zsef sejtése nyoman
késébb az fogalmazddott meg, hogy a magyar kirdlykorona-
zasokhoz haszndlt ceremonidlis targy, ,.eskiikereszt” lehe-
tett,!! készitési helyeként az 1100 koriili Magyarorszag hipo-
tézise is megjelent."”

Elfogadva a kereszt €s kristdlygémb kompozicids dssze-
tartozdsat, még egy lehetdségre kell felhivni a figyelmet. Ez
a lehetGség a targynak mint uralkodéi glébusznak, ,,orszag-
alménak™ az értelmezése, amit alakja 6nmagaban is felki-
nal. Glébuszra helyezett magas kettds keresztet uralkodoéi jel-
vényként tart kezében Beatrix csdszarné Nagy Karoly 1166
és 1170 kozott késziilt, 1794 6ta a Louvre-ban 6rzott karerek-
lye-tartéjanak dombormiivén (2. ¢ kép).® A salzburgi kereszt

sem. Gauthier, Marie-Madeleine: Les routes de la foi: reliques et reliquaires
de Jérusalem a Compostelle. Fribourg (Suisse), 1983. 122.

¢ Wessel, Klaus: Die byzantinische Emailkunst vom 5. bis 13. Jahrhundert.
Recklinghausen, 1967. (Beitridge zur Kunst des christlichen Ostens Bd. 4.)
161.

7 Ld. Ulrich Henze leirdsat, In: Ornamenta Ecclesiae. Kunst und Kiinstler
der Romanik. I-III. Ausst. Kat. (Hg. Legner, Anton.) K6ln, 1985.1I1. k. 116.;
valamint J. C. Anderson meghatdrozdsat, In: The Glory of Byzantium: Art
and Culture of the Middle Byzantine Era, A.D. 843—1261. Exh. cat. (Ed.
Evans, Helen C.—~Wixom, William D.) Metropolitan Museum of Art. New
York, 1997. 81.

8 A Beckensloer Jdnos érsek dltal 1476-ban elhurcolt kincsek koz¢ tartozé
kett6s keresztrdl: Dommuseum zu Salzburg. Salzburg, 1981. 52.

% Kovdcs E.: Species i. m. 184. kép

0" Kovdcs Eva: A romén kori magyar mivészet kutatdsdnak néhany kérdése.
In: Miivészettorténet—tudomanytorténet. (Szerk. Timar Arpad.) Bp., 1973. 16.
' Deér Jozsefre hivatkozva.,,... sei das Schwurkreuz der ungarischen Konige
gewesen.” Widrich, Hans: Salzburgs Alte Schatzkammer. Alte und Moderne
Kunst, 93 (1967) 11-12. V6. Kovdcs Eva: Arpad-kori 6tvosség. Bp., 1974.
18—19.; Ué.: TI1. Béla és Antiochiai Anna halotti jelvényei. In: Kovdcs E.:
Species i.m. 130.,79. jegyz. Minden bizonnyal ide tartozik Kovacs Evitél az
a Deér Jozsef kozlésére utalé mondat, amely szerint I11. Béla kolcsonozhette
a bizdnci csdszaroktol a kettGskeresztes orszdgalmat. Kovdcs E.: Signum
crucis i. m. 422.

12 Fillitz, Hermann—Pippal, Martina: Schatzkunst. Die Goldschmiede-
und Elfenbeinarbeiten aus Osterreichischen Schatzkammern des
Hochmittelalters. Salzburg-Wien, 1987. 122.

13 Deér, Josef: Die Siegel Kaiser Friedrichs I. Barbarossa und Heinrichs IV.
in der Kunst und Politik ihrer Zeit. In: Festschrift Hans R. Hahnloser. Zum
60. Geburtstag. 1959. (Hg. Beer, Ellen J.—Hofer, Paul-Majon, Luc.) Basel—
Stuttgart. 1961. 64, 25. kép. V6. Zeit der Staufer. (Hg. Hausherr, Reiner.)
Ausst. Kat. Stuttgart, 1977. 1. k. 398-399.
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jelvénytorténeti szerepének tovabbi részletezése egy joval bo-
nyolultabb probléma, a magyar korondzasi jelvényegyiittes
kialakuldsdnak torténete irdnydba vinné tovabb a gondolat-
menetet. Ehelyett vissza kell térniink a kirdlyi pecsétek jel-
vénytorténeti kérdéseihez.

Miel6tt az Arpadok cimerhasznalatanak pecséteken fenn-
maradt példdit sorra vennénk, tisztdznunk kell egy a szak-
irodalomban idénként felbukkand, téves kormeghatarozason
alapul6 félreértést. Az Arpad-hézi kirdlyi cimerekr6l késziilt
legutébbi 6sszefoglalds szerint ,,a kirdlyi hatalmat szimboli-
2416 kettds kereszt I11. Béla kiraly (1172-1196) pénzein fordul
eld, kezdetben még pajzs nélkiil, az 1190 tdjan vert pénzeken
azonban mdr pajzsba foglalva™.'* A megallapitas hivatkozasi
alapjaul azok a kettGskeresztes denarok szolgalnak, amelyek
kozott valéban vannak cimerpajzs nélkiili, és cimerpajzsos
valtozatok, k6zos tulajdonsdguk a BELA R vagy BELA REX
felirat, kormeghatarozdsukban azonban mindig is volt némi
bizonytalansdg."” A cimerpajzsba foglalt kett6s kereszt korira-
tanak Béla kirdlyat (CNH. 1. 263-264.; H. 69.) Héman Bélint
irdsa el6tt nem tekintették II1. Béldval azonosnak,' s a pajzs
koriil olvashatd, a 13. szdzad kozEépsé évtizedei el6tt nehezen
elképzelhetd, gétikus majuszkuldk epigréifiai jellegzetességei
lattdn ez nem is volna indokolt (76. 0. 1. kép). Az egyik oldaldn
pajzs nélkiili kettds keresztet és az el6z6h6z nagyon hasonld
betliformakbdl 116 BELA R feliratot hordozd, a masik oldaldn
kor alaki keretbe foglalt kettds kereszttel diszitett dendr kibo-
csdtdja (CNH. 1. 112.; H. 67.) szintén inkédbb IV. Béla lehetett.

Semmilyen bizonyiték nincsen arra vonatkozélag, hogy
a cimerpajzsba foglalt kettds kereszt mint kiérlelt heraldikai
motivum I'V. Béla 1235-6s tronra Iépése el6tt megjelent volna
a magyar kirdlyok cimerhaszndlatdban. Nem tekinthet6 ilyen-
nek az a szokatlan abrazolasokat viseld, felirat nélkiili denar
sem, amelynek el6oldaldn uralkoddpar profilarcképe jelenik
meg, a hatoldaldn torony lathatd, amelyet két oldalrdl kettSs
keresztet dbrazold, felfiiggesztett cimerpajzsok vesznek koz-
re (CNH. I. 309.; H. 279; 76. 0. 4. kép). Az els6 jol datdlhat6
kettOskeresztes cimerpajzsok V. Béla elso kettds pecsétjének
és aranypecsétjének hatoldalan lathatdk (5. a—b kép), amelybdl
Maria kirdlyné pecsétjére csak a pajzs nélkiili kereszt-jelvény
kertilt 4t, mintdt adva ezzel a 13. szazad folyaman 6t kovetod

4 Bertényi Ivdn: Az Arpad-hézi kiralyok cimerei és Aragénia. In: Kirdly-
lanyok messzi f6ldrél. Magyarorszag és Katalonia a kozépkorban. Katalogus.
(Szerk. Sarobe, Ramon-Téth Csaba.) Magyar Nemzeti Miizeum, Bp.,2009.
189. Hasonl6 megfogalmazds: Bertényi Ivdn: Kis magyar cimertan. Bp.,
1983. 67.

15 Tlyen egy cimerpajzs nélkiili kettGs keresztet és BELA R roviditett kdriratot
tartalmazé dendr (Réthy LdszIo: Corpus nummorum Hungariae. I-11. Bp.,
1899-1907. [a tovdbbiakban: CNH.] 1. 112.; Lajos Huszdr: Miinzkatalog
Ungarn von 1000 bis heute. Bp., 1979. [a tovdbbiakban: H.] 67.) mindkét
szerz{ dltal I11. Béla korara datdlva. A masik véltozata a Béla kiraly nevét
visel6 dendrtipusnak hegyes talpi cimerpajzsba helyezett kettds kereszttel
diszitett pénz (CNH I. 263-264.; H. 69.). Ezt Réthy még I'V. Béla pénzének
tartotta, Huszdr Lajos és nyomdban Kristé és mdsok III. Béla pénzeként
publikaltak. V6. I11. Béla emlékezete. (Szerk. Kristé Gyula—Makk Ferenc—
Marosi Ernd.) Bp., 1981. 14 d. kép.

1 Héman Bdlint: A magyar czimer torténetéhez. Turul, 36 (1918-1921)
3—11.; Kumorovitz L. B.: A magyar cimer hirmashegye i. m. 24., 25., 28.;
Kumorovitz L. Berndt: A magyar cimer kettSs keresztje és harmashalma.
A jdsz6vari premontrei kanonokrend g6dolli Szent Norbert gimndziuma
1941/42-i évkonyve. Godolls, 1942. Kny. 18.



magyar kirdlynéknak, akik az utolsé Arpad-hazi kiralynét,
Habsburg Agnest kivéve kovetkezetesen pajzs nélkiil alkal-
maztak pecsétjeiken a kirdlyi cimerabrat (5. ¢ kép).

A kettds kereszt azonban mint személyhez kothet6 uralko-
doi jelvény mar kétségkiviil felbukkant a 12. szazad vége felé —
ha III. Béla koraban errdl legfeljebb sejtéseink lehetnek is. Fid-
nak, Imre kirdlynak nagypecsétjén az uralkodé oldalra tartott
jobbjdban feltlind nagysagu gldbusz lathatd, rajta hatalmas ket-
tOs kereszt (2. d kép). A szélesedd végli szarak keresztez6désé-
nél gyongyszem alaku diszités jelenik meg, amelyeknek bizdn-
ci mintaképeire (példaul Wibald apat triptychonja, New York,
Pierpont Morgan Library) a szdrakat 6sszekapcsolé Andrés ke-
reszt alaku kotés dbrazoldsi szokdsdval egyiitt Kovacs Eva mdr
felhivta a figyelmet."” Ha a szdrkeresztezdések diszitése nem
is magyardzhat6 kozvetlen mintaképként haszndlt valddi targy
utdnzdsdval — amint az a 13. szdzadi magyar kiralyi pecsétek
kettdskeresztes cimereinél ez mds esetben indokoltan felme-
riilhet'® —, mégiscsak a triumfélis uralmi jelkép bizdnci hasz-
nalati szokasanak ismeretével kell szamolnunk, ami annal ér-
dekesebb, mert a figura kompozicidjanak és stilusanak francia
forrdsai vannak. A kettéskeresztes gldbusz dbrdzoldsa a nyu-
gati el6képekrdl azonban semmiképpen nem eredeztethetd.
A kett6s kereszt dbrdzoldsat a 9—11. szazadi bizdnci pénzeken
kétféle formdban is ismerjiik: mint égi eredet(i, apokaliptikus
Osszefiiggésti motivum,'® vagy mint a csdszar kezében tartott
hatalmi szimbdlum, keresztes orszagalma, globus cruciger
(2. b kép).® A magyar jelvénytorténet bizanci szédlai kozott az
utébbiak lehetnek a meghatarozéak, f6ként, ha Percy Ernst
Schrammal szemben Deér Jozsefnek adunk igazat, aki szerint
a glébusz nemcsak a képi reprezentécio latvanyos kelléke volt,
hanem val6sagos jelvényként is haszndltdk a bizanci udvar-
ban.?! Bizdnc meghatdrozé szerepét hiizzdk ald a kettSs kereszt
magyarorszagi megjelenésében azok a hagyomanyosan a 12.
szdzad végére datdlt pénzérmék is, amely kozott vannak fel-
irat nélkiili veretek (CNH. I. 116.) és taldn valéban III. Béla ne-
veként feloldhat6 B monogrammal elldtott példanyok (H. 68.).
Ko6z06s vonasuk a talapzatra helyezett kettds kereszt, egy va-
16sdgos targy dbrazoldsa, amely a kirdlysdg szdmdra min-
den bizonnyal kitiintetett jelent6séggel bir6 ereklye lehetett.

Az Arpéd-hdzi kiralyi cimerhasznalat 6sszefiiggésében
emlitést érdemel a kereszt-jelvény fejlédésének egy kivéte-
lesen érdekes, alig ismert fejezete, I1. Andrds uralkoddsanak
ideje is, annak ellenére, hogy a pecséthaszndlatban éppen ek-
kor semmilyen nyoma nincs a bizanci insigne magyarorszagi
jelenlétének. I1. Andrés két véaltozatban ismert kirdlyi kettSs
pecsétjének és aranybulldjdnak hatoldalat az Imre kirdly altal

7 Kovdecs E.: Signum crucis i. m. 416. 2. kép.

8 Kovdcs E.: Signum crucis i. m. 422.

19 Ld.pl. 1. Basileios (867-886), VI. Le6 (886-912), II. Basileios (976-1025)
aranypénzei; Die Welt von Byzanz—Europas 6stliches Erbe. Ausst. Kat. (Hg.
Wamser, Ludwig.) (Schriftenreihe der Archidologischen Staatssammlung 4)
Miinchen, 2004. 56-57.

20 1.d. pl. VI. Le6 (836-912) solidusa, vagy 111. Romanos miliaresionja
(1035?); The Glory of Byzantium i. m. 213, Cat. 147 C, 147 F.

2 Schramm, Percy Ernst: Sphaira, Globus, Reichsapfel. Wanderung und
Wandlung eines Herrschaftszeichens von Caesar bis zu Elisabeth II. Ein
Beitrag zum ,,Nachleben” der Antike. Stuttgart, 1958. 13-27.; Deér, Josef:
Der Globus des spétromischen und des byzantinischen Kaisers. Symbol oder
Insigne? Byzantinische Zeitschrift, 54 (1961) 53-85.,291-318.
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bevezetett, oroszlanfigurakkal diszitett, vagott cimerpajzs tol-
totte ki (1. a—b—c—d kép). Imre 1202-b61 fennmaradt aranype-
csétjén jelenik meg els6ként a hétszer vagott pajzs, amelyet a
magyar kozépkor-kutatds hagyomanyosan Aragéniai Konstan-
cia hozomdnydnak tart. Ezt az értelmezést legutobb Bertényi
Ivan altaldnosabb eurdpai cimerfejlodési kontextusba helyez-
ve okkal vonta kétségbe.?? Vélekedését azzal is aldtdmaszthat-
juk, hogy egy ilyen csalddi cimerkolcsonzés a testvére rivali-
saként politizdlé Andras trénra Iépését aligha élte volna tdl.
A II. Andras altal veretett pénzek — bar olykor a pecsétek va-
gott cimerét is hasznaljak* — ugyanakkor a kereszt-szimboli-
ka és a kettOs kereszt jelvény jelentdségének novekedésérdl,
kontextusdnak erételjes gazdagodasardl szélnak, nem utolséd
sorban II. Andrdsra mint keresztes lovagra irdnyitjdk a figyel-
met. A bizanci eredet(i keresztkultuszt és a beldle kifejlédd
képhagyomadnyt a 13. szdzadban a keresztes hadjaratok céljai
és fogalmai arnyaljak és €ltetik tovabb.

Koviécs Eva egy kés6i munkdja ldbjegyzetében utalt azok-
ra a 13. szazadi magyar dendrokra, amelyeken a bizanci ket-
t0s kereszt jelvény jelentése kozvetlen Jeruzsdlem-allizidkkal
béviil.>* Nagy szdmban ismeriink egyszerti gorog kereszttel
diszitett vereteket a korszakbdl, amely az Arpadok kordbbi
pénzkibocsajtasdnak képi vilagdban is gyokerezhetnek, de
a kiszélesedd és visszametszett szarvégli véltozatok — ame-
lyek Kovics Evit a méltai keresztre emlékeztették — bizto-
san nem sorolhatdk be a 12. szdzadi tradicié hordozéi kozé.
Kiilonosen azért nem, mert ez a keresztesek jelvényére utald
jelvényforma az esetek tobbségében az érem masik oldaldra
vert, kupolds épiiletdbrazolashoz tarsul, amelyet a jeruzsale-
mi Anasztaszisz-templom jelzésének, illetve 4ltalanos Jeru-
zsdlem-jelképének kell tekinteniink.?® Kivételes helyet foglal
el ezek kozott a pénzek kozott az a tipus, amelynek héatoldaldn
koszoruba foglalt gorog kereszt lathatd, el6oldaldan a hasonléan
kialakitott kereszt f616tt szarnyas korona lebeg, a vildgi uralom
jelképének mennyei eredetét jelezve egy, a bizanci miivészet-
bdl jol ismert, de Nyugaton is elterjedt képi eszkoz igénybe-
vételével (CNH. I.209-210., 3. b kép). Ismert olyan pénzveret
is, amelynek egyik oldaldn hasonl6 koszortba foglalt egyenl6
szarud kereszt van, a masik oldaldn felt(inik a triumfélis kettds
kereszt képe, rdadasul két példanyban, a kiraly képmasanak
két oldaldan (CNH. 1. 221., 3. a kép). A kiraly képét kozrefogd
gy6zelmi jelvénypdr utalhat Nagy Konstantin dlmadra, €s bi-
zonyosan nem fiiggetlen II. Andrds keresztes terveit6l, vagy
taldn az 1217-es hadjrat egyes eseményeit6l. Ide tartozhat az
is, hogy a keresztesek akkoni piispokének, Jacques de Vitry-
nek (1216—1240) a pecsétjén a Nap és Hold jelével kiegészi-
tett kettOs kereszt felirata (HOC SIGNUM CRUCIS ERIT IN
CELO) nem hagy kétséget az djszovetségi eredetli (Mt 21) jel-
kép konstantinuszi, triumfélis (in hoc signo vinces) allizidja
vagy aktualizdldsa felSl (4. kép). Jacques de Vitry volt az, aki

2 Bertényi I.: Az Arpad-hazi kirdlyok cimerei és Aragénia i. m. 194-197.

# CNH.I.201-207.

% Kovdcs E.: Species i. m. 341. 2. jegyz.

A jeruzsidlemi templomrdl mint szimbolikus formardl és el6képrol:
Bandmann, Giinter: Mittelalterliche Architektur als Bedeutungstriger.
Berlin, 1951. 47-49.; Naredi-Rainer, Paul von: Salomos Tempel und das
Abendland. Monumentale Folgen historischer Irrtiimer. Koln, 1994.
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A pecsétfelvételeket Czikkelyné Nagy Erika és Mudrdk Attila készitette.

1. A sdvos cimerpajzs els6 alkalmazdsai magyar kirdlyi pecséteken:
a) Imre kirdly aranybulldjdnak hatoldala, MOL DL 39249.
b) II. Andrds aranypecsétjének hatoldala, MOL DL 39250.
c) II. Andras elsd kettds pecsétjének hatoldala, MOL DL 775.
d) II. Andrds mdsodik kettds pecsétjének hdtoldala, Esztergom, F6kdptalani Levéltar, 24-1-5
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2. Globuszon emelkedd kettds keresztek: a) Ereklyetart6 Esztergombol (kereszt 12. szdzad, talapzat 14. szdzad elsé fele) Salzburg,
Dommuseum; b) Konsztantinosz Porphiirrogennétosz solidusdnak hatoldala, 945.; ¢c) Nagy Karoly karereklye-tartdjanak részlete Beatrix
csdszdrné dbrazoldsaval, 1166—1170., Parizs, Musée du Louvre; d) Imre kirdly nagypecsétjének részlete, Esztergom F6kdptalani

Levéltar 24—1-4.

3. Kereszttel diszitett magyar pénzérmék a 13. szdzad els6 felébdl: a) I'V. Béla cimeres dendrja (CNH. I. 263-254.); b. II. Andréds cimeres
dendrja (CNH. I. 309.); ¢) II. Andrds cimeres dendrja kirdlyalakkal és keresztekkel (CNH. I. 112.); d) II. Andrds dendrja kereszttel, koro-
naval és szarnyakkal (CNH. I. 209.); ) II. Andrés dendrja a kettds keresztekkel (CNH. 1. 179.).

4. Jacques de Vitry, Akkon piispokének pecsétje (S. Paoli 1733.)
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5. Kettdskeresztes cimerpajzsok IV. Béla kori pecséteken: a) I'V. Béla els6 kettds pecsétjének hatoldala Esztergom Primdsi Levéltar M 1;
b) IV. Béla aranypecsétjének hatoldala, MOL DL 50617.; ¢) Laszkharisz Méria kirdlyné kett6s pecsétjének hatoldala, MOL V1 246.

6. Kettds keresztes gldbuszok 13. szdzadi magyar kirdlyi pecséteken: a) V. Istvan kettds pecsétje, MOL DL 825.;
b) I'V. Laszl6 masodik kettds pecsétje, MOL DL 256.; ) I1I. Andras kettds pecsétje, MOL V1 43.

8.1V. Béla dendrja hdtoldalan toviskoszorus kereszttel (CNH. I. 253.)
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7. Toviskoszoruval dtfont kettGs keresztek 13. szdzadi magyar kirdlyi pecséteken:
a) V. Istvan kettds pecsétje, 1272, MOL DL 58409.
b) IV. Ldszl6 harmadik kett6s pecsétje, 1286, Esztergom, Fékaptalani Levéltar Lad. 76.
¢) IV. Laszl6 negyedik kettds pecsétje, 1287, MOL DL 959.
d) I1I. Andrds kettSs pecsétje, 1290, MOL DL 50544.



II1. Honoriusnak irt levelében beszdmol az Akkonba érkez6
keresztes fejedelmek fogaddsardl. Andrés kirdly és unoka-
fivére, Lip6t osztrak herceg szamadra 1217. november 3-dn a
piispok hatdsos szcendriot rendezett, amikor joveteliik céljara
utalva tinnepélyes koriilmények kozott a jeruzsalemi patridrka
tarsasdgaban bemutatta nekik a Szent Kereszt egy darabjdt.?

A koszortba (toviskoszortiba?) foglalt keresztes jelvény és a
kettSs kereszt dsszekapcsoldsa a kirdly képmadsaval 6sszhang-
ban 4ll Andrés kirdly egy mdsik dendrjan lathaté, ANDRE-
AS REX felirattal is értelmezett, 116 kirdlyalakjaval, aki egyik
kezében kivont kardot, a masikban keresztet tart (CNH. 1. 172.).
A kettds kereszt-jelvény és a keresztes hadjarat 6sszekapcsold-
sdnak még pontosabb kifejezését lathatjuk azokon a pénzeken,
amelyek egyik oldalan kettSs kereszttel diszitett kupolds épiilet,
a masik oldalan Jeruzsalemre utald, széles szarvégti kereszt-
forma lathat6 (CNH. I. 173—174), illetve azokon a magyar ve-
reteken, amelyek egyfel6l a diadalmas motivumot onmagdban,
madsfeldl a bizanci Hetoimaszia tronusa fo16tt lebegve jelenitik
meg (CNH. 1. 179-180., 3. ¢ kép). Krisztusnak a 10—11. szdzad
6ta ismert kettds kereszttel dbrazolt trénusa a bizanci ceremo-
nidkbol ered, és egyértelmiien a Szent Kereszt ereklyekultusza-
ra tdmaszkodik.?” Az emlitett pénzérmék Hetoimaszia képei-
nél is a valddi ereklyetargy jelzésére gondolhatunk.

A kettOskeresztes orszdgalma megjelenése Imre kirdly rep-
rezentdcidjdban és annak dbrdzoldsa az 1196-t6l kezdve hasz-
nalt nagypecsétjén nagy hatédst gyakorolt a késéi Arpad-héz
uralmi szimbolikdjanak fejl6désére. Hirom olyan tovabbi kira-
lyi pecsétet ismeriink a 13. szdzadbdl, amelyen az uralkod¢ ke-
zében tartott globuszon kettds kereszt van (V. Istvan kettGspe-
csétje, IV. Laszl6 2. kettdspecsétje, I11. Andrds kettdspecsétje).
Aligha vonhat6 kétségbe, hogy ezek a példak a kettdskeresztes
orszdgalma mint valdsdgos targy, uralkodoéi jelvény haszndlatat
igazoljdk a magyar kirdlyi reprezentdciéban, és nem kizarélag
Bizancbdl dtvett dbrdzoldsi szokdsra, képi tradicidra vezethe-
tok vissza (6. a—b—c kép). Ez az érv tdmaszthatja ald Deér J6-
zsefnek a salzburgi kereszttel kapcsolatos hipotézisét.

A cimerpajzsba foglalt kettGskeresztes jelvény képének
véltozatai mogott is valdsdgos targy, specidlis kultusztargy,
ereklyekincs, illetve annak talapzatra helyezett foglalata 4ll-
hat, amely akar a fentiekben emlitettel azonos is lehet. Az id6k
folyaman ez a targy nemcsak mint cimerdbra valt kozismertté,
hanem az ereklye szétosztdsa révén formajit megorizve tjabb
targyak alakjdban is tovdbbterjedhetett. IV. Béla pecsétcime-
rében a kereszt enyhén szélesedd szarvégli forma, az als6 szar-
hoz csapot dbrazol6 hegyes nyilvany tartozik, ami a keresz-
tek tartora helyezésének szokdsos modjara utal. Az udvarhoz
kot6do ereklyekultusz emlékei kozé sorolhatjuk azt a bizdn-
ci rekeszzoméncokkal diszitett kettds keresztet is, amely IV.
Béla haldla utdn a magyar kincsdr szdmos darabjdval egyiitt

% de Vitry, Jacques: Lettres de la Cinquieme Croisade. Texte latin établi par
R.B.C.Huygens, Trad. par G. Duchet-Suchaux. Brepols, 1998. 80—86.; Vo.
Veszprémy Ldszlo: 11. Andrds magyar kirdly keresztes hadjarata, 1217-1218.
In: Magyarorszdg és a keresztes habortk. Lovagrendek és emlékeik. (Szerk.
Laszlovszky Jézsef-Majorossy Judit—Zsengellér Jozsef.) Mdriabesny6—
Godolls, 2006. 102.

27 V6. Alfoldi, Andrds: Die Geschichte des Throntabernakels. La Nouvelle
Clio, Bruxelles, 1950. 537-566.; Lexikon der christlichen Ikonographie. (Hg.
Kirschbaum, Engelbert.) IV., 306-314.
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keriilhetett Csehorszdgba (ma: VyS$$i Brod, ciszterci apatsag).
A remek darabrdl nemcsak a magyar miivészettorténet-irds
tartja gy, hogy a magyar udvarban késziilt.”® Magyarorsza-
gi Maria, Népoly kirdlynéja hagyatékdban is feltlinik egy ket-
t6s kereszt alaku ereklyetartd, amelyet bizonyara nem vélet-
leniil Arpad-hézi Gseinek trénjdra szant unokdjara, Kéroly
Roébertre hagyott.” Az ereklyetart6 formdjanak népszert jel-
vénnyé alakuldsat a Magyarorszadgon elékertilt 13. szdzadi
kettéskeresztes pecsétgyliriik tomege is jelzi. Lovag Zsuzsa
megdllapitdsa szerint a régidban ,,a 13. szdzadi pecsétgyliriik
leggyakoribb dbrazoldsa a kettds kereszt”** A kezdetben az
uralkodéhdz jelvényének szamito kettds kereszt elterjedt kép-
hagyomdanny4 valdsét, a dinasztiatdl valo egyre fliggetlenebb
haszndlatét jelzi az is, hogy a 13. szdzad masodik felében egy-
hézi testiiletek is kezdték pecsétjeiken alkalmazni.”

A kettSs kereszt népszertisége a 13. szazad masodik felé-
ben az udvar heraldikai reprezentacijaban nemcsak toretlen
maradt, hanem még egy Uj elemmel, a toviskoszoru képével is
béviilt. Az V. Istvan dltal bevezetett, és aztan mindkét Arpad-
hdzi utédja altal kovetett Gjitds abban 4ll, hogy a kereszt alsé
szarkeresztez6désére flizve (attdl hangsiilyozottan elvdlaszt-
hatatlanul) megjelenik a corona spinea képe, de kizardlag az
uralkodok pecsétjén, soha nem a kettds kereszt jelét egyébként
szintén haszndlo kirdlynéi pecséteken (7. a—b—c—d kép). Ko-
vics Eva osszefiiggést latott a dominikalis ereklye magyaror-
szagi képének kiegészitése és a ndpolyi Anjoukkal valé 1270-
es dinasztikus kapcsolatfelvétel kozott, amellyel a magyar
kirdly nemcsak a ndpolyi kirdllyal, hanem fivérével, a tovis-
korona-ereklyét 6rz6 IX. Lajos kirdllyal és utddaival is roko-
ni kapcsolatot létesitett.> A toviskorona-ereklyéhez azonban
madr jéval kordbban is hozzdjuthattak a magyar kirdlyok. Akér
abbdl a darabbdl is, amelyet Henrik latin csdszar testvérének,
Fiilopnek kiildott Namurbe, s ahol a reliquia a mai napig is-
mert a befoglaldsdra késziilt pazar aranykoronaval egyiitt,* s
ahonnan a Courtenay-rokonsdg révén mdr az 1210-es években
érkezhetett partikula a magyar udvarba. Lehetséges, hogy a
toviskorona V. Istvan korat megel6z6 megjelenését igazolja a
magyar kirdlyok kereszt-ereklye kultuszdban IV. Béla egyik
dendrjanak hatoldali veretén a kereszten atftizott koszoru pa-
ranyi dbrazoldsa (CNH. 1. 253., 8. kép). V. Istvan 1270-ben el-
késziilt 4j pecsétjének kultusztorténeti és ikonografiai felté-
telei apja életében mar készen éllhattak.

2 Frolow, Anatole: La relique de la vraie croix: Recherches sur le
développement d’un culte. Archives de I’Orient Chrétien 7. Paris, 1961. no.
522.; Wessel K. i.m., 163-164, Nr. 50; Kovdcs E.: Arpad-kori 6tvosség i. m.
34-35.; Wixom, William D.: Two cloisonné enamel pendants: the New York
temple pendant and the Cleveland Enkolpion. In: Byzantine East, Latin West:
art-historical studies in honor of Kurt Weitzmann. (Ed. Mouriki, Doula.)
Princeton, 1995. 661.; Ud.: Byzantin Art and the Latin West. In: The glory
of Byzantium, i. m. 442.

2 Deér, J.: Der Globus i. m. 293-294; Kovdcs E.: Signum crucis i. m. 421.
% Lovag Zsuzsa: Arpad-kori pecsétgyirik. I. Folia Archaeologica, 31
(1980) 228., 3—4. kép.

' Pl. a leleszi konvent 1271 el6tt haszndlatba vett hiteleshelyi pecsétjén:
Takdcs Imre: A magyarorszagi kdptalanok és konventek kozépkori pecsétjei.
Bp., 1992.71-72.30. sz.

2 Kovdcs E.: Signum crucis i. m. 421.

¥ Autour de Hugo d’Oignies. Cat. exh. (Ed. Didier, Robert-Toussaint,
Jacques.) Musée des Arts Anciens du Namurois, Namur, 2003. 350-353.



