REe1sz T. CsaBa
Mandl Sdndorné visszaemlékezése a mormon mikrofilmezési akciora
(Forrdskozlés)

A mormon akcid

Borsa Ivan, a Levéltarak Orszagos Kozpontjanak (LOK) ak-
kori vezetdje, 1956. aprilis 7-én egy kis cédulan a kovetkezd
utasitast adta munkatarsanak, Mandl Sindornénak: ,,Mné.
Olvassa el az Archivar 1956. 1. Heft 77-79. hasabjan irtakat.
Hatha lehet bel6le valamit kihozni.”* A cikk a mormonok eu-
ropai levéltarakban folytatott, az anyakonyvekrdl és egyéb
Osszeirasokrdl készitett mikrofilmezési gyakorlatat ismer-
tette.

Borsa és munkatarsa megérezték e tevékenység Magyar-
orszagra adaptalhatosdganak lehet6ségét, és allhatatos mun-
kaval, szamos hatdsag, hivatal és egyéb intézmény tdjékozta-
tasaval, meggyozésével elérték azt, hogy az akkori Orszagos
Levéltar (OL) mikrofilmezd csoportja jelentds személyi és
technikai fejlesztésben részesiiljon.? Tobbévi targyalas utdn
amormonok altal biztositott gépekkel és nyersanyagra 1960.
janius 22-én megkezd$dott az anyakonyvek mikrofilmezése,
és féléves részletekben, 6sszesen 17 alkalommal, utolséként
1970. méjus 7-én atadtak a felvételeket a megrendelének, a 10
év alatt 9sszesen 5 083 232 felvételt az anyakonyvekrdl, a kato-
naallitasi lajstromokrol és az egyéb ssszeirasokrol. A felvéte-
lekr6l egy pozitiv masolat az OL dllomanyat gyarapitotta, eza
gyljtemény ma is az intézmény legkutatottabb anyagat jelenti.

A mormon mikrofilmezési akcié eseményeit és lefolyasat,
bar koz- és szakmatorténeti, szervezéstani szempontokbol is
maig haté tanulsagokkal szolgalna, nem tartak fel részlete-
iben. Par altalanosabb visszaemlékezésben taldlhatok uta-
lasok a torténtekre, és 2008-ban legaldbb az akcid kezdetét

! Magyar Orszagos Levéltar, XIX-I-18-a. Levéltarak Orszagos Kozpontja,
Altalénos iratok, 1956. 2-16. 5.

2 Azakcio két ikonikus alakjanak tevékenysége mellett a program sikeréhez
természetesen sziikség volt a mikrofilmez6 mihely munkatarsainak alapos
munkdjara, a megyei levéltarak igazgatéinak és dolgozoéinak, majd az
egyhazi vezet6knek és levéltarosoknak a kézremitikodésére is. Nincs mod
arra, hogy valamennyitikrél név szerint is megemlékezziink most, de pars
pro toto gyanant emlittessék meg Kollega Tarsoly Sandor, a Zalaegerszegi
Allami Levéltdr igazgatéja. Az anyakonyvek levéltari felmérése sordn &
hivta fel a szervezok figyelmét arra, hogy a megyei érizetben 1évé iratanyag
hidnyossdga miatt a kozségeknél 6rzott anyakonyvek feldolgozasat is
célszer(i tervezni, végiil erre sor is kertilt. Kollega Tarsoly Sandor 2012.
szeptember 10-én lenne 100 éves.

(1963-ig) részben feldolgoztak a Magyar Orszagos Levéltar
(MOL) munkatarsai.? 2009-ben a MOL-ban anyakényvi kon-
ferenciat szerveztem, ahol tobbek kozott az akcid egyik kulcs-
szereplGjének, Mandl Sdndornénak a visszaemlékezése mar
részben hozzaférhet6vé valt.* A teljes visszaemlékezés most,

3 Berkes Jozsef-Garadnai Zoltdn-Viszket Zoltdn: A ,mormon” mikro-
filmezés torténete a Magyar Orszagos Levéltar filmtardban, 1956-1963.
Levéltdri Kozlemények, 79 (2008) 5-63.

4 Ld.: http://www.mol.gov.hu/rendezvenyek/anyakonyvek_a_kutatasban_
es_a_kozigazgatasban.html



a Turul hasabjain jelenik meg el6sz6r. A mormon akcid tor-
ténetének teljes feltarasat jelenleg végzem. Elséként az egy-
hézak kozremiikodését ismertettem egy 2011. évi eldadasom-
ban, amelynek szerkesztett valtozata elérelathatélag ez évben
jelenik meg.® Mandl Sindorné visszaemlékezése a MOL Le-
véltari Mzeumaban talalhatd, ezért el3szor essen néhany szo6
magarol a gyjteményrol.

A MOL Levéltari Muizeuma

A MOL a hivatali és maganiratképzok értékes dokumentu-
mai mellett igazi kulturtdrténeti kuriozitasokat is riz sajat
tevékenységének adminisztracidjaban (Y szekcié, A Magyar
Orszagos Levéltar levéltara), valamint Levéltari Muzeuma-
ban. Mig az el6bbi gytjtemény — mint pl. a Nemességigazo-
lasi iratok vagy az Altaldnos iratok allagai — szdmos kutaté
szamara ismert és elismert forrasértékd, addig az utobbirol
kevesebbet, ha éppen semmit nem tud a kebelbéli vagy a szé-
lesebb kozonség.

A szakmatorténeti mizeum létrehozasa, mikodtetése és
fejlesztése csak az e célban eltokélt intézményvezetés meglé-
te esetén lehet sikertorténet, annak hidnyaban viszont a tel-
jesitmény torz6 marad, bar az eréfeszitések heroizmusa elvi-
tathatatlan. A MOL Levéltari Mizeumanak eddigi torténetét
gyakorlatilag két munkatars egyéni elhivatottsagbol fakadd
tevékenysége jelenti.

A muzeum gondolatat 1956-ban vetette fel, majd a meg-
valositason konokul dolgozott Bogdan Istvan, a MOL Koz-
ponti Konyvtaranak vezet6je. Jelentds belsd ellendllassal kel-
lett szembenéznie, bar a korabeli vezetd levéltarosok kozott
akadt olyan, aki az ilyen tevékenység fontossagat legalabb
nemzetkozi vizsgalat tdrgyava kivanta tenni.® Bogddn mun-
kajat dicséri, hogy végiil 1982-ben az altala megalmodott for-
gatékonyv szerint létrejott egy irodanyi mizeum, amely azI.
emeleti kiallitoterem sarkaban kapott helyet — ez mara a IV.
emeleten ujonnan kialakitott oktatékabinetbe kertilt at, hogy
jobban szem el6tt legyen.

Bogddn utéda a konyvtar élén és a Levéltari Mizeum
gondozasaban Kalnoki Kis Tamas lett, aki nagy igyekezettel
torekedett a gy(ijteményt meg6rizni, sét nyugdijba vonuldsat
kovetSen is végezte annak kezelését. Kalnoki igen meleg han-
gu méltatasban emlékezett meg Bogdannak a szakmatorténeti
emlékanyag Osszegytjtése érdekében kifejtett munkassagarol:

5 Reisz T. Csaba: Felekezetek kozremiikodése az egyhazi anyakonyvek
levéltari mikrofilmezésében a ,mormon akcié” idején. A tanulmany a 2011.
évi Kadar-konferencian elhangzott szoveg szerkesztett, bévebben adatolt
valtozata. Az el6adas és a bemutatott prezentdciéo megtekintheté a www.
videororium.hu oldalon.

¢ ,Vannak levéltarak, amelyek feladatuknak tekintik a levéltarosi tevé-
kenység targyi emlékeinek gytjtését, levéltari muzeum kialakitasat. Az
ilyen jellegti tevékenység altalanossa tétele érdekében a vele kapcsolatos
kérdéseket nemzetkozi vizsgalat targyava lehetne tenni. Egyes levéltarak a
fentieken tulmenden is gytijtenek torténeti értéki dokumentumokat, igy
pl. a kanadai Public Archives nemzeti portrégytjteményt hozott létre. Ezt
azonban nem tudjuk altaldnos érvénnyel levéltari anyagnak tekinteni.”
Borsa Ivdn: A levéltari anyag hasznalatanak novekedése a II. vilaghaboru
utan. Levéltdri Kozlemények, 47 (1976) 5.
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.. €586k vele Osszefliggésben két mas teriileten kifejtett tevé-
kenységérdl sz6. Az egyik a levéltarozas targyi emlékeinek
gyljtogetése, védelme, féltése. Eredménye, édes gyermeke lett
a Levéltari Muzeum. Hosszu, évtizednyi idékig rejtézkod-
ve vajudo sziiletését hamar jelentkezd, stlyos és tartds »kor«
(a nincsen szamodra hely nevi ragély) timadta meg. Mégis
szerencsésen talpra allt. Nem olyan forman, ahogyan 6 meg-
dlmodta. Szerényebb keretek kozott. Am vallalhatéan, 4l16-
képesebb egészséggel. Az intézményi kidllitas allandé része-
ként. Aprd, kitling raktar-tartozékkal.””

Kalnoki Kis Tamasnak koszonhetjitk a mizeum létre-
jottérol szolé ismeretek Osszefoglalasat és gytjteményeinek
alapvetd ismertetését is. 1986-ban négy nagy egységet kiilo-
nitett el, Ggymint (1) targyak, (2) fényképek, (3) hangtar, (4)
alairasmintak, adatlapok.® A szerzd a hangzdanyagot 6rzé
egységrol a kovetkezdket irja:

»Kiegésziti ezt a kartonrendszert a hang- és emlékezettar
nyilvantartasa. Ez a jegyzék a személyek neve mellett feltiin-
teti a magnetofonszalagok (tekercs) azonositdsahoz sziiksé-
ges ismereteket is. Pl.: 1(2)356-426, azaz, hogy a keresett sze-
mély hanganyaga az 1. tekercs, 2. oldalan, az Unitra de luxe
orsos (nem kazettas) magnetofonkésziilék szamlaldja szerin-
t1 356-426. sz. helyen (tavolsag) talalhato.

A Levéltari Muzeum hangtara az Orszagos Levéltar ak-
tiv és nyugdijas dolgozéinak hangjat 6rzi meg. Csak a hangot,
dolgozdénként maximum 3 perces hangfelvételen. Kozottitk
sajnalatosan mar olyan felvétel is akad, amelynek szolgalta-
toja kortinkbdl végleg eltavozott. Az elképzelés az volt, hogy
a felvételre keril6 szoveg témdja egyarant vonatkozhat az in-
tézmény egészére, illet6leg a dolgozé munkajara, szabadon el-
mondva vagy felolvasva. Bizonyos kényelmetlenségek, kibu-
vok elkeriilése érdekében a felolvaséd rendelkezésére allt egy
altalanos szoveg is (Anonymus: Gesta Hungarorum), amely
meggyorsitotta a »hangado« és a felvételkészité munkajat.

A visszaemlékez6 hangja mellett az eddig irasba nem fog-
lalt, tigyiratokon nem rogzitett vagy publikalt emlékeket, ese-
ményeket, gondolatokat az emlékezettar rogzitette. Az id6-
sebb, hosszu levéltari szolgdlattal rendelkezd, sokat latott és
tapasztalt dolgozoktdl eleve ilyet vart és var el a muizeum.
A hangarchivumra vonatkozo, utalé adatokat — mint arrol
korabban mar sz6 esett — a személyi kartonok is rogzitik.”®

Az Emlékezettar

A MOL Levéltari Mizeumaban egy-egy Polimer markaju or-
sOs hangszalag 6rzi az intézmény Hangtarat és Emlékezetta-
rat. Bogdan Istvan a tekercsek elején és végén a felvételezés
koriilményeit rogzitette:

7 Kalnoki Kis Tamds: Bogdan Istvan (1922-2001). Levéltdri Kozlemények,
72.(2001) 307.

8 Kdlnoki Kis Tamds: Levéltari Muzeum. Egy gydjtemény létrejottének
tanulsagos historiaja. Levéltdri Szemle, 36 (1986) 4. sz. 47-54. Ugyancsak az
6 munkaja a mazeumot ismertetd rész: A Magyar Orszagos Levéltar. (Szerk.
Lakos Janos.) Bp., 1996. 62-63.

 Kalnoki K. T.: i. m. 1986. 50.



[Bogdan Istvan:] ,,Els6 tekercs. A Levéltari Mizeum
Hangtara az Orszagos Levéltar aktiv és nyugdijas dolgozdi-
nak hangjat 6rzi, kivéve a visszaemlékezokét, akiknek elmon-
dott informacioéit kiilon tekercs rogziti. Ez a tar tehat csak a
hangot 6rzi, s kiegésziti a mizeum arcképfoto- és alairasgytj-
teményét. A felvétel idétartama dolgozdénként 3 percre korla-
tozott. A szoveg az intézmény egészére vagy a dolgozé mun-
kéjara vonatkozé témakorkorben tetszés szerint vélasztott,
szabadon mondott vagy felolvasott. A kényelmetlenség ke-
riilése érdekében azonban rendelkezésre all felolvasasra egy
altalanos szoveg. A felvételek sorrendje esetleges, kit mikor
sikeriilt mikrofonhoz iiltetni. A felvételeket Bogdan Istvan
készitette, Unitra magnetofonon, ennek megfelelé a miné-
sége. Minden felvétel sorszam—név—beosztas konferaldssal
kezdédik. A felvételeket 1983 nyarutdjan kezdtem késziteni.”

[Bogdan Istvan:] ,, Az aktiv dolgozdk koziil nem tudtam
hangjat rogziteni a kévetkez6knek a megadott okok miatt:
Balogh Gyulané mert beteg, Dimovné Karacsony Eva gyesen
volt, Fabianné Kiss Erzsébet nem volt hajlando, Fehér San-
dorné gyesen, Karsai Janosné beteg, Kocsis Piroska gyesen
volt, Lehoczki Katalin gyesen van, Mészaros Teodora szin-
tén, ugyantgy Oszné Kovacs Julia, Ress Imre Bécsben van,
Szakmary Bélané gyesen, Szentagotai Laszloné nem volt haj-
landé, Tekler Vilmosné gyesen van, Virag Ferenc beteg, Vuko-
vari Gy6z6né beteg. Remélem, hogy az utédom, Kalnoki Kis
Tamas potolja majd e hidnyt, mint ahogyan naprakészen foly-
tatja majd az 4j dolgozok hangfelvételével. S ezzel a Hangtar
felvételeit 103 felvétellel én befejeztem. 1983. december 19-én.”

[Bogdan Istvan:] ,Masodik tekercs. A Levéltari Mizeum
emlékezettara az Orszdgos Levéltar azon aktiv vagy nyug-
dijas dolgozdinak az emlékezetét 6rzi, akik a magyar levél-
tartigy egészére, szervezetére, a levéltari elmélet és gyakorlat
alakulasara, illetve az Orszagos Levéltar életére, dolgozoinak
emberi, levéltarosi, torténészi mivoltara, az intézmény épii-
letére, szervezetére, munkajara, vezetésére, a levéltari anyag
begyijtésére, meglrzésére, rendezésére, segédletezésére, a
kutatdszolgdlatra vonatkozo olyan adatokat ismernek, ame-
lyekrdl irott forras, targyi emlék nincs. A visszaemlékezés
onkéntes, s egyuttal a kozolt informacio szabad felhasznala-
sat is jelenti, természetesen forrashivatkozassal. A visszaem-
lékezd maga valasztotta ki az el6bb nagy vonalakban vazolt
tematikdbdl azt a témat, amelyikrél beszélni akar. Termé-
szetesen tobb téma is valaszthato. A visszaemlékezés idotar-
tama témanként maximalisan 20 perc. Szabadon mondhaté
vagy felolvashato, riporteri kérdésekkel nem szakitott, hogy
az idovel takarékoskodjunk. A felvételek sorrendje esetleges,
kit mikor sikeriilt mikrofonhoz tiltetni. A felvételeket Bogdan
Istvan készitette UNITRA magnetofonon, a minésége ennek
megfeleld. Csak arra volt lehet6ség, hogy az értelemzavard be-
szédhibakat javitsuk. Minden felvétel sorszim-név-beosz-
tas—téma konferaldssal kezdddik. A felvételeket 1983 nyar-
utéjan kezdtem késziteni.”

[Bogdan Istvan:] ,,Kértem még emlékezésre Bakdcs Ist-
vant és Sashegyi Oszkart, de egyik sem volt hajlandé erre. To-
vabba megkértem még Felhd Ibolyat, Ivanyi Emmat, Karsai
Eleket, Komjathy Miklost, Voros Karolyt és Wellmann Im-
rét is. Mindegyikiik igérte, de hasztalan stirgettem tobbszor
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is, nem sikeriilt emlékezetiiket rogziteni. Bizom abban, hogy
az utédom, Kalnoki Kis Tamas eredményesebb lesz. S ezzel
az Emlékezettar felvételeit 23 felvétellel én befejeztem. 1983.
december 19-én. Bogdan Istvan.”

Mandl Sdndorné visszaemlékezése

Mandl Sandorné, M. Roman Eva a mormon akei6 ,sziiletésé-
t6l” (1956. aprilis) kezdve annak teljes megvaldsulasaig (1970)
a kiilonleges vallalkozas masodik - de a konkrét, hétkozna-
pi operativ munkalatokat tekintve inkdbb az els6 - legfonto-
sabb szerepldje volt, visszaemlékezése tehat autentikus hat-
tere az akcid feldolgozasanak és értékelésének.

Mandlné élébeszédes visszaemlékezése olyan fegyelme-
zett és igényes megfogalmazasu volt, hogy joszerével szer-
kesztés nélkiil is kerek egészet adna ki. Csak a legsziiksége-
sebb esetekben, a visszaemlékez6 altali azonnali helyesbitések
esetén hagytam el 1-2 (egyébként bévebben ismétl6ds) szot
vagy egészitettem ki []-ben a szoveget.

Tekintettel arra, hogy az akcié korai torténete mar pub-
likus, tovabba annak teljes feldolgozasa — éppen a Levéltarak
Orszagos Kozpontja és az OL iratanyaganak feltarasaval — je-
lenleg is tart, nem tartottam sziikségesnek a visszaemlékezés
esetleges targyi tévedéseit (pl. a Der Archivar 1955. évi sza-
manak téves emlitését), megallapitdsait (mely hivatalok képvi-
seldinek aldirasa szerepel az engedélyez6 iigyiraton), idéren-
di eldre- és hatrautalasait felesleges labjegyzetekkel terhelni.
A visszaemlékezés a miifajra jellemz6 szubjektivitassal ren-
delkezik és az olvasoktol a sziikséges kritikai szemléletet el is
varja, de osszességében arnyalt képét adja a mormon akcié
levéltarosi megitélésének.

Forraskozlés

[Bogdén Istvan:] 17. felvétel. M. Roman Eva nyugdijas levélta-
ri csoportvezetd — levéltari szolgalata idején Mandl Sandor-
né — emlékezik a mormon mikrofilmezési akcioéra.

[Mandl Sandorné:] Az Orszagos Levéltar filmtdra A sorozata,
mely az egyhazi anyakonyvekrol késziilt mikrofilmeket 6rzi,
rendhagy6 modon jott létre. Létrejottérdl altaliban minden-
ki, akinek valami dolga akadt vele, tud annyit, hogy a mor-
mon mikrofilmezési akci6 keretében vettiik filmre az egyhazi
anyakonyveket. A filmezési akcio részletei kevésbé ismertek,
ezért szivesen élek a nekem felkinalt lehetésséggel és elmon-
dom ennek az akcidnak a hiteles torténetét. Tehetem ezt an-
ndl is inkabb, mert nemcsak szemtantja, hanem tevékeny ré-
szese is lehettem e mikrofilmezési akcidnak.

A kezdet. 1955-ben az egyik nyugat-német levéltari szak-
folyéirat, a Der Archivar valamelyik szdimdban megjelent egy
félkolumnas kozlemény arrdl, hogy a Genealogical Society of
the Church of Jesus Christ of Latter-day Saints, magyar nevén
hasznalatosan a Mormon Genealdgiai Tarsasag mikrofilmre
veszi Eurépa tobb orszdgéban, sét Amerikdban, néhol Azsi-
aban is, ahol erre lehet&sége van, az egyhdzi anyakonyveket.



A konstrukcié roviden a kovetkezdképpen volt ismertetve: a
mormonok filmre veszik az anyakényveket olyképpen, hogy
egy emberiiket megfelel6 felszereléssel a helyszinre kiildik,
akinek ha segitségre van sziiksége, ezt rendelkezésére bocsat-
jak azillet6 orszagban, amelyet a mormon genealdgiai tarsa-
sag fizet. Az exponalt filmeket Hagaban a kozponti laborato-
riumukban el6hivjak, készitenek rdla egy masolatot és ezt a
filmmdsolatot visszakiildik annak — levéltarnak vagy mas in-
tézménynek —, aki szamukra lehet6vé tette az anyakonyvek
mikrofilmjeinek elkészitését.

Ez akozlemény felkeltette a Levéltarak Orszagos Kézpont-
janak - magam is ott dolgoztam akkor mint a nemzetkozi
kapcsolatok referense - figyelmét. A Der Archivar jarta LOK-
nak, és mint nemzetkozi referens én is megkaptam. Egy cédu-
lat talaltam benne a hivatalvezet6tdl, hogy errél beszélniink
kell. Beszéltiink is rola, 6 nagy fantaziat latott els6 pillanattdl
kezdve abban, hogy - gy mondom - egy énmagaban egye-
dilallé értékd forrasanyag johetne létre a levéltarban. Els6 1é-
pésként kapcsolatot kerestiink a Kiliigyminisztériummal és
megkértiik, hogy informaljék le ezt a genealdgiai tarsasagot.
Nem gyorsan, de azért egynéhany honapon beliil megkaptuk
a Kiltigyminisztérium engedélyét a befutott informaciokkal
egyiitt arra, hogy irasban érintkezésbe léphetiink a mormon
genealdgiai tarsasaggal Salt Lake Cityben. Ez 1955-ben volt.
1960 juniusaban ment el az elsd filmszallitmany és 1959 leg-
végén, '60 elején érkeztek be a gépek.

Csak azért mentem az eseményekben annyira elére, hogy
érzékeltessem, hogy kozben kozel 6t esztend6 telt el. Az ut,
amelyet meg kellett tenni, nemcsak hosszt volt, r6gos is. Nem
akarom ennek a részleteit itt elmondani, hiszen ezeknek tob-
bé-kevésbé a LOK és az Orszagos Levéltar irattardban nyomuk
van. Egy-két 1ényeges és érdekes dolgot azért elmondanék.

Az els6 személyes taldlkozds a mormon képviselokkel és
a magyar levéltari reprezentansokkal 1957-ben Bécsben jott
létre, késGbb Pesten is folytak targyalasok. A miénk'® min-
denesetre az volt, hogy mi a mormonok megszokott konst-
rukcidjat természetesen nem tudtuk elfogadni, ez az akkori
viszonyok kozétt teljesen elképzelhetetlen lett volna. Kimo-
doltunk egy olyan konstrukeciét, amely szamunkra elfogad-
haténak latszott, ezt probaltuk a mormonokkal és sajat ille-
tékes szerveinkkel elfogadtatni. Ennek a lényege az volt, hogy
a mormonok kiildenek megfelel6 gépparkot ide, ugyanak-
kor rendelkezésiinkre bocsatjak a mikrofilmezéshez sziik-
séges negativ filmet és azt a pozitiv filmet, amelyre a nekiink
itt maradé masolat késziil. A Muvel6désiigyi Minisztérium
ugyanakkor belement abba, hogy 6t statuszt bocsat az Orsza-
gos Levéltar rendelkezésére a mormon mikrofilmezés céljara.

Hit, ezeket az engedélyeket megszerezni, mint mar utal-
tam rd, nem volt konny(. Azon az tigyiraton, amely végiil
lehetévé tette szamunkra a mormon mikrofilmezési tigylet
beinditdsat, hét aldiras szerepel. Emlékezetembdl igyekszem
6sszehozni 6ket: Kiiliigyminisztérium, Beliigyminisztérium,
Kiilkereskedelmi Minisztérium, Mavel6édéstigyi Minisztéri-
um, Pénziigyminisztérium, Orszagos Tervhivatal és az Alla-
mi Egyhaztgyi Hivatal.

10 Ti.a magyar fél allaspontja [RTCs]
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Sajnos nemcsak ezeknek a szerveknek az engedélyét kel-
lett megszerezni, hanem imitt-amott kemény csatat is [kel-
lett] vivni. Hol az érdektelenség, hol az értetlenség ellen. Azt
kell mondanom, hogy az Orszagos Levéltarban sem oriilt kii-
londsebben ennek a filmezési akcidnak senki. A vezetés be-
leegyezett, hogy ugy mondjam, lenyelte. A lenyelendd békat
valamivel izletesebbé tette az a tény, hogy a Mvel6désiigyi
Minisztériumtdl igéretiink volt, mely szerint az 6t statuszt a
mikrofilmezési akcid befejezése utdn is megtarthatja a levél-
tar, s ez bizony nem volt kis dolog, soron kiviil 6t statuszhoz
jutni. Nos, ott folytatnam, hogy beérkeztek a gépek. Azok a
gépek, amelyek akkor korszertinek szamitottak, 14 000 dol-
lar értéket képviseltek. Egy el6hivogép, egy felvételezogép, egy
filmleolvasogép, egy filmmadsoldgép és még aprosagok, aprd
kéziszerszamok érkeztek, és megkezd6dott a mikrofilmezés.
Sajnos ez sem volt olyan kénny(i, mint amilyennek gondoltuk.

Mar parhuzamosan a sziikséges engedélyek megszerzé-
sével osszehivtuk az egyhazi levéltarosokat. Tartottunk egy
értekezletet veliik, melyen ismertettiik a varhaté mikrofilm-
felvételezési akciot. Hat... hivos udvariassag fogadta és ki-
fejezett bizalmatlannak volt érezhet a légkor. Féltették az
anyakonyveiket, s - mint aztan sokkal késébb kideriilt — at-
tol féltek, hogy 6k felkiildik ide az anyakonyveket és tobbé
nem kapjak vissza azokat. Mindenesetre ebben a — hogy ugy
mondjam - hajlando, de bizalmatlan légkorben indult az egy-
héazi anyakonyvek begyjtése.

Joggal kérdezhetné valaki, aki megnézi ezt az anyagot,
hogy mi magyarazza a sorrendet, nem latszik semmi logi-
ka benne. Nos, nem is volt. Aszerint keriiltek filmre az anya-
konyvek, [a]hogy az illetékes egyhazi szervekhez valamiféle
személyi kapcsolatot tudtunk teremteni, mert ez sajnos sziik-
séges volt. Voltak ugyan elenyész6 kisebbségben olyan egy-
hézi szervek, akik oriiltek az anyakonyvek mikrofilmre vé-
telének, s6t egyenesen igyekeztek azt minél hamarabb filmre
vétetni, ez azonban a torpe minoritas volt, a tobbség vagy
megértette, vagy nem, vagy elfogadta, vagy nem, de csinalta.

Az Orszagos Levéltar egyik allandé kutatoja, volt pre-
montrei szerzetes, aki nagyon magaéva tette ezt a mikrofilme-
zési akciot és atldtta ennek torténeti forrasértékét, volt nagyon
sokban segitségiinkre.!* Eleinte az aulakban'2 ¢ igyekezett —
hogy tigy mondjam — el6késziteni a talajt, s6t, nem egy eset-
ben magaban a begytjtésben is részt vett.

Ennek az akcidénak sordn alkalmam nyilt Magyaror-
szag majdnem valamennyi auldjaban, illetve egyhazkeriile-
ti kozpontjaban személyesen megfordulni. Meg kell mon-
danom, rendkiviil szines és rendkiviil sokféle tapasztalatot
szereztem. El6z6leg még annyit, hogy az els6 egyhazmegye
anyakonyvei visszakiildése utan mintha ezen a benniinket
koriilvevo jégpancélon egy rianas futott volna végig, kez-
dett repedezni a pancél, és — hala istennek, az egyhazak ko-
z6tt igen jo hirszolgalat 1évén — hamar hire ment annak,
hogy az anyakonyvek visszaérkeznek, hidnytalanul érkez-
nek vissza, rendben érkeznek vissza, sértetleniil érkeznek

11 Fényi Otto6 (1917-2002); az életmiivét ismertetd cikkek nem tesznek
emlitést a mormon akcidban jatszott szerepérdl
12 Ti. a pispoki udvarokban [RTCs]



vissza, és ez valamelyest kezdte megkonnyiteni a tovab-
bi szervezés részleteit. Altaldban azt az eljdrdst kovettiik,
hogy piispoki korlevelet bocsattattunk ki az illetékes piis-
pokkel, és az adott utasitast az anyakonyvek begytijtésére.

Ennek kapcsan jartam végig az aulakat és egyhazkeriile-
ti kdzpontokat. Hat volt, ahol kifejezetten szagolni lehetett a
szegénységet. Egészen odaig, hogy télviz idején flitetlen szo-
baban, télikabatban folytattuk a targyaldsokat, és volt olyan,
ahol feketével, a feketéhez eziist cukortartéval és cukorfo-
goval és francia konyakkal lattak vendégiil benniinket, és az
apostoli kormanyzé Gr nem az épiilet, hanem a kert kapujaig
kisért. S6t, még olyan is akadt, ahol olyan 6tfogasos ebédre
voltunk meghivva valamennyien, akik lementiink targyalni,
amelyet bizony akkortdjt ritkan ettiink, de kozolték veliink,
hogy ez csak egy szerény hétkoznapi ebéd volt.

Persze a kiilonb6z6ség nem csak ebben a vonatkozasban
jelentkezett. Jelentkezett hozzadllasban is és jelentkezett gaz-
dasagi kérdésekben is. Az volt ugyanis a helyzet, hogy a mi-
nisztérium 4ltal rendelkezésre bocsatott hitelbdl a levéltar
fedezte azokat a koltségeket, melyek az anyakonyvek begyij-
tésével jartak. Hamar kidertlt, hogy ez egyenkénti belégek!?
utjan nem megy, illet6leg egy kiilon gazdasagi adminisztra-
tort igényelne, és ezért sikeriilt elintézniink, hogy elfogadjak
a pausale! 6sszegl téritést, amely 6sszeg altalaban a foldraj-
zi tavolsag, az egyhazmegye nagysaga és a kotetek szamanak
tiggvényében lett - 1ényegileg gyakorlati tapasztalat alapjan
- megallapitva. Nos, volt, ahol olyan dsszeget kértek, amit
sajnos meg kellett kontreminalni, és volt, ahol olyan kis 6sz-
szeget allitottak be koltségnek, hogy nekem kellett mondani:
ebbdl ez — az én tapasztalataim szerint - nem fogja futni. Per-
sze a dolog bajahoz hozzatartozik, hogy kis 6sszeget ott kér-
tek, ahol fiitetlen szobaban targyaltunk, és nagy 6sszeget ott,
ahol francia konyak volt.

Persze tanuldpénzt fizettiink béven, fizettiink gazdasagi
vonatkozasban és levéltari vonatkozasban egyarant. Az tény,
hogy ilyen bizalmatlan légkorben indult a mikrofilmezés,
amely teljes egészében koriilbeliil az akci6 kozepére szivodott
tel. Eléfordult az elején, hogy az egyik aulaban meglehet6sen
szép summat allitottak be koltségnek, amibdl én[nekem] - na-
gyon biiszke voltam - sikerilt tiz szdzalékot lealkudni, majd
kideriilt, hogy az egész egy driasi tizlet volt az egyhazmegye
szamara. Ugyanis egyfelSl az anyakonyvek begytjtése kap-
csan felmeriil6 6sszeget minden plébanianak maganak kellett
fizetni, masfeldl volt az aulanak egy kocsija. Az egyhdzmegye
harom kozigazgatasi megye teriiletére terjedt ki, de a kocsi-
nak miitkodési engedélye csak abban az egy egyhazmegyében
volt, amelyben a piispokség székhelye volt. Mi azért, hogy az
anyakonyvek beszallitasat és sszegytijtését megkonnyitsiik, az
egész akcio bonyolitdsa alatt, kozel fél évig, megszereztiik az en-
gedélyt az egyhazmegye részére, hogy a kocsi a harom kozigaz-
gatasi megyében zavartalanul kozlekedhessen. Amint utébb
megtudtam, szép pénzt kerestek még fuvarozassal is kiilon.

13 bizonylatok (német)
14 atalany (német)
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Fizettiink tanulépénzt levéltari vonatkozasban is. Amint
emlitettem, a légkor rendkiviil bizalmatlan volt, mi nem te-
hettiink egyebet, mint megkértiik, hogy bocsdssak rendel-
kezésre az anyakonyveiket. Nem mehettiink el sehovd sem
hazkutatast tartani, hogy minden anyakonyvet felkiildtek-e.
Igy adédott aztan, hogy mar jol benne voltunk a mikrofil-
mezésben, amikor véletlen folytan megtudtuk, hogy bizo-
nyos anyakonyveknek, amiket mi mar filmre vettiink, van-
nak 6nallé indexkotetei. Kezdtem utanajarni, ugyan miért
nem kiildték be? Erre azt a valaszt kaptam, hogy nem kér-
tuk. Hat ett6l kezdve persze minden alkalommal kértiik kii-
16n az indexeket.

Hasonlé tanulépénz volt, hogy a piispoki levéltarakban
nagyon sok helyiitt az egyhdzmegye teriiletén meglévé leg-
régibb anyakoényvet levéltdri anyagként 6rzik, s miutdn ké-
résiink gy szolt, hogy a plébaniak kiildjék fel anyakonyve-
iket, ezeket az anyakonyveket, amelyek - mondanom sem
kell, hogy - a legértékesebbek, igen sok helyen nem kiildték
fel, csak utodlag vettiik fel 6ket. Hat persze mire kitanultunk,
addigra mar megfelel6 instrukcidkat adtunk a korlevelek el-
készitéséhez, de hat ez eltartott egy ideig.

M¢ég annyit szeretnék mondani, hogy tobb tizezer anya-
konyv fordult meg itt a keziinkon, de egyetlen egy sem ve-
szett el, s6t, el sem keveredett. Egyetlen egy esetben tortént
meg, de az is anyakonyvek visszaszallitasakor, hogy egy sala-
ta anyakonyvnek néhany lapjat lefujta a szél a teherauto6rol, és
sar lévén, hasznalhatatlannd véltak. Mi készitettiink az ittlévo
mikrofilmekrél fotonagyitast, és azt kototték be. Azt hiszem,
ez volt az a pillanat, amikor egyértelmtien megértették, hogy
miért jo, hogy filmre vessziik az anyakonyveket.

Persze elfelejtettem mondani, de az érthet8ség kedvéért
még hozzateszem, hogy noha ’55-ben az akkori LOK-vezetd
meg magam is a LOK-ban dolgoztunk, ’59, ’60-ra, mire a
mikrofilmezési akcié elkezd6dott, mind a ketten atkeriil-
tiink az Orszagos Levéltarba és itt folytattuk azt a tevékeny-
séget, amelyet annak idején tulajdonképpen a levéltari koz-
pontban kezdtiink el.

Annak ellenére, hogy fizettiink tanulépénzt, és marad-
tak hibak is ebben a [fel]vételézésben, és biztos vagyok benne,
hogy ha tjra kezdenénk, sok mindent masképp csindlnank,
meégis ugy érzem, hogy egészében véve hasznos, eredményes
munka volt. A levéltar értékes forrasanyaggal gazdagodott,
és ideje koran megteremt6dott egy korszert fotémiihelynek
az alapja, amely e nélkiil bizonyara nehezebben ment volna.
Nem hangsulyoztam ugyanis a maga helyén eléggé, hogy ezek
a gépek, amelyek beérkeztek, ingyen érkeztek be oly médon,
hogy bérmunkaban kellett ledolgoznunk az drukat felvételen-
kénti 1,5 dollarcentes alapon. Nem akarok ennek a részletei-
be mélyebben belemenni, annal kevésbé, mert mint az elején
utaltam ra, ezek a dolgok megtalalhatok a LOK és az Orszagos
Levéltar irattaranak anyagdban. En inkabb olyasmit igyekez-
tem elmondani, amelyet nem 6riznek az irattarak.
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TAJEKOZTATO

Szerzbink figyelmébe

A szerkesztoség a beérkezett kéziratok kozlésérdl két anonim szakmai biralé (lektor) véleményének ismeretében hoz dontést. A szerkesztéség kizarolag olyan
kéziratokat fogad el, amelyek megfelelnek a szerkesztdség altal eldirt kovetelményeknek. Kérjitk a tanulmanyok és az ismertetések szerzdit, hogy minden eset-
ben végleges szovegli kéziratokat kiildjenek, mivel a korrekturaban a szerkeszték altal megszerkesztett kéziratokon érdemi véltoztatasokra mar nincs lehe-
t8ség. A szerkeszt3ség jegyzetapparatussal egyiitt lehet6leg 0,5-1 ives (20-40 000 ,,n”) tanulményokat, recenziok esetében maximum 5 oldalas (10 000 ,,n”)
irasokat var. Ennél nagyobb terjedelmi kéziratok megjelentetésére is van lehetéség indokolt esetben (maximum 100 000 ,,n”). Az ismertetéseknél kérjiik az
ismertetendé mi (mtvek) pontos bibliografiai adatait k6zélni. A tanulmanyokban csak a jegyzetekben torténik hivatkozas, nem kell felhasznalt irodalom-
vagy roviditésjegyzéket késziteni.

Az egységes jegyzetapparatus érdekében kérjiik az alabbiak betartasat:

- A hivatkozott mivek szerzéinek nevét kurzivalni kell; nem kurzivéljuk viszont szerkesztdjének (szerkesztéinek) nevét. Ez utobbiakat a jelzett konyv, tanul-
manykotet cime utan zardjelbe téve adjuk meg (pl. Szerk. Domanovszky Sandor.). Ha egy miinek tobb szerzdje, illetve szerkeszt6je van, azokat nagy koto-
jellel (-) valasszuk el egymastol. A szerz6(k) neve utdn a cim el6tt kettéspontot tegyiink.

— Az oldalhivatkozaskor kérjiik az oldal sorszamat megadni, a tél-ig-oldalszamok és évszamok esetében nagy kétéjelet (-) irjunk (38-40., 61-72.).

— A hivatkozéskor csak a kiadds helyét és évét tintessiik fel, a kiadot nem.

— Ha a hivatkozott mii esetében t6bb kiaddsi hely van megadva, az egyes helységeket nagy kétéjellel (-) vélasszuk el egymastol (pl. Bp.—Debrecen). Ha a ki-
adas helye Budapest, azt mindig réviditve irjuk ki (Bp.). A kiadas helye utan, az év el6tt vesszot kell tenni (pl. Bp.,).

— Amennyiben a hivatkozott mi valamilyen sorozat keretében jelent meg, a sorozat cimét a kiadasi hely és év utdn zardjelben tiintessiik fel: pl. (Monumenta
Hungariae Historica).

- Ha tanulménykotetben napvildgot latott cikket idéziink, ugy a hivatkozott tanulmany utan az ,In:” szécskat irjuk, és kozvetlen utana adjuk meg a tanulméany-
kétet cimét és zardjelben a szerkeszt6jét/szerkesztéit.

- Folydiratban megjelent cikkre torténd hivatkozaskor nem tessziik ki az ,In’ szécskat. A hivatkozott folyoirat cimét kurzivaljuk, és utdna tegyiink vesszot; ezt
koveti az évfolyam vagy kotetszam, majd zardjelbe téve a megjelenés éve, utana az illetd évben megjelent szam, végiil pedig az oldalszam: pl.: Torténelmi
Szemle, 1. (1958) 1. sz. 52. Az éven beliili szamot csak abban az esetben jeldljiik, ha a folyo6iratnal nem folyamatos a lapszamozas az egyes szamok esetében.

— Amennyiben ugyanarra a miire torténik hivatkozas, kérjiik a hivatkozott szerz8 csaladi nevét teljesen megismételve, keresztnevét azonban roviditve meg-
adni, utdna kettds pontot tenni, majd az ,,i. m.” jelolést hasznalni. Ezt koveti az oldalszam. (PL: Nagy L: i. m. 32.). Ha egymast kovet6en ugyanarra a miire
és oldalszdmra hivatkozunk, irjuk, hogy ,,Uo”. Ha ugyanazon szerzé egy masik munkajara, tanulmanyara hivatkozunk, ugy az utébbit/utobbiakat az el6bb
idézettdl egyértelmien el kell kiiloniteni (pl. réviditett cimmel, kertilve az évszamos roviditést) és erre hivatkozni. Ha szerkesztett miire, forraskiadvany-
ra vagy sokszerzés miire torténik hivatkozas, akkor a cim utan zaréjelben kozoljiik a tovabbiakban alkalmazott réviditett cimet (pl. a tovéabbiakban Reg.
Arp.). Ha tobb kétetes miire torténik hivatkozds, kérjitk minden esetben az idézett kotetszamot, eltérd kiadasi hely és év esetén ez utdbbiakat is feltiintetni.
(PL. Nagy I.:i. m. XI. k. Pest, 1858.)

— A kéziratokban az évszazadokat — idézetek, tanulmény- és konyvcimek kivételével — arab szammal jel6ljik.

— Irasaikat minden esetben Word for Windows szdvegszerkeszté programban készitve juttassék el a szerkesztéségbe elektronikus tton a turul@mol.gov.hu
vagy a szerkesztdség tagjainak cimére. A szoveget balra zartan irjak, és a kurzivéldson kiviil semmilyen kiemelést (kovéritést, alahuzast, ritkitast) vagy for-
mazast ne alkalmazzanak. A tapado irasjeleket is kurzivalni kell, ha az elétte allo sz6 kurziv.

— A betiitipusok megvalasztasakor ajanljuk a Times New Roman-t.

- A ldbjegyzeteket automatikus szamozassal kérjitk megadni, ,1abjegyzet”-programot valasztva. gy a jegyzetek az oldal aljéra keriilnek.

- Amennyiben a kiadandé tanulmanyban képet/képeket is kivannak kozolni, kérjiik azt/azokat mellékelni, vagy digitélis formaban a kézirathoz csatolva be-
kiildeni, minden esetben jelolve a kéziratban, az/azok hova keriiljon/keriiljenek. Csak nyomdai szempontbdl j6 mindségi képeket tudunk kozolni. A Ma-
gyar Orszagos Levéltar anyagabol kozlendd képet nem sziikséges mellékelni, csak a pontos jelzetet feltiintetni.

— Amennyiben nagyobb méret(i tablazatokat kivannak k6zolni, melyek meghaladjék a folydirat szedéstitkor-szélességét, kérjiik azokat a tanulmany szovegé-
nek végéhez illeszteni, kiilon szakaszban. A genealdgiai tabldzatokat is Word for Windows szovegszerkeszté programban kérjiik.

— Csak a jegyzetekben (1d. = lasd, v6. = vesd 6ssze, pl. = példdul) hasznaljunk roviditéseket, a fész6vegben ne, ott tehat kiirjuk, hogy *példaul’

— A fészovegben és a jegyzetekben az idézeteket nem kurzivaljuk, csak idézéjelbe tessziik. Az idegen nyelvii (tobbnyire latin) kifejezéseket, formuldkat vi-
szont kurzivéljuk.

— A folyéiratban kozlésre keriilé tanulmanyokrol killonlenyomatokat csak kiilon igény alapjan, megegyezés szerint készitiink. Az aktudlis szambol a tanulma-
nyok szerz6i ot tiszteletpéldanyt kapnak, valamint dolgozatukat elektronikusan PDF formatumban.
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