POLGAR BALAZS
Egy 14. szazadi pecsétnyomo a visegradi Matyas Kiraly Muizeum gytjteményébol*

Visegradon, a Rév utca 4. sz. telek régészeti kutatasa révén a
kozépkori telepiilés tobb 14-15. szazadi objektuma (t6bb épii-
let, egy kut, illetve szamos szemétgodorként hasznalt agyag-
kitermel6 godor) keriilt feltarasra 2006-2007 soran. A kutatds
egy kohdé maradvanyai, illetve a szemétgodrokbdl napvila-
got latd jelentékeny szamu ausztriai import 6ntétégely alap-
jan egy (pontosan még nem lokalizalhato) bronzonté-, illetve
otvosmuhely 1étét is valoszindsiti a vizsgalt teriileten.! A sze-
métgodrokben taldlt gazdag és jelentds leletanyag sorabol
kiilonosen egy ép allapotban megmaradt bronz pecsétnyo-
mo (typarium) érdemel figyelmet.? Régészeti feltaras révén ez
idaig ugyanis igen kevés pecsétlé latott napvildgot hazank-
ban, példaként az 1985 6szén, a budai varfal keleti szakasza-
nal talalt 13-14. szdzadra keltezett bronz pecsétnyomé em-
litheté meg.?

Az altalunk vizsgalt pecsétnyomé mandorla alakd, hosz-
szusdga 53 mm, szélessége 31 mm, vastagsaga 5,5-12 mm,
hatoldaldn egy 36 mm hosszu, 6 mm széles borda van a fel-
fliggesztést szolgalo furattal. A pecsét kopott koriratat fel-
tételezhetéen a korirat kezdetét jel6l6 kereszt-motivum és
a SIGILLUM sz6 vezette be, ezt kovette a pecsét tulajdono-
sanak nem olvashatd neve és a mar jobban kiveheto tisztség

" Tanulmdnyommal a hatvan esztendds Draskoczy Istvan professzort
(E6tvos Lorand Tudomdanyegyetem) szeretném kdszonteni. — Eztton
szeretnék koszonetet mondani Kovits Istvannak (régész, MNM Matyds
Kirdly Muzeum), amiért hozzajarult a pecsétnyomo kozléséhez.

U Kovits Istvan—Grof Péter: Visegrad, Rév utca 4. In: Régészeti Kutatédsok
Magyarorszagon 2006. (Szerk. Kisfaludi Julia.) Bp. 2007. 306-307., 321-
322. - AlelShely régészeti kutatasahoz és targyileletanyagahozld. Sarkadi
Gergely: 13-14. szazadi telepiilésrészlet Visegrad — Rév utca 4. lel6helyen.
Szakdolgozat. Szeged 2010.

2 MNM Matyas Kirdly Mizeum,Visegrad (a tovabbiakban: MKM), Itsz.:
2009.4.62. A pecsétnyomo kozolt fotéjat lasd: Visegrad 1335. (Szerk.: Racz
Gydrgy.) H.n. 2009. 161.

3 Aszéban forgé darab a volt karmelita kolostor északkeleti falanal feltart
torony aljdban, egy emészt6godorbél kertilt eld 13-14. szdzadra keltezhe-
t6 leletek tarsasdgdban. A lapos, korong alaku pecsétnyomo el6lapjan a +
S[IGILLUM] - MAG[IST]|RI DEMETR([I] - FILI[I] IVLE korirat és a Rétot
nemre utal6 hédrslevél lathato, hatlapjan borda a felfiiggesztést szolgalo
furattal. A pecsétl§ a korirat és a pecsétkép alapjan az 1329 elétt elhunyt
Rat6t nb. Gyula fia Demeter mesteré lehetett — Magyar Kdroly: Kozépkori
pecsétnyomé a budai var teriiletérol. Budapest Régiségei, 29 (1992) 229-234.

genitivus széalakban: COm(ITI)S PALATINI4 A pecsétké-
pet egy a heraldikai jobb oldal felé fordul6, novekvé unikor-
nis és egy hatagu csillag alkotja. A mandorla alakd pecsétnyo-
mo egyhazi tulajdonost sejtet.> Ugyanakkor a monoru f6papi
pecsétekre nem volt jellemz6 a kizarélagosan heraldikai mo-
tivummal ellétott pecsétkép.s A f&papi pecsétlék pecsétké-
pe a 14. szdzadban lényeges valtozason ment at, ett6l kezd-
ve bonyolult, gétikus fiilkerendszerbe helyezett szentalakok
toltotték ki a képmezd jelentds részét.” Ezzel parhuzamosan
a képmez6 aljan megjelenitett {dpap alakja mellett feltint a
pecséttulajdonos cimere is, a szimmetria szabalyanak meg-
felelden altalaban a f6pap mindkét oldalan.®

A papi tulajdonost sejtet6, mandorla alakt pecsétnyomo
és a vilagi méltosagra utald korirat ellentmond egymasnak.
Természetesen nem feltételezhetd, hogy a nadori méltosagot
- még ha dtmenetileg is — f6pap toltotte volna be. A pecsét vi-
szonylagos épsége alapjan az sem valdszind, hogy egy haszna-
laton kiviil helyezett, esetlegesen egy rontott darabrél lenne

4 A leirds mintdja: Bodor Imre: Pecsét, pecsételés a kozépkorban. In: A ko-
zépkori Magyarorszag fépapi pecsétjei a Magyar Tudomanyos Akadémia
Mivészettorténeti Kutaté Csoportjanak pecsétmasolat gytijteménye alap-
jan. (Szerk. Bodor Imre.) Bp. 1984. (a tovabbiakban: KMFP) 10.

3 Nyugat-Eurdépédban a francia és a német fépapok a 11. szazadtdl hasznal-
tak pecsétet oklevelek megerésitése céljabol. Hazankban f6papi pecsétek-
kel hitelesitett oklevelek a 12. szazadtdl adatolhatdak; apéatok, prépostok,
f6esperesek, illetve az als6 papsdg tagjai és egyhdzi egyesiiletek pecsétjeire
a 13. szdzadtol ismer a magyarorszagi pecséttan példakat — Kumorovitz
Lajos Berndt: A magyar pecséthasznélat térténete a kdzépkorban. Bp. 1993.2
13.,58-59.

6 Kizarolagosan heraldikai motivumokat abrdzolé pecsétkép a 14-15.
szazadi papi pecsétek kozott csak a kisebb méretti, kerek formaju biborosi
pecsétnyomokon lathat6 — Frigedi Erik: Kozépkori pontifikdlis pecsétek
Magyarorszagon. In: KMFP 20.

7 A 13.szazadban 4ltaldban all6 vagy tl6 helyzetben abrazolt piispokalak a
f6papi pecsétl6k pecsétképének f6 motivuma. Fiigedi Erik:i. m. 16.

8 Ezen szabidly aloli kivételként Biiki Istvan kalocsai érsek (1345-1348) pe-
csétje emlithet$ meg, ebben az esetben ugyanis a képmez6 aljan megfigyel-
hetd, térdeld piispokalak egyik oldaldnal lithat6 csupan a pecséttulajdonos
cimere - Magyar Nemzeti Levéltir Orszdgos Levéltara, Diplomatikai Levél-
tar (a tovabbiakban DL) 3959. (a pecsét mérete: 72x45 mm); KMFP 42. sz.



155

s20.° A korirat kopottsaga is arra utal, hogy a pecsétnyomot
huzamosabb ideig hasznaltak.1°

A typariumot vélhetéen Visegrad 14. szazadi rezidencia-
varosi mivoltanak idészaka alatt hasznaltak.!' A 14. szazadi
dataldst tamaszthatja ala a pecsétnyomo mellett talalt kisérd-
leletek vizsgélata is: a szemétgddor betoltését alkotd keramia-
toredékek tobbsége a 14. szdzadra jellemz6 gyorsabban forgo
kézikorongon formalt fehér keramiaaruhoz tartozik. A sze-
métgddor keramialeleteinek sorabdl teljes mértékben hidny-
zik tovabba a 14. szazadban megjelend, de a 15. szazadban szé-
lesebb korben is elterjedé pohar-keramiatipus.'? A 14. szazadi

"o

keltezést valoszintsiti még a korirat maiusculds betttipusa.'

® Erszegi Géza: Bevezetés. In: Sigillum regum-reges sigillorum. Kiraly-
portrék a Magyar Orszagos Levéltar pecsétgytijteményébdl. (Szerk. Erszegi
Géza.) Bp., 2001. 18.

10 Bodor Imre:i. m. 9.

1 Mészdros Orsolya: A késé kozépkori Visegrad torténete és helyrajza.
Visegrad, 2009. 12.

12 Holl Imre: Kozépkori cserépedények a budai varpalotabol. Budapest
Régiségei, 20 (1963) 345.

13 A legkordbbiismert minusculds koriratu fépapi pecsét Czudar Imre egri
pispok (1377-1386) pecsétjén lathatd: DL 98298. (a pecsét mérete: 80x48
mm); Takdcs Imre: A magyarorszagi kdptalanok és konventek kozépkori
pecsétjei. Bp., 1992. 18.

A visegradi pecsétnyomo el6lapja és hatoldala
(Nyilas Eszter fotoi)

Erdemes foglalkoznunk még a pecsétld készitésének kér-
déskorével: feltételezhetden a typariumok készitése a nélkii-
l6zhetetlen magas technikai tudas sziikségessége végett a
kiralyi pénzverd muhelyek 6tvoseihez kothetd.1* Az Anjou-
korban Visegradon miikodott kiralyi pénzverde,' a visegra-
di kiralyi palota ,,déli épiiletcsoportjaba” tartozo pincével és
egy faszerkezet(i emelettel rendelkezd kéépiilet szolgalhatott
az okleveles forrasokban 1356-ban emlitett kiralyi kamara-
hazként.!¢ Tovabbd a Rév utcai asatdsok alapjan egy pénzve-
réshez kozvetetten vagy kozvetleniil kapcsolodo, am egyeld-
re topografiailag pontosan nem lokalizalhat6 6tvosmiihely
a varoskozpont tertiletén is 4llt. A Rév utcai miithelynek a
pénzveréshez k6t6d6 funkcidjara egyértelmi bizonyiték egy
szemétgddorbél szarmazo (a ver6td készitésének egy mun-
kafazisdhoz kothetd, a félkész ver6té kiprobalasara visszave-
zethetd) 6lom fazisveret,!”” melyet Téth Csaba (Magyar Nem-
zeti Muzeum) Karoly Rébert kései garasanak probajaként
azonositott.1®

A pecsét szfragisztikai ellentmondasai mellett fontos
felhivnunk a figyelmet a pecsétkép unikornis-abrazolasa-
ra. Az antik irodalomban az unikornist elséként Kritiasz
Indicdjanak XXV. konyve emliti: fehér testii, kék szemi

14 Egy-egy pecsétnyomo kapcsan a kiilfoldi készités lehetSsége is felme-
riil. Gazotti Agoston zagrabi piispok (1303-1322) pecsétljét Takécs Imre
stiluskritikai alapon Rdma vérosi munkdnak tartja. (A Gazotti-typarium
pecsétképe Bocassini Miklos biboros, Romaba készitett pecsétnyomojan lat-
hato pecsétképének leegyszertisitett kompozicios megoldasa. Az egyszertibb
kompoziciés megoldds ugyanakkor kiilfoldi mintaképek alapjan dolgozo,
kisebb miivészi kvalitast hazai mester munkajéra is utalhat.) Takdcs Imre:
Megjegyzések a XIV. szdzadi magyar foépapi pecsétek mivészettorténeti
kérdéséhez. In: KMFP 22.; Bodor Imre:i. m. 9.

15 1330-1410 koz6tt harom pénzverérél van irdsos adatunk a telepiilésen:
Mészdros Orsolya: i. m. 39.

16 Buzds Gergely: A visegradi kiralyi palota déli épiilettombjének feltarasa.
Mtiemlékvédelmi Szemle, 2 (1992) 1. sz. 32-43.

17 MKM, ltsz.: 2009.4.4978.

18 Téth Csabanak szives szobeli kozlése, amelyet eztiton kdszonok.
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allatként, amelynek szarva gyogyito er6vel bir).1° Az egyszar-
virdl a kozépkorban kialakult képet nagy mértékben befo-
lyasolta a kés6 antikvitas idején osszedllitott un. Physiologus-
bestiarium.2° Az Oszdvetségben (Szam 24, 8; Zsolt 22, 22;
Zsolt 29, 5-6; 1z 34, 7; Dan 8, 5-7) még nagy erej, vad lény-
ként megjelend csodas 1ény alakja késébb Krisztus sziiletésé-
nek és kereszthaldlanak egyik szimbolumava valt.2! A nyuga-
ti heraldika is ritkan abrazolja, inkabb csak a 14. szazadtol.2
Gyulai Eva 1996-ban megjelent tanulményaban részletesen
vizsgalta az unikornis hazai heraldikai megjelenitését.?* Az
egyszarvu eddigi ismereteink szerint legkorabban a Pernesz
csaldd Habsburg Albertt6l 1430-ban nyert cimerében buk-
kant fel idehaza, majd a 15-16. szdzadban a Petnehazyak, a

19 A kozépkor latinsdga egymadssal parhuzamosan hasznélta az egyszarvira
az id. Plinius Naturalis Historidjaban (VIII, 31.) szereplé monoceros és a
Vulgataban tobb helyen is szereplé unicornus szdalakot: Lise Gotfredsen:
The Unicorn. New York-London-Paris 1999. 19-20

20 Monica Chiellini Nari: Unicorn. In: Encyclopedia of the Middle Ages.
(Ed. André Vanchez.) Cambridge 2000. 1482.

21 Lise Gotfredsen: i. m. 26-30., Hans Biedermann: Szimbolumlexikon.
Bp., 1989. 91.

22 Michel Pastoureau: Traité d’héraldique. Paris 1993.2 (Grands manuels
Picard) 156.

23 Gyulai Eva: Négyesi Szepessy Janos (11746) és Zsigmond (+1768) halotti
z4sz16i a Herman Otto Muzeum Torténeti Gytjteményében. A Herman Otté
Miizeum Evkényve, 35-36 (1996) 212-214.

Szapolyaiak,?4 a Foldesyek, a Biidiek és Olah Miklds cimerén
is felttinik.?* Fontos megjegyezniink, hogy az unikornis he-
raldikai megjelenitése jelentésen megvaltozott a kozépkor fo-
lyaman. Kezdetben kecskeszakalla, rovidsorény, rovidfarku
patas allatként jelenitették meg, amelynek szarva vastag, rovid
és biitykos. Késébb mar az allat testéhez viszonyitva arany-
talanul hosszu, egyenes, flirészhez hasonld szarvval és hosz-
szu sorénnyel abrazoltak a cimereken.26 Az dltalunk vizsgalt
pecsétnyomon lathaté unikornis szarva roévid, vastag, eny-
hén ivelt, nem flirészes. A pata, a sorény és szakall nem lat-
hat¢ jol a pecsétnyomo kopottsaga miatt. A 14. szazadra kel-
tezhetd typarium unikornisos cimerképe mindenesetre igen
korai egyszarvu-abrazolasos heraldikai emlékiink.

24 Ld. Gjabban: Neumann Tibor: A Szapolyai csaldd legrégebbi cimere.
Turul, 84 (2011) 123-124.

25 Unikornist abrazold sirkétoredék ismert a Budapesti Térténeti Muzeum
gyljteményébdl is (Itsz.: BTM 55, legnagyobb szélessége 50 cm). A sirkd-
téredéken egy a heraldikai jobb oldal felé forduld novekvé vagy agaskodo
unikornis részlete lithato egy azonosithatatlan cimer elemeként. A feliratbol
a toredék peremén csupdn egy szoelvalaszto jel és néhdny bet(i lathato -
Magyarorszagi mivészet 1300-1470 koriil. (Szerk. Marosi Erné.) I1. Bp.,
1987.380., 691.

26 Malczovich Ldszlo: Adatok a czimertani egyszarvi torténetéhez. Turul,
6 (1888) 171-172.



