NOVAK ADAM
Izabella (Erzsébet) kiralyné pecsétjeir6l*

2012. november 27-én mutattak be a Magyar Nemzeti Levél-
tar Orszagos Levéltaraban (a tovabbiakban MNL OL) Takacs
Imre ,,Az Arpdd-hdzi kiralyok pecsétjei” cimt kotetét. A ki-
advany a Corpus Sigillorum Hungariae Mediaevalis cimt
sorozat els6 darabjaként jelent meg.! A konyvet nemrég is-
mertette Kurecské Mihély jelen folyéiratban.? Irasanak elsé
felében megérdemelten méltatta a sorozat kezdeményezését,
a szerzGt, és a bevezetd tanulmanyt is. A katalégus kapcsan
azonban tobb elvi és szerkesztési hibara, s6t targyi tévedés-
re is felhivta a figyelmet. R6vid cikkemben részben magam
is szeretném kiegésziteni Kurecské megjegyzéseit azzal a cél-
lal, hogy hozzédjaruljak a kézépkori kiralyi pecsétek mind tel-
jesebb megismeréséhez.

Takacs Imre a katalogus 45. tételeként lajstromba vett
kettdspecsét kozlésénél a leirt pecsét eredeti példanyai kozé
vette a DL 921. jelzetli oklevélen 1év6 pecsétet, mely — ahogy
azt Kurecskd Mihaly helyesen megallapitotta® — kiillonbozik
a leirt és kozolt pecséttSl. A katalégusi tételhez adott szak-
irodalmi hivatkozasok kozott szerepelt ugyan mind Kubinyi
Andras, mind pedig Bodor Imre a témahoz szorosan kap-
cso0l6dod - pontos jegyzetekkel ellatott — irasa,* amelyekben
mindketten felhivjak a figyelmet arra, hogy Izabella kiralyné
két kiilonbo6z6 pecsétet hasznalt, mindez mégsem haszno-
sult a lefrasban.

Takdcs - nyilvdnvaldan egy korabbi munkdjat alapul
véve® — arrdl irt, hogy ,,Ep példanya nem ismert.” Id6koz-
ben megjelent a kiralynéi oklevelek kritikai jegyzéke, ahol

" A szerz6 az MTA-DE Lendiilet Magyarorszag a Kozépkori Eurépaban
Kutatdcsoport tagja. A tanulmany elkészitését timogatta a Debreceni Egye-
tem belsé kutatdsi palyazata.

! Takdcs Imre: Az Arpad-hdzi kiralyok pecsétjei - Royal Seals of the Arpad
Dynasty. Bp., 2012. (Corpus Sigillorum Hungariae Mediaevalis 1.)

2 Turul, 86 (2013) 77-79.

3 ,...aszoban forgd pecsét el6lapjan a kiralyné tronon il6 alakjanak jobb
karja nyujtott (ellentétben a katalégusban leirttal), a hatlapon a kereszt lap-
jan nem kereszt alakt formak, hanem plasztikus bordazat lathato, a kereszt
szarainak talalkozasanal a sarkokbol kin6vé heraldikai liliomok vannak.”
Kurecskoé M.: Ismertetés i. m. 77.

4 Kubinyi Andrds: Buda varos pecséthasznalatanak kialakuldsa. Tanulmd-
nyok Budapest miiltjdbél, 14 (1961) 117., Bodor Imre: Arpad-kori pecsétje-
ink I. Az Arpdd-haz pecsétjei. Turul, 74 (2001) 10.

5 V6. Megpecsételt torténelem. Kiall. kat. (Szerk. Hegedlis Andras.) Esz-
tergom, 2000. 31.

a szerzok felhivjak a figyelmet arra, hogy maradt fenn ép pél-
dénya a lenyomatnak.® Rdaddsul a Diplomatikai Fénykép-
gytjtemény fekete-fehér fot6in — a megszokottdl eltéréen —
is lathat6 az ép pecsét.” Kassa Varos Levéltaraban eltoltott
féléves szakmai gyakorlatom sordn alkalmam volt alaposan
megnézni az emlitett pecsétet, amit a levéltar hozzajarulasa-
val kozolhetek jelen dolgozatban.®

Az ép pecsét lehetGséget ad arra, hogy segitségével a fel-
lelhetd pecséttoredékeket azonositsuk, és kronolégiai sor-
rendbe helyezziik. Az oklevelek pontosabb datalasahoz fel-
hasznaltam a mar emlitett kritikai jegyzék pontositasait.®
Az alabbi téblazatban 18 db olyan oklevelet tiintettem fel,
amely pecséttoredéket hordoz. Ezekbdl harmat csak tovabbi
levéltari kutatds segitségével lehetne azonositani,'? illetve ket-
t6t nagy valoszintiséggel soha tobbé.!* A pecsétek sorszama-
nal - ahol lehetett - feltiintettem a 2. pecsét valtozatainak sor-
szamat is Bodor Imre észrevételei alapjan.!? Izabella kiralyné

& Szentpétery Imre-Zsoldos Attila: Az Arpad-hazi hercegek, hercegnék és
akiralynék okleveleinek kritikai jegyzéke. Budapest, 2008. (Magyar Orsza-
gos Levéltar kiadvanyai, II. Forraskiadvanyok 45.) 175. sz. oklevél.

7 DL-DF adatbazis: Collectio Hungarica Diplomatica. (Szerk. Racz
Gyorgy.) http://mol.arcanum.hu/dldf - Megtekintés: 2014. februar 11. DF
269 474. - Az adatbéazisban az oklevél Erzsébet kiralyné neve alatt szerepel,
de ha hasznéljuk Zsoldos Attila kritikai jegyzékét, akkor lathatjuk, hogy az
50 db eredetiben fennmaradt Izabella dltal kiadott oklevél koziil csupan 17
db szerepel Izabella kiralyné neve alatt.

8 Archivmesta KoSice AS. Garadna K 2. Az oklevél regesztéja és teljes sz6-
vegli atirasa: Szentpétery-Zsoldos: i. m. 175. sz. oklevél. A pecsétkép kozlé-
sére a levéltar engedélyét eztton is koszonom.

o Szentpétery-Zsoldos: i. m. Az utols6 oszlopban az oklevelekhez tartozo
jegyzékben szerepld sorszdmokat tiintettem fel.

10 DF 236 705., DF 236 495. Eredetijiik: Primasi Levéltar, Esztergom. Esz-
tergomi Székesfékaptalan Maganlevéltara, Acta radicalia 29. 1. 3. és 26.
1. 16.; DF 283 665. Eredetije: Hrvatski Drzavni Arhiv. Obitelj Draskovic:
Archivum maius 12. 7.

11 DL 86 863. Eredetije: Csaladi levéltarak (P szekciobdl) Esterhazy csa-
14d hercegi 4ga, Repositorium 35 A 1. A Pecsét vaszonzsakba varrt morzsa-
1ékbdl all, kibontasa talan a végleges megsemmisiilését vonna maga utan.
- DF 200 718. Eredetije: Veszprémi Erseki és Fékdptalani Levéltar, Veszp-
rémi Székeskaptalan Maganlevéltara, Oklevelek: Als66rs 7. A pecséttore-
dék oly mértékben kopott, ma mar azonosithatatlan.

12 A pecsét 1282-b6l fennmaradt példanyan az elélapi pecsétmezében
a kiralyné bal oldaldn egyenlészaru kereszt alaki megkiilonboztetd jelet
talalunk, amely az 1284. évin a kereszt f6lé helyezett apro csillaggal egé-
sziiltki.” Bodor I.: i. m. 10. és a 13. 64-65. jegyzet.
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DL-DF jelzet Kiadas datuma Pecsét Pecsét tipusa Kritikai jegyzék szama
DL 921. 1275. okt. 6. u. 1. pecsét Fiiggd 165.
DL 949. 1276. nov. 27. 1. pecsét Hatlapon - csak hatoldal 169.
DL 954. 1276. 2.1. pecsét Fliggd 170.
DL 996. 1278. jan. 20. 2. pecsét Hatlapon - csak eldoldal 174.
DF 269474. 1278. okt. 28. 2.1. pecsét Flggd 175.
DF 236705. 1278. Nincs adat Fliggd 176.
DL 1023. 1278. k. 2. pecsét Hétlapon - csak hétoldal 179.
DF 248640. 1279. 2.1. pecsét? Fiiggd 181.
DF 200703. B 1280. szept. 26. e. 2. pecsét Fiiggd 185.
DL 1043. 1281. 2. pecsét Hatlapon - csak el6oldal 192.
DF 236495. 1281.e. Nincs adat Fliggd 194.
DL 76161. 1282.jan. 13. 2. pecsét Hatlapon - csak hétoldal 197.
DL 1119. 1282. marc. 28. 2.2. pecsét Flggd 198.
DF 200708. 1283. szept. 28. 2. pecsét Fliggd 206.
DL 86863. 1284. Bevarrt/Nincs adat Fiiggd 223.
DI 1179. 1284. 2.3. pecsét Fliggé 224.
DF 283665. 1289. Nincs adat Filiggd 234.
DF 200718. 1290. szept. 6. e. Azonosithatatlan Fiiggd 242.

1. kép - Izabella (Erzsébet) kiralyné pecsétjének elélapja, 1278 2. kép - Izabella (Erzsébet) kirdlyné pecsétjének hatlapja, 1278
(1d. a 8. jegyzetet)

masodik pecsétjét ugyanis kétszer médositotta, a Takacs Imre
altal leirt pecsét kiilonbozik a most kozolt 1278-as pecséttdl,
13 Kép kozlése: Megpecsételt torténelem i. m. 31. és az 1284-ben hasznalttol egyardnt.
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A tabldzat adatait olvasva jol latszik, hogy Izabella kirdlyné
pecsétvaltasara 1276. november 27. utan keriilhetett sor. Ez
esetben az 1276. év honap nap nélkil datélt oklevelet feltehe-
t6leg november 27. és december 31. kozott adtak ki. Vagyis az
Uj pecsétnyomot is ezen idSintervallumok kozott készithet-
ték. Az 4j pecsétnyomoé mddositasanak idejét az egyes pecsé-
tek toredékessége miatt nem tudjuk meghatarozni ilyen pon-
tosan. Az elsé médositdsra 1279 és 1282. marcius 28. kozott
kerilt sor, a masodikra pedig 1284-ben, vagy el6tte. Ponto-
sabb meghatdrozasra a torténeti eseményekkel valé dsszeve-
tés adhat lehetGséget.

Befejezésiil néhany altalanos megjegyzés. A teljes kozép-
kori magyar pecsétanyag felkutatasinak nehézségeit jol
mutatja ez az eset. Az oklevelek maguk jol kereshetéek a DL—
DF adatbazisdban, de ezeknek a mai Magyarorszdgon kiviil
Orzott része csak fekete-fehér fényképmasolatban tekinthetd
meg online, ami nem teszi lehet6vé a pecsétek alapos vizsgéla-
tat. Helyszini kutatds el6tt a legtobb esetben még annak meg-
allapitasara sem nyilik lehet6ség, hogy a pecsét ép, vagy sem.
Ha az Arpad-hazi uralkodéi pecsétek tekintetében sem kony-
nyl az Osszes pecsét felkutatasa, a késébbi korszakok eseté-
ben ugyanez a feladat még nagyobb nehézséget jelent az anyag
bésége miatt. Az Arpad-hazi kiralynék és kiralyndk esetében
rendelkeziink olyan kiadassal, ami pecsétmutatéoként is szol-
galhat, hasonloképpen a kés6bbi korokra vonatkozé modern
oklevéltarakhoz. Ezek feladata azonban elsésorban nem az
adott év pecsétmutatojanak elkészitése volt. Nagy lendiiletet
adhat a szfragisztikai, heraldikai kutatasoknak az egyes kiil-
foldi levéltarak anyagarol készitett pecsétmutatok publikala-
sa.! Sietve teszem hozza, hogy ez sem kisebb feladat, ugyanis

14 Baraz MNL OL DL anyagarol jelenleg is csak Csanki Dezsé munkaja 4ll
rendelkezésre: [Csdnki Dezsd]: A Magyar Kiralyi Orszagos Levéltar Diplo-
matikai Osztalyan 6rzott pecsétek mutatoja. Tizenkét fénynyomatu tabla-
val. Bp., 1889. (és annak kézirata: MNL OL V 19.) Talan kivanatos lenne az
elmualt tobb mint egy évszazad kutatasain alapuld pecsétmutato.

amellett hogy nagy emberi és anyagi befektetést igényel, kiilon
engedélyeztetési eljardsokat kell intézni. A Corpus Sigillorum
Hungariae Mediaevalis sorozat kovetkezd kotetei el6készité-
sénél viszont érdemes lenne figyelembe venni a kutatds imént
telvazolt lehet6ségét. Példaul Rozgonyi Janos tarnokmestert6l
(1434-1438) az MNL OL DL-DF adatbazis alapjan egy olyan
levél sem maradt fenn, melyet az Orszadgos Levéltar Oriz, jel-
legiikbdl kifolydlag ugyanis a tarnoki varosoknak cimezték
Oket. Természetesen amennyiben a teljes anyag Osszegyijtése
nem is szandéka a szerz6knek, szerkesztéknek, ez az iras sem
hianypotlas, csak kiegészités, észrevétel.

A sorozat elsé kotetében szerkesztési hibaként veszi
szamba a kotet ismertetdje, hogy az MNL OL-en kiviil 6rzott
oklevelek DF jelzetét még zardjelben sem adtak meg, csak az
eredeti levéltari jelzetet. Ez valdban nem szerencsés, hiszen
az online adatbdzis segitségével konnyebben visszakereshe-
t6ek a hivatkozasok, ott azonban a legegyszertibb a DL-DF
jelzet alapjan torténd keresés, hiszen az eredeti (régi) jelzetet
az 6rz6 intézmények megvaltoztathattak.

Zarasképpen én is szeretném idvozolni a sorozat elindi-
tasat. A szerz6ktél a levéltarosi-segédtudomanyi szempon-
tok alaposabb betartasat és talan mddositott szerkesztési
elveket lenne érdemes kovetni a késébbiekben, de a kotet igy
is elérte céljat. Amellett hogy magas szinvonalt miivészet-
torténeti és heraldikai elemzéseket olvashatunk a bevezetd
tanulmanyban, tobb olyan pecsét is szerepel a katalégus-
ban, ami eddig nem jelent meg szines masolatban. Rdadasul
elinditott egy diskurzust, ami taldn kozelebb vihet minket
akozépkori pecsétek megismeréséhez és miel6bbi publika-
lasukhoz.



