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Koncsek Bernat kancellariai tandcsos személyisége
a maganlevelek és a hivatali igyiratok fényében

Egy életrajz rekonstrukcidja kiilonb6z6 tipusu forrasok hasz-
nalatét koveteli meg, ego-dokumentumoktdl kezdve a hiva-
tali iratokon at, a személyes levelezéstl a hitelesitett végren-
deletig! A torténészek nem csak életrajzi adatokat nyerhetnek
beldliik, hanem felmérhetik a tarsadalmi halézatokba valéd
beagyazddast, s az egyénen keresztiil ravilagithatnak a kor-
szakra, tdrsadalmi csoportra vagy nemzetre jellemzd vo-
nasokra. Ezen vizsgdlandé forrasok nyelve sokféle. A kora
ujkorban ez rendszerint latin, német és magyar. Az utébbi
kapcsan fontos hangsulyozni, hogy ugyan az irodalomtorté-
netben a 18. szdzad a modern magyar irodalom sziiletésének
szazada, de kevésbé koztudott, hogy ezen az akkor még fej-
lesztend6 nyelven nemcsak a nyelvjitdk,> hanem polgarok,
nemesek és féurak is leveleztek egymassal. Mindazonaltal az
ujkori Magyar Kiralysag polietnikai jellege és tobbnyelv tar-
sadalma a korabeli levelezéseken keresztiil kutatandé. Tanul-
manyomban harom nyelven irt levelek alapjan allitom 6ssze
egy 18. szazadi magyar hivatalnoknak,? Koncsek Bernatnak
az életrajzat, és a kovetkezé kérdésekre keresek valaszokat:
mit arulnak el levélvaltdsai a karrierlehetdségekroél és a hiva-
talnoki palyafutas torvényszeriiségeirdl, és — a palyafutas re-
konstrukcidja soran - hogyan egészitik ki egymadst a levelek
és mas forrastipusok.

Koncsek Bernattdl haromfajta ego-dokumentum maradt
fenn: az elsé tipushoz tartoznak a hivatalos levélvaltasok ira-
tai: kérelmek, el6terjesztések, javaslatok stb. latinul és néme-
til, amelyeket 6 maga irt, vagy rola irtak. A masodik tipust
latin és magyar nyelvii maganlevelezése jelenti: legelsdsor-
ban grof Batthyany Lajossal,* de mas féurakkal is. Harma-

1 Ezuton mondok koszonetet Blasko Katalinnak és Kulcsar Krisztindnak
jelen cikk szerkesztéséért.

2 Ld. pl.: Sods Istvin: ,Meg nem foghatd, mint lehet a német nyelvet nem-
szépnek ismerni.” A német nyelv szerepe és jelent6sége Kazinczy Ferenc élet-
mivében. Sic itur ad astra, 61 (2009) 95-116. és a nemrég megjelent kote-
tet: Kazinczy Ferenc. Levelezés. XXV. kot. Hivatalilevelezés (Sajt6 ala rend.
So6s Istvan.) Bp., 2013.

3 A magyarorszagi 18. szazadi hivatalnoki karokrél1d.: Fallenbiichl Zoltdn:
Maria Terézia magyar hivatalnokai. Bp., 1989.

4 Grof Batthyany Lajos (1696-1765) a magyar 18. szazadi torténelem egyik
kulcsfiguraja. Az élete soran nemcsak udvari méltésagokat viselt, mint
fépoharmester, hanem fontos allami tisztségeket is: 1733 és 1746 kozott
magyar udvari kancellar volt, és 1751-t6] egészen halaldig nador. Maganle-

dik tipusként pedig Koncsek Bernat végrendeletét jelolhetjitk
meg, amelynek latin nyelven irt szvegét tobb példanyban 6rzi
amagyar kancelldriai és a bécsi féudvarmesteri levéltar. Sok
egymasra vonatkozd vagy egymdst kiegészitd részletbdl ala-
kul ki egy koherens portré, amelybdl egy koznemesi szarma-
zasu hivatalnokot ismerhetiink meg, reményeivel, elvarasai-
val és sikerének titkaival.

Ha feltételezziik, hogy a kérelmek olyan vegyes mifajt
képeznek,’ amelyben a maganlevél és a beadvany jellemzdi
is megtalalhatok, akkor Koncsek Bernat lehet az, aki a leg-
hosszabb (legalabbis az altalam ismert leghosszabb) kérel-
met fogalmazta meg Maria Terézia kiralynének. E 2000 sz6-
bdl all6 és 1756-ban kelt levél® bizonyos tekintetben nem
kevésbé informativ, mint a hivatalnok 6sszes levelezése pat-
ronusaval, Batthyany Lajossal. Mit tudunk meg e dokumen-
tumbol? Elsésorban irdjanak szarmazasarol informal min-
ket: a Koncsek csalad igen régi eredetti volt. A genealdgiai
munkak Koncsek Balazst jelolik meg csaladalapitoként, egy
legendas alakot, aki a 13. szdzad végén élt.” Maga Bernat igy
irt 6seirdl a kiralynének beadott kérelmében: ,,Régi nemesi
csalad sarja vagyok, amely mar 1325-ben létezett (ameny-
nyire hiteles 8srégi forrasokbdl tudom), s a Bethlenekkel és
Dragokkal® volt rokonsagban, de az id6k folyama nem kiméli
a legrégibb és legnemesebb csaladokat sem, porra zuzva és
az emberi emlékezetbdl kitorolve ezeket.”® A Siebmacher-
albumban a Koncsek csaldd cimére is megtalalhaté: a pajzs

véltara tobb szaz levelet tartalmaz magyar féuraktol, kisnemesi és polgari
szarmazasu kliensekt6l. Ezek kozott tobb kancellariai alkalmazottjatol is,
mint példdul Koncsek Bernat.

5 Martin Paul Schennach: Supplikationen. In: Quellenkunde der Habsbur-
germonarchie (16.-18. Jahrhundert). Ein exemplarisches Handbuch (Hrsg.
Josef Pauser, Martin Scheutz, Thomas Winkelbauer.) Wien-Miinchen, 2004.
572-584; Petitions in social history (Ed. Lex Heerma Van Voos.) Cambridge,
2001; Andreas Wiirgler: Bitten und Begehren. Suppliken und Gravamina in
der deutschsprachigen Frithneuzeitforschung. In: Bittschriften und Grava-
mina. Politik, Verwaltung und Justiz in Europa (14.-18. Jahrhundert) (Hrsg.
Cecilia Nubola, Andreas Wiirgler.) Berlin, 2005. 16-52.

6 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (tovabbiakban: MNL OL)
A1, Magyar Kancellariai levéltar, A Magyar Kiralyi Kancellaria regisztra-
taraja, Originales referadae, 27/1756.

7 Nagy Ivdn: Magyarorszag csaladai. Pest, 1860. VI. k. 331-332.

8 Taldn a Dragfty csaladra gondol.

® MNL OL A 1, 27/1756 (az eredeti latin).



alsé felében korona abrazolasa lathato, a mez6 kozepén pedig
a ferde szablyat tart6 kéz: folotte lefelé forditott félhold, alatta
hatdgu csillag.® A 18. szazadban a Koncsek csalad dvoreczi
aga, amelyhez Bernat is tartozott, Turocban és Borsodban élt
és a varmegyei elitben jelentds szerepet jatszott. Kiillonféle
kérelmekbdl és beadvanyokbdl tudjuk, hogy a Turéc varme-
gyében ¢él6 szintén Koncsek Bernat nevili unokatestvérének
szamos férfiutdda volt. Az 1750-es évek elején a legidésebb
fia, Antal szolgabir6 volt Borsod varmegyében, a masodszii-
16tt jogot tanult Egerben,'! a harmadik fiat pedig a gondos-
kod¢ apja valamelyik bécsi iskolai alapitvanyban akarta elhe-
lyeztetni.?

Koncsek Bernat a 18. szdzad elején sziiletett Privigyében
(mai Prievizda, Szlovakia). A pozsonyi jezsuita gimnazium
1719. évi anyakényvében mint ,,privigyei lakos, magyar, kato-
likus” (civis, Pannonus, Prividiensis, catholicus) szerepel.!?
Egyetemet végzett, de nem sikeriilt kideriteni, hol és mikor,
de mar a fent idézett sorok alapjan is megallapithato, hogy
muvelt ember volt. Az 1756. évi kérelemben igy irt: ,A szii-
leimt6], akik maguk szegénységben néttek fel, nem kaptam
semmit, csak a nemesi nevelést és a sziikséges tudomanyok-
ban vald iskolazottsagot.”4 A levelei és kérelmei nyelve, akar
latinul, akdr németiil vagy magyarul irt, helyes és elegans
volt, stilisztikailag kifinomult, nyelvi fordulatokban gazdag, s
néha még okori alluzidkkal is diszitett. Maria Teréziat példaul
Titus csaszarral hasonlitotta Ossze: ,Vilaghiri kegyelme és
igazsdgossaga arra 6sztonzi O csaszari felségét, hogy ugyan-
ugy, amint Titus Vespasianus romai csaszarrol mondja az
aforizma, azt a napot elvesztegetettnek tartsa, amelyen nem
adddik lehet6sége érdemes és erkolcsos alattvaldinak joindu-
latat megmutatni vagy segit6 kezét nyudjtani.”'> Ebbdl is lat-
szik, hogy olvasta Suetoniustdl a ,,Csdszarok életé”-t, és cél-
szertien alkalmazhatta a latin erudicidhoz tartozé ,,Amici,
diem perdidi” szalloigét.1s

Egyrészt kérvényei, masrészt levelei alapjan jol megfi-
gyelhetd, hogyan emelkedett Koncsek a ranglétran. 1725-ben

10 Johann Siebmacher: Grof3es und allgemeines Wappenbuch in einer neuen,
vollstandig geordneten und reich vermehrten Auflage mit heraldischen
und historisch genealogischen Erlduterungen. Bd. 4. Der Adel von Ungarn
sammt den Nebenldandern der St. Stephans-Krone (Bearbeitet von Géza
von Csergheo, unter Mit-Redaction des Ivan von Nagy.) Nirnberg, 1893.
Ld.: Arcanum DVD kényvtar IV. Csaladtorténet, heraldika, honismeret.
11 Jttaz Eszterhazy Karoly 4ltal alapitott tanintézményrdl esik sz6: Udvardy
Ldszlo: Az egri érseki jogliceum torténete, 1740-1896. Eger, 1898.

12 Err6l kiilonbo6z6 kérelmekbél tudunk. Ld.: MNL OL A 35, Magyar Kan-
cellariai levéltar, A Magyar Kiralyi Kancelldria regisztratiraja, Conceptus
expeditionum, 83/1754; MNL OL A 1, 98/1754.

13 Ezuton mondok koszonetet Kokényesi Zsoltnak, az ,,Adatbazisok a kora
ujkori és ujkori tarsadalomtorténeti kutatasokban” cimi projekt munka-
tarsanak (OTKA K 116116).

14 MNL OL A 1, 27/1756 (az eredetilatin). Ezt a toposzt vagy 6 maga taldlta
ki, vagy kolcsonozte a korabeli kancellariai tigyintézési nyelvészetbol. Pél-
daul ugyanabban az évben a Magyar Kiralyi Udvari Kancelldria (Koncsek
szavaival?) arra kérte az uralkodét, hogy csokkentse a nemesi oklevél kiada-
saval kapcsolatos koltségeket Plovanics Matyas szamara, mivel ,,a sziileitol
becsiiletes nevelésen kiviil nem kapott semmit”. Ld.: MNL OL A 1, 87/1756.
15 MNL OL A 1, 27/1756 (az eredeti latin).

16 Suetonius Gaius Tranquillus: Csaszarok élete: tizenkét életrajz (ford. Kis
Ferencné.) http://www.mek.oszk.hu/03200/03264/03264.pdf
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grof Batthyany Lajos szolgalataba Iépett, és tizenkét évig volt
a magantitkdra, tokéletesitve magdt a levelek fogalmazasa-
ban. Annyira nélkiilozhetetlenné valt patréonusa szamara,
hogy a grof 1737-ben egyszerre alkalmazta regisztratorként
és koncipistaként a Magyar Kiralyi Udvari Kancellaridanal 1”7
Ez a kinevezés tobb évtizedre meghatarozta Koncsek életét:
tiz év mulva el8léptették titkdrnak, ajabb tizenkét év mulva
pedig tanacsosnak nevezték ki.'® Ugyan Batthyany Lajos
1746-ban lemondott a kancellari tisztségrol, 1751-ben nador
lett, hiiséges kliense mégsem felejtette el tovabbra sem érte-
siteni patrénusat minden kancellariai el6léptetésrol, béreme-
1ésrél, allastiresedésrél. Tobbszor is probalkozott a tandcsosi
kinevezés megszerzésével: célzasokat tett grof Nadasdy Lipot
(1700-1758) kancellarnak, kérelmezte a kiralynénél, kényor-
gott Batthyany nadornal. Nem elégedett meg azzal az ural-
kodoi rezoluciéval sem, hogy a hdborus id6k (akkoriban zaj-
lott a hétéves haboru, 1756-1763) takarékossagot kovetelnek,
és uj kiadasokra nincs lehet6ség.!® Tobb sikertelen probalko-
zas utan 1758 marciusaban sikeriilt a frissen kinevezett kan-
cellartol, Palfty Miklostol (1710-1773) kicsikarni a kérdést,
vajon tudja-e 6t maga a nador ,,commendalni”? Azonnal pat-
rénusahoz fordult: ,Kire egyebet nem felelhettem, hanem
hogy Excellentiad maghaval sziiletett kegyelmességében nagy
reménségben vagyon, azonban oly sz6 vagyon, hogy 6 felsége
Excellentiadnak szabadsagot adott tobb consilidriust is maga-
nak vélasztani.” Egy év mulva, 1759 februdrjiaban megkapta
avarva vart tandcsosi kinevezést.2°

Maga Koncsek biztos volt benne, hogy kiérdemelte a pat-
réonusanak, Batthydny Lajosnak a tamogatasat. ,,Napok és
éjszakak, amelyeket a hivatalban toltottem egészségemet
karositva, bizonyossd tesznek afelél, hogy ez az allamférfi
a legjobb mindsitést adja nekem” — irta 1756-ban az uralko-
donének.2! A Magyar Kiralyi Udvari Kancellaridba keriilve az
els6 években nemcsak a kancelldriabeli feladatokat végezte el,
hanem a kancelldr és patronus hivatalbeli és hivatalos levele-
zését is bonyolitotta. A kiralyndnek beadott kérelmében élénk
és szemléletes leirast adott azokrol az eseményekrol, amelyek
részesének érezte magat, mert valdban rajta multak az idejé-
ben torténd levélvaltasok, a javaslatok benyujtasa, a rendeletek
masoldsa és expedidlasa. A napi teenddk koziil sohasem hia-
nyoztak a drdmai események: élelem és takarmany szallitdsa
az oszmanok ellen harcolé Habsburg hadseregnek, a délvidé-
ken kiszélesedd szerb lazadas elnyomdsa, a tobb varmegyé-
ben dithongé kolera elleni intézkedések. 1744-ben a magyar
udvari kancellar parancsara Koncsek veszélyes ttra indult,
hogy Bécsbe vigye a Magyarorszagon Osszeszedett rendki-
viili adét. Szinesen irta le a kirdlynének az utazasat: a Dunan

17 A Magyar Udvari Kancellariarol 1d. Fazekas Istvdin: A Magyar Udvari
Kancelldria és hivatalnokai a 16.-18. szdzadban: hivatalnoki karrierlehe-
tdségek a kora Gjkori Magyarorszagon. Szdzadok, 147 (2014) 1131-1155.

18 MNL OL A 79, Magyar Kancelldriai levéltar, A Magyar Kiralyi Kancella-
ria regisztratardja, Index individuorum Cancellariae, Koncsek Bernardus.
1 MNLOL A 1, 27/1756.

20 Koncsek Bernat levele Batthyany Lajosnak, Bécs, 1758. marcius 16. MNL
OL P 1314, Csaladok, személyek, testiiletek és egyesiiletek, Csaladi fondok,
levéltarak, Batthyany csalad, Missiles, 82731 sz.

21 MNL OL A 1, 27/1756 (az eredeti latin).
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jégzajlas kozepette utazott, és latta, hogyan iitkoztek 6ssze
a jégtombok.22 Mds hivatalnokokhoz hasonléan sose feled-
kezett el hangsulyozni sajat szorgalmat és szolgalati buzgosa-
gat: szerinte a magasabb beosztésu kollégak arra torekedtek,
hogy rabizzak sajat munkajuk oroszlanrészét.

A kancellaridba kertilve, talan éppen azért, mert tovabbra
is teljesitett magantitkari funkcidkat, kezdetben Bat-
thyany kancellar hazédban lakott Bécsben.?* Kés6bb, miu-
tan hazassagot kotott és sajat csaladot alapitott, atkoltozott
a Fleischmarktra. Azutan 1750-ben a Tuchlaubenen kapott
egy szolgalatilakast.2* A sematizmusokban feljegyzett infor-
maciokat kiegészitik a patronussal folytatott levelezés ada-
tai: ,Vagyon mellette circiter 10 alkalmatissag, s ahhoz 2 16ra
istalo, szekérnek helly, duppla Pincze és duppla Fas-bdld, vala-
mint azért ezen Isten dldassaval s Folséges Asszony kegyel-
mességével particulariter pro hinc et nunc consolaltattam, ugy
Excellentiad annak effectussara tett kegyelmes cooperatidjat
hélaadé szivvel koszonem.”?® Végrendeletébdl tudjuk, hogy
lakasa draga butorokkal volt berendezve, és szép lampakkal,
vazikkal volt diszitve. Elete sordn gazdag kényvtarat gytjtott
(ennek lajstromat nem sikertilt fellelni), amelyet a végrende-
let szerint unokadccseinek hagyott 6rokiil. 26

Csaladjarol az 1756. évi kérvényben azt irta, hogy tiz f6bél
allt.?” Kik voltak a csaladtagok? Maga Koncsek, négy névére,
a mésodik felesége (és talan az anydsa is), 15 éves fia az elsé
hdzassagabol és két orokbefogadott lanya a masodik feleségé-
t6l. Egyetlen fia 1741-ben sziiletett,?8 és nevét a keresztapjatol,
grof Batthyany Lajostdl kapta.?® Nincs adat az édesanyardl,
de biztos, hogy jomaédu csalddbol szarmazott. A végrendelet-
ben ezt az utaldst olvassuk: ,Draga [masodik] feleségemnek
hagyom az ékszereket, amelyek elsé feleségemtSl maradtak.”3°
A masodik felesége szamara ez szintén masodik hazassag volt.
Els6 férje Ignaz Hochhaus udvari konyvel6 volt.!

Koncsek mindent megtett, hogy fia jo képzésben része-
stiljon, és vele folytatddjon a tisztvisel6i dinasztia. A Magyar

22 MNL OL A 1, 27/1756.

23 Kayserlich- und Kéniglicher, wie auch Ertz-Hertzoglicher, dann dero
Haupt- und Residentz-Stadt Wien Staats- und Standes-Kalender [...]. Wien,
1746. 154.

24 Staats- und Standes-Kalender. Wien, 1750. 154.

25 Koncsek Bernat levele Batthyany Lajosnak, Bécs, 1750. januar 14. MNL
OL P 1314, 82707. sz. A szolgalati lakasokrol 1d. tovabba: Irene Kubiska-
Scharl-Michael Polzl: Die Karrieren des Wiener Hofpersonals 1711-1765.
Eine Darstellung anhand der Hofkalender und Hofparteienprotokolle.
(Forschungen und Beitrige zur Wiener Stadtgeschichte. Bd. 58.) Innsbruck-
Wien-Bozen, 2013.

26 Qsterreichisches Staatsarchiv (tovabbiakban: OStA), Haus-, Hof- und
Staatsarchiv (tovdbbiakban: HHStA), Hofarchive (HA), Obersthofmar-
schallamt (tovabbiakban: OMaA), Testamente, Kt. 639, 1763/11: Koncsek
Bernhard. 1763. julius 9. Koncsek Bernat végrendeletét beiktattak a Magyar
Udvari Kancellaria altal vezetett Kiralyi Konyvekbe is. Ld.: MNL OL A 57,
Magyar Kancelldriai Levéltar, A Magyar Kiralyi Kancelldria regisztraturaja,
Libri regii, 46. k. 370.

27 MNL OL A 1, 27/1756.

28 Az 1756-ban kelt kérelemben azt irta, hogy fia 14 éves lett. Ld.: MNL
OL A 1, 27/1756.

29 Koncsek Bernat levele Batthyany Lajosnak, Bécs, 1750. januar 10. MNL
OL P 1314, 82708. sz.

30 OStA, HHStA, HA, OMaA, Testamente, Kt. 639, 1763/11.

31 Uo.
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Kancellaria hataskorébe tartozott, hogy kivalogassa azo-
kat a magyar urfikat, akik a kiralyi alapitvany koltségén
a bécsi Theresianumban tanulhattak.?? Koncsek nem hal-
lomasbol tudta, kik voltak 1751-ben az elsé sikeres palya-
zok. Igy konyorgott patrénusanak: ,,Tegnapi consiliumban
concludaltatvan, hogy az Teresiana Fundatiéra hatra 1évé
instansoknak [...] 6 Felségének proponadltassanak; [...] ezen
aldzatosa bettiim altal tovabba is mélységes submissioval, s
attyai buzgosaggal konyorgok Excelletiad, méltoztassék fiam
mellett tett aldzatos instanciomrul kegyelmessen megem-
lékezni.”3* A probalkozas nem jart sikerrel, de az édesapa
nem adta fel. 1756-ban biiszkén kozolte Maria Teréziaval,
hogy a fidnak latinbol és mas idegen nyelvekbdl magénta-
ndrai vannak.>* Egy masik féuri cimzettnek, baré Balassa
Ferencnek pedig azt irta, hogy a kis Lajost felvették a piarista
Savoyailovagi akadémidra,*s ahol a tantervek hasonléak vol-
tak a jezsuitdk altal vezetett Theresianumhoz.3¢ Koncsek vég-
rendeletében nincs sz4 a fidrdl, mert fiatal koraban elhunyt.>”

Koncsek anyagi helyzete nem kiilonb6zott mas kozponti
hivatalokban dolgozd és Bécsben €16 tisztvisel6kétol. A fize-
tésitk messze nem volt elegendd a koltséges életstilushoz,
ezért kiillonboz6 gazdagodasi stratégiakat kellett kitalalniuk.
Expeditorként 1500 forintot keresett évente,*® de a Kiralyi
Kényvek szerint a kirdlyné mar 1738 jiniusdban adoma-
nyozott neki egy varosi kuriat Szakolcan, egy telket Nyitra
varmegyében és egy birtokot Gyér varmegyében.>® Titkari
fizetése 1747-t6] kezdve mar 2000 forintra emelkedett,*° de
ugyanabban az évben Gonzaga (sziiletett Batthyany) Maria
Rozalia hivatalos képviseldje lett minden pénziigyi és vagyoni
tigyekben és perekben.*! A titkari fizetésbdl az adok levonasa
utan 1800 forintja maradt. Ebb6l, amint azt az uralkodon6-
nek beadott kérelemben részletesen leirta, 500 forintot koltott
lovakra és kocsira. A maradék pénzbdl kellett fenntartania
a haztartdst tobb f6s személyzettel (szakaccsal, szakacsné-
vel, inassal, szobalannyal és kocsissal).#> A tanacsosi kineve-

32 Olga Khavanova: Konigliche Stipendien als Instrument der Sozialpoli-
tikim Ungarn des 18. Jahrhunderts. In: Schulstiftungen und Studienfinan-
zierung. Bildungsméazenatentum im Spannungsfeld von Konfession, Lan-
despatriotismus und frithmodernen Nationsgedanken in den bohmischen,
osterreichischen und ungarischen Landern 1500-1800 (Hrsg. Joachim Bahl-
cke-Thomas Winkelbauer.) Wien, 2011. 351-369.

33 Koncsek Bernat levele Batthyany Lajosnak, hely és datum nélkiil [Bécs,
17512]. MNL OL P 1314, 82689. sz. A kontextus alapjan alevél 1751-ben kelt.
3¢ MNLOL A 1, 27/1756.

35 Koncsek Bernat levele Balassa Ferencnek, Bécs, 1760. mdjus 7. MNL OL P
1765, Csaladok, személyiek, testiiletek és egyesiiletek, Balassa csalad levél-
tdra, Balassa Ferenc, (P 1765) 60. cs. 22. t., 5033. sz.

3¢ Johann Schwarz: Geschichte der Savoy’schen Ritter-Akademie in Wien
vom Jahre 1746 bis 1778. Wien, 1897.

37 Végrendeletének végrehajtéjava Markoviczky Pal kancellariai tanacsost
nevezte ki, aki a 1764-ben kelt beadvanyban azt irja, hogy Koncsek Bernat
nem hagyott maga utan térvényes utédot, mert Mihdly fia mar elhunyt.
Val6szintileg rosszul emlékezhetett a gyermek nevére. Ld.: MNL OL A 34,
Magyar Kancellariailevéltar, A Magyar Kiralyi Kancellaria regisztraturaja,
Conceptus referadarum, 82 ex Jun. 1764.

3 MNL OL A 79. Koncsek Bernardus.

MNL OL A 57, 38. k., 65.

MNL OL A 79. Koncsek Bernardus.

MNL OL A 57, 40. k., 808.

MNL OL A 1, 27/1756.
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zés azutan végre meghozta neki a magasabb 6sszegti, az évi
3000 forintos fizetést.43

Ugyan a levelekben nincsenek kozvetlen utaldsok, de
mas kollégaihoz hasonléan bizonyara Koncsek is kamatoz-
tatta befolyasos ismeretségeit, és kozvetit6i szerepet vallalt
kilonféle tzletkotésekben. Arrdl, hogy voltak megtakari-
tasai,** Batthyany nadorhoz cimzett leveleibdl értestiliink:
»Ha oly alkalmatossag lehetne, méltéztassék magatol szii-
letett kegyelmességébiil ream kegyessen megemlékezni, és
arra segiteni, hogy nagynevi méltésagos Batthyany haz-
nak szarnyai alatt, legaldbb fiamnak, Excelletidd kereszteld
Lajos nevt fianak [...] egy darab valamelly 10, 12 vagy 15
ezer forintos joszdgocskat szerezni”.4> A végrendeletében nem
csak a rokonok kozott elosztandd pénzdsszegek szerepelnek,
hanem a figgelékben felsorolja azokat a személyeket is, akik
pénzt kolcsonoztek téle. Ezekkel az egyébként szerény 6ssze-
gekkel kapcsolatban azt kivanta, hogy jotékonysagi célokra
adomanyozzak Sket.

A végrendeletét 1763. julius 9-én, mar a betegagyban irta
ald. Osszes vagyonat 38 000 forintra értékelte, és ebbdl 20 000
forintot hitbizomdanyként unokadccsére, Koncsek Antalra
hagyott. A négybdl harom é16 ndvérére testalta az apai orok-
ségbdl sajat részét és egy kertes telket Privigye kornyékén.
A feleségére hagyta a 6000 forint menyasszonyi hozomanyt,
a hazban taldlhato butorokat és berendezési targyakat, vala-
mint annak az 5000 rajnai forintnak a haszonélvezetét, amely
az asszony haldla utdn a torvényes Koncsek orokosoket illette.

43 MNL OL A 79. Koncsek Bernardus.

44 Koncsek kollégaja Vass Mihdly kancellariai tanacsos, aki szintén Bat-
thyany Lajosnak koszonhette a palyafutasat, hasonlo kérésekkel fordult
baré Haller Samuelhez: ,,Ha excellenciddnak volna olyas joszaga, amely
nem volna oly sziikséges, és tavolléte miatt excellenciad elélhetne nala nél-
kiil, méltoztatnék nékem zalogban engedni bizonyos Esztenddkre, 6romest
egynéhany ezer forintot megadnék excellenciadnak.”. Ld.: Olga Khavanova:
»Més hirrel most nem udvarolhatok...” Kliensi levelek témai és toposzai
a 18. szazadi Magyarorszagon. Aetas, 30 (2015) 2. sz. 15.

45 Koncsek Bernat levele Batthyany Lajosnak, Bécs, 1750. januar 10. MNL
OL P 1314, 82708. sz.
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Nem feledkezett meg a személyzetrdl sem: mindegyikiik 20
és 8 forint kozotti 6sszeget kapott. Két héttel a végrendelet
aldirasa utan, 1763. julius 26-an Koncsek Bernat jobblétre
szenderiilt.4¢

Koncsek személye nem csak azért vonja magéra a kutato
figyelmét, mert gazdag forrasanyag maradt fenn t6le, hanem
azért is, mert palydja sordn egyiitt jelenik meg a siker hdrom
Osszetevdje: a miiveltség, az ambicid és a rendi tarsadalom
hélozataiba valé bedgyazottsag. Miveltsége nélkiilozhetet-
len alapja volt annak, hogy egyrészt igyesen alkalmazza
a diszkurziv beszédmodokat, mésrészt szakmai felkésziilt-
sége révén nélkiilozhetetlenné valjon patrénusai és eloljaroi
szamara.*” Ambicidi arra 6sztonozték, hogy egyre magasabb
célokat tlizzon maga elé, és megtaldlja a mddszereket ezek
eléréséhez. Ezen az Giton nem riadt vissza a kockdzatoktdl, és
at merte lépni a szamara kiszabott hatarokat. Egyszer majd-
nem elveszitette Batthyany Lajos kegyeit, amikor kiderdlt,
hogy magénleveleit a grofi pecséttel bélyegezte le. Errél a bot-
ranyrol egy blinbano levél taniskodik, amelyben bébeszé-
dtien konyorog bocsanatért.*8 A patrénus-kliens rendszerbe
valé tartozdsa megengedte, hogy felfelé haladjon a ranglét-
ran, gazdagodjon, és biztositsa maga és utddai szamara a jolé-
tet. Ebben a folyamatban a levelek és levelezések egyszerre
jelentettek célt és eszkozt: a leveleken keresztiil intézte ten-
nivaléit, s ezek adtak neki biztositékot arra, hogy kapcsolat-
rendszere tovabb miikddjon és er6s6djon, és szamithasson
patrénusaira.*®

46 OStA, HHStA, HA, OMaA, Testamente, Kt. 639, 1763/11.

47 Vo.: Khavanova O.: Kliensi levelek. 5-16.

48 Koncsek Bernat levele Batthyany Lajosnak, hely és datum nélkil [17367].
MNL OL. P 1314. 82734. sz. Arra, hogy ez mennyire elterjedt visszaélés
volt, utal egy késdbbi uralkodoi rendelet, amelyet Maria Terézia a cseh-
osztrak 6rokos tartomanyok szamara 1749-ben adott ki, és amelyben meg-
tiltotta, hogy a magéanleveleket ex officio kiildjék. Ld.: Sammlung aller k.
k. Verordnungen und Gesetze vom Jahre 1740 bis 1780 [...], Bd. 1. Wien,
1786. 108.

49 A levelezésrél mint a szimbolikus kommunikacio egyik eszkozérdl 1d.:
Heiko Droste: Briefe als Medium symbolischer Kommunikation. In: Ord-
nung und Distinktion. Praktiken sozialer Reprasentation in der staindischen
Gesellschaft (Hrsg. Marian Fiissel-Thomas Weller.) Miinster, 2005. 239-256.



