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I. ERTEKEZESEK ES ONALLO CIKKEK

A TORTENETI SEGEDTUDOMANYOK FEJLODESE
MAGYARORSZAGON 1951-1991 KOZOTT

Mdsodik, befejezd rész

A Fkozépkori paleogrdfia targykorében Mezey
Ldszl6, majd Varjas Béla készitett (egyetemi jegy-
zetként kiadott) Gsszefoglalét.!3 Mezey Ldszl6
rendezte sajté ald elhunyt mestere, Hajnal Istvdn
a kozépkori irasfejlédésben az egyetemeknek meg-
hatarozé jelentdséget tulajdonité nagy munkaja-
nak 2. kiadasat.!* Ugyandé hosszabb tanulmanyt
irt A latin irds magyarorszagi térténetébdl, 4% hoz-
zaszolt a Pray-kodex keletkezéséhez, 46 cikket ko-
z0lt az oxfordi Bodleian kényvtar egyik Comestor-
kédexének magyar vonatkozasairdl,'4? valamint
Az aracsi k6 olvasasahoz!4® cimmel. A régi kony-
vek kotéséhez felhasznalt kédextoredékek gyij-
tésével foglalkozé munkakozisséget szervezett és
azt halaldig iranyitotta.'4® Mezey kozremikodott
a hazankban és a kérnyezé orszagokban rankma-
radt kéziratos liturgikus konyvek jegyzékének Ra-
dé Polikdrp vezette osszeallitasaban is.!50

Az epigrafiai és paleografiai szempontbdl egya-
rant fontos zsidé feliratok tsszegytijtését Scheiber
Sdndornak koszonhetjiik.!5! A kés6i népvandor-
laskori Karpat-medencében fellelhet6 rovasiras-
emlékekrsl Vékony Gdbor értekezett,'5? A székely-
magyar rovasiras emlékeirdl pedig Csolldny De-
256.1%% Réna Tas Andrds A szarvasi tiitarté rovas-
irasos feliratarél, Késa Ferenc A székelyderzsi ro-
vasfelirat djabb megfejtési kisérletérsl!® kozolt
tanulmanyt, Sdndor Kldra A bolognai rovisemlé-
kekrél publikalt konyvet.!5® Szendrei Janka a ko-
zépkori magyarorszagi hangjegyirasokrél irt.1% A
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magyar rovasiras eredetére vonatkozén Simon Pé-
ter javasolt 4j elméletet.’”” A paleografusok ré-
szérdl Gjabban mind nagyobb figyelemre méltatott
kérdéskor az irészerek és az irdeszkézbk torté-
nete, amelyrél Horvdth Jdnosné és Pedroni Em-
ma Anna publikaltak cikkeket.!%8

Itt emlitjiilk meg, hogy a kozelmultban kisérlet
tortént egy 4j torténeti segédtudomadny, a térténeti
grafolégia (pszichografolégia) meghonositasara,
amely a mult neves szereplSinek eredetiben rank
maradt kézirasabol prébal cselekedeteik rugéira,
jellemiikre stb. kovetkeztetni.!®® Az 4j diszciplina
azonban mindmadig csak kevés kovetore talalt ha-
zankban.

A pecséttan miivelGinek komoly segitséget jelen-
tett a Németh Annamdria tollabél 1960-ban meg-
jelent bibliografia,'%® amely j6 osszefoglaléja a ko-
rabban megjelent szfragisztikai irodalomnak, vizs-
galt korszakunk irodalmanak azonban — publika-
lasa id6pontjabdl adddon — csak egy részét dleli fel.
Kar, hogy oly helyen jelent meg, ahol a réla nem
tudék aligha keresik, és hogy folytatiasa azéta is
varat magéara. fgy az Ujabb idészak termését csak
az évenkénti altalanos és szakbibliografidk Atné-
zésével — példaul a Levéltdri Kozlemények hasabja-
in megjelent bibliografiak atvizsgalasaval - lehet
Osszegytjteni.

A pecséttani ismeretek béségesebb, szinvonala-
sabb, szisztematikus feldolgozasara (a torténelem
segédtudomanyairél publikalt kétetben!®! kozolt



fejezet kivételével) nem vallalkozott a kutatas.
Kumorovitz L. Berndtnak a magyar szfragisztika
nagy tudésanak 1944-ben megjelent A magyar
pecséthasznilat torténete a kozépkorban c. alap-
veté munkdja a II. vilaghabora viharaban néhany
példanytdl eltekintve még a nyomdaban megsem-
misiilt. A kutaték gy igyekeztek segiteni a hia-
nyon, hogy fénykép- és xeroxmasolatokban hasz-
naltak a munkat, a szerzd pedig a témajara vonat-
koz6 djabb kutatasi eredményeket beleolvasztva
szinte halalaig dolgozott egy masodik, bévitett
kiadason, amely nemrégiben latott csak napvila-
got.

Kumorovitz professzornak készénhetjilkk a Bu-
dapesti Torténeti Muzeumban létrehozott nagy
pecsétmasolat gydjteményt is, amely egy hosszu,
tudés élet kutatasainak eredményeként a kozép-
kori magyar pecséthaszndlat egészére kiterjedd
igénnyel késziilt, nagy mértékben konnyitvén meg
a forrasfeltir6 munkat. Kumorovitz szinezetlen
gyijteményével szemben az eredeti pecsétek szi-
nét, sét, tobbé-kevésbé silyat is igyekszik utanoz-
ni (ugyanakkor &sszehasonlithatatlanul kevesebb
anyagot tartalmaz) a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia Muvészettorténeti Kutaté Csoportjanak pe-
csétmasolat gyiljteménye. Minthogy elsésorban a
mivészettorténeti vizsgilatok szempontjainak a
figyelembevételével allitottak Ossze, tavolrdl sem
torekszik teljességre. (Nagy hidnyossaga pl., hogy
a nagyalaki, fliggépecsétekre koncentralva a ki-
sebb, ranyomott pecsétek nem keriiltek be a maso-
latok soréaba.)

Mar korabban is késziilt néhdny szép tanul-
méany a pecsétnyomokrél.'52 Ezek azonban csak
utébb keriiltek a nemzetkézi szakmai kézvéle-
mény kozéppontjdba, amikor a Nemzetkozi Pe-
cséttani Bizottsag 1981-es budapesti ilésén egy
eléadas felhivta rajuk a figyelmet.!®? Ezutan szii-
letett csak hatarozat a hazai pecsétnyomd-allo-
many eurépai méreti feltérképezésére. A munkat
— a Mivel6dési Minisztérium segitségével — e so-
rok irdja iranyitotta. A pecsétnyomék tekintetében
tamadt nemzetkozi figyelem nemcsak gondoza-
sukra és megérzésiikre késztette a muzeoléguso-
kat és levéltarosokat, hanem az egyes intézmé-
nyekben 6rz6tt nyomék publikalasara is 6sztonzd-
en hatott.!%

A pecsétnyomatok (pecsétek) forrasbazisa is bé-
vilt az elmiilt évtizedekben. I. Andras kiraly t6r-
vénybe idézé fémbilloganak a parja a Bacs-Kiskun
megyei Mélykuton,'®% Salamon kiraly 6lompecsét-
je a belgradi felsévar asatasai soran keriilt els.16

Ezek mellett figyelmet keltett még a szakmaban
az a Szatmarcsekén lelt, problematikus , Adal-
bert” kirdlyhoz kéthetd idézépecsét, amelynek tu-
lajdonosat Kubinyi Andrds pecsétpaleografiai
vizsgalatok bevonasaval III. Béla kirdlyban pré-
balta valészintisiteni.'®” Marosi Erné Maria ki-
ralyné pecsétjérsl értekezett,'®® Solymosi Ldszl6
egyik legrégibb maganoklevelink maig fennma-
radt pecsétjét egy idézbpecséttel azonositotta,'? e
sorok irdja a XIV. szazadi orszdgbirék pecsétjeit
dolgozta fel.!" F Vattai Erzsébet Az esztergomi
latinok kettés pecsétjérdl,!”! Erszegi Géza Kor-
mend kozépkori pecsétjérdl és cimerérdl érteke-
zett,'"? Bodor Imre, Fiigedi Erik és Takdcs Imre a
kozépkori f6papi pecséteket publikalta és dolgozta
fel — kar, hogy nem a teljesség igényével, hanem
egy masodlagos forrasgytijteményben valé eléfor-
dulasuk alapjan.!”® Kubinyi Andrds Buda kozép-
kori pecsétjeit,!’™ Holub Jézsef Pécs varos pecsét-
jeit!™ és Zalaegerszeg régi pecsétjeit,!’® Tompos
Erné a Soproniak kézépkori pecsétjeit és (kiilon
tanulmanyban) Schleifengrad Mihaly soproni ko-
vacsmester pecsétjét.!”’ Prokopp Gyula 1I. Lajos
kiraly pecsétgytirijét mutatta be.!”®

Kiilon ki kell emelniink azokat a pecsétismerte-
téseket, illetve képpublikacidkat, amelyek vala-
mely jelentds kozépkori uralkodénk tiszteletére
mas tudominyszakok mivelGivel kozdsen ké-
szitett emlékanyag keretében (Székesfehérvarott,
Schallaburgban vagy Budapesten) rendezett em-
lékkiallitasok katalégusaban mutattak be Nagy
Lajos (1342-1382), Zsigmond kiraly (1387-1437),
vagy 1. Matyas (1459-1490), illetve II. Ulaszlé
(1490-1516) és a kortars hatalmi elit rank maradt
pecsétjeit, pecsétnyoméit. '™

Az elmault évtizedek szfragisztikai munkassagat
erGsen jellemezte, hogy nagy mennyiségben publi-
kaltak az 1dé mulasaval a megsemmisiilés veszé-
lyének fokozottabban kitett, koraijkori falusi pe-
cséteket. Az elsé ,tomeges” publikaciét Horvdth
Zoltdn: A jobbagyvilag alkonya Sopron megyében
c. munkéja jelentette, amely fiiggelékében lek6z6l-
te a varmegye XVIII-XIX. szazadi falusi pecsétje-
it.180 A koratjkori délkelet-dunantili pecsétjeink
faradhatatlan kutatdja, Bezerédi Gy6zs jopar évvel
korabban is szentelt mar tanulmanyokat e téma-
nak,!®! majd - tobbek kozott a Janus Pannonius
Mizeum Evkényvében — cikkek sorat publikalta, a
baranyai kozségek pecsétkataszterét is kozolve.!82
A Sopron- és Baranya-megyei kozségek mellett
mas varmegyék falusi pecsétanyaganak feldolgo-
zésdra is sor keriilt. Alapos munkat végzett Hor-
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vdth Lajos, aki néhany regionalis tanulmanyt ko-
vetéen egész Pest megye kozségi pecsétjeit gyiij-
totte Ossze monografiajaban, a polgari kori koz-
igazgatds megszervezéséig terjeds idészakbol.!8?
Egyetlen kozség régi pecsétjeinek feldolgozasara is
sziiletett tanulmany.'® A kozségi cimereken til-
mendén tébb tanulmany vizsgalta a késékozépkori
és ll;(ﬁoraﬁjkori varmegyei cimereket és pecséteket
is.!

A nemzetkozi pecséttani irodalomban is djdon-
sagnak szamitott a legdjabbkori pecsétek bevo-
nulédsa a szfragisztikaba. E tekintetben attord val-
lalkozas Réti Ldszléé illeti, aki — ha kivetnivalét
hagyé kivitelben is — feldolgozta az elsé magyaror-
szagi kommunista kormanyzat, a Tanacskoztarsa-
sag kozponti és helyi szerveinek pecsétjeit.!86
Konyveinek a hidnyai féként akkor valtak nyil-
vanvaléva, amidén utébb masok, jelesen Horvdth
Lajos és Csiffdry Gergely vdllalkoztak az 1. vildg-
hdborit kovets vdlsdgos idbszak pecsétjeinek egy-
egy koriilhatdrolt teriileten valé részletes feltdrd-
sdra.®¥” Csakhamar sor keriilt jelenkori pecsétek
vizsgalatara is: Baranya megyére vonatkozéan
Tegzes Ferenc végzett ilyen vizsgilatokat, mig Bé-
kés megye termeldszdvetkezeteinek a pecsétjeit
Bdlint Ferenc dolgozta fe],!88

A pecséttan korébe viagnak azok az elmult évti-
zedek sordn végzett interdiszciplinaris kutatasok
is, amelyek mas szakteriiletek feldl kozelitettek a
pecsétekhez, s vették igénybe a szfragisztika ered-
ményeit mas tudomanyagak kérdéseinek megol-
dasahoz. Igy kovetkeztetett a XIV. szazadi magyar
kiralyi kancellaria egyes osztalyaira, részlegeire
Kumorovitz L. Berndt professzor az ott alkalma-
zott pecsétek segitségével. '8 A kiralyi nagypecsét
nyomdéjanak két kiilonbozé kézbe adasabdl kévet-
keztetett Gerics Jozsef a hatalom megosztdsara az
1370-es években.!%® De bevonhaték voltak a nado-
ri, orszagbiréi pecsétek a XIV. szizadi nagybiréi
székek mikodésének vizsgalataba is,!'®! miként a
reformatus egyhaz késéfeudalis-kori szimbélumai-
nak torténetéhez,!®? vagy a kozépkori hitelesség
kritériumainak megallapitasihoz.!%? Mivészettor-
téneti, ' néprajzi,'*% jelvénytorténeti,'% stb. vizs-
galatokhoz is komoly segitséget jelentettek a kuta-
téknak a pecsétek.

A pecséttan elméleti kérdéseinek a vizsgilata-
ban és a kozépkori fiiggépecsétek elkészitését, ok-
levelekre erésitését illetén hasznos megfigyelése-
ket végzett Kovdcs Béla.'®” A nemzetkozi szakki-
fejezések értelmezéséhez, az egyes szfragisztikai
szakszavaknak magyarra, ill. magyarrél idegen

nyelvekre val6 szabatos forditasdhoz, sGt, megha-
tarozasai révén akar a pecséttani ismeretek elsa-
jatitasahoz is hasznos segitséget nydjt a Nemzet-
kozi Pecséttani Bizottsag altal a kozelmultban
kiadott Nemzetkozi Pecséttani Szétar.'?® (Magyar
munkatarsa e sorok irdja volt.)

Végiil megemlitjiik, hogy féként a pecséttan
eredményeinek a népszeruisitése, a térténészek és
mas miivelt érdekléddk tajékoztatdsa szempontja-
bél fontosak, de anyagkozlésiik révén a forrasba-
zisrdl egyfajta ,keresztmetszetet” is nytjtanak a
kozelmaltban hazdnkban is nemegyszer rendezett
pecsétkiallitasok, ill. az ezek anyagardl a szakfo-
lyéiratokban kozzétett ismertetések.'%?

A heraldika teljes kultirpolitikai , kegyvesztett-
sége” idején — a geneal6giahoz hasonléan — 6nallo
tudoméanyos kutatasi témaként szintén nem volt
mivelhet6. Azok a kutaték, akik cimertani témak
valasztasaval atmentették e ,feuddlis altudo-
manyt” a nehéz éveken, valamely mas szaktu-
domény altal felvetett problémakér oldalarél ko-
zeledtek hozza, ekként prébalva legalabb a cime-
rek vizsgalatanak a létjogosultsagit a kommunis-
ta ideolégusok szamara elfogadhatéva tenni.

Magyari Ldszl6 az ornitolégia,?*° Kalmdr Jdénos
a régészet,?’! Radocsay Dénes a mivészettorté-
net, 22 Gyorffy Gyorgy a korai magyar tarsada-
lomtérténet?®? problematik4janak megoldasahoz
kisérelte meg a cimerek tanulsigat is felhasznal-
ni; e sorok iréja pedig a magyar irodalomtérténet
kérdései, jelesen az Arany Janos altal énmagaval
szemben tamasztott ,epikai hitel” kérdéskorének
a megoldasaba vonta be a heraldikai forrasok
elemzését. 2% A Miivészettorténeti ABC hasabjain
Kumorovitz L. Berndt a lexikonmiifaj altal meg-
szabott keretek kozti csodalatos tomorséggel 6sz-
szefoglalta a heraldika szabalyait is,2°® a cimerek
irant érdeklédéknek azonban az 1960-as évek ma-
sodik feléig lényegében be kellett érniitk néhany,
Nagybakay Péter és e sorok irdja altal irt népsze-
risit6 foly6iratban megjelent tanulmannyal.

A varoscimerek iranti érdeklddés jelentkezésé-
vel parhuzamosan lassan polgarjogot nyert a mas
tarsadalmi csoportok, kozosségek altal viselt cime-
rek vizsgalata is. Igy Szentgyorgyi Mdria Az erdé-
lyi puskas cimerekrdl, értekezett ' Petrovich Bé-
la A pécsi egyetem és cimere?”” cimmel publikalt
tanulmanyt, mig Tompos Erné egy kiilf6éldi heral-
dikai forrasban szereplé soproniaknak cimer-
anyagat vizsgalta.?®® Sokat koszonhet e nehéz id6-
szak heraldikdja Csapodi Csabdnak és Gdrdonyi
Kidrdnak, akik 1. Matyas kirdly koényvtaranak



tobbszér megismételt (magyar- és idegennyelvi
szoveggel kisért) kédexhasonmas kiad4sain a pos-
sessori és egyéb, diszité jelleggel szerepld cimere-
ket is publikaltdk, sét, heraldikai elemzésiikre is
mindig sort keritettek.2’® A Matyas és felesége
tulajdondban 6rzott kdédexek szétvalasztasat Csa-
podi Csaba épp a cimerek segitségével végezte el,
s ehhez a Mohacs elé6tti korszak kiralynéi cimereit
is feltarta.?!® Szabics Imre és e sorok iréja nyel-
vészeti szakcikkben cimer szavunk etimoldgiajat
vizsgilta, mig Huszdr Kdroly a vadaszat oldalardl
kozeledett a cimerekhez.?!! A magyar heraldika
forrasait szambavevd, ill. a heraldikai rangjel6ls
koronak elterjedését vizsgald, kilf6ldon megjelent
tanulmanyok, nemzetkozi heraldikai kongresszusi
el6adas?®!? Magyarorszagon tgyszélvan visszhang
nélkiill maradtak. Végre 1970 tajan a kiilfoldon él6
neves magyar heraldikus, Vajay Szabolcs korai
sisakdiszeinkrél publikalt tanulmanyaval,?!® majd
e sorok irgjanak a nemzetkdzi Dézsa-iilésszakon
elhangzott hozzaszélasaval megtort a jég. Ez utéb-
bi azt bizonyitotta, hogy a nép széles rétegei, az
antifeudalis mozgalmakban uraik ellen felkelt pa-
rasztok is hasznaltak cimereket.?!4 Az tigyahogy
»Szalonképessé” valt cimertan elsé nagy fegyver-
ténye az egyméas utan sziilets, voros csillagokkal,
fogaskerekekkel, bazakalaszokkal és kdnyvekkel
telettizdelt, antiheraldikus varoscimerek leleple-
zése volt 21

A varoscimerek hib4ai miatt kirobbant botrany
azt eredményezte, hogy e sorok irdjat, majd mas
heraldikusokat is (Csorba Csaba, KErszegi Géza,
Nyulasziné Straub Eva, Harsanyi Laszl6) bevon-
tak a Képzé- és Iparmiivészeti Lektoratus cimer-
zslrijének munkajaba, s igy a szaktudomany kép-
viseli mind hathatésabban léphettek fel szakmai-
lag hibas varoscimerek készitése, elfogadasa ellen.
De még igy is hosszi iddnek kellett eltelnie, hogy
a vidéki varosokban magat sokdig szivésan tart6
kommunista ideolégia engedjen merevségébdl, s
ne a sztalinista szimbdlumrendszer korébdl va-
lasszak a municipalis heraldika cimerképeit. Vdr-
konyi Endre, az 1957-es kadarista allamcimer
propagatora®!® még akkor is a régi, bibliai alakok-
ra, foldestri jelvényekre utalé szimbélumok elve-
tését szorgalmazta, s 1j, ,szocialista” heraldikai
motivumok alkalmazasanak sziikségességét bi-
zonygatta,?!” amikor mar régéta folyt a szakmai
kiizdelem a cimertan eredeti, helyes szabdlyainak
tiszteletben tartasaért.

Az 1970-es évek heraldikajdhoz a régi cimertan
legfontosabb forrascsoportja, a pecsétek vizsgalata

is szolgaltatott anyagot. igr allitott fel hipotézist a
haromtornyd var pecsétabra és cimerkép korai
varispansagi székhelyre utalé szimbolikajarol,
vagy kovetkeztetett a székesfehérvari pecsét (és
cimer) hasznalatba vételének az idejére Kubinyi
An(zirds Székesfehérvar régi pecsétjére tamaszkod-
va 218

Az 1980-as években mar egyre tébb heraldikai
kiadvany latott napvildgot. A kutatast megkony-
nyitette, hogy Nyuldsziné Straub Eva, az anyag
levéltari referense kiadta A Magyar Orszagos Le-
véltarban Orzott eredeti cimereslevelek jegyzékét.
Ugyand kiallitast is rendezett a cimereslevelek
egyes miivelédéstorténeti vonatkozasairol.2!® Vé-
giil terjedelmes forraskiadvanyt allitott Ossze ,Ot
évszazad cimerei a Magyar Orszigos Levéltar ci-
mereslevelein” cimmel 220 Csermely Tibor és Ta-
kdcs Péter pedig hazank keleti régidjanak varosi
cimereit publikalta 22!

A virosi cimerhasznalathoz kapcsolédd
makon kiviil sziilettek tanulmanyok megyecime-
rekrél,??3 mesterségcimerekrél,?? egyes régebbi,
vagy Ujabb torténeti emlékeken (kodexek, kony-
vek, ex librisek, hazak, 6tvostargyak stb.) rank
maradt cimerekrdl, sisakdiszekr6l,??® kozépkori,
ill. modernkori fépapjaink,?2® soproni polgarok ci-
mereirél,??” fejedelmi csaladok,??® egyes nagy csa-
ladok és rokonsagok,??® arra érdemes, vagy heral-
dikai szempontbdl ,,érdekes” személyek és testiile-
tek?¥ cimereirél. Ezek mellett jénéhany teoreti-
kus heraldikai tanulmény is napvilagot latott23! —
nagyobbrészt az Gjabb nemzetkézi heraldikai iro-
dalom szociolégiai irdnyzatanak a kérdésfeltevése-
ihez és (egyben) a nemzetké6zi heraldikai kong-
resszusoknak a tematikajahoz (is) igazodva.232 A
heraldikat befogadé kézépkori magyar tarsadalom
vilagdnak jobb megértését szolgilja Fiigedi Erik-
nek a magyarorszagi lovagi tornakrél kilfoldon
publikalt tanulmanya és Kumorovitz L. Berndt
rovid adatkézlése, amely a magyar ,,é16 heraldika”
szociolégiai alapjaira, egy 1365-i lovagga avatasra
vonatkozik.2®® A lovagsag intézményérdl Zombori
Istvdn irt népszerilsitéen tudomanyos konyvet, a
szerzetes- és lovagrendek monografikus dsszefog-
lalasat Torok Jézsefnek koszonhetjiik. 24

A rendszervaltias idészakaban megtiszteld fel-
adatava valt a magyar heraldikanak, hogy kozre-
mikodjék a torténelmi magyar cimer visszaallita-
sdban. Néhany tanulmany sziiletett mar a partal-
lam id8szakaban is, amelyek igyekeztek a régi
magyar cimer emlékét ébrentartatni.?®® Az allam-
igazgatasi eljarast a cimerkérdésben Kallay Ist-

222 té-



vannak és e sorok iréjanak a térténelmi magyar
cimer 4jbol hivatalossa tételét javaslé inditvanya
inditotta el, amelyet nagy sajtévisszhang kisért. A
kérdésben kibontakozé vita nem az 1957-es kada-
rista cimer megtartiasa vagy elvetése koriil folyt,
hanem a korona nélkiili (an. Kossuth-cimer) és a
koronds kiscimer visszaallitasat illetéen csaptak
Ossze a nézetek. 1956 szabadsigharcosai az 1946
és 1949 kozt Allamcimerként hasznalt koronatlan
cimert valasztottdk a forradalom napjaiban a
zaszl6kbol kivagott rakosista cimer helyett, emel-
lett sokan dgy vélekedtek, hogy a Szent Korona
pajzs felé emelése nem egyeztethets tssze a koz-
tarsasagi dllamformaval. Végil, miutan a szakem-
berek (Kallay Istvan, Kubinyi Andras, Puspoki
Nagy Péter, Révész T. Mihaly, Straub Eva, Szé-
kely Gyorgy és e sorok irdja) bebizonyitottak, hogy
a magyar cimer pajzsanak felsé szegélyén nyugvd
Szent Korona az 6nallé magyar allamisag szimbé-
luma,?® az orszaggytilés — az 1990:XLIV. térvény-
ben — a koronas kiscimert nyilvanitotta hazank
allamcimerének. A cimervitak kézepette az allam-
cimer torténete irant felmeriilt érdeklddés kielégi-
tésére szilletett Laszlovszky Jézsef r6vid dsszefog-
lalasa, amely nem foglalt allast sem a szentkoro-
nas, sem a koronatlan kiscimer mellett, csupan
nemzeti jelvényiink térténetét foglalta ossze 237

1990-t6l mar olyan mennyiségben és oly szertea-
gaz6 témakorben jelentek meg heraldikai targykord
tanulmanyok, hogy még vazlatos attekintésiik is
reménytelen vallalkozas lenne. Ezért — miként a
genealdgia esetében — itt is a Levéltari Kozlemények
bibliografiajat kell az 1990-1991-es heraldikai kiad-
vanyok irant érdeklédék figyelmébe ajanlani.

Emlitsitk meg, hogy sziiletett néhany olyan ta-
nulmany is, amelyek a kézépkori sirkéveken lat-
hat6 cimerek révén a heraldika, felirataik tekinte-
tében pedig az epigrdfia irodalmahoz sorolhatok.
SzerzGik, Engel Pdl, Ldévei Pdl és Varga Livia,
féként a XIV-XV. szazadi egyhazi és vilagi els-
kelék sirkoveivel foglalkoztak.23

A korményzattorténeti és a genealdgiai ismere-
tek boéviilésével parhuzamban 6rvendetesen meg-
novekedett a szakmai érdekl6dés a régebbi idéGk-
ben inkabb az egyhdzmegyei schematizmusokban
és a tiszti cim- és névtarakban mivelt archontols-
gia irant is. Mivel itt maga a szaktudomany fogal-
ma és elnevezése is problematikus, jonéhany el-
méleti cikk is megjelent magarél az archontolé-
giardl.? A kozépkori archontolégia targyksrében
Borsa Ivdn (elméleti kérdéseket is targyalva) So-
mogy kozépkori alispanjairél és Turéc varmegye

ispanjairdl, valamint alispanjairél, 4 Havassy Pé-
ter Heves megye kdzépkori tisztségviselirél*! és
a székhely var tisztségvisel6irGl értekezett,?42
Koblos Joézsef A budai, fehérvari, gydri és pozsonyi
kaptalan archontolégidjat (1458-1526) készitette
el.?3 A koratjkori tisztségviseléket kutatva Benda
Kdlmdn A kirdlyi Magyarorszag tiszti cimtarat
(1607-1608) allitotta ossze,?* Trécsdnyi Zsolt Er-
dély koézponti kormanyzatardl (1540-1690) érte-
kezve lekdzli a fejedelemség XVI-XVII. szazadi
tisztségviseldinek a névsorat.?*® Gecsényi Lajos
Gy6r megye,® Turbuly Eva Zala megye tisztika-
rat tarta fel?!” a koraujkor egy-egy rovidebb idé-
szakdban. A koratjkor archontolégia legterméke-
nyebb mivelGje Fallenbiichl Zoltén, aki az 1960-
as évektdl publikalt szamos tanulmanyéaban a kii-
16nb6z6 kamarak tisztvisel6it kutatta fel,?*® majd
ta.24® Ugyané feldolgozta A tiszti cimtarak torté-
netét is Magyarorszagon.?®® Az 4j és leguijabbkori
archontolégia targykorében Székely Vera a dualiz-
muskori kézponti dllamigazgatas tisztviseldit vizs-
galta.2®! Bolony Jézsef a kozos miniszterek, horvat
banok és fiumei kormanyzék (1867-1918) dualiz-
muskori archontolégigjat publikalta.2®?2 Ugyané
deritette fel — sajat koraig — a magyar miniszterek
adatsorat is.2%3 Legtjabban megjelent a modern-
kori archontolégiai kiadvany tipusa is.2%

A falerisztika, a kitiintetésekkel foglalkozé torté-
neti segédtudomany nem sokat szerepelt a régi Tu-
rul hasabjain. Minthogy azonban a megijult folys-
irat szerkesztdsége tervbe vette mivelését, réviden
osszefoglaljuk e diszciplinanak az elmult évtizedek-
ben megjelent fontosabb irodalmat is. Ennek soran
két gyGkeres fordulatra keriilt sor hazank kitiinte-
tésrendszerében. Az 1940-es évek végén és ezt ko-
vetéen a rakosista dllamvezetés a régi kitiintetése-
ket Gjakkal valtotta fel, majd a kommunizmus buka-
sat koveton Gjabb revizidra keriilt sor. A kommunis-
ta korszak kitlintetési rendszerének gyakorlatilag
teljes kifejlédése utan jelent meg Besnys Kdroly és
Ruda Ilona kézikdnyve, amely elég j6 Gsszefoglala-
sukat adja.?%® Elméleti, s ugyanakkor adatgazdag
ismerteté Osszefoglalas a kitiintetésekrdl Pandula
Attila®®® és Makai Agnes tollabol?®? jelent meg. A
legfontosabb magyar muzeumokban &rzott (régi)
kitiintetésekrél ugyancsak Makai Agnes és Héri
Vera készitett kiadvanyt.2%® A két vilaghabora kozti
fontosabb kitiintetések és rendjelek jegyzékét a Ma-
gyar Eremgyiijté Egyesiilet (Tdlas Géza) adta ki2%

A mar bemutatottakon kiviil a magyar kittinte-
tés- és rendjelkutatasban viszonylag ritkak voltak



az elméleti kérdéseket is vizsgalé munkak 260 A
kutaték (f6ként Makai Agnes és Pandula Attila)
az egyes rendjelek bemutatdsat részesitették
elényben. Makai Agnes kutatésai foként az 1848
49-es forradalom és szabadsagharc koéré csoporto-
sultak,?®! de szentelt tanulmanyt a Katonai Maria
Terézia-Rendnek?®? is. Kottra Gyorgyivel kozosen
az amerikai fiiggetlenségi hdboraut lezaré 1783-
ban parizsi béke 200. évforduldjanak az emlék-
érmét mutatta be.?%® Pandula Attila a legval-
tozatosabb témakat dolgozta fel.26 Két 1946-0s
kitiintetésnek Molndr Jézsef szentelt tanul-
manyt.?%% A falerisztika hazai fejl6dését nagymér-
tékben elGsegitették az 1980-as évek végétsl Czo-
ma Ldszlé és Pandula Attila altal Keszthelyen
szervezett nemzetkézi konferencidk, kerekasztal
beszélgetések.

A révaista-aczélista , kultarpolitika” nem ked-
vezett az insigniologiai kutatdsainknak. A jel-
vénykutatias gyakorlatilag kizardlagos régészeti
témanak szamitott,256 s még Deér Jozsefnek a
Szent Koronardl irt és a magyar emigracié koérei-
ben nagy visszhangot keltett mitive?®? is jéideig
csupan a legsziikebb szakmai kérokben valhatott
beszélgetések témajava. A ,hivatalos” magyar tor-
ténészfolydirat csak hét év késéssel kozolt a
konyvrél alapos, értékelS recenziét Ldszlé Gyula
tollabol.2% De népszertisité folyéiratban is ugyan-
ekkor jelenhetett csak meg cikk a korona-kér-
désrol.26% Mas kiilfoldi korona-kényvekre gyakor-
latilag nem reagalt a hazai szakirodalom. E sorok
ir6janak kilf6ldon megjelent rangkorona tanul-
manyai?’’ csakigy visszhang nélkiill maradtak,
mint Vdczy Péternek itthon, de németiil publikalt
tanulménya a bizanci korona fejlédésérél.?’! Tan
csak Kovdes Evdnak jelvénytanulmanyai®’? keltet-
tek nagyobb figyelmet.

A partallam szoritdsinak az enyhiilését az
Egyesiilt Allamok 1978-ban a Szent Korona és
tobbi koronazasi jelvényiink visszaszolgaltatasaval
honoralta. A hazahozatalrél a sajté is részletesen
beszamolt, s igy nem lehetett a Szent Korona
iranyaban megmutatkozé tudomanyos érdekls-
dést visszafogni. Az a tény, hogy nemzeti szim-
bélumunkat a kutaték most mar eredetiben tanul-
manyozhattak, Gjabb tudomanyos eredményekkel
kecsegtetett. 1978-ban, majd 1979-ben egymaés
utan két népszertsité kinyv is megjelent, amelyek
kozil az els6 a korabbi és az djabb tudomanyos
eredményeket, hipotéziseket is 6sszefoglalta 2’ A
még mindig meglévS politikai korlatok miatt
mindkét kényv a ,,magyar koronat” tiintette fel

cimlapjan, de az értekezé részeknél annal bésé-
gesebben hasznaltak mar a Szent Korona megne-
vezést. 1979-ben Katona Tamds szerkesztésében
terjedelmes kotet adta ki, magyarra forditva, a
koronankra vonatkozé forrasokat.?™ A korona-
kutatas fellendiilését egy (a koronaval és a koro-
nazasi jelvényekkel foglalkoz4) nemzetkézi tudo-
manyos ilésszak is elésegitette.?’S Ezen az iilés-
szakon mar kitint, hogy kutat6ink véleménye tel-
jes mértékben eltérd a Szent Korona dsszeallitasa-
nak, keletkezési idSpontjanak, vagy kiildGje sze-
mélyének tekintetében, s az eltéré vélemények
azéta még sokasodtak ?’® Mig a torténészek és
miivészettorténészek tébbsége a XI. szdzad maso-
dik fele és a XIII. szdzad k6zé helyezi korondnk
Osszeallitasanak idejét, Csomor Lajos és a hozza
csatlakoz6 6tvostk és mérnokok szerint nemzeti
ereklyénk (csaknem a jelenlegi formijdban) meg
volt mar Szent Istvan kiralyunk kordban, s6t, még
el6bb(!)is.27

A szakmai érdeklédés természetesen nem Allt
meg a koronanal mint ékszernél, hanem a korona
torténete?’ a kiralykoronazasok mogott rejlé esz-
metartalmak,2’® és mas, valamikor id6kdzben a
koronazasi jelvényegyiittesbe tartozé, de onnan
id6kozben kikeriilt targyak?®0 vizsgalatat is elindi-
totta. Emellett sziilettek tanulmanyok mas hatal-
mi jelvények toérténetére vonatkozéan is.?8!

Napvilagot latott szamos tanulmany méas torté-
neti segédtudomanyok (pl. a numizmatika, a ve-
xillologia, a térténeti névtan stb.) targykoérében is.
Ezek mivelése azonban nem tartozik a Turul
hagyomanyos profiljaba. Nagy résziik mas diszcip-
lindk foly6iratainak kozlési teriilete, miértis ered-
ményei szambavétele nem tekinthets jelen Aatte-
kintésiink feladatanak.

Befejezésiil megallapithatjuk, hogy a nem tamo-
gatott allapot, s6t a hatranyos hivatalos megkii-
lénboztetés ellenére is az elmalt négy évtizedben
szamos munka jelent meg a térténelem segédtu-
domanyai targykorében. Dicséri ez azon kutatéink
Onzetlen tudomanyszeretetét és szakmai allhata-
tossdgat, akik nem a hivatalos propaganda altal
agyontamogatott témak felé fordultak, hanem a
melldzottség kozepette is hivatdsuknak érezték
az altaluk szeretett torténeti segédtudomanyok
apolasit. A heraldika, a genealdgia és az insignio-
l6gia kivételével, a tobbi segédtudoméany fejlédése
— ha ,takaréklangon” is — toretlennek mondhaté
az elmult évtizedekben. A cimertan, a csaladtorté-
net és a jelvénytan teriiletén az 1950-es, 1960-as
években (s6t, a geneal6giaban és az insigniologia-



ban még tovabb) megfigyelheté egy komoly vissza-
esés, mikoris szinte ,fanatizmus” kellett a veliik
val6 foglalkozashoz, hiszen az adminisztrativ kor-
latozasok miatt alig-alig jelenhettek meg publika-
ci6k, hogy aztan az ideoldgiai szoritas felengedté-
vel e tekintetben is helyrealljon a normalis rend,
s6t, egyfajta természetes ellenhatdasként 1990 ta-
jatol mar szinte kdvethetetlen mennyiségi tanul-
many lasson napvilagot.

Végezetiil engedtessék még meg egy megjegy-
zés. Hala a magyar kutaték szorgalmanak a jelen
attekintés (miként expressis verbis maga is utal
ra) nem torekedhetett teljességre, hanem - mar
csak terjedelmi okok miatt is — valogatni, tallézni
volt kénytelen, esetenként csupan példakat hozha-
tott a bévilld anyagbdl. Ha minden tudomany
esetére igaz, hogy idénként a legkevésbé fontos-
nak latszé adat is dontS fontossagu lehet valamely
konkrét kérdés eldontéséhez, kivaltképp igaz ez a

torténelem segédtudomanyainak esetében, hiszen
ezek, (mint minden tudomany) egyrészt sajat
targykorilkkben, maésrészt a torténettudomany
szolgalataban is adatfeltaré alaptudomanyok. E
tanulmany szerzdje igy mar eleve kénytelen elis-
merni mindazon megjegyzések jogossagat, ame-
lyek egyes szakmunkik meg nem emlitését sérel-
mezik, hiszen a szamos esetben csak tipusként
megemlitett tanulmanyok, konyvek mellett, j6né-
hany mas is szerepelhetett volna. Ennek kapcsan
a szerzé mindossze csak ama tdrekvését hangsi-
lyozza, hogy igyekezett minden, a torténeti segéd-
tudomanyokkal rendszeresebben foglalkoz6, kuta-
t6tol szakmunkakat koézolni, arra is emlékeztetve,
hogy e tanulmany nem az elmult évtizedek mun-
kassaganak értelmezd bibliografiajaként sziletett,
hanem mindossze az itt targyalt szakteriiletek
fejlédésének f6bb vonalait kivinta bemutatni.
Bertényi Ivén
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ADATOK A BEDEGHI ES BERENCSI NYARY CSALAD TORTENETEHEZ
A KEZDETEK (1329-1535)

Bevezetés

Nem konnyti feladat egy csalad — habar vazlat-
szerd — térténetének megirasa, ha a csalad levélta-
ra, iratai orszagos szerencsétlenségek alkalmaval
ismételten veszendSbe mentek. Ekkor csak a rész-
ben masutt mar publikalt forrasokban elszértan
napvilagot latott, részben rokon csaladok levélta-
raiban fennmaradt dokumentumokbél lehet a
maultat rekonstrudlni.

A bedeghi (kés6bb bedeghi és berencsi gréf)
Nyary csalad levéltara ismételten elpusztult or-
szagos katasztrofak alkalméval. A csaladi okma-
nyok elsé pusztulasa a torok héditdas kezdetével
esik egybe, valészinileg roviddel a mohacsi vész
utdn; a masodik az 1945. évi budai ostrom alkal-
maval a Magyar Orszagos Levéltarban toértént. Az
elsé okirat-pusztulasra utal az Orczy-levéltarnak
egy adata, mely szerint Nyary Lajos (f 1664) egy
felvidéki birtokszerzése alkalmaval emliti, hogy
csaladi iratai az ,,Alf6ldén haeredlnak”, amikor is
az ,Alfold” kifejezésen a Dunantidl, a Nyary csa-
lad 6si fészke értends. !

Ilyen korilmények kozott nem csekély a je-
lentdsége az 1945-ben megsemmisiilt csaladi levél-
tar egy 1780 utan késziilt, kéziratban fennmaradt
iratjegyzékének. Ez azonban csak a csalad késébbi
birtokviszonyaiba enged betekintést.? Nyilvan a
dunantuli birtokokra vonatkozé okiratok mohacsi
vész utdni pusztuldsa az oka, hogy kell6képpen
nem dokumentalhaté birtokigények hijan a torsk
kiizése utani id6északban (a XVII. szazadban vagy
késGbb) a csalad egyetlen tagja sem emelt igényt
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olyan dunantili birtokra, amely a Mohdcs eldtti
id6re vonatkozélag akar Nyary-jusson, akar anyai
agi leszarmazas folytan megillette volna. Jogigény
érvényesitése még az eldnevet adé Bedeg esetében
sem tortént. Ennek személyes okai is lehettek,
Nyary IV. Zsigmondnak (1 1765) Esterhazy PAal
herceg nadorhoz, illetve annak feleségéhez, Tho-
koly Evahoz mint nevel6khéz fiiz6dé rokoni és
moridlis elkételezettsége folytan. Ami viszont a
Magyar Nemzeti Muzeumban 6rzétt, majd az Or-
szagos Levéltarba keriilt Gjabbkori csaladi levéltar
pusztulasat illeti: ezt a csaladi levéltarnak csak 33
Mohidcs elétti oklevele élte til; ezek azonban ké-
s6bbi, hazassagok folytan csaladi tulajdonba ke-
riilt felvidéki birtokokra vonatkoznak.?

A Nyéry csalad a somogymegyei, Babony és
Tengdd kézitt egykor létezett Nyari (Nyary) nevd
helységtél veszi eredetét.! A név ,Nyari-puszta”
alakjaban egyébként a legjabb idékig megtalalha-
té volt a helységnévtarakban, és Gjabban megje-
lent helytorténeti munkaban is sok utalas talalha-
t6 ra.% A helység elnevezése talan egy nemzetség
nyari széllasteriiletére utal, ahova a jészagot nya-
ron hajtottak ki.

Csaladi eredetmondak

Kilén tanulmény targyat képezhetnék az ere-
detmitoszok kiilénésen ott, ahol az irasbeliség
Nyugat-Eurépahoz képest néhany évszizaddal el-
maradt. Eurépanak ezen a részén éaltaldban a
reneszansz- vagy a barokk-korba nytlnak vissza.



A Nyary csalad esetében a ,szarmata kiralyokt6l
valé szarmazas” tobb mint haromszazéves hagyo-
méany;® az erre valé utalds tobb csaladtorténeti
munkaban megtalalhaté.”

A szarmata eredetmonda nyilvan a barokk kor
sziileménye; keletkezése valészinten Osszefiigg az
Esterhazy csaldd eredetét mesterséges 6sok krea-
lasidval a mondak vilagaba visszavivé ,, Trophaesum
Inclytae Domus Estoras”® cimid mtivel. Annyi bi-
zonyos, hogy valamivel kordbban jelent meg Do-
minicus Colin de Marienberg ,,Gloriosa fama fa-
miliae Serényi” cimti munk4ja,® amely a Serényi
csalddon kivill szirmata eredetiinek (ezen akkori-
ban a szittyakat értették) mondja pl. az Esterhazy
és a Nyary csalddot is. Az eredetmonda elterjedt-
ségének bizonyitéka talalhaté pl. Szunyogh Gas-
par 1726. marcius 7-én Orczy Istvanhoz az egykori
Nyary-javak visszaszerzése targyaban irott levelé-
ben is.! Csalddi eredetmondik egyébként még
joval késébb is keletkeztek. A fenti szarmata ere-
detmonda mintegy , korszerdsitett” valtozatanak
tekinthetd az az allitas, amely az ,Ahnentafel: die
Nyary” cimid kéziratos, feltehetSen egy csaladi
nevel6 altal a XIX. szdzad kozepén irott miben
talalhat6.!! Bz a csalad els§ ,biztos” 6sérdl, az
llitdlag III. Istvan koraban Magyarorszagba be-
vandorolt Istvanrdl mint ,lengyel lovag”’-rél (,,pol-
nischer Ritter”) beszél.

Az allitélagos Nyary Janos-féle 1457. évi oklevél

Az oklevél tobbféle atiratban maradt fenn; igy
1727. évi atirasban az Orszagos Levéltarban;!2
részleteket kozol belle Aldasy Antal kézismert he-
raldikai 6sszedllitasa,!® viszont szérdl-széra kozli
Katona Istvan ,,Historia Critica” cimi miive.!4

Eszerint az oklevél szerint — melynek szévege
egyébként az emlitett ,, Trophaeum Inclytae Do-
mus Estoras” cim( mtben is'® megtalalhaté — V.
Laszl6 kiraly adomanyozott nemesség- és cimer-
megerdsitést bedeghi Nyary Janosnak 1457-ben
(masutt 1452-ben), jutalmul kordbban Hunyadi
Janos seregében Belgrad alatt tandsitott vitézsé-
géért. Nyary Janos apjaul Gyorgyst, anyjaul Gyu-
lai Hlonat nevezi, s ami képtelenség: tizenhét gene-
raciét szamolva visszafelé, izrél-izre kozli a leszar-
mazast attdl a Nyary Istvant6l, aki III. Istvan
kirdly alatt 1161-ben vandorolt be Magyarorszag-
ra és szarmata fejedelmek ivadéka lett volna. Az
oklevél kozli a csalad 6si nemesi cimerét, illetve
annak leirasat is, de némileg tévesen.
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Mindettdl fiiggetleniil lehetséges, hogy a Hu-
nyadi Janos alatt allitélag vitézkedd Nyary Janos
torténeti személy volt, akinek az emlékét a csaladi
hagyomdny tartotta fenn.

A Nyary csaldd szarmaztatiasianak egy masik,
az el6ébbinél valészintlibb lehetdségeként emlithets
a Bedeghy csaladtdl valé eredet. Ezt a Zichy Okle-
véltarra hivatkozva a Daréczy Zoltan-féle Nemesi
Evktinyv16 emliti. A Bedeghy csaldd és a Nyary
csaldad nagyjabol azonos id6ben tiinik fel: az elébbi
Bedeghy Andras comes személyében 1319-ben,!”
az utébbi Nyary Janossal 1329-ben.!8 Egyébként
1326-ban el6fordulnak Bedeghy Andras fiai: Ist-
van és Miklés; 1320-ban Bedeghy Péter fia Janos,
1321-ben Bedeghy Pésa és Anyos, illetve 1323-ban
ugyanaz az Anyos, Fabian fia.! Hogy alltak-e
ezek a Bedeghyek valamilyen kapcsolatban a Nya-
ryakkal, a jelenlegi ismeretek birtokidban nem
donthets el. A feltételezés nem bizonyithaté. A
késdbbi bedeghi Nyiryak el6dei a bedeghi el6ne-
vet, jelenlegi ismereteink szerint, valdszinileg
csak a XVI. szazad elejétdl fogva kezdik hasznalni,
addig csupan Nyary-helységrél (de Nyary) nevezik
magukat. A két csaldd kozos eredete, vagy a Nyary
csaladnak a Bedeghyektd] val6 leanyagi leszarmaza-
sa sem zarhaté ki ~ de nem is igazolhatd.

A csaladnév elsé emlitése: a kezdetek

A Nyéry csaladnév ,helységnévhez kotdtt nemesi
névben” jelenik meg el6szor (de Nyary) az 1329-ik
évben, ahogy Csanki Dezs6 alapvetd fontossdgi mu-
vében irja%’: puszta, mely korabban Babony (késébb:
Babonymegyer) és Tengdd kozott teriilt el Somogy-
megye északi részén. Johannes de Nary (Nyary)
kiralyi emberként (homo regius) jar el egy birtokba-
iktatasnal 1329-ben.?! Ugyancsak kiralyi emberként
jar el ugyanez a Johannes de Nyari a székesfehérva-
ri kdptalan elétt egy egyezkedés kapcsan 1334-ben,?
valamint a veszprémi kaptalan mellé kikiildétt kira-
lyi emberként 1337. augusztus 1-én, 1338. mdarcius
13-4n és méjus 6-ikan; ebben az utdbbi oklevélben
Nyary-i Janos ,,mester” (magister) gyanant szere-
pel.23 Ugyané hasonléképpen magisteri cimmel em-
littetik somogymegyei birtokosként: 1332-ben, Sab-
bato proximo ante Dominicam Judica a somogyi
konvent el6tt az & berey-i jobbagyai valljak urukkal
egylitt, hogy Lodki Péter fia Jakab az atyja altal
elkovetett sérelmekért elégtételt adott.?

Ugyancsak egy peres iigyben fordul el az 1353.
évben (vigesimo die Octavarum festi Pentecostes)



Nyary-i Jakab, Péter fia, aki a szekszardi konvent
megbizé levelével képviseli Laki Salamon fiait.2°

Babonyon és Tengédon egyébként a Nyari-név
a jelenkorban is el6fordul dilék nevében, igy: Nya-
ri-rét, Nyari-lap, stb.26

Ugyanebben a korban szerepel, de nem dont-
het6 el, hogy a fentiekkel milyen 6sszekottetésben
allott Fabianus de Nari, aki Nyar kozségben, a
somogyi fGesperesség teriiletén (in archidioecesi
Simighiensi) plébanos és aki a papai tizedszedés
céljara készitett egyhazi javadalmasok jegyzéke
szerint 1333-ban, illetve 1335-ben tiz, illetve husz
kis penza fizetésére kotelezett.2”

A csaladot Nyar-i Vid személyében (Vyd de Nyar)
a XIV. szazad végén Somogymegyében Kortshegyen
és Csegén emlitik részbirtokosként (”portiones Vyd
de Nyar in Chege et Keresheg habitas”), birsagpén-
zek behajtasaval kapcsolatban, 1391. oktéber 20-an.
Itt a csalddnév ,,de Nyar” alakban szerepel.

1411 janius 11-én Nyary-i Istvan fia Miklés
tiltakozik Chapy-i Andras feleségének a somogy-
megyei belderi birtokba valé beiktatédsa ellen azon
a cimen, hogy a birtokrész 6t illeti annak az
oklevélnek az alapjan, amelyet késébbi idépontban
kész bemutatni.?

A fentiek alapjan nyilvanval6, hogy a csalad
eredete Somogy megyében, a Balatontél délre fek-
v6 vidéken, Tab kornyékén keresendd. Valoszind-
leg igaza van Vajay Szabolcsnak,?® aki feltételezi,
hogy a csaldd az ,, Aranybulla tarsadalmabél”, va-
gyis abbol a tarsadalmi rétegbdl nétt ki, amely az
1222. évi Aranybullat kovetéen emelkedett a var-
jobbagysagbdl a tulajdonképpeni kdéznemesség so-
raba. Az 1329-es évszdmot megel6zéen sem a
csalad korabbi vérségi, netalan nemzetségi Gssze-
kottetései, sem az Aranybullat kévetden kialakult
kéznemesi tarsadalom szerkezetében elfoglalt he-
lye nem allapithaté pontosan meg. Két lehetséges
tampont mégis kinalkozik.

Ha azoknak a birtokoknak a nevét vessziik,
ahol a csaldd a XIV-XV. szdzad folyaman eld-
fordul, latnivald, hogy ezekben a helységekben a
Nyary csaldd neve mellett vagy a Batthyany-,
Ugali-, Anyos-atyafisag, vagy a veszprémi piispok
fordul el6 birtokosként.

A szébanforgé helyek?®®

Somogymegyében:

Nyari kozség (késébb puszta), illetve Babony
(amelynek részét képezte késébb), Tabtol északke-
letre;

Boldér (Bewlder), Tab és Kolcse vidékén,;

Berej (Bere), Endréd és Lulla (Lullya) vidékén,

14

Koroshegy (Keresheg);
Csege (Chege); Balvanyos, Koréshegy és Endréd
kozelében.

Tolnamegyében:

Bedeg (Bedegh), Somogymegye hataran.

A fentiek kéziil a Batthyany-, Ugali-, Anyos-
atyafisag birtokol Babonyban, Boldéren, Berejben,
illetve Lullan és Csegén, vagyis hat kozség koziil
négyben, mig a veszprémi piispik birtokos Berej-
ben, Béldéren, Kéroshegyen és Bedegen, vagyis a
hatbdl ugyancsak négy esetben.

Tovabbi kutatasok hijan talan elhamarkodott do-
log volna hatarozott vélemény megfogalmazisa, de
val6szintiségi alapon a Batthyany-, Ugali-, Anyos-
atyafisaggal val6 valamilyen kapcsolat aligha zarha-
t6 ki. Az pedig, hogy négy esetben a veszprémi
plispok is birtokos az emlitett helyeken, vajon adhat-
e elég okot annak a feltételezésére, hogy a csalad a
késébb egyhazi nemesek néven ismertté valt réteg-
hez (praedialistak) tartozott-6? Ha igy volna, akkor
a csalad emelkedésének viszonylag gyors iitemben
kellett torténnie, hiszen Johannes de Nyary 1329-
ben a korszerd miiveltség magas szintjére utald
magister (mester) cimet viseli és tébb esetben homo
regiusként jar el, miként Jacobus filius Petri Nyary
is jogi képviseletet lat el 1353-ban, ami mindenkép-
pen a bene possessionatus réteghez val6 tartozasu-
kat valészindsiti.

A XIV-XV. szazad forduldja az az id6pont, ami-
kor megjelennek az elsé &sok, akiktsl a csalad
tovabbi toretlen szarmazasrendje levezethetd, és-
pedig olyan birtokeladasi okmany alapjan, amely a
somogymegyei egykori Boldér (Bewlder) birtokra
vonatkozik, amelyet a Nyary csalad tagjai 1477-
ben, illetve 1483-ban adnak el. Csanki Dezsé?! a
kozségre vonatkozdlag kozol adatokat, de a Nyary
csalad ottani birtoklasarél nem tud. A falu a térok
idékben elpusztult.

XV. szazadi genealdgiai adatok az 1483. évi
oklevél alapjan

Az egykori Boldér kozség teriilete, amelynek
eladasardl az oklevél szél, ma Babonymegyer terii-
letéhez tartozik. A csaladi genealégia szempontja-
bél ez az oklevél azért els6rendd fontossagi, mert
— 6si birtok eladdsardl 1évén sz6, amelynek elide-
genitéséhez valamennyi jogosult csalddtag bele-
egyezése sziikséges volt — az oklevél felsorolja az
akkoriban élt Osszes csaladtag nevét, masrészt
tartalmazza annak a csaladtagnak a nevét is
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MI, A SOMOGYI SZENT EGYEDROL EL-
NEVEZETT MONOSTOR KONVENTJE, tud-
tul adjuk, hogy Imre, Nyary-i Péter fia, mind a
sajat személyében, mind pedig a székesfehérvari
Keresztesek Konventjének (Conventus Crucife-
rorum de Alba) meghatalmaz6 levelével képvi-
selve Janost, ugyanezen Nydry-rél nevezett

(Nyary Galét), akit a genealdgiai munkak eddig
altaldban a csalad els6 biztos 6séiil szoktak volt
tekinteni (1485 kériil), s6t ez utébbinak atyjat és
nagyatyjat is emliti.

Az oklevél fényképmasolata a Magyar Orszagos
Levéltarban talalhat6,%? és magyar forditasban a
kovetkez6képpen hangzik:

MI, MATYAS, ISTEN KEGYELMEBOL MA-
GYARORSZAG, CSEHORSZAG STB. KIRA-
LYA, jelen levelunkkel adjuk tudtdra mindenek-
nek, akit illet, hogy tekintetes (egregius) Ko-
rothnay Jdnos mester, nddori protonotarius és
somogyi ispan, személyesen kirdlyi felségink elé
jarulva, két levelet mutatott fel eléttiink, ame-
lyek kozul az egyik a somogyi kaptalan nyflt
levele (patentem), a mésik Nagysdgos Bathory
Istvan comes orszagbfrank (Magnifici Comitis
Stephani de Bathor Judicis Curiae nostrae) pri-
vilégiuma, melynek értelmében Imre, Nyary--i
Péter fia, a sajat személyében, valamint megb{z6
levéllel (cum procuratoriis litteris) képviselve
Jéanost, Nyary-i Miklés fi4t, tovdbb4d maga mellé
véve apai agr6l val6 unokatestvérét (fratrem
suum patruelem), Nyary-i Istvinnak Mihaly ne-
vi fidt, magira véllalva minden terhét és kote-
lezettségét ugyanezen Jénosnak, Miklés fidnak,
valamint Mihdlynak, Istvédn fidnak, tov4bbd sa-
jat fiainak, Gélnak és Urielnek, valamint sajit
lednydnak, Katalin nemes lednyzénak; masrészt
Istvdn, az ugyanezen Nyéary-bél (de eadem
Nyéry) valé Laszlénak a fia, magdra vallalva
fiainak, Ldszlénak, Istvdnnak és Jdnosnak, va-
lamint lednyainak: Dorottydnak, Katalinnak,
Margitnak és Jeremidnak (Jeremie) kotelezett-
ségeit, a somogymegyei Boldér (Bewlder) nevi
birtokon birt, valamint 6ket barmi jogeimen il-
let$ Gsszes birtokrészeiket annak rendje és méd-
ja szerint orokbevallja és eladja, az ezen levelek-
ben kifejezett és részletezett feltételek mellett
ugyanazon Korothnay J4dnos mesternek és 6sz-
szes 6rokoseinek. Ugyanezen Korothnay Jénos
mester pedig kirdlyi Felségtinkt6l azt kéri, hogy
a nevezett somogyi konvent levelét, valamint
Bathory Istvan comes levelét kegyesen hagyjuk
jova, fogadjuk el, kiviltsagleveliinkbe (litteris
nostris privilegialibus) szészerint frjuk 4t és a
mondott orékvalldsokhoz és eladdsokhoz mél-
téztassunk kirdlyl beleegyezésiinket s egyszer-
smind kegyes jévdhagydsunkat adni.

E levelek koziil az elsének, tudniillik a neve-
zett somogyi konvent nyflt levelének, mely a
hatlapon ezen konvent pecsétjével van elldtva,
szévege a kovetkezo:

Miklés fidt, valamint maga mellé véve atyai
unokatestvérét, a még kicsiny korban (in tenera
aetate) 1évé Nyary-i Mihalyt, Istvan fiat, és
ugyanezen Miklés fia Jénosnak és Istvin fia
Mihélynak, valamint sajat fiainak, Galnak és
Urielnek, tovdbb4 lednydnak, Katalin nemes le-
anyzénak minden terhét és kotelezettségét ma-
gara villalva és véve, személyesen megjelent
eléttiink, és a kovetkezdket wvallotta: hogy a
somogymegyei Boldér birtokon birt sajat, vala-
mint nevezett Janos és Mihdly testvéreinek, to-
véabb4 fiainak és lednydnak osszes és teljes bir-
tokrészét, amelyet birnak, vagy amely barmi
jogefmen illeti akdr 6t, Imrét, akar testvéreit:
Jéanost és Mihdlyt, vagy fiait és lednyat: Osszes
haszonvételével és tartozékaivel, valamint bdr-
miné miivelt vagy parlagon fekvé félddel, sz4n-
téval, réttel, legelével, kaszal6val, erddvel, csali-
tossal, cserjéssel, berekkel, szdlével, szdélGhegy-
gyel, vizzel, foly6val, vizlefolyékkal, malmokkal
és malomhelyekkel és dltaldban véve minden,
birmi névvel nevezett hasznonvételiik teljessé-
gével, mely jog szerint rdjuk néz és Gket illeti:
tekintetes Korothnay J4nos mesternek és vala-
mennyi utéddnak és oOrokésének szaz, tiszta
aranybdl vert, j6 és igaz silya magyar forintért,
(pro centum florenis auri puri hungaricalibus
veri et justi ponderis), melyet teljes egészében
atvett és megkapott, dtadta, eladta és orokiil
adta, illetve jelenlétuinkben 4tadja, eladja és oro-
kil adja birtokldsra és megtartdsra, 6rékos jo-
gon és visszavonhatatlanul, meghagyvan ugyan-
ezen Korothnay Jdnos mestert ezeknek tényle-
ges birtokdban; semmi jogot, semmiféle tulajdo-
ni- vagy birtokjogot nem tartva fenn sem a
maga részére, sem pedig nevezett fivérei, Jadnos
és Mihaly, tovabba fiai és leinya réSzére sem,
hanem teljes és mindennemi jogat, valamint
minden tulajdoni- és birtokjogot, melyeket a ne-
vezett Nyary-i Imre, Janos és Mihdly testvérek
és fiaik, illetve lednya a mondott béldéri birtok-
részben birt és bir, illetve a jéov6ben bfrni remé],
a fent nevezett Korothnay Jdnos mesterre és
O6rokoseire ruhdzta 4t. A tobbszdér nevezett
Nyary-i Imre mind sajat, mind Janos és Mihaly
testvéreinek, tovdbba fiainak és leAnyanak nevé-
ben és személyében magira vallalta, hogy a ne-
vezett Korothnay Janos mestert és 6sszes 6roko-
seit a fent megirt birtokrészek és Osszes neve-



zett haszonvételeik békés birtokaban a jévében
is mindig és mindeniitt, akdr biréi eljaras folya-
mén, akdr azon kfviil barmilyen igényt tdmasz-
ték, tigyvédek és felperesek ellenében meghagyja
és megtartja, megtartatja és megvédi sajit ere-
jébdl és koltségén. Nem killsnben ahhoz az 6rok-
valldshoz, amelyet Istvan, Nyary-i L4szl6 fia tett
és eszkdzol a fenti Korothnay Jdnos mester java-
ra a megirt Boldér birtok mdsik felére nézve, a
jovdben is mind sajdt, mind pedig Jdnos és Mi-
hély testvéreinek, flaiknak és lednyanak nevé-
ben is jéindulatiian hozz4jarul és ebbe beleegye-
zik, jelen levelunk joghatdlya és tantsiga sze-
rint is. Kelt Szent Mihdly arkangyal tnnepe
utdni hét péntekjén, az Ur ezernégyszézhetven-
hetedik esztendejében.

A misik levél pedig, tudniillik Bathory Istvidn
comes orszdgbfrdnk privilégidlis levele, amely
hiteles fuggdpecsétjével van megerésitve, a ko-
vetkezéket mondja:

MI, BATHORY ISTVAN COMES, a felséges
fejedelemnek (Serenissimi principis) Métydsnak,
Isten kegyelmébdl Magyarorszdg, Csehorszig,
Dalmaécia, Horvatorszag stb. kirdlyanak orszag-
birdja, jelen leveliinkkel adjuk tudtdra mind-
azoknak, akiket illet, hogy tekintetes (egregius)
Nyéry-i Istvan, Lészlé fia, személyesen megje-
lenvén el6ttiink, magara véllalta fiainak, Lasz-
l6nak, Istviannak, Jdnosnak, valamint lednyai-
nak, Dorottyanak, Katalinnak, Margitnak és Je-
remidnak minden terhét és kotelezettségét, ugy-
szintén ugyanabbdl a Nydry-bél szarmazé oszta-
lyos atyafiainak, Péter fia Imrének, Miklés fia
Jéanosnak és Istvan fia Mihdlynak 6rokélt kote-
lezettségeit és terheit is, az aldbbi vallomast
tette: hogy mind a maga, mind flainak és le-
4nyainak osszes és teljes birtokrészét, amelyet a
Somogy megyében fekvé Boldéren birnak, és 6t,
Istvant, valamint fiait és lednyait bdrmi jogci-
men illetik, valamennyi haszonvételével egytitt,
amelyek hozzdtartoznak, mivelt és parlagon
fekvé szdntéfoldjeivel, rétjeivel, legelSivel, ka-
szdléival, erdeivel, csalitosaival és cserjéseivel,
berkeivel, széleivel és szélhegyeivel, vizeivel,
folyéival, vizlefolydsaival, malmaival és malom-
helyeivel, 4ltaldban pedig badrmi néven neve-
zend6 haszonvételeik teljességével, amelyek Sket
illetik, illetve jog szerint éket kellene hogy illes-
sék, tekintetes Korothnay Janos mesternek,
Osszes drokoseinek és utédainak nyolcvan, tiszta
aranyb6l vert, j6 és igaz sulyd magyar forintért,
amelyeket tole dtvett és teljes egészében megka-
pott, dtadta, eladta és atorokitette, s6t jelenlé-
tilnkben 4tadja, eladja és 6rékiil adja 6rokos
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jogon, visszavonhatatlan birtokldsra és megtar-
tasra, meghagyvédn ugyanezen Korothnay J4nos
mestert ezeknek tényleges birtokdban; semmifé-
le jogot, semmiféle tulajdoni vagy birtokhoz
f(iz6d6 jogot nem tartva fenn, amelyeket akér 6,
Nyary-i Istvan, akdr elébb nevezett fiai vagy
lednyai az egész Boldér birtokban birnak vagy
birni remélnek, ezeket a jovében a nevezett Ko-
rothnay Janos mesterre, valamint ésszes 6roks-
seire ruhdzza 4t. A tébbszér nevezett Nydry-i
Istvdn mind a maga, mind fiai és lednyai nevé-
ben is magédra vallalja, hogy nevezett Korothnay
Jdnos mestert és dsszes 6rokoseit az elébb meg-
nevezett birtokrészek és megnevezett osszes ha-
szonvételeik békés birtokdban a jovében barmi-
kor és barhol, akar perben, akdr peres eljardson
kivill, bArmilyen perbeavatkozékkal, tigyvédek-
kel és felperesekkel szemben megvédi, megtartja
és oltalmazza sajat faradsdgaval és kéltségén.
Nem kiilénben ahhoz az érékvalldshoz, amelyet
a fentemlftett Nyiry-i Imre, Jdnos, Miklés és
Mihdly a fennmarad6 birtokrész, tudniillik a
boldéri birtok Gket illeté felerészét illetéen a
nevezett Korothnay Jédnos mester részére tet-
tek, illetve tesznek, a jévében mind a maga,
mind emlftett fiai és ledinyai nevében és szemsé-
lyében is jéindulata egyetértését és beleegyezé-
sét adja, illetve ténylegesen adta is az elSttiink
kisllftott ezen levél hatdly4anal fogva és tanisa-
ga szerint. Kelt Budan, az Ur 1478. esztendejé-
ben, Szent Bertalan apostol iinnepe utdni har-
madik napon (aug. 27.).

ENNELFOGVA MI, miutdn a nevezett Koroth-
nay Jdnos mester kérését, amelyet az elGbb lefrt
médon kiralyi Felségiink elé terjesztett, jéakara-
taan meghallgattuk és kegyelmesen jévdhagy-
tuk; az emlitett két levelet pedig, tudniillik a
somogyi konventét és a nevezett Bathory Istvian
comes levelét ~ nem hagyva ki beléle semmit, és
egyetlen részében sem taldlvdn gyanusnak — je-
len kivaltsagleveliinkben szérél-széra, minden
roévidités vagy toldds nélkil, a benne foglalt
tények és azok zdradékdnak tartalma szerint
kegyesen jévahagyjuk; a fent emlitett 6rokval-
lashoz és elidegenitésekhez, mindazoknak az ér-
telme szerint, amelyet a fent emlftett levelek a
maguk teljes tartalma szerint kifejeznek, kiralyi
jévahagyédsunkat és jéindulati beleegyezésiinket
adjuk. Mivel pedig a nevezett Korothnay Janos
mester hiséges szolgilatai, amelyeket nevezett
Magyarorszdgunk Szentkoronajdval, mésrészt
kirdlyi Felségiinkkel szemben teljesitett, tobb
alkalommal, kilénbozd helyeken és idékben ki-
fejtett, megkovetelik és kivanjak, hogy minden
kirdlyi jogunkat, amellyel a Somogymegyében
fekvé Boldér birtok teljes egészében rendelkez-



nénk, vagy barmiképpen, barmi okkal-méddal
vagy értelem szerint kirdlyi Felségiinket illetné,
valamennyi haszonvételével és tartozékaival
egyiitt, tgymint akar mofvelt, akar parlagon
fekvé szantéfoldjeivel, rétjeivel, legeldivel, ka-
széldival, erdeivel, csalitosaival és cserjéseivel,
hegyeivel, vélgyeivel, sz6l6ivel és szblGhegyeivel,
allé6 és foly6 vizeivel, malmaival és malomhelyei-
vel, dltaldban pedig bdrmi néven nevezendé ha-
szonvételei és tartozékai teljességével egyiitt, ré-
gl igaz hatdrai kozott, hatdrozott szandékunk és
kiralyi Felségiink biztos tudomésa és jéakarata
folytdn, valamint a felséges Beatrix kirdlyné,
kedves hitvesiink akarata folytdn nevezett Ko-
rothnay J4nos mesternek, nddori protonotériu-
sunknak, nevezett Somogy megye ispanjinak,
valamint osszes 6rokoseinek és utédainak adjuk,
adomaiényozzuk és rajuk ruhdzzuk, illetve adtuk,
adomdnyoztuk és rijuk ruhdztuk 6rokés jogon,
visszavonhatatlan birtokldsra és megtartésra,
mésok jogainak sérelme nélkiil ezen leveliink
erejénél fogva és tanisdga szerint, titkos pecsé-
tiinkkel elldtva, amelyet mi, mint Magyarorszdg
kirdlya hasznalunk. Kelt Bud4n, Quasimodo va-
sdrnapon, az Ur 1483. esztendejében, magyar
Kirdlysdgunkban valé uralkoddsunk huszonha-
todik, Csehorszdgban valé uralkoddsunknak pe-
dig tizennegyedik évében.

(Pecsét hianyzik)
Erdédi Tamds titeli prépost
(Thome de Erdewd praepositi Titeliensis)
utasttdsdra

Az oklevél snmagaért beszél, mégis sziikséges-
nek latszik a kovetkez6 szempontok kiemelése:

1.) Az oklevél mindazoknak a Nyary csaladta-
goknak a nevét tartalmazza, akik 1477-ben, illet-
ve 1478-ban éltek, és akik a boldéri birtokban
osztalyos atyafiak voltak. Boldér tehat a csalad ési
birtoka volt, és mint az oklevél szivegébdl latszik,
elidegenitése Korothnay Janos részére csak a ius
regiummal egyiitt, kirdlyi beleegyezéssel volt esz-
kozolhetd.

2.) Tartalmazza az oklevél Nyary Gal nevét,
akit eddig a csalad elsé biztos Gsének szoktak volt
tekinteni; akit6l a ma él6 nemzedék szarmazék-
rendje toretleniil levezethets; s6t a nemzedékren-
det két izzel bdviti is, megnevezve Galnak atyjat
és nagyatyjat; egyben biztositja a kapcsolatot a
Somogy megyében a XIV. szdzad elsé harmadéiban
ugyanazon a szik teriileten megjelend Nyaryak,
és a késébbi bedeghi Nyaryak kozott.33
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3.) Az oklevél igazolja a csalad birtokaban 1évé
genealégiai tabla adatait (lasd alabb),** amelynek
alapjan az eddig nyomtatasban, a Daréczy Zoltan-
féle Nemesi Evkonyvben megjelent legteljesebb
Nyary-genealégia késziilt. Erre hivatkozik Da-
réczy, amikor a ,csalad birtokaban 1évé genealé-
giai tdbla” adatait emliti.?®

4.) Az oklevél alapjan dsszeallithaté csaladi le-
szarmazas (lasd alabb) két egymastdl kilénallé
agat mutat, amelyek Boldér kozség fele-felerészét
birtak. Az oklevél elsé része a somogyi konvent
el6tt orokvallast tevé Nyary-i Imre, gyermekei és
legkszelebbi rokonai nevét tiinteti fel; a masodik
rész, a Béathory Istvan orszagbiré Altal Nyary-i
Istvan altal tett orokvallasban szereplé csaladta-
gok nevét sorolja eld. Az elsé agat illette ezek
szerint a somogymegyei Boldér birtok nagyobbik
vagy értékesebbik fele, (amelynek vételara szaz
aranyforint); a masik agat a kisebb vagy kevésbé
értékes rész, (melynek ara nyolcvan aranyforint).
Ugyanakkor Nyary-i Imre és gyermekei, illetve
rokonai nevét semmiféle cimzés nem el6zi meg,
csupan leanyanal hangsilyozza az oklevél a ne-
meskisasszony (nobilis puella) megjelslést, mig
Nyary-i Istvant az ,egregius” cimzéssel illeti, ami
a koznemesi rend felsébb rétegének jart; ez arra
utalhat, hogy ez az 4g az el6bbinél valamilyen
oknal, feltehetéen  tisztségviselés folytan,
elGkelébb poziciot téltétt be. Az a tény, hogy
Nyary-i Imre a somogyi konvent elétt a fejérvari
keresztesek konventjének megbizélevelével (litte-
ris conventus Cruciferorum de Alba) képviseli JA-
nost, Miklés fiat, valdszintileg azt jelenti, hogy ez
a Janos a fejérvari konventhez kozelebb esé he-
lyen lakott vagy tartézkodott.

Az oklevél alapjan tehat a kovetkezd stemma
allithaté ossze:

I. tabla
Ismeretlen fok rokonok
Nyary N. (1400 elétt) Nyary Laszlé
j
Péter Miklés  Istvan Istvan 1477
|
. oo, / . 1 ., N\
Imre * “Janos “Mihaly 1483: Laszld, Istvan,
1477 1477 1477 Jénos, Dorottya, Katalin,
kiskort Margit, Jeremia
(in tenera (birjak Boldér kozség
1477: aetate) masik felét)
Gail, Uriel, Kata
(birjak Boldér
kozség
egyik felét)



Vessiik ezt egybe azzal a stemmaval, amelyet a
Daréczy-féle Nemesi Evkonyv3® illetve az ott emli-
tett, a ,,csalad birtokaban 1évé genealdgiai tabla”%7
tartalmaz, nem csekély hasonlésagot fogunk ta-
pasztalni (lasd a fenti stemma legals6 sorat):

II. tabla
Nyary N. (1400 elétt)

I

Janos
!

Vd
Gydorgy Istvan
1502

szepesi prépost

Laszle Gal l1485

7/ Ve By
Bernat Péter Miklés 1537

Ha eltekintiink Nyary Gyorgy allitélagos szepe-
si prépost személyétdl, latnivals, hogy mindkét
tdblan azonos nevek szerepelnek. Mas széval: a
csalad birtokaban 1évé genealdgiai tdbla — a levél-
tar XVI. szazadban toértént pusztulasa ellenére —
az igazsagot megkozelité hilséggel Orizte meg a
XV. szazad végén élt csalddtagok nevét, bar Ist-
vant, Janost, Laszl6t és Galt - tehat valamennyiii-
ket — az allitélagos nemesség- és cimerujitast szer-
z6 Janos (1457) kbézvetlen utédaiként tiintette fel.
Hogy a két valtozat kozill az okményilag bizo-
nyithaté els6 valtozat az érvényes, aligha vitatha-
t6.

5.) Feltételezhets, hogy az oklevélben szerepls
Péter, Miklés és Istvan testvérek, mig Laszlé nyil-
vanvaléan tdvolabbi, egyelére ismeretlen foka ro-
konuk volt. Péter, Miklds és Istvan mind a bedeg-
hi Nyary csalad tagjai (lasd a III. tablat), és egy-
massal valé rokoni kapcsolatuk magyarazza a
XVI. szazad 6tvenes éveiben a Nyary Ferenc (F
1551) és Nyary Janos (1 1553) magvaszakadtaval
bekovetkezd viszonyokat, amint errél még alabb
lesz sz6. A Nyary Laszl6-féle 4g viszont leszakad a
csaladi térzsrdl; bizonyara nem keriilt Bedeg bir-
tokaba sem, mig az el6bbiek igen. Taldn nem
tévediink sokat, ha feltételezziik, hogy ez az ag
Zala megyében élt, minthogy a XV. sz. kdzepén élt
Nyary Laszlé zalavari varnagy (1444)% valamint
korabban Nyary-i Miklés mester, Zala megye alis-
panja, 1400 koriil.?® A kutatas jelen allapotiban ez
— hangsiilyozzuk — puszta feltételezés.

6.) Ugyancsak valészind, hogy a boldéri birtok-
eladasrdl sz6l6 oklevélben szerepld Gal 1477-ben
mar teljeskori személy, minthogy az ugyanott
emlitett Mihaly esetében kiskorisagara kiilon uta-
las torténik (in tenera aetate). Ennek a ténynek
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rogzitése a kronolégia szempontjabél fontos, de
ehhez figyelembe kell venni azokat az adatokat is,
amelyek a Nyiry GAal utdn kovetkezs két genera-
cié sziiletési évére vonatkoznak. Ha Gal 1477-ben
(az Orokvallaskor) nagykord, akkor jogosan felté-
telezhetd, hogy 1450-1455 koriil sziilethetett. Koz-
tudomasi, hogy a genealégidban nagyjabdl 30-35
évet szamitanak egy emberoltének; szaz évre
mintegy harom generaciét. Ebben az esetben az
1477-ben orokvallast tevé Imrének 1430 koriil,
atyjanak, Péternek pedig, aki 1477-ben mar nem
él, 1400 koril vagy talan korabban kellett sziilet-
nie. Ha pedig Géal unokai oldalarél visszafelé ko-
vetkeztetiink (lasd a III. tablat), akkor is helyt-
allénak latszik a Gal sziiletési id6pontjaval kap-
csolatos feltételezés. A két unoka: Lajos és Lorinc
koziil valészintien Lajos volt az iddsebb: 1525-ben
mint II. Lajos kiraly aprédjat emlitik.‘® A nagyobb
karriert befuté Lérincrdl tudjuk,*! hogy mar 1540
el6tt feleségiil vette Thuréczy Martat, Thuréczy
Miklés orszaghbiré leanyat. Ha az aprod korat leg-
alabb is 10-12 esztendésnek feltételezzitk 1525-
ben, akkor Lajos 1510 és 1516 kozott, Loérinc
viszont 1515 és 1520 kozott szillethetett, igy aty-
juknak, Miklésnak a sziiletése az 1485. év koriili
idSre tehetd, amely feltételezés Miklds atyjanak,
Géalnak 1455 koriili sziiletési évét valészinusiti.

7.) A fentiek alapjan tehat az 1483. évi oklevél
és a csalad tulajdondban fennmaradt csaladfa,
illetve Daréczy szerint?? a kévetkezs stemma allit-
hat6 ossze:

Lasd a III. tablat (19. oldal).

8.) Az oklevél arrdl is emlitést tesz, hogy a
Nyary csalad tagjai és Korothnay Janos mester
kozott az adasvételi szerzédés Beatrix kirdlyné
kivansagara jon létre. Ennek a — talan szokatlan —
kitételnek az a magyarazata, hogy a kirdlynénak
sz6lGje volt Boldéren® és igy érthets, hogy birto-
kat tovabbi vasarlassal akarta kikerekiteni.

9.) Szitkséges néhany szét szélni a III. tablan
feltiintetett csaladtagok rokonsagi vonatkozasai-
rél, mert ennek nagy jelentésége van a kés6bbi
oroklési viszonyok, a vagyoni kilénbségek és a
leanyagi utédok névviselésével kapcsolatban.

Szembetling, hogy a III. tabla 5-ik {zén sze-
repl6 Ferenc (honti f6ispan, f6lovaszmester és a
csalad hatalmanak tulajdonképpeni megalapitéja,
(t 1551) és Janos (T 15563) elséfokd unokatest-
vérek, mig Miklés (1537) az elébbiekkel csak har-
madfoki unokatestvér. Ez magyardzza, hogy
Nyary Ferenc magtalan haldla utédn legktzelebbi



III. tabla

N. de Nyary
(1400 elétt)
i
Péter Miklés Istvian
8z. 1390.—1400 kor.
(1477-ben mar egyikiik sincsen életben)
Imre Janos Mihaly
1477 1477, 1491, 1492 1477-ben kiskoru.
J |
Gal43 Uriel Katalin Bernat Péter
1477, 1483 1477, 1483 1477, 1483 f. Viragosi llona, f.N.N.
1. f. Istvanfly Miklay David Margit
Zsuzsanna44 leanyanak lednya46
2. f. Jakusith Tlonad5 ‘
| |
‘ |
Miklés Klira Ferenc Katalin Janos Borbila
1537 f. Horvatkuthy sz. 1500 kér.  f. nebojszai sz. 1500 kér. 1. f. patyi Torok
Thiréczy Miklés Jakab t 1551 Bor al. 1553 Ferenc 1521, 1549
familidrisa honti féisp., Porkolib 1.f. N.N. 2. f. henyei Thyburz
1. f. Kanizsay ‘ félovaszmester, Dénes 2. f. lathovai Bernat
Krisztinad7 ! 1535 baré és zedliczi
2. f. Kewe Anna48 f. buesanyi | Kosztka Anna |
‘\ Korlatkdy Erzsébet
} t
I |
Lajos Lérine Horvatkuthy Bor al. Nyary Zsuzsanna Katalin Magdolna 1.-tdl 2.-t6l
sz. 1515 kor. sz. 1515 u. al. Nyary Anna Tona f.Bardy f Thuly f.inkei  Torok al. Thyburz al.
1 1569 e, t 1562 e. 1562 1552, 1566 Balazs Janos Léranth Nyary Nyary
1525 kir. apréd  honti féispan, 1. f. beddi 1. f. Hédervary 1554 1554 Miklés Kristéf Uriel
1. f. Kondakory szolnoki Zongor Matyas Lérine 1554 1568, 1560
Ilona kapitany (Olih érsek titkara) 2. f. varkonyi 1579
2. f, Véssey Ilona  f. Thurdczy 2. f. Nagy Miklds Amade Lénard
1576 él Mairta
(ama él6 4g 6se) T 1562 u.49

(utédok)
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rokona, Nyiry Janos 6rokslt 1551-ben,! mig ta-
volabbi unokatestvérének, Mikl6snak a fiai: Lajos
és Loérinc akkor csak pénzt 6roksltek; a Nyary
Ferenc altal szerzett berencsi uradalomra csak
Nyéary Janos haldla utan, 1553-ban nyilt meg az
orokosodési igényiik,®? amikor kozelebbi férfiro-
kon rajtuk kiviill mas nem volt.

Jelentds vagyoni kiilonbségek mutatkoznak Fe-
renc és Janos, illetve Miklés kozott a somogyme-
gyei birtokok tekintetében is. Ferenc (1 1551) és
Janos (¥ 1553) nagyatyja, Janos (lasd a III. sz.
tabla 3-ik izén) valdszintileg azonos azzal a Janos-
sal, aki kiralyi ember5® és aki daréi Majos Mihaly
és Miklés nagécsi (Somogymegye) birtokit 1498.
szeptember 7-én zalogba veszi.’* Ha pedig So-
mogymegye 1534. évi dicalis sszeirasat nézziik,?s
akkor latjuk, hogy ebben a megyében

Nyary Ferencnek Fyzeden (Fiized) 16 ép és 4
szegény portdja, Cheh-ben (Cseh) 4 portija, Kys-
Cheh-en (Kis-cseh) 1 ép és 1 szegény portéija,
Baar-on (Bar) 4 portaja, Syttva (Sitfa) kozségben
7 portaja volt.

Nyary Janosnak volt Davoth-on 1 ép és 7 el-
pusztult portaja, Martonfalvan 4 ép, 1 szegény és
1 elpusztult portaja.

Tolna megye 1543. évi dicalis conscriptidja sze-
rint®

Nyary Ferencnek Baath (Bati) kozségben 3 ép
és 4 szegény portdja

Nyary Janosnak Theul (Tal) kézségben 3 ép és
6 elpusztult portaja volt. Ugyanakkor ezekben a
birtokokban Nyary Miklésnak vagy fiainak semmi
résziik nincsen, ami Ferenc és Janos jelentGsebb
vagyonara utal. Az sem kizart, hogy Ferenc eseté-
ben a felsorolt birtokok kozt feleségének, Kor-
latkSy Erzsébetnek a javai is szerepelnek. Az ak-
koriban Tolna megyéhez tartozé Bedeg kozségben
viszont az 1543. évi 6sszeiras szerint?’

Nyary Ferencnek 2 ép, 8 szegény és 2 elpusztult
portaja, tehat dsszesen 12 portéja;

Nyary Lajosnak 2 ép, 6 szegény és 3 elpusztult
portdja, tehat 6sszesen 11 portdja volt.

Ebbél nyilvanvalé, hogy Bedegen a Nyary-juss
fele-fele részét (a 12-11 porta-ardnynak megfe-
lel8en) a nevezettek birtokoltak (amikor is valdszi-
ni, hogy a Janost illeté rész Ferencnél, a Lérincet
illeté rész Lajosnal volt zalogban). Bedeg eszerint
a nevezettekre kozos 6stdl szallott joszag volt.

Kiilénos jelenség az egyes leanyagi leszarmazot-
tak Nyiry csaladnévvel val6 tomeges elé6fordulasa,
holott ez nyilvan nem jelentett fidsitast. A IIL
tabla 6-ik izén szereplék koziil ilyen Horvatkuthy
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Anna (Horvatkuthy Jakab és Nyary Klara le-
anya), Zongor Matyas felesége; Bor al. Porkolab
Ilona (Bor Dénes és Nyary llona leanya), elébb
Hédervary Loérinc, majd Amade Lénard felesége;
ilyen Torok Kristof és Thyburz Uriel Nyary névvel
val6 el6forduldsa (Nyary Borbala patyi Torok Fe-
renctdl, illetve henyei Thyburz Bernattél szar-
mazé fiai). A jelenség a névviselés bizonyos fo-
ki szabalyozatlansdgira, onkényességére latszik
utalni, egyben a csaladi birtokhoz valé jogosultsa-
got is kifejezi, illetve ala kivanja tAmasztani; jelen
esetben azt is mutatja, hogy a névviselésre jogo-
sult Nyary Lajos és Lérinc a megnevezetteknek
viszonylag tdvolabbi rokonai voltak.

A tablan szerepld hazassagi kapcsolatok jofor-
man mind a somogymegyei bene possessionatus
réteggel valé szoros kapcsolatokra utalnak (a Mé-
rey csalad egyik agat képezé Virdgos, illetve Vira-
gosi, Horvatkuthy, Véssey, Bardy, Thuly, inkei
Léranth, Porkolab, patyi Torok, henyei Thyburz).
A legtobb megnevezett csaladban van ezid6tajt
(vagy korabban) egy-egy alispan; a somogymegyei
1534. évi dicalis Gsszeirasban® pl. a Miklayak
Miklan és Aaczon (Acs), a Horvatkuthyak pl. Ata-
don, Eoczényben (Ocsény), Horvatkiton, a Vés-
seyek Davoth-on, Kapolndastikoson, Fejéregyha-
zon, Dencen, Martonfalvan és Véssén, a Bardyak
Kovacsiban és Fejéregyhazon, a Loranthok Inkén
és Visontan, a Porkolab csalad Kisfaluban, Holl6-
fészek kozségben és Szentkiralyon birtokol. A Vi-
ragos (Viragosi) csaldd — a Méreyek egyik aga ~
korabban Kaposmérén és Szomajomban birto-
kolt.?® A Horvatkuthy és Thuly csaladra egyéb-
ként Gjabb forraskiadvanyok is sok 4j adattal szol-
galnak;%® Thuly Imre példaul 1492/93-ban somo-
gyi alispan (egyébként Thewly néven is);®! hason-
lékgppen taldlhaték adatok a Thyburz csaladra
is.®

A ITI. tablazat 5-ik és 6-ik {zén a NyAary csalad-
nevet lednyagi leszirmazas alapjan visel6koén ki-
viill négy férfi-csaladtag neve szerepel: Lajosé
(t1569), Loérincé (t 1562), valamint Ferencé
(11551) és Janosé (11553). A fentiek alapjan valé-
szinidsithetd, hogy ebben az idében mas tagja nem
is volt a bedeghi Nyary csalddnak. A csaladd a
»oedeghi” el6nevet feltehetSen az 1530-as évek-
ben kezdi el rendszeresen hasznalni, mialtal meg-
kiilonbdzteti magat a csalddnak masutt (feltehe-
téen Zala megyében vagy még egyebiitt) él6 dgaza-
taitél. Nyary Ferenc szereplése eléggé ismert; 1.
Ferdinandtél 6 kapja a berencsi uradalmat Nyitra
megye északi részén a morva hatar mellett, és



1535-ben nyert baréi (Magnificus) cimével az
els6k kozt vezeti be csaladjat az I. Ferdindnd-ko-
rabeli 4j 6rokos f6nemesség korébe. Janos (1 1553)
a kiralyi seregben szolgal. Feleségéul Kosztka
Miklésnak, a sztrecséni vartirnak a leAnyat ismeri
a genealégia (késébb zerdahelyi Dersffy Istvan
felesége);53 hogy leanyai el6bbi feleségtdl sziilet-
hettek, az a tény valészinisiti, hogy utébbiak Liet-
hava és Sztrecsén varaban nem 6rékosodtek.
Nyary Miklés (F 15637 u.) Thiréczy Miklés udvar-
mester és turdci féispan familidrisa volt; gy lat-
szik azonban, hogy mar § is birtokolt a Felvidé-
ken.5* Kosztka Miklés ugyanis egy felségfolya-
modvanyaban (Liethava, 1538. majus 8.) a varos
nevének megjelolése nélkiil emliti, hogy ,egy va-
rost, amely régtdl fogva Sztrecsénhez tartozott,
Révay Ferenc ur ettdl elragadott és Nyary Miklés
urnak adott.” Ez utébbi fianak, Lérincnek a pat-
rénus leanyaval, Tharéezy Martaval kétott hazas-
saga jelentds mértékben emelte a csalad birtokal-
lomanyat (a szucsanyi, tarécz-szent-mihalyi és
tétprénai javak) és gyarapitotta rokoni ésszekotte-
téseit.5® Birtokadomanyok és hazassagok révén a
csaladtagok a Felvidékre koltoznek, és elhagyjak a
tordk hodoltsag teriiletén fekvd 6si birtokaikat. Az
egyediili, aki mindkét hazassdgival a Dél-Dunan-
talhoz kotddik, Miklésnak — valészintlleg idéseb-
bik — Lajos nevi fia; a dunantili hazassagi Gssze-
kottetések egyébként még az 6 gyermekei korében
is dominansak maradnak %6

Nyary csaladneviek az orszag egyéb teriiletein

Szélnunk kell a béldéri birtokeladasi oklevélben
emlitett Nyary Laszlé-féle agrél (lasd 1. tabla).
Istvan és ott felsorolt gyermekei birtadk Boldér
kozség masik felét, és vérségi osszekottetésiik a
késébbi ,,bedeghi” Nyary-aggal pontosan nem 4lla-
pithaté meg. Ez az Istvan ,egregius” cimmel jele-
nik meg, ami arra utal, hogy ez az ag talan
magasabb tisztségeket toltott be. Talan feltételez-
hetjiik — itt tisztan feltevésrdl van szé - hogy ez az
ag Zala megyébe szarmazott. 1400-ban fordul el
ugyanis Nyary-i Miklés mester, Zala megye alis-
panja,®” valamint Nyary-i Laszl6 (1444) zalavari
varnagy.%®

Hogy ezeknek vagy mas Nyaryaknak az utédai
szerepelnek-e a XVII. szazadban a Tiszantulon,
ugyancsak nyitott kérdés. Egy fennmaradt okirat
szerint ugyanis 1649. augusztus 29-én Szatmar-
megye szolgabirdi Nyary Bernat akkori szabolcs-

21

megyei f6ispAn megkeresésére tanusitjak, hogy
Dob kozség templomaban egy zaszl6 talalhato,
amely ,generosus dominus Michael Andreas
Nyary de Sarkahaza” tiszteletére lett ott elhelyez-
ve, aki korabban Bathori Gabor fejedelem fékapi-
tanya, majd késGbb a csiaszari-kiralyi Felség szat-
mari alkapitanya lett, s akinek 6zvegye ,generosa
domina Barbara Nyary de Kélesd”.5® Mind a Sar-
kahaza (Zarkahaza, Vas megyében), mind a Ko-
lesd (Tolna megye) hivatkozas dunantili eredetre
utal. Hogy Nyary Borbala milyen kapcsolatban All
az 1633-ban elhalt Alaghy Menyhért orszagbiré
Ozvegyével - esetleg azonos személy vele -, aki
férjének a zemplénmegyei Leleszen siremléket ké-
szittetett, és a sirkévon Barbara Nyary-ként sze-
repel (elénév nélkiil), nem allapithat6 meg.”

Nyary névvisel6kkel a Dunantidl mas megyéi-
ben is talidlkozunk. A XV. szazadban emlitik
Nyary Péter baranyai addészed6t 1429-ben, vala-
mint Nyary Osvatot 1477-ben.”! Alltak-e ezek, és
ha igen, milyen kapcsolatban a késébbi bedeghi
Nyaryakkal, jelenleg épp olyan kevéssé donthetd
el mint pl. Nyary Erzsébet veszprémvolgyi ciszter-
ci apéca72 (1526) csaladi hovatartozasa. Még ke-
vésbé latszik ez elddnthetének tavolabbi vidéke-
ken él6 névvisel6kkel kapcsolatban; igy pl. az
északkeleti Felvidéken 1410-ben fordul elé Lau-
rentius de Nyary kiralyi ember,”® aki a leleszi
konvent el6tt jar el.

Semmilyen okiratos emlékkel nem tamaszthat6
ala, hogy a bedeghi Nyary csalad és a késébb
szintén jelentds szerepet vivé nyaregyhazi Nyary
csalad, amely nemesi és baréi agon virdgzott, ro-
konsagban allana egymassal. Az utébbi Pest me-
gyei eredetii csalad feltehetden besenyé szarmaza-
80, és mar a XV. szazadot megel6z6en Nyaregyha-
za birtokosaként jelenik meg.”

A Nyary csaladnév egyébként Magyarorszagon
nem tartozik a ritka nevek ko6zé; ugyanakkor figye-
lemremélts, hogy az 1754-1755. évi orszagos nemesi
Osszeiraskor a bedeghi Nyaryakon, illetve a nyaregy-
hazi Nyary csaladon kiviill mas nemesi Nyary csa-
ladbelieket sehol sem frtak Gssze.”” Nem lehetetlen
azonban, hogy a torok iddk zavarai kozott barmely
nemesi csalad egy-egy tagja vagy aga leszakadhatott
vagy elkallédhatott, és utddai alacsonyabb statusba
ysillyedhettek”, netalan varoslak6kka lettek. Pusz-
ta feltevésként nem lehet kizdrni ezt a XVII. szazad-
ban a Tiszantdlon szereplé Nyary csaladnewviek ese-
tében sem. llyen eseteknek azonban — ha eléfordul-
tak — val6szinien a fénemesi rangra emelést meg-
el6zben kellett torténnisk.



A csalad nevét a kiilonb6z6 korszakokban kii-
lonbézéképpen irtak. Eléfordul a Nary, Niary,
Nyary, Niarj, s6t olasznyelvi kévetjelentésben a
Gnari irasméd is. Ebbdl azonban messzemend ko-
vetkeztetéseket levonni nem lehet.

A csalad 6si cimere — a ma altalanosan hasznalt
négymezejli pajzsos cimerrel ellentétben - kék
mezdben, zdld dgon harom kinyilt voros rézsat
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abrazolt, némileg hasonléan az Alsani csalad ci-
meréhez, ami szintén nem alkalmas barminemd
kévetkeztetés levonasara.

A csalad torténete — egyes kiemelked$ csaladta-
gok életének monografikus feldolgozasaitol elte-
kintve — a mai napig lényegében megiratlan.”®

Nydry Zsigmond
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A KALDY CSALAD

A Dunantil eme jelentds, Arpad-kori eredetii
csalddjanak kutatdsa alkalmat ad némi altaldnos
érvény\ tapasztalat levonasdra, és a kutatas méd-
szere és eredménye taldn szamot tarthat szakmai
érdekl6dék figyelmére is.

Kdldyak a genealdgiai szakirodalomban

Kald kozség Vas megyében az ugynevezett Ke-
menesaljan fekszik. Innen veszi a csalad a nevét.

Forrasmunkadink igen keveset tudnak a csalad-
rol. Nagy Ivan' mellett csak Benké Imre foglalko-
zik a Kaldyakkal.2 Nagykdros nemes csaladait tar-
gyalé konyvében ismerteti a Pest megyei agat,
amit Kempelen is dtvesz.? Wertner Mér a magyar
nemzetségekrdl sz6l6 1891-ben megjelent mivé-
ben* a Herény Nemzetség leszarmazottjaként tar-
gyvalja a Kaldy csalddot és mintegy 50 oklevél
szereplSiként sorolja fel a nemzetségnek a XIII-
XIV. szazadban élt tagjait.

Nagy Ivan® forris megjelolése szerint perbeli
hiteles genealdgiat kozol és megemliti a csaladfa-
val valé 6sszefiiggés ismerete nélkiil a XVII. sza-
zadi Péter vasi alispant és Ferenc dunantuli vice-
generalist.

A csaladnak sajat levéltara a Magyar Orszagos
Levéltarban nincsen. A csaldd gazdagabb agai
ugyanis az Gjabb id6kben kihaltak, a szegényebb
adgak pedig nyilvin nem voltak abban a helyzet-
ben, hogy levéltarat gydjthettek volna ossze.

A szombathelyi kaptalani-, valamint Vas és
Sopron megyék levéltaraiban a csaladnak elkiils-
nitett iratanyaga talalhaté.

Ha most mar a Nagy Ivan altal kozolt hiteles
perbeli genealégiat tiizetesebben megvizsgaljuk,®
akkor megallapitasainkat harom pontban foglal-
hatjuk 6ssze.

Az elsé megallapitas az, hogy a kozolt csaladfa
minden szereplgje oklevélben eléforduld, tehat va-
I6ban hiteles személy. A masodik az, hogy az
oklevekben Kildy néven emlitett személyek nem
mind taldlhaték meg a kozélt leszarmazason. A
harmadik pedig az — és talan ez a legfeltiinébb
megallapitds — hogy az idézett csaladfa kronolé-
giailag egyértelmien nem A&llja meg a helyét: az
Arpad-kor és a mult szazad Kaldy csaladtagjai
kozott lehetetlen a megnevezett tizennégy genera-
ci6. Erdemes itt egy rovid utaldst tenni a régi
egyszerl szabélyra, mely szerint: hdrom generacié

Turul LXVI. 1994/1-2. fuzet

= egy évszazad. Ez ugyanis hosszi tavon mindig
érvényes, még akkor is, ha rovidebb idészakokban
fiatalabbak vagy idGsebbek a sziil6k. A generaciék
valtasa id6vel kiegyenlitédik, és igy ez a szabaly
igen alkalmas és ajanlatos hasonlé kronolégiai
kontrollra. Fokozottan érvényes ez egyébként né-
hany Attilaval kezd6dé koholt levezetésre is.

Ha visszatériink a Kildy csaladfa kapcsan tett
megadllapitasainkra és az azokbdl adédé megvila-
szolatlan kérdésekre, akkor nyilvanvald, hogy tisz-
tazasukhoz nagy adatmennyiségre van sziikség,
amely a Kaldy csaladra vonatkozik. Csaladi levél-
tar hidnyaban a Magyar Orszagos Levéltar O jeld,
a birdsagi levéltarat felolels, a P jeld, a csaladi
levéltarakat tartalmazé, és kis részben az R jeld
szekci6janak szamitasba jové anyaga volt a kuta-
tas targya.

A Kkiralyi tablai perek (processus tabulares)’
mintegy 15 ezres tomegébdl tetemes mennyiség,
vagy 50-60 foglalkozik a Kaldy csalad tagjai altal
folytatott perekkel. Ez is jelzi, hogy a Kaldyak
eredetileg, de még a XVIII. szdzadban is a vagyo-
nos csaladok sziikebb koréhez tartoztak, és csak
djabb id6kben szorultak abbél ki. Hasonléan
szamtalan per érinti a csalad {igyeit a be nem
fejezett tablai perek® és a fellebbezett tablai perek®
kozott is. Végill a készegi tablai perek!? koziil is
mintegy harminc a csaladtagok Aaltal folytatott
perek szdma. Sok, bar kivonatos adatot tartalmaz-
nak a hiteles helyi levéltarak elenchusai is, igy
a vasvari és veszprémi kéaptalanok,!! a csornai
és zalavari konventek!? XVIII. szazadi, a Kiralyi
Tabla szamara késziilt kivonatai. A P szekciéban
a Kaldy csalad birtokain, vagy azok szomszédsa-
gdban €16 csaladok levéltarai johetnek elsésorban
szamitasba. K6z6s jogligyletek, birtokperek, oszta-
lyok, vagy azok soran bemutatott régebbi okleve-
lek egész sora ismerteti a csalad viselt dolgait.
Kiilsnosen a Békassy csaladi,'® az Esterhazy her-
cegi csaladi! és a Sibrik csaladi levéltarak!® tar-
talmaznak sok Kaldy-adatot, de a Festetics,!® a
Kisfaludy,!” az Ostffy,'® a Tottosy,!® a Zombath??
csaladi levéltarak is gazdagok ilyen adatokban.

Az R szekciéban az R 319 kisebb csaladi fondto-
redékek kozott 29. sorszamon,?! Véghely Dezsé
gytijteményében?? pedig a 3. sorszamon talalhaté
egy-egy kisebb csomé, ami a Kaldy csalddra vonat-
kozik.

A tobb éves munkaval 6sszegyijtott mintegy
2-3000 forras elégséges adatot ad ahhoz, hogy a



fogaskerék fogaihoz hasonléan 6sszeallithaté le-
gven a csalad teljes torténete, pontos leszirmaza-
sa, feltaruljon életmédja, tisztazédjanak birtokvi-
szonyai. Természetesen még szamitasba veheték a
mar emlitett vidéki levéltarak is. Ezek nyilvan
tovabb szinesitenék a kialakult képet, azonban a
legfébb megallapitasok mar ezek nélkiil is megte-
heték.

Két Kdldy csaldd

Mar a vizsgaloédas kezdetén feltlinik, hogy
szemben a XVII-XVIII. szdzad altalanos gyakorla-
taval, a Kaldy csalad tagjainak neve mellett az
esetek tobbségében mintegy megkiilénboztets jel-
z6il megjelenik az alsékaldi vagy a felsékaldi el-
név. Bar Nagy Ivan?? als6- és felsékaldi Kaldy
csaladrél beszél, észrevehetd, hogy az elénévhasz-
nalat az oklevelekben konzekvens, egyes csalad-
tagok, s6t egyes 4gak mindig ugyanazt az elénevet
hasznaljak. Eleinte régi idében tett birtokosztaly
soran szétvalt agakra lehet gondolni, azonban az
alsékaldiak és fels6kaldiak egy-egy tagjanak osz-
szehézasoddsa soran a Kirdlyi Tabla el6tt folyta-
tott perben a csaladtagok azt valljak, hogy a két
csaladnak semmi koze sincs egyméashoz.?* Ez mar
elgondolkoztaté, bar még mindig felmeriilhet,
hogy rég milt id6knek az emlékezetben elhoma-
lyosult tényét idézik a csalddtagok a pillanatnyi
érdek szerint. A kételyeket tovabb néveli azonban
a két cimer kiildnbozdsége, de még doéntébb mo-
don az a korillmény, hogy a legkorabbi idék 6ta
folyamatosan Gsszeallithaté alsékaldi Kaldy csa-
ladfan kiviil mar a XTII. szdzad 6ta mindig szere-
pelnek a csalddfaba be nem kapcsolhaté Kaldyak
és éppen ezen csaladtagokra a fels6kaldi Kaldyak
periitkben hivatkoznak, okleveleiket birtokukkal
kapcsolatosan idézik.

A kérdésre a XIII-XIV. szazadban szerepld
Gsszes csaladtagnak leszdrmazasi tabldkban valé
osszefoglalasa adja meg a végleges valaszt. Ennek
alapjan valéban két 6nall6, egymassal a Kaldon
val6 birtokldson és a névhasznéalaton kiviil semmi-
lyen vérségi Osszefiiggésben nem 1év§ csalad kiilo-
nitheté el.

a) Az alsokdldi Kdldy csaldd.

Tagjait minden esetben a vasvari varjobbagy
eredetli Herény nemzetség tagjainak nevezik az
oklevelek. Els6 okleveles 6se Bana vasvari varjob-
bagy, kit 1256-ban a vasi féispan visszahelyez a
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Herény (ma Szombathelybe olvadt kézség) mellet-
ti Sziinosse puszta birtokaba.?® 1271-ben V. Istvan
kirdly a Herény nemzetség tagjait a mar emlitett
Banat és fiat Parist, valamint unokatestvéreiket
(a késébbi Gyely és Kamy csaladok 6seit) a vasvari
varjobbagyok koziill az orszagos nemesek kozé
emeli. (Az oklevél masolata a Kaldy csalad a Kira-
lyi Tabla el6tt bemutatott okleveleirdl késziilt le-
véltari elenchusaban taldlhat6.2® Mar ezt meg-
el6zéen azonban V. Istvan ifjabb kirily 1259-ben
az emlitett Bana fia Parisnak adomanyt ad Kald-
ra’ A Kaldy nevet csaladnévként (de Kald) Paris
fia Egyed 1310-ben hasznilja elészor.?® A név-
hasznalat révidesen altalanossa valik. Az als6kaldi
Kildyak birtokukat Kiskald, a XVI. szdzadtél Al-
s6kald néven jelolték. Ez lett a Herény nemzet-
ségbdl eredé Kaldy csalad elénevévé.

b) A fels6kdldi Kdldy csaldd

Tagjait a kdzos névhasznalat ellenére nem kap-
csolta vérségl Gsszekottetés vagy kozés birtok az
als6kaldiakhoz, és 6ket soha nem nevezték a He-
rény nemzetség tagjainak. Els6 okleveles megjele-
nésiikkor, 1266-ban mar hét osztalyos unokatest-
vér rendelkezik Kald birtokon,?® ami azt bizo-
nyitja, hogy ott mar régebbi, tobb generaciéval
el6bb letelepiilt, elszaporodott birtokosok. A Kaldy
nevet 1276-ban hasznilja el6szor Marcel,®® és az
hamarosan, még a XIII. szazadban altalanossa
valik, tehat jéval korabban, mint a Herény nem-
zetségnél.

Szabadjon itt érdekességként kiemelni, hogy két
egymdssal semmi Gsszekottetésben nem 1év4 csalad
azonos falunév alapjan kezd azonos csalddnevet
hasznalni, mégpedig az Arpad-korban, a szabad bir-
tokosi névhasznalat koraban. Szamtalan elmélet ki-
nalkozik magyarazatul, melyeket itt ~ mint nem a
targyhoz tartozokat — nem sziikséges emliteni. Er-
demes viszont ramutatni a jelenség egyedi voltara.
Nem ritka ugyanis, hogy két kiilénboz6 csalad azo-
nos csalddnevet haszndl, ilyenkor azonban azonos
nevd, de eltéré birtokokrdl kiilon-kiilén veszik nevii-
ket. Kilén Szirmay csalad az, amelyik a Borsod
megyei Szirmdardl (Szirmabesenyd) és kiilon az,
amelyik az ugocsamegyei Szirmardl veszi a nevét.3!
De ugyanigy kiilén Beniczky és Lehoczky csaladok
szarmaznak példaul a liptémegyei és a turécmegyei
azonos nevi falukrdl. Tévedések ezekbdl az ese-
tekbdl is szdrmaznak, elég taldn a Szirmayak kozos
eredetének feltételezésére utalni, amit még cimera-
domaény is megerdsitett. A felsoroltak azonban eltér-
nek a mi esetiinktél. Az azonos birtokrdl azonos



nevet hasznald, egymassal Gsszekottetésben nem
lévé Kaldy csaladok esetét egyedinek kell tekinte-
ni. Az egyediségb6l mit sem von le, hogy éppen
Vas megyében ismeretes még egy eset: A Jak
nemzetségbdl szarmazé alsé-szelestei Szelestey és
a felsGszelestei Szelestey csaladok esete. Ez azon-
ban méir egy masik tanulmény targya lehet.

Tekintsik végig ezek utidn a két Kaldy csalad
torténetét egyenként.

Alsokdldi Kdldyak

Mint a korabbiakbdl kitint, a Herény nevii
vasvari varjobbagy nemzetségbdl sziarmazik a
Gyely és Kamy csaladdal egyiitt. Emlitésre keriilt
mar, hogy Nagy Ivan kronolégiailag helytelen
csaladfat kozol.%2

Az O 18 Tablai perek 4899 sorszamd perének
melléklete az als6kaldi Kaldy csalad levéltaranak
elenchusa. Az iratokb6l nem deril ki, hogy az
Osszeallitas a XVIII. szdzad végén a csalad kezénél
1évé eredeti oklevelek, avagy a kaptalan allaga
alapjan késziilt-e. Az elenchus hitelességét azon-
ban mas forrasok, hiteles oklevélmasolatok, a kap-
talan hiteles elenchusa mindenben alatimasztja 3

A rendelkezésre all6 adatok alapjan a mellékelt
hiteles, és kronolégiailag helytallé leszarmazas al-
lithaté 6ssze. Mint lathatd, a két tablazat kozott a
{6 eltérés az, hogy a Nagy Ivan altal kozolt leszar-
mazasbél kimaradt két helyen két-két generacié,
azonos nevi, de egymastol idében tavol élt szemé-
lyek 6sszekeverése révén. Sikeriilt a téves csaladfa
forrasat is megtalalni. A sopronmegyei birtokara
koltozo és 4j kornyezetében eredetének igazoldsa-
ra kényszerilt Kaldy Pal ugyanis 1718-ban igazo-
last kért szarmazasardl a vasvari kaptalantél. Eb-
bél az alkalombol készitette a kaptalan valamelyik
tagja, esetleg valamelyik ligyésze az ott eredetiben
meglévé oklevelek alapjan, de minden kronolégiai
érzék nélkiil a hibas leszarmazast.* A rosszhisze-
miség ugyan nem valdszintisithets, de a folyama-
tos leszarmazas minden aron, vagyis a térténelmi
korrektség rovasara torténd igazolasa tanulsagos
eset. Az igy el6allt ,hiteles” leszdrmazdst mar
senki sem vonta kétségbe. A Kiralyi Tébla biraitél
nem lehet rossz néven venni a kronoldgiai érzék
hidnyat; még a joszemd és idében jol tajékozddd
Nagy Ivannak sem ttint fel a leszarmazas hibaja.%

Az als6kaldi Kaldy csalad dsi birtoka a nemzet-
ség nevét adé Herény kozség. (A milt szazadban
beclvadt Szombathelybe.) Sziindsse (Scynse) pusz-
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ta és Kald megszerzésérdl, az orszagos nemesek
kozé vald soroldsrdl mar esett sz6. 1289-ben Paris
fia Imre kiralyi asztalnokmester nadori adoméanyt
nyer Eny (Een) pusztara Sag mellett.?® 1293-ban
Imre kivaltja az atyja altal elzdlogositott Kam
birtokat.?” 1295-ban Paris fiai Egyed és Imre meg-
osztoznak Gyeli birtokan.®® 1313-ban és 1319-ben
Paris unokai megosztoznak Gyeli, Herény, Kald,
Kam kozségek és Eny, Komjaty és Sziinosse pusz-
tak birtokan.?® 1342-ben Imre és Egyed fiai a
felskaldiakkal egyiitt megveszik Gulacs pusz-
tat.2% 1397-ben Kaldy Paris dédunokai a Kamy és
Gyely csaladok tagjaival megosztoznak az elébb
felsorolt birtokokon,*! 1411-ben a Kaldy csalad fi-
és néagi tagjai Kiskald, Kam, Herény, Gyeli, Szii-
nosse, Komjati és Gulacs birtokokon.*? Itt jelenik
meg el6szor a Kiskald megkiilonbozteté megneve-
zés, mely azutdn a XVI. szdzad kézepe 6ta Alsé-
kaldra moédosult és igy lett a csalad el6nevének
forrasava. Ezzel le is zarult a csalad birtokszerzé-
se. A felsorolt négy falun és harom pusztan feliil
kés6bb mar csak kisebb részbirtokokat szereztek.
A Kaldyak élik a kézepes birtokd, tehetds csaladok
életét, sok perrel-viszallyal, birtokiigyletekkel; a
kozligyekben azonban alig-alig vesznek részt.

Az 1521. évi osztalykor még a teljes csaladi
birtok egyiitt van, amikor Kaldy Tamaéas és Imre
fiai megosztoznak Ujlaky Lérinc orszagbird
elétt,*® majd megindul a birtokok lassi elidegeni-
tése, a csalad hanyatlasa. Az elidegenitésekrél
szamtalan oklevél beszél forrasainkban. 1565-ben
még mint szomszéd birtokosok alsékaldi Kaldy
Ambrus és Albert, valamint néhai Gyorgy jobba-
gyai jelen vannak FelsGkaldon a felsékaldi Kal-
dyak beiktatasanal ** Kald azonban Kaldy Farkas
és Kaldy Albert 6zvegyének masodik férje révén
nagyrészt idegen kezekbe kerill, abbdl a csalad
lassan kiszorul. Igy Kaldy Gyorgy a XVI. szdzad
végén Herénybe telepiil, fia Istvan pedig 1612-ben
Maiartonnak. 1638-ban a zalogot 6rokbevallas for-
majaban megerésitik.4® A XVII. szdzad elején a
csaladbdl hivatalt visel a Herényben él6 Istvan
vasi tablabird és unokatestvére Ambrus vasi fészol-
gabird, majd 1623-t6] vasi II. alispan. (Erdekesség-
ként megemlitends, hogy vele egyidében fels6kaldi
Kildy Ferenc az I. alispdn Vas megyében.)

A XVII. szazad végén és a XVIII. szazad elején
a tobbi 6si birtokot is elveszti a csalad, és id6vel a
szerényebb birtokd nemesek szintjére szorulnak.
Ebben szerepe van annak is, hogy az alsékaldi
Kaldyak a reformacié kezdete 6ta lutheranusok.



A kemenesaljai nemesség még a Nadasdyakkal
egyiitt tért at a protestdntizmusra, de a Nadas-
dyakkal ellentétben megérizte vallasat. (Kaldy,
Vidos, Ostffy stb. csalddok.) Az ellenreformacié
soran ezek a csaladok hosszu idére kiszorulnak a
hatalmat is jelenté hivatalokbdl, ami minden bi-
zonnyal hatranyosan befolyasolja anyagi helyzetii-
ket. Szerencsére néhany el6nyds hazassag révén
4j, de kisebb részbirtokot szereznek a Kaldyak. Igy
Kaldy Gergely 1640 koriil Domolky Eva feleségé-
vel részesiill az G6si Domolky javakbdl Cséngén,
Ostffyasszonyfan Vasban, és Halimbéan, Veszp-
rémben.*® Fia Janos 1680 koriil a Wittnyédy csa-
ladbdl nésiil és felesége révén a csaldd a somogy-
megyei Kazsok birtokabél részesedik.!’” Ennek a
Janosnak szamos fia koziil az egyik a nagyanyai
Csongén és Halimban, a méasik a somogymegyei
birtokokon telepszik le, két tovabbi fia pedig ha-
zassag utjan Pest megyébe (ez az ag szerepel
Benké kényvében)?® ill. Sopron megyébe keriil. Ez
az utébbi Kaldy Pal, ki Nagygeresden telepszik le, és
vagyonban és tekintélyben emelkedve csaladja mult-
janak felderitése érdekében 1718-ban, amint arrdl
sz6 esett, a hibas leszarmazast beszerezte !’ Aga,
tobb sopronmegyei alispant adva, a milt szdzadban
halt ki fiAgon Kaldy Gyulaval, aki az evangélikus
egyhaz dunantuli keriileti féfeliigyeldje és férendiha-
zi tag volt. Ez az ag a milt szazadban ismét birtokos
volt a névadé Kaldon. A tobbi agak is nagyrészt
kihaltak, bizonyitott leszarmazottuk ma nem isme-
retes.

Az Als6kaldi Kéldy csaldd cimere
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Az als6kaldi Kaldy csalad toérténete soran min-
dig kettdsfarki sell6t abrazolé cimert hasznalt. A
cimert abrank mutatja be.

Fels6kdldi Kdldyak

A korabbiakban sz6 volt arrdl, hogy elsé okleve-
les megjelenésekor, 1266-ban a csalad régi kaldi
birtokosként, kiterjedt familiaként tiinik fel, és a
Kaldy csalddnevet révidesen hasznalni kezdi. A
Kiskéaldon birtokos alsékaldi Kaldyakkal jol meg-
férnek, igy 1329-ben Kaldy Marcel fia Miklés kol-
csonds oOrokosodési szerzdédésre lép az alsékaldi
Kéldyakkal.50 1342-ben Szeveréd (Szefréd, Sibrik)
és Marcel fiai az als6kaldiakkal egyiitt veszik meg
Gulacs pusztat.®! Igaz, hogy 1338-ban jobbagyaik
haborgatasa miatt az alsékaldiak hivatalos intés-
ben részesitik Szeveréd fiat Miklést.’? A csalad
nem tartozik a nagybirtokos csaladok kozé. 1408-
ban, amikor Marcel 4ganak kihaldsakor birtokain
Szeveréd aga megosztozik, akkor a felsorolas csak
Kald kozséget és Gulacs és Majorfolde pusztakat
oleli fel.%3 Az orokség felosztasat 1412. évi szent
Jakab apostol innepe utani szombaton Budan kel-
tezve Zsigmond kirdly is megerdsiti kiralyi adoma-
nyaval.®* A csaldd tekintélyben emelkedve 1447-
ben Kaldy Gyoérgy személyében alispant adott Vas
megyének.?®

A XV-XVI. szazadban az egyes dgak egymastol
elkiiléniilve megkiilonboztets kettds nevet kezde-
nek hasznalni. Igy 1563-ban néhai Kaldy al. Lasz-
16ffy Ambrus gyermekei perelnek a Zalavari kon-
vent el6tt.%® Még korabban 1484-ben felsé-kaldi
Zeél Mikl6s bérbeveszi als6kaldi Kaldy Tamaés kal-
di erdejét.?” 1536-ban Kaldy al Zeél Mikl6s ségora-
val, mykebudai So6s Ferenc fels6lendvai var-
naggyal egyiitt szerepel egy birtokiigyletben.’® A
Kaldy al. Sybryk ag, mely a XV. szdzad elején élt
Kaldy Szefrédtél vette a nevét, 1565-ben Kaldy al.
Sybryk Gergellyel kihal és ezért 1565. marc. 23-an
Bécsben Miksa kiraly egész Felsékald kozségre és
Demeter, Ambrus, Janos és Péternek. A testvérek
beiktatasat a vasvari kaptalan végzi és azon, mint
szomszéd birtokosok jelen vannak alsékaldi Kaldy
Ambrus, Albert és néhai Gyorgy jobbagyai.®®

A négy adomanyozott Kaldy testvér a fels6kaldi
Kaldy csalad megujitoi, télik szarmaznak az
Osszes tovabbi csaladtagok. A csalad vagyoni emel-
kedése mar atyjukkal megkezdédott. Felsékaldy
(sic) Miklés ugyanis Ferdinand kirdly 1550. évi



parancsara anyja, Hettyey Krisztina utdn a
Hettyey csalad lednyagaval egyiitt részesill a
Hettyey 6rokséghbsl b Ugyanezen fels6kaldi Kaldy
al. Zeél Miklés 1530 korill szempeseszentmartoni
Ladiszlavith Borbalaval kotétt hazassaga révén
ségorsagba keriil a gyermektelen Ladiszlavith Ka-
taval és férjével Mykebudai So6s Ferenccel, akik
nagy birtokszerzék, de gyermektelenek lévén, mi-
kor 1544. szeptember 30-an Bécsben adoméinyt
nyernek I. Ferdinand kiralytél Nadalja, Medves,
Kustanée, Szentjakab faluk és Baromlak puszta
vasmegyei és Ligvand falu sopronmegyei szerzett
birtokaikra és soproni hazukra és szg§léikre, akkor
az adomanylevélbe befoglaljdk Kaldy ségorékat
is.%! Ladiszlavith Kata Soés Ferenc 6zvegye 1565-
ben tett végrendeletében a birtokokat testvérei
utédaira, koztiikk a négy Kaldy testvérre hagyja,5?
akik azt darabonként megveszik a tobbi 6rokos-
t61.5% A testvérek most mar igen tekintélyes va-
gyon birtokosai. Bar a tobbi 6rokéssel egy ideig
még perlekednek, kizardlagos birtokosai Felss-
kdldnak, négy rdbamenti vasi falunak, Ligvand
sopronmegyei k6ézségnek, Sopronban hazuk, szé-
16jiik van. Elhagyjak a Zeél megkiilénbodzteté ne-
vet. A csaldd tekintélye is névekszik, a legidésebb
fit, Demeter orszagos hivatalokat tolt be: a kiralyi
torvényszék ilnoke, Kkiralyi dicator. A mésodik
testvér, Ambrus meghal és rovidesen koveti kisko-
ra fia is. A harom él6 testvér 1581. aprilis 14-én
Pragaban Rudolf kiralytdl bévitett, osztott cimert
kap. Ez ugyan anyagi elényokkel nem jar, mégis
egyértelmiien a csaldd tekintélyének emelkedését
bizonyitja. A kardos oroszldnos korabbi cimer osz-
tott mezejivé valik, felil az oroszlan, alul két
kéve, a sisakdiszként szolgilé oroszlan pedig két
sasszarny kozill né ki.®% A bévitett cimer nagyon
hasonlit a kor tobbi cimerbévitéséhez, igy a
Ghyczy csalad 1564. évi cimeradomanyahoz.

Bar Demeter két hazassiga is kitiiné (j csaladi
kapcsolatokat teremt, a legnagyobb tovabbi emelke-
dés a legifjabb fiinak, Péternek jut. 1580-kériil elve-
szi Bejezy Dorat, Bejezy Gergely vasi alispan, a
kiralyi tabla iilnokének lednyat, Bejczy Ambrus kira-
lyi ligyigazgaté unokajat, akivel csaladja a hatalmas
Bejczy vagyon részesévé valik. Kaldy Péter a soproni
lovasok kapitdnya, batyjai korai halala utan 6 valik
csaladfévé. Demeter fiainak utéd nélkiili halalaval,
majd Janos batyja fiAnak Imrének kifizetésével ma-
gahoz valtja a teljes csaladi vagyont.5°

Ezzel az Imre unokadccsel elég mostohan ba-
nik a csalad. Orokrészét kifizetik, de az 6rok-
ségbdl nem kap tovabbi birtokot a csalad 1611.
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évi nyilatkozata szerint.®® Igy ez az 4g hamar
kiszorul a nagy vagyonbél, és megmarad a kisebb-
birtokd nemesek koézt.

Annal inkabb emelkedik vagyonban Péter aga a
Bejczy 6rokség révén. A vagyon alapitdja Bejczy
Ambrus régi vasmegyei kisbirtokd nemesi csalad
sarja, tanult ember, magister, aki viszonylag fiata-
lon 1549-ben lesz kiralyi ligyigazgaté, és magas
kort érve meg e hivatalt 1572-ben bekovetkezett
halaldig viselte. A kiralyi iigyigazgat6, a Szentko-
rona ligyésze minden a koronara szall6é birtokrél
értesiilést szerezvén elényts helyzetét korabbi és
késdbbi kollégaihoz hasonléan kihasznalta és nagy
vagyont gyujtétt. 1550-ben rokonaival egyiitt kira-
lyi adomanyt kap a csaldd 6si birtokira, a vasme-
gyei Bejcre. Atyai birtoka még a Gydngyos patak
partjan fekvd Szdékefold (késébb Szombathelybe
olvadt), Szombathelyen haz, balatonaracsi szdlé.
Anyja utdn 6rokli a veszprémmegyei Homokb6do-
gét. Rovidesen birtokot szerez B6dén és Zsédeny-
ben Vas megyében, Nagyszolléson, a Somléhegy
alatt Veszprém megyében, Ramécon Sopron me-
gyében, majd a Czobor csaladtdl a nyitramegyei
Vidovanban, ségorndjétdl pedig a zemplénmegyei
Hotykan és Zomborban szerez tekintélyes birtoko-
kat. A szerzést fia Gergely is folytatja és a vasme-
gyei Herényben és Kisunyomban tértént vételek-
kel b6viti vagyonat. Fia, Miklés vasi f8jegyzd hir-
telen haldlaval minden birtoka Doéra lanyara,
Kaldy Péternére és Balazs fidra szill. Bejezy Doéra
Kaldy Péter halala utdn is tekintélyes emberhez,
Chemetey Istvan vasi alispanhoz megy feleségiil
és el6nyds poziciobdl osztozik meg batyja gyer-
mekeivel, kik bizony nem sokat kapnak az 6rok-
ségbdl, elszegényednek.5”

Nem igy Kaldy Péter és Bejczy Déra gyermekei,
kik éseik eddig felsorolt minden birtokat sajat
keziikben tartjak. Hat megyében mintegy 30 falu-
ban teriilnek el birtokaik. Ez mar olyan tekinté-
lyes vagyon, amelynek révén a csaldd a fénemesek
koréhez kozeledik. Hasonlé nagysagi vagyonnal
emelkedik a fénemesség kozé ebben az idében
példaul a Cziraky és a Viczay csalad. A testvérek
koziil Mihaly gyéri nagyprépost,® ki szép fépapi
palya el6tt allva hirtelen hal meg 1641-ben. Zsu-
zsanna pedig Czirdky Mozes kiralyi személynok
felesége, kinek személyében a Czirdky csalad a
baréi rangot nyeri.5 fgy Kaldy Ferenc, Péter
elsbsziilottje az egész csaladi vagyon egyesitdje,
benne éri el a csalad a maga csicspontjat. Gazdag,
kitliné dsszekottetésekkel rendelkezik, el6kels hi-
vatalokat tolt be. 1648-ban kelt végrendelete sze-



A fels6kaldi Kaldy csalad 6si cimere

rint 1584. szeptember 4-én sziiletett, 1612-ben
vette feleségiil Kisfaludy Annat. 1610-t6l kezdve,
nagykorava valva maga intézi tigyeit. Kisebb el-
idegenitések utan 1620-ban megszerzi a santa
Hosszutéthy Gyorgy néhai veszprémi alkapitany
birtokait Vaton, Pdérszalékon, Bandon Veszprém
megyében, Uzsajon, Gyiilevészen Zala megyében,
végiil Himeskén és Mersén Vas megyében, melyre
II. Ferdinandtél kiralyi adomanyt nyer.”

Visszaszerzi a leanyagnak jutott apai javakat is
és a vasmegyei Szilvagyon és FelsGszelestén rész-
birtokokhoz jut.”! Felesége révén a sopronmegyei
Kisfaludon és a vasmegyei Magyargencsen tovabbi
részbirtokok ura.

1627-ben papai alkapitany. A fékapitanyi cimet
viseld birtokos Esterhazyak tavollétében 6 gyako-
rolja a viszonylag jelentés hivatalt. Erdekes, hogy
a csaszari hadseregben csak alezredesi rangot vi-
sel.” 1632-ben Vas varmegye alispanjava vilaszt-
jak, 1641 ota kanizsai helyettes fékapitiny és
dunantili vicegeneralis, aranysarkantyis vitéz.
1648-ban Sz6kefoldén lévé hazaban éri a halal,
hiarom fidra gazdag orokséget hagyva.” Fiaiban
megkezdddik a csalad lasst hanyatlasa.

Elsésziilott fia, Kaldy Péter a gydri seregnél
lovashadnagy,” majd katonai beosztasat megtart-
va 1646-t6l veszprémi, 1660-t6l vasi alispan.”
1665-ben atyja utéda a papai alkapitanysagban®
1655-ben testvéreivel megosztozva a vati uradal-
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A fels6kaldi Kaldy csaldad 1581 évi bévitett cimere

mat és az anyai Mersét kapja’’ A veszprémi élel-
mezési igazgatd fiatalon, Ratky Miklostol 6zve-
gyen maradt lanyat Szeczer Evat veszi feleségiil.”®
Az afféle hadiszallité ap6s vagyona nagyban segiti
anyagi megerésodését. Erdekesek azok a jogiigyle-
tei, ahol torok rab a vagyontargy. Egy ilyet példaul
occsével, Kaldy Istvannal kozosen birtokolt, de
utobbi a maga részét tovabbadta Gazdagh Istvan-
nak. A rabot mat 6t éve 6rzik, de nem valtottak ki,
ezért most szabadon engedik.” Az 1686-ban Kiil-
sévaton tett végrendeletében tugy intézkedik, hogy
miutdn lanyai mar megkaptak orokségiiket, vati
birtokat fiara, Zsigmondra hagyja, de miutan az
stlyos nyavalyaba esett, gondnokaul a vejét, Sib-
rik Zsigmondot jelsli ki. Rovidesen Kaldy Zsig-
mond el is adja részét ségoranak Sibriknek. Igy
Kaldy Péter birtokai idegen kezekbe keriilnek, aga
unokajaban 1750 koriil kihal.®? Leanysgi unokaja,
Sibrik Ferenc végrendeletében azt vallja, hogy
Kaldy Péter levéltarat Kaldy Boldizsar és Békassy
Miklés vették at és Szombathelyen laddkba rak-
tak.8!

A maésodik fia, Kaldy Ferenc is koveti atyja és
batyja palyajat és katonanak all be grof Batthyany
Adam seregébe, ahol 1658-ban mar mezei kapi-
tany®? és halalig megmarad a Batthyanyak szolga-
lataban, kiknek németijvari udvari fékapitanya.®?
Az 1655-6s osztalynal a szombathelyi hazat, a
sz6kefoldi uradalmat, Herényt, Bejcet, Nagyszol-



16st és az Gsi Fels6kaldot 6rokli. Vagyonat nagy-
részt eltékozolja: 1666-ban eladja Székefoldet,®
1667-ben Felsészilvagyot,’ 1685-ben Nagyszdl-
16st,%6 1687-ben Mersét.’” Elsé hazassaga Feren-
czy Annaval, Kaszahazi baré Jo6 Miklés 6zvegyé-
vel gyermektelen, masodik hazassaga enyhén sz6l-
va regényes, ugyanis 1666. februar 18-an Lip6t
kiraly kegyelmet ad Kaldy Ferencnek, ha felesége,
Mészaros Maria elsé férje, Tuslan Janos meggyil-
kolasaban biindsnek taldltatna.?® Fiai koziil Péter,
zalaszentgroti kapitany feleségétdl gydngy6si baré
Nagy Klaratol sziiletett fidban, Zsigmondban, a
Cséky ezred zaszlésaban kihal. Krist6f Homokbo-
dogét 6rokli, az 6 Aga is kihal a XIX. szazad elején.
A legkisebb fid, Boldizsar Fels6kaldon az ési birto-
kon telepszik le, hol az 6 aga is kihal a malt
szazad folyaman. Lanyai koziil Erzsébet alsokaldi
Kaldy Ambrushoz, Jusztina pedig Békassy Miklés-
hoz megy feleségiil. Ez utébbi csaladnak a Magyar
Orszagos Levéltarban elhelyezett iratai igen gaz-
dag anyagot tartalmaznak erre az agra vonatko-
z6an. %

Id. Kaldy Ferenc harmadik fia Istvan a vasmegyei
Kisunyomot és a sopronmegyei Ligvandot 6rokol-
te.®? Elébb Kisunyomban lakik és Vas varmegye
fészolgabirja,’! de 1651-ben eladja Kisunyomot®? és
Ligvandra koltozik. Ezutan részletekben elidegeniti
birtokait, majd 1680 koriil torok fogsagba esve a
valtsagdijhoz Ligvandot is kénytelen elzdlogosita-
ni.” Fiai végleg eladjak Ligvindot és Ramécra te-
lepszenek. Hamarosan ez az ag is kihal.

A dunantili vicegeneralis Kaldy Ferenc aga tel-
jesen kihalt és csak az unokatestvérétdl, Imrétdl
szarmaz6 ag tartotta fenn napjainkig a csaladot.
Az osztozasndl ez az ag igen megrovidiilt, csak a
fels6kaldi 6si birtokbdl részesiilt. Elébb Herény-
ben, majd Kaldon telepedtek le, és a szerényebb
vagyonu nemesek életét élték. A gazdag rokonok-
kal nem maradtak kapcsolatban, még az 6rokség
visszaszerzésével sem probalkoztak. Az 4j, bévi-
tett cimerrdl is megfeledkeztek. Valészintileg az 4j
pecsétnyomét csak a gazdag ag készitette el. Ok a
kezdetleges vésetd régi tipariumot hasznaltak a
régi cimerrel. Csak a XVIII. szazadban kezdik a
bévitett cimert hasznalni.*® Vagyonuk felaprézo-
dott, lassan a parasztsag soraiba keriiltek. Csak
fels6kaldi szép miemlék portajuk, meg az, hogy
Kaldon majdnem mindig Kaldy volt a biré, beszél
a csalad egykori fényérdl.

A fels6kaldi Kaldyak példaja jol mutatja, hogy
egy Arpad-kori csalad életében milyen hullimhe-
gyek és volgyek adédtak. Egy kisnemesi csalad
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A fels6k4ldi Kaldyak barokk kuridja Fels6kaldon

rovid 50 év alatt szerencsés orokségek, hazassa-
gok és szivés szerz6 munkaval hatalmas vagyonra
és tekintélyre tesz szert, melyet azonban majdnem
ugyanilyen gyorsan elveszitve visszajut az indulé
szintre. A felsékaldi Kaldyak mindig katolikusok
voltak.

Egyéb Kdldyak

Nem lenne teljes az ismertetés, ha nem tortén-
nék emlités az egyéb Kaldy nevi csaladokrél. Mi-
vel az orszagban csak egy Kald nevii kozség isme-
retes, minden bizonnyal a tobbiek is valahogy
kapcsolatban lehettek ezzel a helységgel. Példaul
az als6kaldi Kaildyak 1612-ben a Pap csalddnak
idegenitik el kaldi kuridjukat és az Gj tulajdonos
révidesen Pap al. Kaldy nevet hasznal.®® Bar
késbbbi torténetiik nem ismeretes, lehetnek egy 4j
Kaldy csalad 6sei.

Megemlitendé Kaldy Gyorgy, a XVII. szazadi
jezsuita bibliafordité is. Ismeretlen a kapcsolata az
eddigiekkel Kaldy Mihaly, Gyorgy és Janos testvé-
reknek, kik 1694. majus 17-én Laxenburgban kelt
cimereslevéllel nemesitettnek meg Lip6t kiraly-
t6l.%" Ez a csalad Gy6rben élt, de a XVIII. szazad
folyaman Sopron és Vas megyékbe is elkeriilt. Az
oklevelek sosem jelolik Gket elénévvel, ami kiemeli
kiilonallésagukat.

Az ismertetett harom Kaldy csalad leszarma-
zottai az anyakonyvekben kévetheték a mult sza-
zad végéig. Ez a leszarmazas azonban meghaladja
a jelen cikk kereteit.

Szluha Mdrton



31

JEGYZETEK

1. Nugy Ivdn: Magyarorszag csaladai. Pest 1857-1868.
VLk. - 21.p. (tovabbiakban: Nagy i.m.)
2. Benko Imre: Nemes csaladok Nagyk6roson. Nagykéros
1908. 190.p.
3. Kempelen Bélu: Magyar nemes csaladok. Bp. 1910-1930.
V. k. 315.p.
4. Wertner M6r: Magyar nemzetségek a XIV. szazad koze-
péig. Temesvar 1891. (tovabbiakban: Wertner i.m.)
5. Nagy i.m.
6. Uo.
7. Magyar Orszagos Levéltar (tovabbiakban: MOL.) O 18
Tablai perek
8. MOL. O 20 Be nem fejezett tablai perek
9. MOL. O 21 Fellebbezett tablai perek
10. MOL. O 112 Készegi tablai perek
11. MOL. O 65 Kaptalani levéltarak elenchusai
12. MOL. O 66 Konventi levéltarak elenchusai
13. MOL. P 45 Csaladi levéltarak Békassy csalad
14. MOL. P 108 Csaladi levéltarak Esterhazy csalad herce-
gi dganak levéltara
. MOL. P 1865 Csaladi levéltarak Sibrik csalad
. MOL. P 235 Csaladi levéltarak Festetics csalad
. MOL. P 430 Csaladi levéltarak Kisfaludy csalad
. MOL. P 532 Csaladi levéltarak Ostffy csalad
. MOL. P 688 Csaladi levéltarak Tottosy csalad
. MOL. P 710 Csaladi levéltarak Zombath csalad
. MOL. R 319 Kisebb csaladi fondtoredékek
. MOL. R 284 Véghely Dezs6 gytijteménye
. Nagy im.
. MOL. O 18 T4ablai perek N° — 4898.
. Wertner i.m. VI. 88.p.
5. MOL. O 18 Té4blai perek N° — 4899,
. Wertner im. VIIL. 3.p.
. Uo. VIIIL 5.p.
. Uo. VIII. 102.p.
. Uo. VIII. 183.p.
. Komaromy Andras: , Turul” 1893/1. szam
. Nagy i.m.
. MOL. O 18 T4blai perek N° - 4899.
. MOL. P 235 Festetics csalad levéltara Fasc. I.
. Nagy i.m.
. MOL. O 18 Tablai perek N° — 4899.
. Wertner im. VIL. 236
. Wenzel Gusztdv: Arpadkori okmanytar X. 198
. Wertner im. 1. 109
. MOL. O 21 Fellebbezett tablai perek N° — 5483.
. MOL. O 18 T4blai perek N° — 4899.
. MOL. O 18 T4blai perek N° — 240 és 4899.
3. MOL. O 18 Tablai perek N° — 4899,
44. MOL. O 20 Be nem fejezett tablai perek Kaldy-Kaldy
1816.
45. MOL. O 21 Fellebbezett tablai perek N° — 1178
46. MOL. Csaladi levéltarak P 235 Festetics csalad levélta-
ra Fasc. N Hégyész
4;7. MOL. Csaladi levéltarak P 235 uo. Fasc. I. Farkaserde-
jeN" -4
48. Benké i.m. 190.p.
43. MOL. Csaladi levéltarak P 235 uo. Fasc. I. Farkaserde-
je N” - 4.
50. MOL. O 18 T4blai perek N° — 4899,
51. MOL. O 21 Fellebbezett tablai perek N° — 5483
52. MOL. O 18 Tablai perek N® ~ 4899.
53. MOL. Csaladi levéltarak P 235. Festetics csalad levélta-
ra Fasc. I. Farkaserdeje N° - 4
54. MOL. Uo. és O 21 Fellebbezett t4blai perek N° — 5483.

55. ,, Turul” 1906. XXIV. évfolyam 177.p.

56. MOL. O 66 Zalavari konvent levéltari elenchus N° —
1070.

57. MOL. O 18 Tablai perek N° — 4899.

58. MOL. Csaladi levéltarak P 45. Békassy csalad levéltara
évrendezett iratok 1536.

59. MOL. O 112 Készegi tablai perek N° — 1897.

60. MOL. O 18 T4blai perek N° - 1882.

61. MOL. Csaladi levéltarak P. 45. Békassy csalad levélta-
ra, évrendezett iratok 1544.

62. Uo. 1578. évi masolata az évrendezett iratok kozétt.

63. Uo. évrendezett iratok 1565.

64. MOL. 1565/1906. A Magyar Tudomanyos Akadémia
kdnyvtaraban 6rzoétt Oklevéltan F 1. jelzeti kotetben foglalt
armalis-mésolatok.

65. MOL. Csaladi Levéltarak P 45. Békassy csalad levélta-
ra

66.

67.

68.

69.

MOL. Uo. évrendezett iratok 1611.
MOL. O 18 Tablai perek N° - 7258.
Nagy im.

Uo.

70. MOL. O 18 T4blai perek N° — 533 és 2589.

71. MOL. O 65 Vasvari Kaptalan levéltari elenchusa.
JegyzSkdnyvek 1638/120., 121. és O 21 Fellebbezett tablai
perek N° - 1136

72. MOL. Csaladi levéltarak P 45 Békassy csalad levéltara
évrendezett iratok 1627.

73. MOL. O 18 Té4blai perek N° — 2589.

74. MOL. Csaladi levéltarak P 1865 Sibrik csalad levéltara,
idegen csaladok 1. tétel Kaldy csalad

75. Uo.

76. Uo.

77. MOL. O 65 Vasvari Kaptalan levéltari elenchus.
Jegyz8konyvek 1655/66. és P 45 Békassy csalad levéltara,
évrendezett iratok 1655.

78. MOL. O 65 Uo. Fogalmazvanyok 1665/5.

79. MOL. Csaladi levéltarak P 1865 Sibrik csalad levéltara.
Idegen csaladok 1. tétel Kaldy csalad.

80. Uo.

81. MOL. O 112 K&szegi tablai perek N° — 339.

82. MOL. Kisebb csaladi fondtéredékek R 319 Kaldy csalad

83. Balogh Gyulu: Vas varmegye nemes csaladai, Szombat-
hely 1901.

84. MOL. Csaladi levéltarak P 45 Békassy csalad levéltara
évrendezett iratok 1666.

85. MOL. Csaladi levéltarak P 234 Festetics csalad levélta-
ra Fasc. L. Szentgydrgyi Horvath csalad

86. MOL. Csaladi levéltarak P 45 Békassy csalad levéltara,
évrendezett iratok 1685.

87. Uo.

88. Balogh im.

89. MOL. Csaladi levéltarak P 45 Békéassy csalad levéltara.

90. MOL. O 21 Fellebbezett tablai perek N° — 4924.

91. MOL. Csaladi levéltarak P 234 Festetics csalad levélta-
ra Fasc. Q Kisunyom.

92. MOL. Csaladi levéltarak P 45 Békassy csalad levéltara
évrendezett iratok 1651 és O 18 T4ablai perek N° - 6084.

93. MOL. Csaladi levéltarak P 108 Esterhazy hercegi levél-
tar Rep. 17 Lékai uradalom, Fasc. C N° — 104.

94. MOL. Csaladi levéltarak P 45 Békassy csalad levéltara,
évrendezett iratok 1625.

95. MOL. O 112 Készegi tablai perek N° — 1897

96. MOL. O 21 Fellebbezett tablai perek N° — 1178 és O 18
T4blai perek N°® - 557

97. Kempelen i.m. V. kétet 315.p.



32

Paris

1
Imre Egyed
1 1
iﬁklés Imre Andrés\ ” Jénos Paris h
| l dic. T6ke  Sitkey Ilona
7 N I
Imre Benedek Demeter

Laszlé Janos Margit Istvan Ilona Skolasztika Ambrus

, 1 . — —1 ~
Bertalan Jénos Gyorgy Neszte Kata Ambrus Gergely Gyorgy
Szép Erzsébet Gyely Miklés Sibrik Osvald Szentivanyi Botka Kata Martonfalvay
P 1 N Borbila Priszka
Albert Janos p L . , 1 <
Plakay Kata Miklés Gyorgy Gaspar Janos Fruzsina Istvan
— 1 N kapit. Kocsky Ors.  Hettyey Tamas Zichy Kata
Ambrus Istvan | " .
Ujvary Margit janosfal  * Gyjrgy Ferenc Zsigmond Miklés Péter Ambrus Krisztina Borbala Kata
| Erdés Borbala Dugovics 1=Jakab P4l
’ Tamas Gergely Bertalan Gyérgy\ Gergely, Gyérey 2=Palasthy Pal
Adviga Nadasdy Agat Domélky Eva “ Krisztina |
Az él6 égak Gse gulécsi
Janos Anna  Jusztina
Polanyi Boldy Liszlé
Orsolya

Farkas Janos

alsékaldi Kaldy
Nagy Ivan 4ltal k6zolt, a vasvari kdaptalan altal
1718-ban 6sszeallitott téves csaladfa



A somogymegyei 4g 6se A sopronmegyei 4g 6se A pestmegyel Ag Gse

Bana Sixtus Balosay Leuka S5k 4 4
de genere Herény T elesett alSOkaldy Kaldy
1266/71 Frusten 1270
/—1_ﬁ 7 N\ ~N
Paris Jakab Mihaly Lérine Thivan
1256/71 1271 1271 1271
adomany Kildra mester |
1
7 Imre Egyed | Tamas Istvan ‘Janos Thivan Lukécs
1289/96 1310 de Kald 1293 1293/95 comes 1295 1295
kir. asztalnokmester 1=Béry Erzsébet 1310 Herényi Herényi 1295
Jik nembeli Jik lanya 2=Szalaszegy Kata 1313
1 1
Miklés Jénos Andrds Imre (Emuch) N * Jénos Simon Péris
1313/19 1313/19 1313/19 1313/68 1344 1344/97 1344
1368 osztaly dic. Fogas 1368 osztily Sitkey Margit
1
Mar Demeter Benedek  Miklés Laszl6 Skolasztika
1411 nehal 1396 11396 1390/97 1390/1411 1411
eczoli 1390 mester ozvegye Ovady Lérinc
Zarka Mikl6s 1411
1 1
 Janos Gydrgy Neszte " Inre
1397/1425 1407/11 1411 1407
Gyely Miklds
1
” Janos Imre Tamis
1459 1459/79 1479/87
N Orsolya N Hedvig
“Istvén Ambrus Laszl6 Janos Janos Gyor, Ger el Jakab Balézs
1487/1626 1633 Yasi szbird 1487 1487/1521 16509/21 1509/g2'{ Nddas ngat A nes
= Szerdahelyi 1=Ujviry Margit + Polanyi N Déra sztgyorgyvol 1629 ozv
Dancs Kata 2=N Orsolya 1526 ozv  Szép Ensebet (2f. Megyery)
Ve 1 A Y Vs L N\ r . N / Ve 1 n Y Ve — ~
Kata Anna Vera 1/Margit Gergely Bertalan Gyorgy ifj. 2/Ambrus Kata 1560 Pal Krmtof Albert Jusztina  Anna Miklés Imre Marton Bernat
Sibrik 15626 1526 1662 +1669 15256/33 11664 1576 1=Nagy N 1529 1529 1529/67 1643/49 1543/49 1662 1529 1533 1546
Osvald Herényi vasi szbird vasi szbird felskaldi 2=Bogothey 1=N Béday  hajadon
1527 Istvdin Botka Kata Martonfalvay Fodor Kata Janos 2=Blagay Kata Boldizsar
Priszka 1688 ozv (2f. Eszéky)
1 1 A
Fruzsina Istvan if§ Ambrus t1632  Laszlé 1/Farkas 2/Istvin  Tamads Dorottya 1566
1568/88 tHerény 1615 vasialispan  1581/92 1563/96 11588  1581/83 1=Mestery Miklés
Hettyey Tamds  Zichy Sze%’gvanyi 2=Morgay Ferenc
ta
Aga kihalt
Istvan
tHerény 1642
Erdélyi Borbila
x1610 THererE 1668
Démaolky Eva
Jénos
x1660 Csonge 1701
Vittnyédy Erzsébet
|
* Zsigmond Pal Miklés Gyor

A csdngei ag ése

€€



34

Moyum Moyum Mirton Mark Andras Gyorgy Marcel

1 g X . 5 ; felsékaldi Kaldy
Pésa - Tstvan Mih \ “Marton “Ramocsa  Szeveréd (Szefréd) “Kozma Kazmér Jakab “Marcel Dominika
1266 Kild 1266 Kald 1266 K.ald 1266 Kald 1266 Kald 1266/82 Kald 1266/1312 1266 1266 1266/1312 (Venis, Koesky
néhai N. Agleuth Kald Kild Kild Sdndorné anyja)
— - - - 1293 dzv I
Pésa Ivinka Miklés Andras , sol Y P p R
1307 1307 1307 1307 — A — solt Mikiés ~ Imre ledny ledny  ledny
Laszl6 Miklésiff ~ Jénos 312/65 1312/58 1312 1312 1312 1312
1293/47 1293/47 khazy Szentkiralyi Urbén Gechey Benedek
mester mester Péter Jakab linya feles feles feles
1 L ’ 1 ~
lean Mihaly Gyérgy Andras Péter Istvan ~Gyérgy  Szefréd Jéanos Péter Marcel
1=Vailthy Csépan 1408/12 1408/12 1408/12 1408/12 1408/12 1408/12 1408/12 1335 1347’/58 ) 1358
2=Herman nemb Szentldszléy
Andréis mester Csorba ldnya
/—%
Jakab Péter didk Marcel
1408 1408/12 Miklés 1408 néhai
‘Gabor Benedek Miklés Daniel Zedl difgfﬁk“‘ld
1408/12 1408 1408 1408
/__Iﬁ
t N
Hettyey Krisztina
1560 néhai
1
“K4ldy al Zeél Miklés - Kildy al Sybryk Gergely
+1552 +1565
szempcseszentmartoni
Ladiszlavith Borbala
i
” Anna Demeter Ambrus Janos Péter Kata
1Bécs 16563 $Sopron 1583 +1675 +1587 +Sopron 1598 1565/99
Hérant Péter 1565 kir adomany 1565 kir 15656 kir 1665 kir adomany nehdczi Szentivanyi Ferenc
11591 kir. torvsz. iilnok adomény adomany 1581 cimerlevél
1=Polinyi Anna i s 1 N soproni lovaskap
$Sopron 1581 Miklés ~ Orsolya Imre Bejezy Déra
2=Vattay Zsuzsa 1583/87 1612/30 2f. Chemetey Istvan
p 1 kiskori vasi 8zbiré 1
Borbila Erzsébet  Zsuzsa 2/Istvin Ferenc t Aga é1 Kaldon Ferenc Mihaly Borbala Zsuzsa Anna
1681 1681  1581/1615 1599/1603 1599 xSopron 1586 07.04  {Gydr 1641  gunyafalvi 1629 dzv 1600
Vaghy Gyérey ~ didk  didk 1Székefold 1648 gyéri Seged Ferenc br Czirdky Mézes Denskay Istvan
soproni alispan vasi alispin nagyprépost tLigviand 1621  {Gydr 1627
dtali vicegenerilis kir személynok
Kisfaludy Anna
116556
1
” Péter Ferenc Istvén
tKiilsovat 1686 tSzombathely 1693 1663 Kisunyom
vasi alisp, pdpai alkap  németijvary fékapitany 1679 Ligvand

Aga kihal a XVIIL szban  Aga kihal a XIX. szdban Aga kihal a XVIIL. szd.



35

HAGGENMACHEREK MAGYARORSZAGON

Az els6 nemzedék

Bevezetés

A 19. sz. kézepén Svajchbél bevandorolt Haggen-
macher fivérek: Henrik (1827-1917) és Karoly
(1835-1921) d6ntd szerepet jatszanak mind a ma-
gyar malomipar kialakuldsaban, mind Budapest
varos torténetében. Kétségtelen, hogy kiemelkedd
egyéniségek. K6z0s vonasaik:

1) mindketten megtartjak svajci allampolgarsa-
gukat,

2) mindketten téke nélkiil indulnak, hogy végiil
mint malomipari feltalalok szerezzék nagy vagyo-
nukat.

Palyajuk az 1860-as évek kozepétdl kezdve par-
huzamosan fut, mégis teljesen mas elGjelii. Henrik
malmai termelékenységének névelésére szerkeszti
titkos hengerszékeit, Karoly pedig mint vallalati
alkalmazott: muszaki igazgatd, vezérigazgato,
majd elndk, nyilvanossagra hozza talalmanyait;
végiil sikszita talalmanyaval vilaghird lesz. Kette-
jik versenyfutasa a magyar malomipar egyik dén-
t6 hajtéereje volt a 19. szdzadban.

Tarsadalmi szerepiik szintén ellentétben All
egymassal. Henrik mint svdjci konzul, férjheza-
dandé lednyai érdekében kénytelen vagyonanak
megfelelé tarsadalmi poziciét betdlteni, a gyer-
mektelen Karoly viszont teljes visszavonultsdgban
él, a hallgatag mecénas szerepében.

Pénziigyi magatartasuk is ellenkezé irdnyd. A
korabeli sajté vagy hirszolgdlat mégis gyakran
téveszti Gssze a malomtulajdonost a vilaghird fel-
talaléval, illetve keresztnév nélkiil hivatkozik ra-
juk, ami az utékor irodalmaban szamtalan téve-
désre nyit lehetéséget. Az 1980-as években végzett
malomipari kutatasaink azonban pontosan meg-
hataroztak kiilon-kiilon szerepiiket, minden ered-
ményiikkel és minden érdemiikkel.

Haggenmacher Henrik

Henrik fiatalsdga Svéijcban abba a mélypontba
esett, amelyet az apjanak tilméretezett villalko-
zasa folytan bekdvetkezett cséd jelentett.! Kozép-
iskolait kijarva, igy anyai vonalrdl 6rékélt hajla-
maval? molnarnak késziilt. Tanoncévei utdn mint
vandorlegény Pragaban és Reichenbergben dolgo-

Turul LXVII. 1994/1-2. fuzet

zott 9 éven at, majd 1850 koriil Budara érkezett,
hogy a Blum-féle dunai hajémalmon talaljon alkal-
mazast.® 1854-ben Barber és Klusemann gézmal-
maban mar fémolnar! és e biztos megélhetés tuda-
tdban visszatér Winterthurba, hogy feleségiil ve-
gye Liechti Maria-Magdolnat. Liechti Maria-Mag-
dolna (1834-1889) alakja — bar 6 fiunak és 4
leanynak adott életet’ — a csalad térténetében
teljes feledésbe meriilt; sem fénykép, sem emlék
nem maradt réla, ami egyrészt korai haldlara
vezethetd vissza, masrészt talan az tény, hogy
kozvetlen felmendi egyszerd iparosok voltak, mar
nem illett a 20. sz. nagypolgari keretébe. Apja ui.
pék, nagyapja kéményseprs, dédapja kémiives,
iikapja pedig cipész volt.

Férjem nagyanyjanak szarmazasa nem hagyott
nyugodni és igy a winterthuri levéltarhoz fordul-
tam, hogy megkeressem a Liechti csalad gytkere-
it. A levéltar rendkiviil nagy anyagot bocsajtott
rendelkezésemre,” melybé6l kideriilt, hogy a Liechti
csalad mar 1400 elején felttint Winterthurban és a
szazadok folyaman Eurépa-hird toronyéra-készité
csalddda lett. Bar a statisztika 20 Liechti nevtii
orast tart nyilvan, igazolt leszarmazasi tablazatuk
Laurentius Liechtivel kezddédik és 12 generacién
at folytatédik a 15. sz. masodik felétsl 1857-ig.® A
csalad tehat semmiképp sem maradt a Haggen-
macherek mogott, sét bizonyos szempontbdl a
miltban tdl is szarnyalta Gket. Eppen 4gy mint a
Haggenmacher csaladnak, még szamtalan utédja
él a 20. szdzadban is Winterthurban. Liechti Ma-
ria hetedik Oras-generaciébdl szarmazott, mint
Tobias Liechti (1670-1711) és Barbara Troll
(1665-1716) utéda. Tobias Liechti épitette 1689-
ben a winterthuri varosi templom felemelt déli
tornydnak 6rajat. Az érasmesterséget feltételez-
hetéen az elsésziilott Hans-Ullrich (1669-1770)
vitte tovabb és az apa, Tobias, korai halala folytan
agy tdnik, hogy Maria dédapja mar kisebb felké-
sziiltséget igénylé mesterségre, a cipészségre szo-
rult. Mig Henrik édesanyja, Weidmann Anna-Ma-
ria atadja két fidnak molnar felmendéi minden
adottsagat,’ addig Liechti Maria révén az utina
kovetkezd generaciéban nem talalkozunk atoroki-
tett tehetségekkel, 6réla sem tudunk egyebet,
mint hogy tiszteletremélté felesége volt Henrik-
nek és felnevelt 10 gyermeket. A Liechti csalad



cimere ismert. Kezdetben kézmiives cimerrel
majd Gn. csaladi cimerrel rendelkeznek, végiil
1661-ben Hans Caspar drnagy és varosbiré a ,,Do-
natorenbuch” szerint heroldos, sisakos cimert
vallhat magdénak, ami egyben cimeriik végleges
formajat is jelenti.'” Haggenmacher Henrik tehat
a winterthuri csalddok elitjébe ndsiilt, s6t fele-
ségének apja bocsijtja rendelkezésére hozomany-
ként azt a 200,- frankot, amellyel 1855-ben Hen-
rik 6nallésitja magat mint a pesti Rakospatak
duzzasztdjaban 4ll6 Ordégmalom bérlgje.!!

Jellemzd, hogy Henrik az elsé malmos, aki Szé-
chenyi Istvan gréf intencidit koévetve, felismerte
abban az idében munkasellatds és kozlekedés
szempontjabél kedvezébb Budardl atjon Pestre.

Az Ordégmalom az 1780-as évektdl szerepel a
régi térképeken. Tézegben gazdag teriilet 6vezte,
amit Henrik igyekezett kihasznélni és mar 6nallé-
suldasa harmadik évében kimustralt hajégézgépet
vasarolt, hogy 1858-ban 5 kdjaratos gézmalomma
alakitsa at bérleményét.'2

1861-ben lesz pesti polgar és egyben az elsé
molnar, aki a Jozsef-malom péld4jat kovetve géz-
malmot épit Pesten a Tiikory-gat mellett.!® O és
Blam Janos voltak az els6 vizimolnarok, akik
kimerészkedtek a partra, hogy az idegen tékével
létesitett gézmalmi részvénytarsasagokkal szem-
ben vallaljak a konkurenciat. Szorgalma, munka-
birdsa szinte fékezhetetlen. Malma kapacitasit
allandéan novelte, 1865-ben!? mar ujabb telket
vasarolt a Lip6tvarosban hogy megkezdje temele-
tes malméanak épitését, amelyet félig készen mar
1860-ban iizembe helyezett. Két malmanak egyiit-
tes termelésével els6 helyen allt Pest-Budan.

1867-ben eladta els6 malmat, de ugyanakkor
résztvett az Els6 Magyar Részvényserf6zde RT
alapitasaban Kébanyan. A sorgyartasban rejlé le-
hetéségek mar akkor foglalkoztatjak, akarcsak a
telek és hazingatlanban valé spekulacié. Ugyan-
csak 1867-ben a Hermina mezén'® 6944 négyzet-
Olnyi tertileten allé6 majort vesz, amelyet felerész-
ben felesége nevére irat. Nyilvan ezzel honoralja
az egykori Ordégmalomba befektetett hozomanyt.
Nem tisztazott, vajon a major teriiletén 4116 lakoé-
hazat — melynek maradvanyai ma is lathaték —- 6
épittette-e, vagy sem. Mivel azonban ,,Villa Helve-
tia”’-nak nevezte el és szép parkkal vette koriil,
feltehetd, hogy az 6 létesitménye.

1868-ban lisztiizletet nyitott a Terézvarosban,
az Akacfa u. 14. sz. alatt,'® majd alapité rész-
vényese a Pesti Molnarok és Siit6k Gézmalmi
Rt-nek. Ettdl kezdve 6 az egyediili malomtulajdo-
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nos a Pest-Budan felépitett 11, nagy tékével ren-
delkez6 g6zmalom részvénytarsasiggal szemben,
és élete végéig allja ezt a konkurenciat. A ter-
ménykereskedékkel folytatott versengése nem-
csak malomipari téren érvényesiill. Amibe bele-
kezd, abban élen jar. Amikor 1872-ben!” a Sugar
ut épitésére alakult ,,Baugesellschaft” csddbe jut,
Haggenmacher Henrik a két Weiss testvér mellett
megveszi a tarsulat ingatlanainak nagy részét. Az
épitkezésben is 6 az uttéré. Még ugyanabban az
évben megszerezte a Sugar Gt 58. sz. haz épitési
engedélyét és Unger Emil tervei szerint ez a haz
épilt fel elsének a Gyar utca sarkan, hogy elére
vetitse a mai Andrassy ut 32-44-ig terjedé Hag-
genmacher-hazsor stilusat.

1873-ben dijat nyert a bécsi vilagkiallitason,!
de amig feleségével ott jart, malma leégett. Hen-
rik nemcsak udjraépitette, de olyan tékeerés volt,
hogy a biztositasi dij felhasznalasaval megvette a
valsagos években csédbe jutott UNION malmot is.
Attél kezdve két malommal vivta harcat a rész-
vénytarsasagokkal. A Budapesti Kereskedelmi és
Iparkamara jelentése szerint 1875-ben 6 foglal-
koztatta a legtébb malommunkast Budapesten.
Bamulatos palyafutdsat a kortarsak a svijci szi-
vossag, a szorgalom és a hozzaértés szamlajara
irtak. Kétségtelen, hogy a részvénytarsasagok el-
nékei, vezérigazgatéi, miszaki és kereskedelmi
igazgatéi, valamint az igazgatésagokat iranyitod
terménykereskeddk szerepét 6 egyszemélyben sa-
jat malmaiban, és igy a vallalatokkal szemben
jelentds rezsi-megtakaritast ért el, amit malmai
modernizalasara fordithatott. A nagy Haggenma-
cher vagyon kialakulasat Sandor Vilmos az ipari
téke jellegzetes koncentracidjaval magyarazta.
Mindez azonban csak elmélet, amely szerintem
nem indokolta az ilyen mérvi pénziigyi hatalom
kialakuldsat. A rejtély nyitja csakis egy magasabb
foka termelékenység lehetett. Az ebben az iranyban
folytatott kutatdsom sikerrel is jart, 1982-ben a
bécsi ,,Patentanwaltkammer”-hez fordultam, Hag-
genmacher Henrik esetleges, még ismeretlen szaba-
dalmait keresve. A bécsi szabadalmi hivatal készség-
gel bocsajtotta rendelkezésemre Henrik titkositott
taldlmanyait,'® melyek kozott olyan is volt, amely
még nem keriilt felbontasra. Igy a hivatalnak kiilsn
engedélyt kellett kérnie a tovabbitashoz. A 19. sza-
zadi német szakirodalma mar méltatta a talalma-
nyok egy részét, de a magyar technikattrténetben
ezek mindeddig ismeretlenek maradtak. Igy azon-
ban bebizonyosodott, hogy Haggenmacher Henrik
daraszék és kiilonféle hengerszék talalmanyaival
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Andreas Liechti
kézmiives cimere

magasabb termelékenységi szinten allta a ver-
senyt, hengerszékeivel megel6zve Wegmann Fri-
gyest és Mechwart Andrast. Csak akkor valt meg
sajat szerkesztésli gépeitdl, amikor a Ganz gyar
Mechwart vilagsikerd hengerszékeit gyartani
kezdte.

Malmait szigortan 6rizte az idegenektdl és tel-
jes eréGvel védekezett az ipari kémkedés ellen.
Cseh cégnél legyartatott hengerszékeivel megje-
lent ugyan a bécsi gépkiallitason (1875), de teljes
gépi berendezését csak 1876-ban mutatta be, ami-
kor az Iparkamara aranyéremmel tiintette ki mii-
kodését.?’ Pénziigyi sikereinek titka a magas ter-
melékenység mellett az exportban rejlett. Az
1876-ban kikiildott bizottsag jelentése szerint fény
deriilt arra is, hogy mar évek 6ta kiépitett piacha-
l6zata volt kiilfoldon. Exportalt Anglidba, Francia-
orszagba, Amerikaba, Brazilidba.

Zsenialitasa vitathatatlan. Technikai végzettség
nélkiil is kitiing gépeket szerkesztett. Osztone
pénziigyi vonalon szinte paratlan. Mint az Elsé
Magyar Részvényserfézde alapité tagja (1867) mar
betekintést nyert és bizonyos tapasztalokat is sze-
rezhetett a soriizlet vonaladn is. Hallatlan merész-
séggel, az 1870-73%! kozotti valsagidében, — a sor-
iizlet hullamvolgyében — megvette az 1869-ben fel-
Gjitott Frohner-féle sérgyirat Promontoron,??
amely felszerelését illetén elsé helyen allt az or-
szagban. Legidésebb fiat, Henriket (2) — aki ere-
detileg molnirnak késziilt? — ekkor elkiildte a
ziirichi Polytechnikumra, hogy ott szerezzen el6bb
kell6 kiképzést, majd Németorszagba, Franciaor-
szagba és Anglidba, hogy a sérgyartas terén kell§
gyakorlatra tegyen szert. Kézben a soriizlet valsa-
gos éveit egymaga vészelte at és a gyarat csak
1880-ban adta at hazatérd fidnak, ezzel megala-
pozva a leendd sérdinasztiat.
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A Liechti csaldd
cimerpajzsa

QA

Evszazados tavlatban gy tdnik, hogy a 70-es
évek Henrik legkiemelkeddbb korszakat jelentet-
ték. Mint két malom tulajdonosa szakmai vonalon
6 vezeti a Wegmann-féle porcelanhengerek elleni
harcot, majd Naeff Ferenccel, az Erzsébet G6zma-
lom igazgatdjaval kézosen siirgetik a Ganz-gyar-
ban Mechwart hengerszékeinek legyartasat.

Tarsadalmi vonalon is megalapozta nevét. Az
50-es években bevandorolt kétkezi molnar 1872-
ben svajci konzul lesz és e tisztségét 40 éven at
viseli. Az 1870-80-as években a malomipari ter-
melésben is mindig az élmezében jar. Mint a ma-
lomegylet valasztmanyi tagja, harcol a vamviszo-
nyok, az osztrdk elnyomas, majd pedig az ,,6rlési
forgalom megsziintetése” ellen. Svajci allampol-
garsagar6l nem mond le, de koéromszakadtaig
kiizd a magyar érdekekért. Erdekes médon a ba-
rositott terménykereskedékkel és az Gn. pénz-
arisztokraciaval nem baratkozott. Csaladi hagyo-
méany szerint neki is felajanlottak a magyar ne-
mességet, majd a barésagot, amit kitartéan visz-
szautasitott azzal az érvvel, hogy négyszazéves
kézmives cimerét sohasem fogja felcserélni egy
pénzért vasarolhaté rangért.

Amikor a malomiizlet lehetségei hanyatlanak,
akkor termelés terén visszaesik a részvénytar-
sasdgok mogotti 6-7. helyre szorul vissza. Ujabb
iizletet az épitkezésben keres; 1910-ig eljut Buda-
pest ingatlantulajdonosainak élcsoportjaba és 16
hazaval Budapest?® legnagyobb adéfizetéi kozé
szamit. Ezen a vonalon is f6ként a mindéségre
torekszik, és csak a legkivalobb épitészekkel dol-
goztat. Ybl Miklés, Unger Emil, Schubert és Hi-
kisch, Petschacher Gusztav, Hubert Jo6zsef neve
flizédik épitkezéseihez, melyek korondjat a Sugar
ut 66. sz. alatti konzuli palota jelenti, amely ma
Andrassy at 52. sz. alatt miemléknek szamit. A



telket 1880-ban vette, a hazat Schmahl Henrik
tervezte, Wahl Hugo?® volt a kivitelezé és 1885-
ben késziilt el. A konzuli palota mai, leziillesztett
allapotdban is a tervezd zsenialitasardl és a meg-
rendeld hallatlan nagy igényeirdl tantaskodik.

Sziikség is volt erre a reprezentativ épiiletre,
mert Henriknek felnové leanyai érdekében ki kel-
lett lépnie a puritan elzarkozottsagbdl, a malom-
udvarban felépitett lakéhazbél, hogy vagyonanak
megfelel§ keretet biztositson.

1900-ban varosrendezés miatt kénytelen volt
Szemere utcai malmat lebontani, de ugyanakkor
kibévitette a Katona Jézsef utcaban 1évé malmat;
a Lip6t koruton pedig a malom helyébe hatalmas
bérhazakat épittetett, amelyek a Vigszinhazzal
szemben még ma is dacolnak az allamositas ko-
vetkezményeivel és az id6 vasfogaval.

Jotékonysaga kozismert volt. Hiven tdmogatta
a protestans létesitményeket, a Bethaniit, a Bet-
hesdat; 1889-ben felesége emlékére 4000 koronéas
alapitvanyt létesitett az Orszagos Protestans Ar-
vahazban. 1907-ben betoltott 80-ik sziiletésnapja
alkalmabél 50 000 koronat?® ajandékozott joté-
konycéli intézményeknek. Vagyonara jellemzd,
hogy még életében minden gyerekének 1 000 000
aranykoronat juttatott, mig — a sorgyartél elte-
kintve — végrendelete mintegy 30 000 000 arany-
koronardl intézkedett.

1917-ben mélté keretek kozott temette a csa-
lad, a malomipar és a tarsadalom a Kerepesi te-
metSben 1évé Haggenmacher kriptaba (bal 312). A
kripta a vilAghdboriban erdésen megsérilt, de a
temetG-igazgatdsag védelem ald vette és miem-
léknek nyilvanitotta. Az 1992-ben kezd6dstt reno-
valast 1993 halottak napjara fejezték be. Ma mar
teljes pompédjaban 6rzi Haggenmacher Henrik em-
lékét.

Haggenmacher Karoly

Haggenmacher Karoly vilaghirre vezetd palya-
futdsa minden vonalon szbges ellentétben Allt
Henrikével. Az 6 gyerekkora mar nem esett az
apai cséd mélypontjaba; tiz éves volt, amikor a
csalad pénzigyi egyensilya Gjbdl helyreallt. Svajci
adatok szerint el6bb polgari, majd ipari, végiil
kézmiipari iskolat végzett, utdna a nagynevi Sul-
zer Finommechanikai izembe keriilt gyakornok-
nak. Itt débbent ra, hogy fokoz6dé révidlatasa
miatt nem alkalmas finommechanikai munkakra,
igy 6 is a malomipart valasztotta. A svajci Heiden-
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ben tanulta ki a mesterséget.?” Vandorkonyve
nem maradt fenn, igy csak annyit tudunk, hogy
1856-ban mar a Henrik bérelte Ordégmalomban
dolgozott és igy tandja lett batyja problémajanak,
akinek fégondja, hogy miként lehetne kevés befek-
tetéssel a régi vizimalmot gézgéppel felszerelni.
Kiaroly nyilvan itt kapott impulzust arra, hogy
néhany éven at jarja az orszagot és régi malmok
feltjitasaval vagy atalakitasaval?® foglalkozzék.
Nagy segitségére lehetett e tekintetben a tovabbra
is Nagyvaradon miikéd6 legidGsebb batyja, Ema-
nuel, aki j6l ismerte az orszag keleti részének
malmait. Karoly a malomépitésben szerzett téké-
vel és gyakorlattal 6 év miltan visszatért Svajcba,
ahol atmenetileg terménykereskedelemmel foglal-
kozott, hogy annak minden fortalyat kiismerje.
Két fivérétdl mar tudta, hogy a terménykereske-
delem milyen lényeges szerepet jatszik a Monar-
chidban. 1863-ban érkezett végleg Magyorszagra.
Elhelyezkedése, hala sokiranya gyakorlatdnak, az
akkor mar g6zmalom-tulajdonos Henrik arnyéka-
ban nem okozott problémat. Kozés miikodésrdl
mar eleve nem lehetett sz6, mert Henrik szinte
zsarnoki természete mellett Karoly egyéni elkép-
zelései aligha érvényesiilhettek volna. Masrészt
mindketten tudtak, hogy erélyes és onfejd lényiik
nem alkalmas az egylittmikoédésre. Karoly igy
el6szor a Pesti Jézsef Hengermalomban helyezke-
dett el mint fémolnar,?® majd az Elsé Pest-Budai
G6zmalmi Tarsulathoz szegddott elébb fémolnar-
nak, ezutan rovidesen 6 lett az 1866-67-ben épiilt
pesti malomnak miszaki egyben kereskedelmi
igazgatéja.®0 Elete végéig ennél a vallalatnal dol-
gozott és mint vezérigazgaté majd mint elndk
fejezte be palyafutisat.

A sors irénisja, hogy Henrik 6temeletes malma
és az Els6 Pest-Budai G6zmalom egyidében, szinte
versengve épiilt kozvetlen egymas mellett, mivel a
telkek a Szemere utca sarkdn érintkeztek egymas-
sal. A magantGkével dolgozé Henrik a részvény-
tarsasagi tékével épité Karollyal talalta magat
szemben, mint legnagyobb konkurensével. Csaladi
hagyomény és fennmaradt levelezés szerint az igy
kialakult ipari verseny nem zavarta meg testvéri
viszonyukat; ki-ki haboritatlanul ment a maga
itjan. A magantéke és a részvénytarsasagi téke
természetszerlin ellentétes magatartast kovetelt.
Mig Henrik szerzett ipari tékéjével, talalmanyai
révén sajat malmaiban novelte termelékenységét,
addig a lényegében téke nélkiil indult Karoly talal-
manyainak eladdsa révén szerzett vagyont. Ezzel
szemben Henriket csak 100 évvel talalmanyai ke-



letkezése utan, az 1980-as években sikeriilt Pén-
zes Istvdn miszaki segitségével a feledés homa-
lyabdl kiemelni, mig Karoly a Mszaki Nagyja-
ink®! kozott szerepel. Kétségtelen azonban, hogy a
két fivér versenyfutdsa a malomipar terén rendki-
viil el6nybsen hatott a magyar malmaszat fejlédé-
sére.

Mig Henrik Winterthur 6si nemzetségébdl szar-
maz6, de kétkezi iparoscsaladbél nésiilt, addig Ka-
roly pesti polgarleanyt, Szalay Gizellat vette fe-
leségiil, aki valdsziniileg az ,,Agoston”-ég egyik
oldalhajtasabdl szarmazhatott. Mig Henrik 10
gyermeket nevelt fel, addig Karoly hazassaga
gyvermektelen maradt. A sors kiilonds szeszélye,
hogy Henrik feleségérél sem fénykép, sem mas
emlék nem maradt fenn, addig Karolynak és fele-
ségének életnagysagi arcképe ma is lathaté a
»2Németajki Reformitus Egyhaz” (Alkotmany u.
15.) fogadé-termében. A gyermektelen hazaspar
mindent megtett, hogy 6rokost biztositson neve és
vagyona szamadara. Karoly névére, Barbara 1889-
ben a Wiirttembergbdl szarmazé Karl Maier fele-
sége lett, akitél utébb elvalt. Két fia, Karl és
Wilhelm, Haggenmacher Karoly intencidinak
megfeleléen Magyarorszagra jott, ahol nagybaty-
juk teljes tamogatasaban részesiiltek. Az egyik
Maier-utéd kozlése szerint apjat Karoly nevelte és
orokbe akarta fogadni, ami azonban nagyanyja
ellenkezése miatt sajnalatos médon meghidsult.
Az utéd nélkiili sors lett Karoly életének egyetlen
kudarca.

Mig Henrik malmokat létesitett, sorgyarat vett,
16 bérhazat épittetett, majort vett a Hermina
mez6n, addig Karolynak csak egyetlen bérhaza
volt, a Margit-rakpart 54. sz. alatt. O maga az
1873. évi Adressen Kalender szerint a Valero-
damm 390 sz. hazban lakott. Svajcbél 1985-ben
beszerzett végrendelete szerint vagyonat értékpa-
pirokban tartotta. Teljes visszavonultsagban,
csakis munkajanak élve keriilt minden feltiinést.
Egyediili kivétel az Istenszeme villa®? volt, ame-
lyet tobb mint 100 holdat kitev6 erdS vett koriil,
ekként biztositva maginyat és nyugalmat. Ez lett
oreg koranak menedéke. Ebbe fektetett bele min-
den elképzelhetét: gyonyord parkot létesitett a kis
téra nézé haz koriil, utakat, gazdasigi épiileteket,
erdészhazat épittetett és a viharvert hdzat miérts
izléssel alakitotta at sajat elképzelései szerint. Az
a haz szines, berakott ivegablakaival, régi svijci
kalyhaival olyan volt, mint egy ékszer az erddk
mélyén. Valészintileg maga sem tudta, hogy mi-
lyen torténelmi értéket mentett 4t egy mindent
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lerombol6 utékor szamadara. Mert az erdé a tenger-
szem-szerd toval, melyet oly nagy szeretettel és
hozzaértéssel 4polt, valamikor Matyas kiraly kas-
télyahoz és vadaszteriiletéhez tartozott. A villa
eredetileg egy faoszlopos tornaccal ellatott kis haz
volt. Diszitd elemét olyan embléma képezte,
amelynek haromsztgében egy napsugarak-6vezte
szem volt lathaté, mint tipikus szabadkémuves jel.
A kis haz innen nyerte nevét. Torténelmi neveze-
tessége, hogy 1837-ben itt fogtik el az erd6k mé-
lyén rejt6zkods Kossuth Lajost.?? Amikor Karoly
a hazat atépitette, tiszteletben tartotta az emblé-
mat, annal is inkdabb, mert jelen kutatasig dgy
latszik senkinek sem jutott eszébe, hogy ez valéja-
ban nem keresztény, hanem szabadkémfives jel.
Zakarias G. Sandor szerint 1961-ben még megvolt
az Istenszeme festett képe, s6t a marvanybodl ké-
sziillt Kossuth emléktabla is a késébb Kossuth
kollégiumnak nevezett hiz gylijteményében. Az-
6ta nyoma veszett. A haz falardl levésték az Isten-
szeme emblémat, kidobtdk a szines iivegablako-
kat, a régi kilyhdkat, a falboritasokat, tonkretéve
a hazat, a parkot, az erdét. A gydnyoéri kis to
helyét ma kiszaradt, esds idében mocsaras talaj
jelzi.

1837-ben a haz majorral egyiitt a Stettner-csa-
lad birtokaban volt. ,Herr Sebastian Stettner”
mint festé, Buda polgarainak statisztikaja szerint
1736-ban nyert polgarjogot, 1790-ben pedig Gabri-
el Stettner (ad fundus) telektulajdonos. 1839-ben
a haz kovasznai Kovats Zsigmond tulajdonaba
ment at, aki mulatéhelyet és vizgyogyhelyet akart
a Diszn6f6 koriil 1étesiteni. Valdszintileg ebben az
idében tortént® a haz elsé atépitése. A torténelmi
multhoz mélté formajat azonban Haggenmacher
Karoly adta meg mind a haznak, mind kérnyeze-
tének.

Karoly 1873 6ta sorozatosan beadott talalma-
nyaival, végiil a vilaghimivé valt sikszit4aval hatal-
mas vagyonra tett szert. Orokos hidnyaban, a
jotékonysagot és a mecénasi tevékenységet tlizte
ki élete céljaul. Legjelentdsebb magyarorszagi ado-
méanya az 1880-as évek elején a ,,Budapesti Német
Reformatus Leanyegyhaz” részére telekvasarlasra
juttatott 20000 korona volt, amelyet 1887-ben
djabb 50 000 korondaval toldott meg, hogy Betha-
nia® néven arvahazat létesitsenek. Az arvahaz a
Bethesda-kérhaz kozelében volt, de mar nem tisz-
tazhat6, vajon meglévé épiiletben, vagy pedig e
célra épiilt hazban helyezkedett el. Az alapité-le-
vél, melyet a Németajki Reformatus Egyhaz (Al-
kotmany u. 15.) ma is 6riz, 1893. marcius 23-an



kelt. Az arvahaz a II. vilaghdbord soran megsem-
misiilt, a telket Allamositottdk de évkonyvei a
Széchenyi-kényvtarban mind megtalalhaték. Ka-
roly a Haggenmacher nemzetség 500 éves tor-
ténetének talan egyetlen, de vilaghiri tagja, aki
mecénasi szerepet t6ltott be. Svijcban ezt nyilvan
is tartjak, mig Magyarorszagon 45 év torténe-
lempusztitasa soran feledésbe meriilt. Egyediil
Cserey Eva miuzeolégus emlékezett meg roéla ,Ru-
dolf Kuhn festett kalyhacsempéi” cimd tanul-
manyaban (1967).>4 Karoly ui. ma mar felbecsiil-
hetetlen értékd, 53 darabbdl 4ll6, 18. sz.-beli svij-
ci, kiilonleges kdlyhacsempébél allé gytdjteményt
vasarolt 1885-ben Adolf Scheuchzer hires baseli
migyijtétél az Iparmiivészeti Mizeum részére.
Az erre vonatkoz6 levelezés megtalalhaté a mize-
um levéltaraban; tovabbi adomanyai nem keriiltek
publikalasra. Ezzel szemben Svijc hiven 6rzi em-
lékét, minthogy vagyonat majdnem teljes egészé-
ben svéajci alapitvanyok létesitésére és Winterthur
varosara  hagyta.®® Végrendeleti mérlege
44 160 823.25 korona aktivat jelez, amelyben az
Istenszeme villa és a hozza tartozé erddség mind-
ossze 1565 339.25 korona értékkel szerepel. Egye-
diil ezt 6rokolték Henrik utddai, azzal az indokkal,
hogy az ,,6rokélt vagyon nem serkent munkara”.
A sok Orokdsre és egyéb problémakra tekintettel a
csalad ezt az ingatlant az 1930-as években eladta
a varosnak. Mig Magyarorszdgon minden magan-
vagyonuk elveszett, addig Svajchan Karoly legkii-
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16nb6z6bb céld alapitvanyai kivdaléan miikédnek és
gyarapitjdk vagyonukat. Karoly sziiletésének 150-
ik évforduléjan a ,,Der Landbote” (1985, Nr. 59, p.
13) még arrdl is megemlékezett, hogy amikor
Svajc 1916-ban az elsé vilaghabori idején nehéz-
ségekkel kiiszkodott, Karoly 1.000.000 svijci fran-
kot juttatott harom ottani alapitvanyanak, hogy
kamataibél a raszorultakat tamogassak. Az évfor-
dulé alkalmabdl tobb méltaté cikk jelent meg ér-
demeirél. Winterthur varosa ma is nagy tisztelet-
tel, — ,Ein grosser Wohltiter an der Stadt” —
emlékezett meg réla. Emlékét Winterthurban tab-
la 6rzi a ,,Villa Sonnenberg” nevi 6regek otthona-
nak falan, amely szintén alapitvanyai k6zé szamit.
Csak mi toroltiik ki nevét Budapest varostorténe-
tébdl. Szerencsére a malomipar hiven 6rzi mun-
kassaga emlékét. Pénzes Istvan a ,,Miszaki Nagy-
jaink”-ban érékitette meg; a Malomipari Mdzeum
allandé kidllitAson mutatja be taldlmanyait és a
miuzeum igazgatdja, Kirsch Janos, 1985-ben sirko-
szorazassal egybek6tott nagyszabast emlékiinne-
pélyt rendezett sziiletésének 150. évforduléjan.36

— Haggenmacher Karoly 6regségére megvakult,
és ezért 1921-ben 6nkezével vetett véget életének,
az Istenszeme villdban. Nem tudott munka nélkiil
élni.

(Befejezés kovetkezs szamunkban)

Pekdr Zsuzsa

JEGYZET ES HIVATKOZAS

1) Wegmann, Emil: Die geschichte der Familie Haggenma-
cher von Winterthur. In: Neujahrsblatt der Stadtbibliothek
Winterthur, 288, 1957. 77. p.

Pekdr-Pénzes: Heinrich Haggenmacher, Bahnbrecher der
ungarischen Miithlenindustrie. In: Die Mithle und Mischfutter-
technik, Detmold 1985. 149. p.

2) Pekdr Zsuzsa: A Magyarorszagra bevandorolt Haggen-
macher csalad. Turul 1993/3. 23. p.

3-4) Vo.: 1. jegyzetet

5) Wegmann: im. 103-105. és 115. p.

Henrich (2), 1855-1917

Viktor Alexander Géza 1857-1891
Walter 1859-1921
Kasper Rébert 1863-1921

Paul Arpad 1865-1914
Marie Martha 1867- nincs adat
Melanie Louise 1869- nincs adat
Frederika 1871-1898 (a)
Oskar 1874-1942

Bertha Louise (Lily) 1878-1970 (b)
A tal fiatal korban elhiinytak itt nem szerepelnek.

a) a haldlozasi adat kiemelve: a Saxlehner leszirmazéasi
tablazatbél in: ,, Vizkutatas” 1989 2. sz.

b) Pekar Zs.: a Dreher csalad térténete, kézirat. MTA
Mezdgazdasagi Kutatéintézet Kényvtaraban, Martonvasar.

6) Kiemelve a Haggenmacher leszarmazasi tablazatbél,
kézirat.

7) Lorenz Liechti mar 1454-ben toronyoérat épit Solothurn-
ban, 1514-ben egy masik Laurentius Liechtit bizzak meg, hogy
a miincheni , Frauenkirche” részére asztronémiai érat készit-
sen, 1529-ben ugyané szereli fel Winterthurban az 1870-ig
fennallott tornyot (Marktgasse) olyan mfivészi 6raval, amely
harangjatékan kiviil a Nap és a Hold allasat is mutatta. 19
torony6raja maradt az utékorra, amelyek koziill egynéhany
még ma is mikédik. Orait hataga csillaggal, évszammal és
»L.L.” monogrammal jeldlte.; Schenk, Adolf: Die Uhrmacher
von Winterthur und ihre Werke 72. p.; In: Neujahrsblatt der
Stadtbibliothek, 290., Winterthur, 1959.; Frommer, I: Turn-
uhrmacher in Kanton Ziirich, In: Ziircher Chronik 1970/4
183-186. p.; Frommer, I: Die Uhrmacher Liechti aus Winter-
thur, In: Zircher Chronik 1976/4 183. p.; Klaui, Hans: Die
alten Winterthurer Geschlechter und ihre Wappen (Liechti) I.



und II. 1954. 266, 272. p.; In: Neues Winterthurer Tagblatt
(NWT); Klaui, Hans: Die Uhrmacher aus der Familie Liechti,
In: Neujahrsblatt der Stadtbibliothek Winterthur, 290., 2959.
1. p. a) Allgemeines, Wappen; b) Einzelne Persoénlichkeiten;
Klaui, Hans: Die alten Winterthurer Geschlechter und Ihre
Wappen (Blum) In: NWT 54 Nr. 49.

8) Schenk, Adolf: Liechti leszArmazasi tablazat.

9) Pekar Zsuzsa: i.m. Turul 1993/3. 23. p.

10) Klaui, Hans: Die alten Winterthurer Geschlechter und
ihre Wappen. 1. és IL.p.

11) Pekar-Pénzes i.m.

12) BFL 11902 V.22/1863. 1. és 2. sz.; BFL IV: 1303 f II/17
1862.; H.H. 1861-62 és 1865 anyaga.; Sandor Vilmos: A Buda-
pesti Nagymalomipar Kialakulasa 345. p., in TBM XIII, k;
1959 ui. 350. p.

13) BFL 19658/486 Szépitési és Epitési Bizottmany jk.
Telekatirasi jk 1862-66.; BFL VI-50/1863. 862. 1011/62

14) BFL/486. 1865. VIII. 11.; BFL 26594. 1865. X.31,;
Pekar Zs.: Haggenmacher Henrik Lip6tkérati malma. Gabo-
naipar, 1893. 1. sz. 24. p.; Sandor Vilmos: i.m. 369., 378. p.

15) Telekatirasi jk. 1866—67; BFL 1867/64543; Buza Péter:
Herminamez6 1992. Haggenmacher Villa Helvetia, Edison u.
9., egykor Haggenmacher u. 21, 64, 134. p. 8.sz. kép.

16) BFL 35.900/1868, 11/17 ill. V/22/1868

17) Lechner: Budapest Epitémtivészeti topografiaja 1917.
1. Sugar at.; Preisich Gabor: Budapest varosépitésének torté-
nete, Bp., 1964. 62. p.; Ybl Ervin: Ybl Miklés Bp., 1956. 141. és
58. p.; Varga Laszl6: Egy financtékés karrier (Weiss) ,, Térté-
nelmi Szemle” 1983/1.; Genthon I. Mo. Mtiv. Eml. III. k;
Zakarias G.S. Bp., 1961.; Edvi Illés A.: Bp. mliszaki Gtmutat6-
ja 1896. 185. p.; Népkoztarsasag tja 32. 44. 144. p.

18) Burchard Conrad: Rapport sur l'occasion de L’Exposi-
tion Nationale de Bp., 1885.; Bp., 1887. 46. p.

19) Pekar Zs.: Haggenmacher Sné gy(ijtemény anyagaban
Széchenyi koényvtar, Kézirat osztaly; Pekar-Pénzes: Gabona-
ipar, 1987: Adatok és feljegyzések a hengerszék térténetének
hatterérsl. XXXIV/1, 2, 3, 4, és 1988. XXXV/1.

20) Anyagi érdekeink 1876/IX/30 VI. K. p. 87.

21) Adressen Kalender 1873. CXIV/94. kép 1. hirdetés.

22) Pester L1. 1869. Nr 143 Ein Eréffnungsfest in Promon-
tor.

23) Neue Ziiricher Zeitung 1712/1929 Aus Winterthur
(Korr)

24) Sugar at 32, 36., 38., 40., 42, 44, 52.; Lip6t korat (9),
11., 13,, 15., 18.; Teréz korat 17., Szentkiralyi u. 11., Kadar u.
7., Villa Helvetia, Katona J. u. 2b. (1. végrendelet); Vords
Karoly: Budapest legnagyobb adéfizetsi 1873-1917. In.: TBM
XVIIL k. Bp., 1966. 157. p.

25) Févarosi Tervtar 28666.; Borsos-Sédor-Zador: Buda-
pest épitészettérténete, varosképei, mfiemlékei. Bp. 1959.
262. p.; Sés Aladar: Die ungarische Baukunst am Ende des 19
Jh-es. Palais Haggenmacher. 246. p.

26) ML. 1907/1/22. 25. sz. 653. p.

27) Bachmann, Hans: Ein grosser Wohltiter der Stadt.; In:
der Landbote Nr. 59. 13. III/1985. Stadt Winterthur

28) Wegmann, Emil: Geschichte der Familie Haggenma-
cher von Winterthur, 288. p. Neujahrsblatt der Stadtbiblio-
thek Winterthur 1957. 79-80. p.

41

29) Uo. 80. p.

30) Sandor V., i.m. 394. p.

31) Pénzes Istvan: Haggenmmacher Karoly in: Mfiszaki
Nagyjaink, Bp., Lk. 1967. 467. p.; Pénzes Istvan: Haggenma-
cher Karoly malomgépészetérdl sziiletésének 150. évfordulé-
jan, In. Gabonaipar XXXII/3. 1985.; Pekar-Pénzes: Neue
Forschungsergebnisse iiber Carl Haggenmacher, der Erfinder
des Plansichters In.: Die Miihle im. Nr. 32, 1985.; Pekar Zs.:
Erinnerung an Carl Haggenmacher anlaesslich seines 150.
Geburtsjahres. In.: Die Mithle i.m. Nr. 44. 1985.

32) Pekéar Zs.: Pusztul6 térténelem. Kézirat. Az Istenszeme
villa emlékanyaga: (Széchenyi Koyvtar kézirattar. Pekar Zs.
H. Sné gylijtemény.) Minden ezzel kapcsolatos kutatas pl.
szabadkémfves jelek stb. itt lesz megtalalhaté a kozeljovSben.

33) Buza Péter: i.m. 63., 64., 65. p.

34) Cserey Eva: Svajci kalyhacsempék a XVI-XVIIL. sza-
zadb6l, In: Iparmf(ivészeti Mazeum évkonyve XI., k. 1968.:
»Haggenmacher Karoly 1885-ben 53 db targgyal gyarapitotta
az Iparmfivészeti Mazeumot”. ,A gy(ijteményrdl beszamol a
Mfvészi Ipar 1885.; Cserey annyiban téved (59. p.), hogy a
kézzel irt német levelekben nem vette észre, hogy H.K. levele-
zése Radisits Jen8vel 1855-b6l szarmazik, és azt R.J. még
titkari min6ségében folytatta és nem volt tudomasa a Szalay
Imrével (akire H.K. csak névvel, rang meghatarozas nélkiil
hivatkozik) folytatott megbeszélésrél. Meghatarozott targya-
kat kért, akkor amikor a kalyhacsempe gytijtemény méar titban
volt Svajcb6l a maGzeumba, Szalay Imre cimére. A Szalay
Imrével folytatott meghbeszélés és baratsag az egyediili alap,
miszerint feltételezhet8 hogy Karoly felesége a Szalay csalad-
nak ehhez az agihoz tartozhatott.; Cserey Eva: Rudolf Khun
festett kalyhacsempéi Iparmfivészeti Evkényv VIILk. 1965 ill.
X. k. 1967. (A kiilonlenyomaton két kézzelirt datum szerepel.
H.K. ajandékozasara vonatkozé levelezés az Ipm. Maz. adatta-
raban van 207, 217., 221, 224., 242/1885. sz. alatt. Az ajandé-
kozas 12 000 Ft értéket tett ki.

A fennmaradt szamlak alapjan megallapithaté, hogy H.K.
az allandé kiallitAson lathaté vagyontérd kalyhacsempéken
ktviil 45 tovabbi targyat killdétt még a muzeumnak, amirél
azonban hallgat a feljegyzés.

35) Neue Ziiricher Zeitung Nr. 438/1930. Kleine Mitteilun-
gen. Ebben szerepel H.K. hagyatéka, amely csak §zvegye hala-
la utan keriilt svijci tulajdonba, a kézbejott inflacié folytan
nagy veszteséggel. Az 6rokosok — a Hilfgesellschaft Wintert-
hur, a Stadtgemeinschaft Winterthur, a Kantonal-Ziircheris-
che Gemeinniitzige Gesellschaft és a Schweizerische Gemein-
niitzige Gesellschaft — fejenként 240 000 F. értékhez jutott
j6étékony céli alapitvanyok létesitésére. Az erre vonatkozé
végrendelet masolatat és levelezést Svajcbdl rendelkezésemre
bocséjtottak, s6t van olyan cég is, amely jelenkori mérlegét is
megkiildte. Tehat ma is viragz6 vallalkozasok. 1. Széchenyi
kézirattar, P.Zs., H.Sné gytjtemény.

36) Pekar Zs.: Megemlékezés Haggenmacher Karolyrdl szii-
letésének 150. évforduléjan. In.: Gabonaipar 1985. 2. sz.;
Kirsch Janos: Emlékiinnepség Haggenmacher Karoly sziile-
tésének 150. évfordul6ja alkalmébél. In.: Gabonaipari Hiradé
1. sz. 13. p.

———



A BUDAPESTI MAGYAR UTCA ES A NEVADO CSALAD

Pest Belvarosanak szélén hiazédik a fél kilomé-
ter hosszi, hajlott vonald, sziik, egyszerd hazak-
kal talan ardnytalanul magasra beépitett Magyar
utca, amely a nylizsgé Mizeum kérittal parhuza-
mosan varatlan nyugalommal és csenddel fogadja
a jarékelSt. Mintha itt elkésett volna az idS egy
évszazadot — talan a nyugdijas szinészek otthona
is hozzajarul ehhez a hangulathoz, amely ma az
utca legnevezetesebb intézménye. Pedig régebben
rossz hire is volt az utcdnak, szamos ,,el6kels”
nyilvanos hazaval. De nagyon régen, amikor a
hazudvarokban itt-ott most is megtekintheté va-
rosfal még eredeti céljainak szolgilt, itt a beépitet-
len falmenti sorrdl jutottak fel a véddk a gyilokja-
réra. Ezzel szemben huzédott akkor egy gyéren
beépitett, kisebb-nagyobb kertekkel megszagga-
tott hazsor, melyet a torokok kitizése utan ,,Stadt-
mauergasse” (Varosfal utca) néven irtak Ossze
1695-ben.

A fal menti sort a XVIII. szazad elsG éveiben
engedték csak beépiteni; az apré telkeken napsza-
mosok, kapdsok tamasztottdk falusias hazacskai-
kat a varosfalhoz. Ez a szegényes telepiilés alkotta
meg a kétsoros utcat, amely a legrévidebb irany-
ban kototte dssze a Hatvani és Kecskeméti kapu-
kat, és kiilonbdz6 nevekkel volt emlegetve: ,,Szabé
rondella utca”, majd als6 részében ,,Bastya utca”,
feljebb pedig ,Varosi bastya utca”, ugyanigy
»Kecskeméti kapu felé” illetve ,Hatvani kapu
felé” is, mig 1750 utan egyik része ,,Als6 bastya
utca”, a masik, a Hatvani kapui részén pedig
»,Unger Gasse” lett.

Az els6 gondolat annak magyarazatara, hogy az
utcanév magyar valtozata maig megmaradhatott,
természetesen az, hogy az (j név magyarok lakta
utcat jelentett. De mivel az utca addig hatarozot-
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tan a varosfalakra vonatkozé neveket viselt, az
ilyen egészen mas értelmi névvaltozast — az akko-
ri spontin utcaelnevezés szokdsai szerint — csakis
valami igen figyelemremélté Gj kérulmény idéz-
hette el6. Megemlitendd, hogy a betelepitések altal
egyre inkabb elnémeteseds Pesten korabban egé-
szen mas helyen létezett egy ,Hungar Gissl” a
mai Béastya utca tajan.

Erdeklédésiink tehat az utcanév keletkezését
illetSleg elsésorban a Hatvani (ma Kossuth Lajos)
és Realtanoda utcak kozotti szakaszra Gsszponto-
sul. Itt torténtek ugyanis nagyobb valtozasok még
a XVIII. szizad elsé felében, mivel az utca meg-
nyitasat 1719-ig a ferenciek kertje akadalyozta. A
mAar megnyitott utca kezdete eleinte mas iranyban
haladt, mint ma: egy 1743-ban kelt varosterv ta-
nasaga szerint a Magyar utca betorkolasa tavo-
labb esett a Hatvani kaputdl, mint a mai Semmel-
weis (egykor ijvilég) utcaé. Az utcarész végleges
atépitése, kozelebb helyezése a Hatvani-kapuhoz,
tehat nyilvan a negyvenes években tortént, ami-
kor itt 1j tulajdonjogok és hazépitések valdsulhat-
tak meg. I:Tj sarokhazak hatdsa az utcanevek ke-
letkezésére pedig nem ismeretlen dolog Pesten: a
terézvarosi Mittermeyer (Kiraly, Majakovszkij) ut-
ca régi neve is a Mittermeyer csalad sarokhazanak
emlékére utalt.! A mi esetiinkben ugyanezt Buda-
pest Fdviaros Levéltaranak 253/77. szama igen
becses levelébdl a kivetkezd idézet tanusitja: ,,Un-
ger Benedek kovacsmester és felesége (keresztne-
vén Cordula) 1740 janiusaban vették meg az Ujvi-
lag utca (mai Magyar és Semmelweis utca) 364-es
szamu hazat Muczh Ferenctél. A telekadékényv
szerint mar 1736-t6] addt fizetett a hazért, melyet
1738-ig birtokolt, mikor Térok Antallal felcserélte
hazat a Hatvani kapuval szemben fekvé 345-6s sz.



hazra. A teleklevelek jegyzékonyve — ez a hihetébb
adatot tartalmazza — a cserét 1746-ra datalja...
Ma a 345. sz. haznak a Magyar utca 1. (Kossuth
Lajos u. 17.), a 364. sz. haznak pedig a Semmelwe-
is u. 17. felel meg.”

Bar Unger Benedek személye és életkoriilmé-
nyei még nem mondhatdék eléggé tisztazottaknak,
az eddigi kutatdsok alapjan életrajza a kovetke-
z6kben ismertethetd:

Pinkafén (Pinkafeld, Burgenland), az egykori
Vas megyei iparosviroskaban vagy ennek kozvet-
len kornyékén sziiletett, 1703 koriil, ahol a csalad-
név mar a XVII. szazadbol ismert. Feltehetd, hogy
a kézépkori magyar hatarérok ivadékai kaptak ezt
a nevet; a XVI. szazadbeli térok daldasok utan
megmaradt leszarmazottaikat az utdbb betelepiild
németek kezdték igy hivni. Maga Benedek nyilvan
mesterlegényi vandorldsa soran keriilt Pestre. A
szokasos érdekhazassigot a naldanal idésebb 6zv.
Lambeckné Cordulaval a fels6-vizivarosi rémai
katolikus plébaniatemplomban 1740. februar 14-
én kototte, majd 1740. augusztus 22-én pesti pol-
garnak fogadtdk, ami lehetévé tette szamara a
font emlitett tranzakciét a Hatvani-kapu koérnyé-
kén. S itt, a mai Kossuth Lajos és Magyar utcik
nyugati sarkan, nyilvin a negyvenes évek vége
felé épitett uj hazaban nyithatta meg kovacsmi-
helyét — amely elég felttinést keltett ahhoz, hogy a
kis utcat attdl kezdve réla nevezzék.

Unger Benedek ettdl fiiggetleniil is elég jelentds
személynek tinik az akkori pesti viszonyok ko-
z6tt. Kétségtelen, hogy igen tekintélyes polgarra
lett. Mar a polgarjog elnyerését is nyolc pesti
kézmiivesmester ajanlasaval kérvényezte, majd
1755. aprilis 24-én a valasztopolgarok szazas tes-
tuletébe is bevalasztottak. Miutan gyermekteleniil
ozvegyen maradt, a rézmives Hagen csalad fiata-
lon megdzvegyiilt leAnyat, Letzianné Klarat vette
maésodszor feleségiil 1762. prilis 25-én a Belvéaro-
si f6plébaniatemplomban, amelynek anyakényvei-
ben tovabb kovetheté a csalad genealégidja. S6t
Benedek mar korabban is szimtalanszor szerepel
ott keresztapaként. Hazassagkotésénél nem ki-
sebb személyiségek tanuskodtak, mint Pest két
elsé polgara: Mosel Jézsef varosbiré és Scopek
Ferenc tanacsjegyzd. Mosel, aki Pest térténetében
elészor lett polgdrmester, keresztapja volt Bene-
dek 1763 és 1778 kozott sziiletett mind a nyolc
gyermekének. Harom eladé lednya kozil kiilons-
sen az 1776. augusztus 19-én sziiletett Rozalia
életpalyaja érdemel figyelmet: miutan elsé férjét,
Taucher Mihdly aranymiivest talélte, 1809-ben
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Wurm (késébb Almay) Jézsef disgazdag pesti vas-
kereskeds, haztulajdonos, majd féldbirtokos neje
lett, Irma unokajukat pedig gréf Széchenyi Istvan
fia, Odén vette néiil.

Benedek iparos tevékenységérdl és vagyoni vi-
szonyairdl csak kevés ismeretes. Kovacsmiihelyé-
nek kivalg, forgalmas helye a Hatvani-kapunal, de
a Kecskeméti-kapu feldl is jol elérhets, minden-
esetre gyors gyarapodast hozhatott neki. Utébb
telekpart szerzett a varfal mindkét oldalan, a mai
Realtanoda utca torkolatiaval szemben. Nyilvan j6l
végezvén dolgat, Benedek 1781. majus 15-én tért
O6rok nyugovéra az egykori Felsé temetében. Ek-
kor, vagy nem sokkal ezutin - legkésébb 1791
utdn - a Magyar utca mar egész hossziaban az 6
nevét viselte.

Az utcanév ilyen magyarazatanak hites bizo-
nyitéka természetesen aligha fog valaha is el6ke-
riilni. Utcaneveket akkor még szokasbol, nem pe-
dig hivatalos dekrétumok alapjan adtak; a nemze-
tiségre utalé hangzas pedig a varos novekedése
sordn hamar feledésbe merithette az elnevezés
csaladnévi eredetét. Ennek jele az is, hogy az
utcanév ,,Ungar” formaban is el§ szokott fordulni.
Az ,Unger” forma a régi térképeken és iroda-
lomban mégis félreérthetetleniil kovethetd, egé-
szen a varosegyesitésig. A zavarok onnan szar-
maznak, hogy minden attél fiiggott, ki mit tartott
helyesnek, vagy hogyan fiilelt oda a jegyz6. Sé6t, az
utcaneveket 6nkényesen forditottak németrsl ma-
gyarra és ismét vissza is. 1872-ig az utcak kettds
nyelvi tablakat viseltek, s csak azutan léptek fel
kizarélagos magyar elnevezések. Ekkor lett az
,unger-Gasse”-bdl végleg Magyar utca, és nyilvan
ekkor sziint meg egy ferencvarosi masik Magyar-
utca parhuzamos neve is.

Lehetséges volna, hogy mégsem csaladnévrél
volt sz6? Lattuk, hogy az utcanév keletkezésétdl
annak magyar etimolégia szerinti régziiléséig tobb
mint egy évszdzad telt el. Az egykor kozismert
»3chmied-Unger” csaldd akkor mar tébbé-kevésbé
elmeriilt a rohamosan fejl6dé f6varos néptomegé-
ben, a név pedig kénnyen félreértelmezhetd volt.
De Unger Benedek 6sszes utdéda, néi leszirmazas
again is, az egymastdl valé elszakadas és koleso-
nos feledés ellenére — s6t még az egyik tavolra
koltozott csalad is, amely mar nem is tudta, merre
van egyaltalaban az az utca - kivétel nélkill maig
azt vallja, hogy a Magyar utca a csaldd nevét
viseli. Ez a mély gyokér elég bizonyiték kell hogy
legyen ahhoz — ha irott nyoma nem maradt volna
is — hogy a hagyomany eléggé realis. Az 1970-80-



as évtizedek alatt harom iranybdl folytatott csa-
ladkutatasok, amelyek a csaladok kolcstnds egy-
maésra taldlasat eredményezték, nem hoztak nap-
vilagra olyan adatot, amely ezt kétségessé tenné.

Lassuk most réviden a ,,Schmied-Unger” 6roko-
sbk még igen sokdig a Magyar utca tajan forgé
sorsat: Benedek masodik neje, Klara, 1807 koriil
kiadta a hagyatékot gyermekeinek. Két fia volt: az
ifjabbik, Ferenc kapta az &si Magyar utca 1. sza-
mu sarokhazat, az idGsebbik, Antal pedig a Ma-
gyar utca — Orszagat kozotti varfallal szétvalasz-
tott haztelek tulajdonosa lett. Mindketten érett
férfikorukban voltak ekkor, s két ma is viragzé
csaladi f6ag megalapitéiva lettek.

Unger féag:

I. Unger Antal (1771-1835), igen gazdag ko-
vacsmester volt, szamos bérpalota tulajdonosa.
Két leAnya és két fia nétt fel. A fiatalabbik fia volt
Henrik (1809-1877), nétlen, jogasz és f6varosi
képviseld, Budapest egyik leggazdagabb maganzo
haztulajdonosa. Megrendelése szerint a fiatal Ybl
Miklés épitész 1852-ben tervezte a Miuzeum kor-
ut-Magyar utcai atjaré hazat, amely ma miemlék.
Ezt Aignerné Borbala, Henrik névére 6rokolte.

II. Unger Antal (1801-1868), vaskereskedd, Ma-
gyarorszag egyik legjelentGsebb ilyen kereskedésé-
nek, az Arany Kaszdnak megalapitja. Neje, Mag-
dolna a neves épitész, Pollack Mihaly leanya volt.
Négy fiak és egy lednyuk nétt fel. Két fia, III
Antal (1835-1907) és Les (1840-1881) 6rokslték a
vaskereskedést. Antal gyermektelen volt, Leénak
Emil fia (1878-1925) viszont nétlen maradt. III.
Antal és Leo6 testvére, Emil (1839-1873) Ybl Mik-
16s oldalan épitészi palyat kezdett, de figyelemre-
méltd tehetségét korai halala derékba torte.

A negyedik fig, I. Unger Béla (1843-1920) egye-
dilli folytatdja lett a csalddnak. Halle-ban végzett
gazdasz, tovabb gyarapitotta a csaladi vagyont
mind Pesten, mind a Pollack f6ldbirtok megszer-
zésével Tahiban. 1918-ban nemességet nyert tahi
elénévvel. Nekrolégjaban a ,Pester Lloyd” (V.4.)
megemliti a Magyar utcanak az Unger csaladnév-
re vonatkozasat. Két hazassagabdl harom fia és
két lednya sziiletett és nétt fel, igy utdna hiarom
Unger ag viragzik tovabb:

Dr. Unger Richdrd (1877-1928) jogdsz, minisz-
teri tisztvisel6, majd maganzé, megalapitéja és
tulajdonosa az Astoria hotelnak, szintén a Kos-
suth Lajos és Magyar utcak sarkdn. Nekrolégja az
»Ujsag”-ban (II1.4.) megismétli a Magyar utca
névszarmazasat. Elsé6 fia, Istvdn (1905-1934) gaz-
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dasz, nétlen volt. Masik fia, Odon (1918-) Buda-
pesten és Oxfordban végzett jogot, két fidval Ang-
liAban él, ahol jelentds keleti miitargy-gydjte-
ménnyel rendelkezik.

II. Unger Béla (1885-1945) mélyépité mérndk,
az elsé vilaghaboruban szerzett rokkantsiga miatt
hivatasat nem gyakorolhatta. Egyetlen fia, Mihdly
(1925-) féépitésvezets, Budapesten él leanyaval és
fiaval.

Unger Ervin (1886-1965) huszaralezredes, két
fia és egy leAnya van: III. Béla (1918-) plébanos
Németorszagban, Kristéf (1933-) vegyésztechni-
kus, fidval szintén Németorszagban él.

Unger-Magyar féag:

I. Unger Ferenc (1778-1861) gazdag kovacs-
mester, nyolc bérhaz és kébanyai sz616k tulajdono-
sa. Két fia és két lednya nétt fel. Mindkét leany,
Karolina és Krisztina, Erkel Ferenc, a nagy zene-
szerz$ testvérdccseihez ment férjhez. Unger Fe-
renc a Magyar utca 1. sz. in. ,Elefant” haziaban?
élt és halt meg, ahol Erkel Ferenc is sok évig
lakott. Két fia két csaladi agat alapitott.

Unger dg:

II. Unger Ferenc (1814-1858) hadbiré szazados,
egy fia és két leanya nétt fol.

1. Unger Emil (1848-1911) kulturmérnsk, MAV
fofeliigyeld és kir. tanacsos. Ifjakoraban még rész-
orékose volt az ,Elefantnak”. Egy fia volt:

II. Unger Emil (1887-1968) gépészmérndk,
elektrotechnikai miszaki igazgatd, novelte a csa-
lad jolétét. Egy fia és egy lednya van.

Fia, III. Unger Emil dr. (1926-) az orvostudo-
manyok kandiddtusa, nyugalmazott tudomanyos
fémunkatars. Budapesten él gyermekteleniil.

Magyar ag:

Unger-Magyar Gyula (1830-1908) miincheni
miivészakadémiat végzett épitész, maginzé és az
I. keriilet elSljargja. Csaladnevét 1861-ben magya-
rositotta. 1869-ben 6 intézte az ,Elefant” elada-
sat, amely késébb lebontatott. Egy fia és két le-
anya, Irma és Etelka néttek fel. Etelka masodik
hazassagat bar6 Mariassy Tiborral kotstte.

Dr. Magyar Antal (1857-1909) jogasz, huszar-
szazados, eltdvozott Magyarorszagrol, és a dél-dal-
maciai Zelenika faluban 1902-ben szallodat alapi-
tott, ami a mai Montenegré idegenforgalma meg-
alapitasinak szamit. Neje, sziil. Jaczké Ida, Ma-
darasz Viktor festémuivész kozeli rokona volt. Egy
fia és egy ledanya nétt fo6l.



Magyar Adorjdén (1887-1978) Rémaban és Fi-
renzében kapott képzémiivészeti kiképzés utan
hoteltulajdonos lett, majd kiilbnésen a szalloda
1948-ban tortént allamositdasa utan népszertiséget
szerzett hungarologiai irdsaival. Harom fia és egy
leAnya van.

Magyar Zoltdn (1928-) nyugalmazott okleveles
épitészmérndk leanyaval és fidval Németorszag-
ban él. Fidgi unokédja van.
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Magyar Csaba (1930-) nyugalmazott épitész-
technikus két leanyaval és fidval Kis-Jugoszlavia-
ban él.

Magyar Akos (1932-) elektrotechnikus Horvat-
orszagban él, két hazassiagabdl egy lednya és egy
fia van.

Magyar Zoltdn

ABRA MAGYARAZATA

1. Osterreichisches Staatsarchiv — Kriegsarchiv G I h 67,
Bécsben, 1743. év. Pest tervében utblagos bejegyzések: ,a” =
Hatvani kapu. Vonalkizva az akkor még nem igy nevezett
Magyar utca. Ennek betorkolasa a Hatvani (Kossuth) utciba
nem felel meg a késébbi helyzetnek. Unger Benedek krb. a terv
felvételezése idejében szerezte meg az itteni saroktelkét.

2. Pallas Lexikon 1893, Budapest cikkely. Tervfelirat:
»Pest sz .kir. varosa 1758-ban”. A Szab6 Rondella utca betor-
kolasa a Hatvani utcdba megfelel a mai Magyar-Kossuth ut-
cak helyzetének. Unger Benedek a 345-6s saroktelek tulajdo-
nosaként az 1743-1758 kozotti idében érintve volt ezzel az
atrendezéssel. Figyelemremélté6 a két egészen mas Magyar
utca a varos déli sarkadban: a ,Lip6t” meg az ,Alsé6 Duna”
bastyakrol.

3. Térképrészlet a Hatvani kapu lebontésa utan, még az
»x”-el jelolt Astoria Hotel épitése el6tt, Halacsy 1872-ben
késziilt Pest-varos térképe utan. Feketével jeldlve a Magyar
utca l-es, beludvaros, ,Elefant”-nak nevezett haz, 1869-ig az
Unger-Magyar csalad tulajdonaban: épiilhetett 1758 utan a
345-538-624 szama telkek $sszevonasaval. Pontozassal jelSlve
az 1852 6ta 4ll6, atjaré ,,Unger haz” (mfiemlék), amely a
342-437-614 szamt telkek meg a joval el8bb lebontott Szabé
Rondella helyét foglaita el. A Magyar utca név itt mar tobb
mint egy évszazada hasznalatos (v.5. Schmall L. ,,Buda-Pest
utcai és terei” Bp. 1906). Iletve nevét Unger Benedek sarki
kovacsmfihelye, vagy hazépitésének koriilményeivel nyerte,
egyben a régi két Magyar utca elenyésztével.

JEGYZETEK

1. V.6.: Schmall Lajos: ,Buda-Pest utcai és terei”, Bp.,
1906; ,Budapest torténete” III. kétet. Bp., 1975.)

2. Az ,Elefant” aranylag magas, kétemeletes, sarokerké-
lyes haz volt, s a Nemzeti Szinhaz régi képein kivehet§ a
hattérben. Az exotikus név a hazra akasztott cégérre vezet-
het8 vissza: 1834-ben léteztek bizonyos ,Eder F.M. Ffiszer
anyag Festék arak és bor kereskedésbiil az arany Elefanthoz”
felirat borosiivegcimkék. Ez a még rokoké izlés szerint ara-
nyozott cégér aztan biedermeier feketére lehetett festve, mert
a ,Magyar Hirlap”-ban (1851. év, 1814. old.) egy a ,Fekete
Elefanthoz” cimzett ffiszer, csemege és borkereskedés hirde-

tett a Hatvani utcabél. Kozelebbit hoz — méar a haz eladasa
utén — a ,Vasarnapi Ujsag” (1873. év, 127. p.) azzal, hogy a
»Fekete Elefant” a Hatvani és Magyar utcak sarkan talalhat6.
A hazat a megmaradt csaladi iratokban ezért nevezik egysze-
rfien ,Elefantnak”. A haz lebontasa utan a kézismert elefan-
tos cégért egy lenvaszonkereskedés szerezte meg, a Vaci utca
2. szami haz emeletére akasztva, ahol a vastartéi allitélag
még lathatok. Mivel a kis méreti cégéren a cimszalag ilyen
magassagban nem volt olvashatd, ezt is feketére mazoltak.
Innen keriilt a cégér a két habora kézott a Kiscelli Mizeumba.

ADATTAR A MAGYAR CSALAD ES A MAGYAR UTCA TORTENETEHEZ

Bacs Gyula: Jugoszlavia utikényv. Bp., 1977.

Budapest torténete. III. és IV. két. Bp., 1978.

Ferdindndy, Michuel de: Genealogie als Weltgeschichte.
»Herold” évkényv. I két. Berlin 1972.

Ferdindndy Mihdly: Az ellenszegiil6k. San Francisco 1980.

Hevesi Lajos: Budapest és kérnyéke. Bp., 1873.

Hidvégi Violettu: Adatok az Unger-haz térténetéhez. In:
Ybl Mikl6s épitész 1814-1891. A Hild-Ybl Alapitvany kiallitdsa
a Budapesti Té6rténeti MGzeumban 1991. dec. — 1992. maére.
Bp., 1991.

Jdszai Géza: Minchen und die Kunst Ungarns 1800 bis
1945. Ungarn Jahrbuch, Mainz 1970.

Komdrik Dénes: Brein Ferenc és a pesti Brein csalad.
JEpités és épitészettudomany”, IV. 1-2. Bp., 1973.

Magyar Zoltdn: Egy mfivészremete. In: Duna 11/1974,,
Fahrwangen (CH).

U.4.: Hotel ,Plaza” Zelenika od 1902. do 1960. godine. In:
Baka évkényv 6-7. Herceg-Novi 1975.

U.4.: Magyar Adorjan 90 éves. In: Duna 13/1977. Fahrwan-

gen.






U4.: Magyar Adorjan emlékezetére. In.: Duna 1-2/1979.
Fahrwangen.

U.4.: Tempora Mutantur. Duna, karédcsonyi irodalmi
melléklet. Fahrwangen 1981.; U.6.: Die Unger-Magyar, eine
pester Biirgerfamilie. : ,A d 1e r” 12. (XXVI) Bd. H. 9/1982.
Wien. Megismételve a ,,Donauschwibische Familienkundliche
Forschungsblitter” Nr. 27/83. Darmstadt.

U.d.: ,Lokanda” kontra ,Plaza”. In: Monitor 1993. XI. 5.
(V.5. Susic).

U.8.: 90 éves magyar hotelipari kezdeményezés Dél-Adrian.
El6késziiletben 1994 tavaszara: Pavilon, épitészet-mfivészet-
térténet. Budapest.

Muagyar Zoltdn — Unger Emil: Koviacsmesterbdl varosi pat-
ricius. ,,Hist6éria” 2/1983.

D. Nugy Andrds — Mdrai Gyorgy: Az Erkel csalad krénika-
ja. Gyula 1992.

Pullos Jené ~ Illyefalvi Lajos: Pest és Buda polgarjogot
nyert lakosai. Bp., 1930. koriil

Puatachich, Joseph: Die Biirger Pest’s. Pest 1834.

Pesti és budai cimkényvek: 1822, 1827, 1866, 1870, 1871-
72, 1873, 1874, 1875, 1881, 1885-86, 1888, 1907.

Scherer Ferenc: Erkel Ferenc. Gyula 1944,

Schmall Lajos: Adalékok Budapest székes f6varos tdrté-
netéhez. Bp., 1899.

Sisa J6zsef: Unger Emil (1839-1873). ,,Miiemlékvédelem”
3/84.
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XXIII. 1971.
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Vasarnapi Ujsag 1901. VII. 28. (fénykép: Zelenika, a végs6
allomas) Budapest.




2. KISEBB ROVATOK

CIMERESLEVEL-GYARAPODAS
A MAGYAR ORSZAGOS LEVELTARBAN

A Magyar Orszagos Levéltarban 6rzétt eredeti, vagy forma-
hfi, hitelesitett masolatban megtalalhat6 cimereslevelekrél az
1980. december 31-i allapotot titkr6z6 levéltari segédlet1 meg-
jelenése 6ta tortént gyarapodas ismertetésének folytatésa2 az
alabbi jegyzék.

A cimereslevelekr6l a kovetkezé adatokat koézéljik: a 6
cimerszerz§ nevét, azt, hogy az adomany mire vonatkozik
(cimer, nemesség, rangemelés, stb.), tovabba megadjuk azok-
nak a személyeknek a nevét, akik a f6 cimerszerzé altal az
adoméanyban részesiiltek. Ez utan kovetkezik a cimer heraldi-
kai leirasa. Megjegyzésként szerepel, ha hamisitas nyoma fe-
dezhet§ fel, ha a cimerkép helye iiresen maradt az oklevélen,
ha az oklevél szévege eltér a szokvanyost6l. A targyalt oklevél
levéltari jelzete zarja az ismertetést, el6tte utalas olvashaté,
ha Aldasy Antal: A MNM Konyvtaranak Cimereslevelei c.
kiadvanyban" az oklevél szerepel.

1. Nagy alias Olah Péter

1632. november 9., Varad

I. Rakécezi Gyorgy fejedelem

nemesség és cimer

altala: fia Janos, Renes Istvan és fia Péter, ennek felesége
Damakos Ilona, lanya Renes Ilona, valamint menye Lucza
Ilona

Cimerleiras: hegyestalpa tarcsapajzs vorés mezejének aljan
eziist dombon jobbra fordult, felemelt jobbjaban arany kévet
tart6, arannyal vértezett eziist daru. Sisak: szembe fordult,
zart, koronas. Takaré: voros-eziist, kék-arany.

Megjegyzés: az oklevél a cimerszerzé érdemeit nem részle-
tezi, a cimert leirja, a plikdn kihirdetési zaradék. Az oklevél
erésen sériilt, hidnyos, fiiggé pecsétje toredékes.

Jelzete: R 319 Nagy al. Olah csalad

Turul LXVI. 1994/1-2. flzet

1. Nagy al. Olah Péter cimere (1632)

2. Timar Demeter

1678. marcius 4., Fogaras vara

Apafi Mihaly fejedelem

nemesség és cimer

Cimerlefras: ivelt talpi tarcsapajzs kék mezejének aljan
z6ld talajon fehér lovon jobbra vagtaté, vords kabatos és
nadragos, vords-fekete siiveges, fekete csizmas férfi, baljaval a
kantart, jobbjaval col6pos helyzet(i kardot tart, melyre turba-
nos térok fej van tfizve. Sisak: szembe fordult, zart. Takaré:
kék-arany, voros-eziist.
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Megjegyzés: az oklevél a cimerszerzé érdemeit nem részle-
tezi, a cimert leirja, a plikan kihirdetési zaradék. A hartya ép,
a fiiggd pecsét sériilt.

Jelzet: R 64

2. Timar Demeter cimere (1678)

3. Fiistos Mikl6s, csikszentgyorgyi

1671. augusztus 8., Radnét

Apafi Mihaly fejedelem

nemesség és cimer

Altala: fiai Istvan, Matyas, Pal, Gergely, Andrés, testvére
Janos

Cimerleiras — az oklevélen lathaté kép leirasa: négyzetes
keretben, kék hattérben, zold talajon, fehér lovon balra lovag-
16, vords kabatos, voros-fekete siiveges, z6ld nadragos, barna
csizmas férfi baljaval a kantart tartja, felemelt jobbjaban pal-
los, a lovas mogoétt sarga szénaboglya(?).

— az oklevél szovege szerint katonai pajzs kék mezejében
z6ld talajon jobbra vagtaté fehér lovon jobbjaban szablyat
tart6 férfi. Sisak: zart, koronas. Takaré: szineit nem adja meg,
csak jelzi meglétét.

Megjegyzés: az oklevél élén lathaté rajz nem csak heraldi-
kailag, de kivitelében is meghékkents. Az oklevél szévege a
cimerszerz6 érdemeit nem részletezi, kihirdetési zaradék
nincs. A hartya ép, fiiggé pecsétje kopott.

Jelzete: R 64

4. Végh alias Galgéczy Mihaly

1687. szeptember 29., Bécs

I. Lipét

nemesség és cimer

altala: fiai Péter, Istvan, Tamaés, testvére Menyhért

Cimerleiras: all6, csiicskostalpti pajzs kék mezejében zodld
harmashalom kézepén arany koronabél kinévé vords ruhas,
arany sujtasos és Gves, vOrds-arany siiveges, szembe fordult,
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3. Fiistés Miklés cimere (1671)

bajuszos férfi két kezével a korona két szélén kin6vé fekete
sasszarnyat fogja. Sisak: jobbra fordult, nyitott. Sisakdisz:
korondban 4ll6, jobbra fordult, kitejesztett szarnya fehér
hattyti. Takar6: kék-arany, voros-eziist.

Megjegyzés: az oklevél a cimerszerzé érdemeit nem részle-
tezi, a cimert lefrja, kihirdetési zAradék nincs. A hartya sériilt,
az oklevél szévege nehezen olvashaté, a fligg6 pecsét elveszett.

Jelzete: R 64

—_—
—— HE—
] v -
. - 7 -
- iy
- -
— -
— -
- -
— =
—N ru
- -
= ==
[— N s
— -
—— -
i ~——
—~ e
e ~—
e
———
wam—
”,

-

) —
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5. Lorengo, Dominicus, bécsi kanonok

1715. aprilis 13., Bécs

III. Karoly

birodalmi nemesi rang és a ,,de Sulzberg” el6név

altala: rokonai Ferenc Antal, Janos Keresztély, és Jeromos,
mind Lorengo

Cimerleiras: all6, csiicskostalpti pajzs négyelt 1. és 4. arany
mezejében lebegé helyzetben jobbra 16pé, vorss, kétfarka griff,
felemelt jobbjaban egy z6ld szaron harom arany liliom; 2. és 3.
kék mezdbben egy z6ld szaron harom arany liliom lebegs hely-
zetben. Sisak: szembe fordult, nyitott, koronas. Sisakdisz: a
pajzsbeli griff kinové helyzetben, a koronabél oldalt 2-2 zart
strucctoll hajlik ki, a jobb oldalon arany és kék, a bal oldalon
vords és eziist. Takaré: kék-arany, voros-eziist.

Megjegyzés: az oklevél részletesen leirja a cimerszerzs és
csaladja érdemeit a 15. szazadtél, a cimer szintén lefrva, kihirde-
tési zaradék nincs. A vords barsonyba kotott, kényv forméja
oklevél, valamint fliggé pecsétje ép, a lapok mindegyike diszitett.

Jelzete: P 1881
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Nyuldsziné Straub Eva

FILKORN PAL
(1910-1993)

Nagy napon sziiletett: oktéber 23-an... 1910-ben; 83-ik évét
kozelitette, amikor 1993. szeptember 16-4n 6rék alomra szen-
deriilt. Alig két héttel elhunyta el6tt lattam wvolt utoljara, —
el6szér pedig 1971-ben, mar j6 két évtizednyi levelezést szubli-
malva ekként személyes ismeretséggé. A szimpatia és baratsag
Ggyszolvan egycsapasra sziiletett a szivélyes szakmai levelezés
toretlen folytatasaként.

Mirdl is leveleztiink e drétsévényes korszak zilalt éveiben? —
Afféle koz6s témakrol, mint Zrinyi Miklés tizenkét gyermekének
sziiletésrendje, vagy az utolsé Bathoryak lengyel &sei, esetleg a
horvat féurak magatartasa a felszabadit6 habortk utan...

Csinjan fogalmaztuk a leveleket, nehogy a lebzse cenzorok
rejtjelet gyanitsanak a levéltari jelzetekben. Egy-egy OL/NRA
— az Gjonnan lajstromozott kézépkori okiratok Bécsikapu-téri
kulcs-roviditése — miért is ne jelenthette volna a tankesapdak
dunantali helyrajzat a hivatalb6l gyanakvék sanda és témpe
képzeletében?... A kapocs mégiscsak tartott: az egyébként hoz-
zéaférhetetlen OL-hivatkozéasok mind csak gyarapodtak Bue-
nos Airesben, Périzsban, Genfben... Végiilis eljott a személyes
budapesti talalkozas 6raja, 1971 novemberében.

Szivélyes egymasratalalas volt, mint mar régi ismeréscké, a
zugl6i kincseskamrdban. Am ennek 6rzéi nem a néphagyomany

sarkanykigy6i valanak, hanem egy dorombol6 fekete cica és
egy szabadon ropkodd, szelid veréb. Szivj6sagrél kezeskedd
keret a Tudomény egyszobas szentélyében. S ehhez egy csupa-
mosoly héaziasszony meg egy siirgé-forgé menyecske-leany.

E mundus clausus ,Pali bacsi” koriil siirgott és forgott, — aki
most elment... Sem boéles mindentudasa nem nyugtat tSbbé, sem
huncutul mosolygb szeme nem villan mar rdm, amint nekifog:
»Te, a konyvek alapjan ugye azt hiszed, hogy az gy volt, hogy...
marpedig én az okméanyokban bizony mast talaltam, méghozza
azt..” — s ezzel maris fordult a vilag, tadkolmannya fitult a
sziklaszilardnak vélt genealégia, ,,atépiiltek” a csaladfak... Mert:
Pali bacsi dixit... Es amit mondott, az tgy is volt.

Ugyanazzal a szakmai pontossaggal mérte fel a szdzadok
burkéba agyazott tarsadalmi struktirakat, mint a MAV féta-
nacsos — aki palyafutdsa soran volt — a vaganyok, valtok,
menetrendek és hivatali {igydarabok ttveszt6jét. Amig 6 vi-
gyazta, nem siklott ki soha a vonat, de nem futottak vakva-
ganyra a genealdgia agbogai sem.

Mindezt az ismeret-témeget csak aligpar kurta tanulméanya
érzékeltette. Rossz id6k jartak a Duna-tijon a genealdgiai
szakismeretre: a kisebbrendf(iség eskiidt ellenséget latott min-
den nagyobbrendfi szemléletben. — Pali bacsi tollabél is csak



itt-ott bujtatva jelent meg egy-egy — sz6 se réla: borotvaéles és
kristalytiszta - cikkecske: a Levéltdri Kozlemények (1976,
1981) az Antik Tunulmdnyok (1977), az Uj Auréra (1980)
hasabjain, avagy az ligybuzgd és bator vidéki mizeumok és
levéltarak valamely nagyszerényen jelentkez6 Evkonyvében. —
Tudasanak hatalmas mestergerendajardl elszértan gyalult for-
gacsok.

Am a nemzetkszi szakma még e kevéske kicsillanasra is
felfigyelt. Quulitus quantitatem superat... 1985. évi ausztriai
kozgytilésén, a csaszar/kiralytél olyannyira kedvelt Badgaste-
inban, a Geneualégiui és Heraldikui Tarsusdgok Nemzetkozi
Szivetsége altal ,Eletmf-Dfjat” nyert tiz kitiintetett egyike
Filkorn Pal volt.

Hazatérvén sem pihent babérjain. Faradhatatlanul dol-
gozott tovabb, figyszélvan mindhalalig: tisztizott, rendezett,
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lajstromozott. Hozzaférhet6, kozhaszna életmfvet kivant hat-
rahagyni. - Ez tértént.

Tudott dolog, hogy a mindvégig csak az igaz utat jaré genea-
16gusoknak kiilon mennyorszag dukal. Ott talalkoznak azokkal,
akiket munkAssaguk mentett meg a ,,masodik halaltél”, — az
elfeledéstél. Akik archaeolégiai lelet helyett régmilt geneal6giak
lancszemeivé valhattak. — Egy emelettel feljebb pedig azok var-
jak Gket, akiknek élet-titkat mégsem sikeriilt megoldaniok. S
egyiitt figyelik majd Pali bacsival, hogy az utédok, a baratok, a
munkas életének példajat és szigorat kovets Gjabb nemzedék
jut-é vajion elébbre — Nékd is hala — a végnélkilli kutatas ama
labirintusdban, amely az Elet lancolatat ~ a geneal6giat — nem-
zedékeken és szazadokon 4t fonja tovabb, a mlt tiszteletében, a
jelen feladataként és a jévend$ tanGsagara.

Vujay Szabolcs

EMBER GYOZO
(1909-1993)

Mély megrendiiléssel értesiiltiink arrél, hogy 1993. decem-
ber 1-jén életének 85. évében elhunyt Ember Gy6z6 akadémi-
kus, a Magyar Orszigos Levéltar nyugalmazott {8igazgatéja.

Ember Gy6z6 1909. aprilis 17-én sziiletett a Krass6-Szé-
rény megyei Stajerlakaninan. Elemi iskolai tanulméanyait
Csanyteleken, a gimnazium nyolc osztalyat Budapesten a Bar-
csay utcai Allami Gimnaziumban (ma Madéch) végezte el,
majd egy évet hazitanitéként szolgalt a gr. Széchenyi csalad
rumi kastélyaban. Egyetemi tanulmanyait a budapesti Paz-
many Péter Tudoményegyetemen folytatta tdrténelem-latin
szakon. Tagja volt a tehetséges hallgaték képzését erdsiteni
hivatott Ectvés Kollégiumnak. 1933-ban végzett és szerzett
térténelem-latin szakos kézépiskolai tanari, valamint djkori
magyar térténelembél doktori oklevelet. Szekfii Gyula volt a
tanitomestere. 1933 6szétél 1934 nyaraig a Bécsi Magyar
Torténetkutaté Intézet rendes tagjaként a csaszarvaros levél-
taraiban végzett kutatasokat. Elsésorban a Staatsrat anyagat
tanulmanyozta. Hazatérése utan 1934. augusztus 21-én allas-
talan diplomasként a Magyar Orszagos Levéltarba osztottak
be, ahol nyugdijazasaig dolgozott. Végigjarta a teljes levéltari
ranglétrat, miutin 1936. jalius 1jén az intézmény statusaba
keriilt. Dolgozott a levéltar irodajaban, a kutatétermi szolga-
latban és a helytartétanacsi iratanyag referenseként. 1949.
aprilis 15-én jutott intézményi palyafutisa csficsara: ekkor
kapta féigazgatéi megbizatasat, amelyet 29 éven at, 1978-ban
tortént nyugdijazasiig megszakitas nélkiil betsltott.

Ember Gy6z6 hossza palyafutdsa alatt szamos funkciét
latott el a magyar tudomanyos kézéletben. 1942-ben Szekfii
mellett egyetemi magantanar lett, 1954-ben a Magyar Tudo-
manyos Akadémia levelez$ tagga valasztotta (1961-t6l rendes
tag). Részt vett az 1949-t6l indulb egyetemi levéltarosképzés-
ben. 1964-t4l cimzetes egyetemi tanar, 1967-1976 kézétt a
Magyar Térténelmi Tarsulat elndke, szerkesztette a Levéltari
Kozleményeket, tagja volt a SzAzadok szerkesztébizottsaga-
nak.

Ember Gy6z6 jelent8s torténettudomAnyi életmfivet ha-
gyott az utbkorra. Elsésorban az Gjkori magyar kozigazgatas
torténetével, valamint gazdasag- és tarsadalomtérténettel fog-
lalkozott. 1940-ben jelent meg A m.kir. HelytartétanAcs iigyin-
tézésének torténete 1724-1848. c. munk4ja, amely a hivatal-
torténet mintaszerfi alkotdsa. E mG eredményezte szaméra a

Baumgarten-dijat és a magintanarsagot. A kdzigazgatas at-
szervezésének kormanybiztosa, Magyary Zoltan bizta meg Az
Gjkori magyar kozigazgatas térténete Mohacstél a térék kitizé-
séig c. munka elkészitésével. Torténészi teljesitményéért 1949-
ben Kossuth-dijjal tiintették ki. Szamos 6nallé kétete koziil
csak néhanyat emelek ki: Az 1848/49-i minisztériumok levélta-
ra (1950), Iratok az 1848-i magyarorszagi parasztmozgalmak
torténetéhez (1951), A Habsburg abszolutizmus osztalypoliti-
kaja Magyarorszagon (1963), A Magyar Térténelmi Tarsulat
szaz éve (1967), Magyarorszag nyugati kiilkereskedelme a
XVI. szazad kézepén (1988).

A gazdag torténészi termés mellett Ember Gy6z8 mint
levéltaros is nagyot alkotott. Szervezési és szakmai vonatko-
zasban, valamint a levéltartan mfivelGjeként id6tallé teljesit-
ményt ért el.

A levéltari anyag feldolgozdsanak céltudatos programjat
Ember Gy6z6 dolgozta ki és irdnyitotta a végrehajtast. Ira-
nyitasaval alakult ki az Orszagos Levéltar iratallomanyanak
ma is érvényes egységes rendszere, s a 70-es évekre megval6-
sult az intézmény teljes, kozel 35 ezer folydméteres iratallo-
manyanak n. kozépszintl rendezése. J61 hasznalhaté se-
gédletek késziiltek és jelentek meg. Az 50-es évektél kezdve
sorra lattak napvilagot az intézmény négy sorozatba tagolt,
forraskozléseket, hivataltérténeti, forrastudomanyi munka-
kat és ismertetéleltarakat tartalmazé kézismert ,sarga” ko-
tetei. A toérténészek és mas levéltarhasznalék sokat készon-
hetnek Ember Gy6zének azért, hogy igen sok ellenéllast is
lekiizdve elvégeztette a felsorolt rendezési, segédletkészitési
munkakat. Enélkiil ma szinte elképzelhetetlen lenne a kut-
atémunka!

Ember Gy6z6nek eléviilhetetlen érdemei vannak a levéltar-
tudomény hazai meghonositdsaban és m(velésében. Olyan hé-
zagp6tlé mfivekért halas neki a szakma, mint pl. a segédletké-
szitésrdl, a levéltari rendezésrél és kiadvanykészitésrdl irt
munkak, vagy az 1982-ben megjelent Levéltari terminolégiai
lexikon. 1954-ben 6 tamasztotta fel a hossza évekre elhallgat-
tatott Levéltari Kozleményeket.

Az Gjkori magyar koézigazgatas torténetének tudés kutatéd-
jat, egyediilalléan nagy levéltarosunkat vesztettitk el Ember
Gyéz$ haldlaval. MAr nem tudta megvalésitani az Allamtanécs
1761-1768 kozotti magyar politikdjarol tervbe vett munkala-



tat, amelyben az 1945-ben elpusztult bécsi iratanyagrdl készi-
tett kivonatait is kézélte volna.

Ember Gy6zé akadémikust 1993. december 21-én kisérték
utols6é atjara csaladtagjai, palyatarsai, tanitvinyai és mas
tisztel6i a Farkasréti temet6ben. Ravatalanal a Magyar Tudo-

manyos Akadémia nevében Benda Kalman, a Magyar Orsza-
gos Levéltar nevében e sorok ir6ja mondott gyaszbeszédet.
Néhai fSigazgatonk emlékét a Magyar Orszagos Levéltar
kegyelettel megérzi. Nyugodjék békében!
Lakos Jdnos

BENDA KALMAN
(1913-1994)

Kerek hat évtizedet t51tott a térténész palyan, ami emberé-
letnek sem kevés, varatlan halala mégis megdSbbenést keltett.
Nyolcvanegy évével valahogy kortalannak t(int, olyannak,
mint akin nem fog a mulandésag. Akik koporséjat kériilvették
a Farkasréti temetbben, nehezen tudtak elhinni, hogy az 6rék
emberi sors rajta is beteljesiilt.

Gazdag, termékeny, eredményes torténész palya volt az 6vé.
Pedig volt id6, amikor nemcsak hogy méltanylast és elismerést,
de munkalehetfséget sem kapott. A Parizst és Bécset megjart
Estvés-kollégista, az egykori Szekf(i tanitvany, a Teleki Intézet
osztalyvezetSje éveken 4t szellemi inségmunkara kényszeriilt,és
csak hosszii évek eltelte utan lehetett ismét hivatisos térténész.
Neki, a sziiletett tanidrnak, akkor sem jutott egyetemi katedra.
Kései jovatétel volt, hogy élete utolsé éveiben magkapta a Szé-
chenyi-dijat és az akadémiai tagsagot.

A mellSztetés nem szegte kedvét, és még a nehéz években
sem panaszkodott. A tudomany mfivelését élethivatasnak te-
kintette. Nem tagadta, hogy témavilasztasat érzelmi szem-
pontok is motivaltadk. Bocskai Istvan esetében a Lényai utcai
reformatus gimnaziumb6l magaval hozott protestans éntudat,
a magyar jakobinusoknal a nagyot akarassal szembeni rokon-
szenv, a csangdknal meg a nemzeti hatarokon kiviil rekedtek
iranti egyiittérzés. Tollat azonban nem az eméci6, hanem a
hlivés targyilagossag és az elfogulatlan szakszerfiség vezette.
Amikor forraskiadvanyait készitette, nem valamiféle elézetes

elképzelés szerint valogatott, hanem a totalitasra torekedett,
amikor kényveit és tanulmanyait irta, a klasszikus térténész
hagyomanyokhoz igazodva a “hogy is t6értént tulajdonkép-
pent” valaszolta meg. A tudomany mindig Gij forrasokat tar fel
és a lezart mflthoz mindig 4j nézépontbél kozelit. A jové
térténész nemzedékei szamara azonban minden bizonnyal 4at-
léphetetlen lépcséfok lesz mindaz, amit Benda Kalman a 17. és
18. szazad magyar torténelmérél publikalt.

A toérténész az utékor szamara miiveiben él tovabb, de a
kortarsak szerencséjiiknek mondhatjak hogy magat az embert
is ismerhették. A sokoldald, faradhatatlan, dnzetlen és kedves
személyiséget. A magyar torténettudomany utazé nagykovetét,
aki épphgy otthonosan mozgott Bécsben és Parizsban, mint
Pozsonyban és Kolozsvarott. A tudomanyos kozélet tapasztalt
iranyit6jat, aki béles mérsékletével a kusza helyzetekben is
mindig eligazodott és eligazitott. A népfSiskolak és a tudo-
ményos ismeretterjesztés megszallottjat, a radi6 torténész mi-
sorainak legkedveltebb szerepl6jét. A sokat prébalt és sokat
megélt kiegyenstilyoz6 személyiséget, aki ellentétektsl szab-
dalt vilagunkban, tekintet nélkiil politikai, nemzeti és vallasi
hovatartozasra, mindig az értéket és a tisztességet tartotta
egyediili mércének. A térténész tarsadalomban azoknak, akik
ismerték és szerették — és ki nem ismerte és ki nem szerette?
- amig élnek, hianyozni fog.

Didszegi Istvdn

BOGYAY TAMAS
(1909-1994)

Bogyay Tamas, aki 1994. februar 8-an hagyott itt ben-
niinket, 1909. aprilis 9-én sziiletett Készegen. Két vilag hata-
ran: akkor a Dunai Monarchia osztrak és magyar karéjanak
Slelkezs végvidékén, utébb ~ alig 40 évre ra — Kelet és Nyu-
gat zord valasztévonalan. Mind a Monarchiat, mind a Vas-
fliggdényt oréklétinek szantdk. Bogyay Tamas mindkettdji-
ket talélte. Eletének 85 esztendeje a magyar tudomany és
kultira szolgalataban telt: 1945-ig Magyarorszagon, 1981-ig
Miinchenben, attél kezdve pedig a sziil6fold és a befogadé
orszag kozotti megosztasban. Nem ritka embersors a XX. sza-
zad dunataji elitjében.

Bogyay mfivészettorténésznek indult, de nem keriilhetett ki
anyai nagyatyjanak, a szazadfordulén az Orszagos Levéltart
vezetd Pauler Gyula szellemi hatasa alél sem. Hovatovabb
radébbent, hogy minden “tirténet” — legyen az mfivészettirté-
net, csaladtirténet, gazdasagtirténet, vagy tarsadalomiorténet
-, kdzds nevezéje a Torténelem. S azon belill az Ember, aki e
térténelmet megéli. Az ember térténelmi kivetitése pedig a

csalad és ennek folytamatossaga: a geneal6gia. E felismeréssel
jutott el a mfvészettorténész Bogyay ”a szakmahoz”, amely
mindahany munkéjanak bemutat6 hatteréiil szolgalt.
Koézépiskolait a piaristaknal végezte, az egyetemet pedig
mint Edtvis-kollégista. Tanarai inter alic Domanovszky Sandor,
Szekfli Gyula, Eckhardt Ferenc és Moravesik Gyula voltak.
Francia, német és olasz tanulmanyutak terelték a nemzetkozi
mfivészettSrténet felé. Mindharom nyelvet egyforma elegancia-
val beszélte, cikkeit is eredetiben irva, elkeriilve igy a forditasok
megannyi kisiklasat. Osztondij nyertesként keriilt 1933-ban a
berlini Collegium Hungaricumba, majd 1934-ben Réméaba.
Palyafutasat Zalaegerszegen kezdte, ahol a kozépkori mfi-
emlékvédelmet tekintette f6 feladatanak. Hamarosan radsb-
bent ama kutGralis egységre, amely a Délnyugat-Dunantilt a
szomszédos Kelet-Szlovénidval és Eszak-Horvatorszaggal
egyetlen kultirtdmbbé avatta. E nézetének a Dundntili Szemlé-
ben adott hangot, 1945 utan pedig a Deér Jézsef szerkesztette Uj
Mugyar Ut hasabjain. Ez ut6bbinak két6désében telepedett le



Miinchenben. Atfog6 térténetszemléletével nemzetkézi dicss-
séget és elismerést szerzett a magyar tudomanyossagnak. Po-
litikaval sohasem foglalkozott. Vilagnézeti elkotelezettsége vi-
szont félreérthetetleniil sorolta egy keresztény, magyar és
demokratikus életszemlélethez. Messze folétte allott a kiilhon-
ban sem ritka magyar egyenetlenkedéseknek, miértis éppen
6rea biztak a Miincheni Magyar Intézet tudomanyos vezetését,
amit 1962-1969. k6éz6tt példamutatéan latott el.

Kozel félszaz mfive koziil emlitsiik: Lechfeld. Ende und
Anfung (Miinchen,1955); L’homme de !’Occident en fuce des
incursions hongroises (Modena,1966); Stephenus Rex (Wien,
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1975); Grundziige der Geschichte Ungarns (Darmstadt,1977);
A Szentkorona mint a mugyar torténelem forrdsa és szerepllje
(Wien,1983) és els§ ismét Magyarorszagon megjelent mfvét,
amelyet olyan érommel élt meg: Magyarorszdg torténete tdvlat-
b6l. (Budapest, 1993). Ezenkiviill mintegy 300 szakecikk,
eléadas, kényvismertetés, vagy lexikalis cimsz6é fémjelzi élet-
mivét.

Hazai foldbe temették: aprilis 9-i sziiletésnapjan, Bada-
csonyban. A Turul szerkeszt8i és olvas6i meghatott emléke-
zéssel bcstiznak Bogyay Tamastol.

Vujay Szaboles

KONYVISMERTETESEK

Zsigmondkori oklevéltdr III. (1411-1412). MALYUSZ Elemér kéziratdt kiegészitette és szerkesztette
BORSA Ivdn. Budapest, 1993. Akadémiai Kiad6, 869 lap, ISBN. 963 05 6448 3

A Zsigmondkori oklevéltar elsd és masodik kétetének meg-
jelenését (1951, 1956 és 1958) kovetS ismertetések egydntetfi-
en kiemelték e vallalkozas epochalis jelentéségét. Malyusz
professzor ugyanis olyan koézlési médszert dolgozott ki és
alkalmazott sikeresen, amely reményt nyQjtott arra, hogy a
magyar medievisztika belathaté idén beliil lekiizdhesse a to-
vabbfejlédését egyre inkabb fékezs lemaradast a forrasfeltaras
teriiletén. Malyusz professzor 6szténdsen raérzett a kor kiva-
nalmara, amikor Fejérpataky milt szizadi kiadasi koncepcié-
jat egy hosszl korszak Gjszerti oklevél-corpusanak megterem-
tése iranyaban médositotta. A masodik vilagh&bort utani évti-
zedek osztrak, szlovak és roman edicids torekvéseinek ismere-
tében a magyar térténettudomanynak — véleményem szerint —
ma mar tudatosan és siirgésen vallalnia kell a kdzépkori
Magyarorszag oklevél-corpusinak Gsszeallitasat, vagy pedig le
kell mondania a térség medievisztikajaban elfoglalt kézponti
helyérdl, hogy ezutan a szomszédok tobbé-kevésbé hidnyos
oklevél-corpusaira utalva végezze munkajat. Gysrify Gyodrgy
eredményes faradozasai legrégibb okleveleink kritikai kiadasa
kériil, az Arpadkori kiralyi oklevelek Szentpétery Imre altal
kezdett kritikai jegyzékének befejezése Borsa Ivan altal, Kristd
Gyula igéretes kezdeményezése az Anjou-kor corpusanak elké-
szitésére biztat6 jelek arra vonatkozéan, hogy a magyar kézép-
korkutatas munkasai felismerték e feladat halaszthatatlansagat
és vallaljak is az orszagos corpus Osszeallitasanak terheit.

Ennek a varva vart orszagos corpusnak fontos alkotéeleme
a Zsigmondkori oklevéltar. S ezért lehet halas Borsa Ivannak
a koézépkori magyar histéria minden mfivelSje, hogy Malyusz
professzor haladla utan folytatta a Zsigmondkori oklevéltar
munkalatait. Ezaltal ugyanis, akdrcsak az Orszigos Levéltar
csaladi levéltaraiban Orzétt kozépkori anyag regesztazasira
évtizedekkel korabban inditott vallalkozas esetében, 0jb6l
megévta a magyar torténetirast attol, hogy tudomanyos torzé-
inak szdma tovabbi befejezetlen vallalkozassal szaporodjék.

A Zsigmondkori oklevéltar tébb évtizedes megszakitas utan
most megjelent harmadik kitete mar csak két esztends (1411-
1412) anyagat 6leli fel 3209 regeszta alakjaban. Ezeket éppen
gy az ediciés munka gondosséiga és az informaciék gazdagsa-

ga jellemzi, akarcsak a korabbi kéteteket. A kdzépkori Ma-
gyarorszag teljes élete van jelen a kétet lapjain a maga soksz{-
nliségében. Ma mar sziikségtelen felhivni a figyelmet e kiadvany
nélkillozhetetlen voltira, akar a csaladtdrténet szamara is.
Ezért erre a tovabbiakban kisérletet sem teszek, hanem meg-
jegyzéseimet azokra a kérdésekre korlatozom, amelyekben az
Srvendetesen szaporodé magyar regeszta-kiadvanyok kapcsan a
kutat6knak ajanlatos lenne mielébb egyontet(iségre jutniok.

Nincs olyan tékéletes médszer, amelyet tobb évtizedes munka
rendjén ne lehetne tovabb finomitani. Ezt érezte Borsa Ivan is,
amikor e kétet szerkesztése soran néhany médositast vezetett be
az el6z6 kotetek gyakorlataba, anélkill azonban, hogy ezek Ma-
lyusz professzor elképzeléseinek lényegét megvaltoztattak volna.
Ezekkel az Gjitasokkal és az eredeti koncepciénak a korabbi
ismertet6k altal is érintett néhany kérdésével kapcsolatosan
kivanok az alabbiakban véleményt nyilvanitani.

Teljes mértékben helyeselhetd az 1 szerkeszt$ allasfoglala-
sa az oklevéltarba felveend$ iratok korének tovabbi bévitése
mellett és a regesztdkba bekeriil6 adatok szelektélasa ellen.
Azok a terjedelmi szempontok, melyek Malyusz professzort az
Stvenes években allaspontja kialakitasara késztették, ma mar
lényegesen kisebb siillyal esnek a latba. A kiadvany elindit6ja
még 1980-ban is 6vta a kés6bbi kotetek szerkesztit attél,
hogy ,engedjenek bizonyos vélt levéltari érdekeknek”, azaz
hogy ,ne csak az érdemleges oklevelek nyerjenek helyet a
kovetkez8 kotetekben, hanem egy-egy sor erejéig valamennyi
oklevél”. Ma azonban mar tébbnyire tigy latjuk, hogy valéban
kivanatos lenne a kdzépkori Magyarorszag teljes iratanyaga-
ré], a tudomanyos kutatids szempontjait érvényesits, tehat a
lényeges és lényegtelenebb informacickat szétvilaszté oklevél-
tar mellett olyan levéltari érdekti nyilvantartas elkészitése is,
mely minden fennmaradt kézépkori iratot regisztrilna. Egy
ilyen tervnek azonban jelenleg aligha van realitdsa. Nemcsak
azért, mert sz(koélkédilnk szakemberekben, hanem mert
egyelére hianyzik az egyiittmfikodési készség szomszédjaink
torténészei korében, ami pedig nélkilézhetetlen feltétele egy
ilyen nagy feladat sikeres megoldasanak. Egyetlen jarhaté
Gtnak tehat csak az orszagos corpus megteremtése marad



szdmunkra. Tudomésul kell végre venni, hogy szomszédainkat
csak a sajat allamuk jelenlegi teriiletére vonatkozé forras-
anyag érdekli, és az egykori Magyarorszag egészének kutatasa
csupan a magyar medievisztika vizsgal6dasi teriilete.

Az 1918-as hatarok ugy szabdaltak szét a régi torténeti
forrasanyagot, hogy mindegyik szomszéd allam gyfijteményei-
ben béven akad szdmara érdektelennek vélt, mas orszagok
teriiletére vonatkozé oklevél. Ahhoz, hogy a szomszédos népek
a kézépkori magyar allamban elt6ltott évszazadaikat a jelenle-
ginél targyilagosabban itélhessék meg, lehetévé kell tenni tor-
ténészeik szamara, hogy maltjukat az egykori keretekbe he-
lyezve vizsgalhassdk. Nem hiszem tehat, hogy a magyar torté-
nettudomany kitérhetne a koézépkori (szerintem 1542 el6tti)
magyar éllam teljes okleveles anyaga feltarasanak valéban
oriasi feladata elsl. Erre pedig egyetlen lehet6sége még igen
hossza ideig egy regeszta formaban megszerkesztett orszagos
corpus marad. Legfeljebb erre ha futna a szakértelem és az
anyagi er6. Ennek a corpusnak pedig, lehet8ség szerint, min-
den okleveles emléket fel kellene 6lelnie, hiszen — legalabbis az
egykori orszag keleti feléb6l nézve a dolgokat ~ a forrasokban
szegény hédoltsagi teriiletek vagy Erdély régebbi maltjanak
kutat6i szamara néha olyan iratok jelentik az egyetlen nyo-
mot, melyek pl. a Dunantal és a Felvidék vonatkozasdban
valéban figyelmen kiviil hagyhatéknak minésitheték. Az Or-
szagos Levéltir DL és DF gyfijteménye egy ilyen vallalkozas
révén valhat majd a magyar medievisztika éleszt$ kovaszava,
val6sagos forradalmasit6java. Szerintem ediciés tevékenysé-
giink a korszerfi reprodukciés technika és a regeszta-mfivek
Usszekapcsolasaval mozdithatja ki a katyub6l forrasfeltara-
sunkat. A regeszta-mfivek ugyanis elsegithetik a kutatét az 6t
érdeklS oklevél reprodukciéjahoz addig is, amig az integralis
szovegkozlések felzark6zhatnak az igényekhez. Oklevéltarak
kozzétételében mar bizonyara szamithatunk szomszédaink
kézremfikodésére is, sajat tertiletiiket illet6en. Nekiink is érde-
kiitnk tehat, hogy segitsitk szomszédaink ediciés munkajat a
minél teljesebb tajékoztatassal. Orvendetesnek tartom, hogy
az 11j Anjou-kori oklevéltar szerkeszt6i hasonléan itélik meg a
teend@ket és - ha az eddig megjelent kitetekbél j6l kivetkezte-
tek - szintén a teljes fennmaradt okleveles anyag feltarasat
valljak feladatuknak.

Orémmel iidvozolhets az Gj szerkesztének az a térekvése is,
hogy a nyomtatasban mar megjelent okleveleket ,a réviditési
kényszer gorcsét6l mentesen” regesztazza. Ebben a tekintet-
ben j6 lenne a kiovetkez8 kotettl kezd6dGen tovabb csékkente-
ni a kiadatlan és a kiadott oklevelek regesztai kozstti killonb-
séget olyan értelemben, hogy a személy- és helyneveket, illetve
a tartalom legfontosabb elemeit ez utébbiak is tartalmazzak. A
nyomtatasban mar megjelentek regesztait f6ként az eredeti
latin szdvegrészleteknek, a peres eljaras idSpontjai felsorola-
sanak, lényegtelen mozzanatok sth. megemlitésének elhagyasa
kellene megkiilonboztesse a kiadatlan oklevelek regesztaitol,
kiilénssképpen a belfoldi oklevéladék szévegei esetében. Gon-
dolni kell arra, hogy szomszédaink névekv$ ediciés tevékeny-
sége kovetkeztében egyre inkabb szaporodni fognak az olyan
koézlések, amelyekhez a magyarorszagi kutaték nagy nehézsé-
gek aran, vagy sehogyan sem juthatnak hozza.

A fentiekb6l kovetkezik, hogy az ismertetés iréja az 1)
szerkeszténél is hatarozottabban foglal allast a kiadvanynak
azzal a korabbi gyakorlatdval szemben, mely informaci6-kate-
gbridkat emlitésre érdemtelenekként kirekesztett a regesztak-
bél. Véleménye szerint, legalabbis kiadatlan oklevél esetében,
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a regesztanak a személyek nevét, tekintet nélkill tarsadalmi
slyukra, minden megkiilénboztetés nélkiil tartalmaznia kell.
Szolgak, jobbagyok, kéznemesek esetében sincs helye a nevek
kozotti valogatasnak.

A hatarjarasok kivonatolasaval, magyarra forditasaval, bi-
zonyos elemei kiemelésével, masok elhagyisaval sem lehet
egyetérteni. Allaspontom szerint a hatarjarasokat teljes terje-
delmiikben és eredeti nyelviikén kell belefoglalni a regesztik-
ba. Megjegyzends, hogy ebben a kétetben taldlhaték olyan
jegyek, amelyek arrél arulkodnak, hogy Malyusz professzor is
foglalkozhatott korabbi eljarasa felilvizsgalatdnak gondolata-
val. Egyes hatarjarasokat ugyanis mar nem forditott vagy
kivonatolt, hanem teljesen és eredeti sz6vegében adott (Pl
1733, 2232. sz.)

Malyusz professzor a Zsigmondkori oklevéltar historisja-
ban (Szézadok 1982) maga emlékezett meg arr6l a vitardl,
mely a kivonatok készitésének médjarél kozte és lelkes mun-
katarsa, Fekete Nagy Antal kozott folyt. Arrél volt ugyanis
kozottik sz6, hogy a kivonatot a szévegrendjében haladva, az
iré gondolatmenetét kivetve ,fényképszertien” kell-e megszer-
keszteni, vagy pedig ,a mai ember logikija szerint”, és az
oklevél lényegének dsszefogisaval azt kiemelni, ,ami a mai
térténész szamara fontos”. E kérdést Borsa Ivan is felveti, de
maga nem nyilvanit hatarozott Allaspontot. Nézetem szerint
mindkét emlitett eljarasnak van jogosultsaga, de csak a maga
helyén. A terjedelmes itéletlevelekben, 6sszekuszalt szerkezetti
periratokban valéban csak ,fényképszerfi” eljarassal biztosit-
hat6 az adatok gyors visszakeresése az eredetiben. Az okleve-
lek tébbségében, az atlagos terjedelmfi iratok esetében azon-
ban ,a mai ember logikija szerint” valé kivonatolas teljesen
kielégitheti a kutatéi igényeket, egyben el8segiti a vilagos
attekintést és jelentls helymegtakaritast eredményez. Sziik-
ségtelen tehat a kett6 koziil baArmelyik megoldast kizarélagos-
sa tenni a regesztazas soran.

Az oklevéltar els$ kétetének kiilfoldi ismertet6i koziil tob-
ben kifogasoltak, hogy e regesztak nem latin nyelv(iek. Erre
még maga Malyusz professzor megadta a valaszt, mellyel ma
is egyetérthetiink. Kil6ndsen, ha a latin nyelvismeretnek az
Stvenes évek 6ta is feltartéztathatatlan 6sszesz(ikiillésére gon-
dolunk. Ma mar a torténészek szélesebb kiéréhez is csak ezzel
a kétnyelvi médszerrel juttathat6k el a kézépkorra vonatkozé
friss informéaci6k. Nézetem szerint a regesztak nyelvével kap-
csolatosan csupan az a vitathat6 kérdés, hogy a szélesebb kort
informaAlas csak a magyar és a latin nyelv ilyen egybekeverésé-
vel érhetS-e el? Nem a regesztak kétnyelviisége ellen szélok,
mert ez elkeriilhetetlen, hanem a jelenlegi gyakorlat altal
létrehozott nehézkes dszvérnyelvezetet kifogasolom. Kivéna-
tos lenne a latin szavak, egész szovegrészek beékelését a
magyarul kezdett és megszakitasok utan igy is végz6dé mon-
datokban ezutan csak a tényleg elkeriilhetetleniil sziikséges
esetekre visszaszoritani. A mostani gyakorlat éppen a latinul
gyengén vagy egyaltalin nem ért8 olvasék szamara neheziti
meg a szveg megértését, akikért pedig létrejott ez a kozlési
mé6d. Tapasztalatom szerint ez a nyelvezet az emlitett olvasé-
kat valésaggal elriasztja e kotetek forgatasatél. Magam a
kétféle szovegrészek szétvilasztasanak vagyok a hive. Jobb-
nak tartom, ha a pontositidst szolgal6 latin szévegrészek a
mondatokban zaréjellel elkiilénftve keriilnek a tartalmukra
néhany széval utals, kivonatos magyar forditds mogé. gy
biztosithat6, hogy a mondat épkézlab szerkesztmény marad-
hasson és az érdekl5dd mégis hozzajuthasson a forras eredeti



szovegéhez. Pontosan fordithaté egyes latin szavak és kifejezé-
sek esetében keriilni kellene a zardjelben valé kozlést, hacsak
valami kiilonleges érdek azt nem kivanna.

Némileg a latin nyelvtiséggel fiigg Ossze néhany aprébb
megjegyzésem a keltezések regesztazasaval kapesolatban. Ki-
fogasolhaténak tartom a kiadvanynak azt az eddigi gyakorla-
tat, hogy a szévegekben, f6ként a peres iratokban eléfordulé
datumoknak nem adja meg az eredeti latin szévegét is, hanem
az (innepnap nevét forditja magyarra. A kutat6 szamara csak
a latin széveg biztositja a keltezés feloldiasa helyességének
ellendrizhetéségét; az egyhazi tinnepek magyar forditasaval
semmire sem megy, ezeket az tinnepeket ma mar legtébben
nem is ismerik idémeghatarozéként. Kisebb nyomdai teret
igényel, ha a regeszta szovegébe a keltezés a mai naptar
szerint keriil be és ezt a latin datum koveti roviditett alakban,
zardjelek kozott.

Feleslegesnek, s6t karosnak vélem azt az Gjitast, mely a
regeszta keltezésének latin valtozataban csak a hatarnapként
szereplé hétkdéznap (feria) esetében &rzi meg az eredeti rémai
szamait, de a hatarnaptél szamitott nap (dies) sorszamat mar
arab szamjegyre irja at. Minthogy a XV. szazad kozepétél fogva
mar az eredeti keltezésben is eléfordulnak arab szamjegyek, ez a
most kezdeményezett gyakorlat megfosztanid a magyarorszagi
diplomatikat egy korjelzé ismérvt8l és akadalyoznad az arab
szamjegyek itteni elterjedésének pontos nyomon kovetését.

Hasonl6képpen megkérdgjelezhetének gondolom a latin
szovegekben eléforduld vulgaris szérvanyszavak délt bettikkel
valé kiemelését a regesztdkban, mert megbontja a nyomdai
tartalmazza, talan jobb lenne ottani kurzivalassal jelélni a sz6
vulgaris nyelvli eredetét. Nyelvészeink azonban bizonyara
azért lennének a leghalasabbak, ha az oklevéltar mindegyik
kétetének végén betfirendes kiilon széjegyzék (glossarium)
tiintetné fel — mas diplomatariumokhoz hasonléan — a latin
sz6vegekben el6forduls, barmely nyelvi vulgaris kézszavakat.

Kétségek tamadhatnak abban a tekintetben is, hogy vajon
az apparatusnak a felhasznalt levéltari forrasokrél tajékoz-
tat6 terjedelmes és kiillon mutatéval is felszerelt fejezete (47—
73) jelenlegi alakjaban kdnnyitheti-e meg leginkabb a kétet
hasznalatat. Talan egyszer(ibb és gazdasigosabb lenne az al-
talanos mutatéba belefoglalni ezeket a tajékoztatasokat is. A
jelenlegi egyszer(i cimjegyzéknél tobb haszonnal jarna, ha az
érdeklédé akar e felsorolasban, akar az Altalanos mutatéban
arrdl is kapna tajékoztatast, hogy az egyes levéltarak anyaga
milyen szami regesztaban talalhaté meg a kiadvany lapjain.

Hatarozott nyereséget jelent viszont az 4j szerkesztének az
a megoldasa, hogy a regesztak sorszdmanak a margéra athe-
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lyezésével megsziintette az el6z6 kiotetek nyomdai képét jel-
lemz§ zstfoltsagot. A szovegek attekinthetSsége, a lapok le-
vegbssége jelentSs mértékben megkénnyiti a kétet hasznala-
tat. A nyomdai 6sszhatas elegancidjat csupan a regeszta-szo-
vegekbél valésaggal kikiabalé félkévér utalészamok zavarjak.
J6 lenne, ha a kifogastalan nyomdai munkaval jeleskedd Aka-
démiai Kiadé ezt a felesleges hangoskodast, mintegy szep-
16cskét a szép arcrél, a kovetkezs kitetekben eltavolitana.

A kiadvany szinvonalanak tovabbi emelését jelenti Borsa
Ivan t6bb mas Gjitasa is. Ezek koziil els6 helyen kell emlite-
nem azt a dontését, hogy ettél kezdve minden tovabbi kotet-
nek legyen mutatéja. T6bb kotet 6sszevont mutatézasa ugyan-
is nemcsak megjelenéséig, de kés6bb is neheziti a kiadvany
hasznalatat, mar csak a bonyolultabb kezelhetéség okan is.

Komoly elérelépést jelent a kénnyebb hasznalhatésag ira-
nyaba a konyvészeti és egyéb roviditések jegyzékének egyesité-
se. A kutaténak nem kell tébbé kiilonbozé jegyzékekben vald
keresgéléssel vesztegetnie az idejét. Orvendetes Gjitasa e ko-
tetnek tovabba, hogy a kdnyvészeti adatok kézétt a folydira-
toknal most mar feltiinteti az idézett évfolyamon beliil a kézle-
mény teljes cimét és a szerzd nevét is. A szerzé nevérdl pedig a
Jjegyzékben utalas torténik a periodikum vagy a gy(jteményes
kotet megfeleld helyére.

A Zsigmondkori oklevéltar 4j kotete tobbszdrdsen is biztaté
jel a magyar medievistak szamara. Megnyugtatas abban a
tekintetben, hogy Malyusz Elemér sroksége j6 kezekbe keriilt.
Borsa Ivan eddigi munkassaga, gyakorlottsiga és személye
biztositék arra, hogy Malyusz professzor vallalkozasa folytaté-
dik, szinvonala érintetlen marad, megoldasai tovabb finomod-
nak. Tovabb élhet tehit egy korabbi mtihely, melyben a kézép-
korkutatasnak tjabb munkasai formalédhatnak. Mindez re-
ményt nydjt abban a tekintetben, hogy a k6zépkori Magyaror-
szag oklevél-corpusanak elkészitése, mely a legrégibb idékre,
az Anjou- és Zsigmond-korra vonatkozéan mar eredményeket
mutathat fel, nem marad hi Abrandozas, hanem tébb nemze-
dék egymasra épiils, folyamatos, tervszeri munkajaval tényleg
létrején. Ebbe a tavlatba allitva kell értékelni a Zsigmondkori
oklevéltar legfrissebb kitetének megjelenését.

Az Gjabb kotetek mielSbbi kiad4sat varva kivannak erét a
kozépkori Magyarorszag miltjanak kutatéi, magyarok és kiil-
foldiek, Borsa Ivannak a Malyusz-6rékség kamatoztatasahoz.
Adottsagait ismerve abban is bizakodnak, hogy j munkatar-
sak nevelésével sikeriil megalapoznia az 1412-1437 évek anya-
ganak feltarasat, a vallalkozas tovabbi folyamatossagat és a
végcél majdani elérését.

Jaké Zsigmond

Diplomata Hungariae Antiquissima. Volumen I, 1000-1131. Edendo operi praefuit Georgius
GYORFFY. Magyar Tudomdnyos Akadémia, Budapest, 1992. in-4° - 544 oldal, 6 facsimile képtdbla
15 felvétellel; ISBN 963 05 4953 0

Igényes kiadvannyal és rangos szerzével lép a szakmai ké-
z0nség elé a Magyar Tudomanyos Akadémia: a legrégibb eredeti-
ben ismert magyarorszagi oklevelek, levelek és iratok kiadasaval
és a pecsétek dbraival. Az "Antiquissima” megjel6lés az 1000—
1196 kozotti, azaz jobbadan a kiralyi kancellaria megindultat
megel6z4 id6szakot fedi, amelynek az 1992-es kiadasi évszammal
1993-ban megjelent elsé kétete, az 1131-ig - azaz tiz uralkodénk

orszaglasara — terjeds szakasza, 157 tételt és két — 6sszesen 15
tovabbit felélels - figgeléket mutat be.

Szenteljiink néhany szét e tébb mint 30 évi ernyedetlen
munka eredményeként el§allitott ma létrejotte térténetének. —
Fejér Gyorgy 1829-ben indult monumentalis okmanytara 6ta a
legrégibb okleveles anyag nem keriilhetett be egy fejlesztett,
gyarapitott, vagy javitott kiadasba. A teljes okleveles anyag-



nak nemzetkézi igényi szinten valé Gj bemutatasa nyilvan
meghaladja egyetlen szakember munkaerejét, s gy Gyérffy
Gyérgy is neves kutatSkkal vette magat koriil: Borsa Ivan,
Hervay Ferenc és a munka megindultakor még kozéttiink é16
Kumorovitz Bernat és Moravesik Gyula nagy tudomanyd pro-
fesszorokkal. Az egységes iranyitds és a megval6sitas mind-
azonéltal Gyorffy érdeme, mig a hasznalhat6sagot messze-
mendSen megkdnnyits két — személyi és targyi — index Fehért6i
Katalin és Déri Baladzs hozzaértését dicséri (473-515, illetve
516-538 oldal).

A 157 + 15 tétel kiilonbozé torténeti emlékek sommajabol
adédik: adomanyok, alapitasok, kivaltsdgolasok, megerdsité-
sek, misszilis levelek, intések, pecsétek... Ez utébbiak, Péter és
Salamon kiralyok 6lombullainak, valamint Andras, Béla, Lasz-
16 és Kalman kiralyaink pecséteinek, illetve I. Andras billogja-
inak Osszesitésével elsS izben jelennek meg gy(ijteményesen.

Ugyanezt a gazdagsagot titkr6zi a kibocsajték listaja is
(468—472. oldal), holis az emlitett kiralyokon kiviil Gizella
kiralyné, 9 papa, 6t csaszar, két bizanci basileus, harom velen-
cei doge, szdmos hazai és kiilféldi egyhaznagy — papai legatu-
sok, érsekek, piispokok, apatok — mellett vilagi méltésagok és
kiilfsldi el6kelSk, sét varosi kzdsségek — Trau, Spalato, Pisa —
is szerepelnek.

A torténeti politikai f6téma mellett olyasmikrél is sz6 esik,
mint a Szent Istvan alapitotta zarandokhazak, vagy a korabeli
Eurépa tavolsagi kereskedelmét is szolgald jeruzsélemi zaran-
dokat. — Nem maradnak figyelmen kiviil a targyalt korszakra
vonatkoz6 kései hamisitasok sem, amelyeket éppen a masodik
fliggelék nyolc tétele sorol fel.

Teriiletileg az orszag terjeszkedése iranyadd, azaz a XI.
szazad végétél kezdddSen a Szavan tali horvat, ,moesiai”
(boszniai) majd a dalmat tarsorszag is.

Az igényes és korszerti médszert kévetve emliti mindegyes
targyalt emlék netani korabbi kiadasat is, felsorolja esetleges
szakirodalmat, szitkség esetén kritikai jegyzetekkel helyesbit,
illetve magyarazatokkal 1at el. A szakirodalmi kériiltekintés
fokozott gondossidgardl a bibliografia 662 tétele tantskodik
(441-466. oldal).

A mfi teljes szovege latin nyelvii, vagyis a kézépkor szakmai
kutatéinak barhol hozzaférhet§. Ugyanakkor nem hanyagolja
el a gbrog/szlav térséggel adédott hajdanvolt magyar kapcsola-
tokat sem, amelyeknek kiilon indexe (539. oldal) szinttgy
emlitendé. — Ezekutan abban kell biznunk, hogy az Akudémiai
Kiadé serényen fogja szorgalmazni a m kiilfsldi szakmai
terjesztését.
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E kiadvany énmagabanvalé értékén tal, hic et nunc felvet-
hetjiik a kérdést, mi is lenne a mG genealégiai/sigillografiai
kétbdése? — A valaszt akként fogalmazhatnank, hogy elenged-
hetetlen alapanyag az oly faj6n hianyz6 magyar prosopogrdfia
létrehivasahoz. Ez az Gjmédi tudomanyag mar szamos alap;
vetd kiadvannyal csatlakozott a genealégiai felmérésekhez.
Lényege: az osszefliggé leszarmazasok kialakulta el6tti toredé-
kes egybetartozasok lajstromozasa, amibél ha egy folyamatos
leszarmazas nem is pontosithaté, de a ,tarsadalmi boélesék”
behatarolasa mégis kideriilhet, a tarsadalomfejlédés alaposabb
ismeretét eldsegitends. Az itt targyalt Antiquissima anyaga
mellett a prosopografia fellelheti még a krénika- és gesta-szo-
vegek utaldsait, s6t a csaladi hagyomanyokat is. E 1élektani
harmasnak hol okiratilag adatolt, hol meg csak ontalértékels
tiikrozéséb6l végeredményként mégis kitlinhet az a bavépatak
szer(i folyamat, amely ravilagit a tarsadalomalakulas szinte
torvényszerfi folyamatara, amely minden nemzet, illetve min-
den potestus, genus, vagy strukttra felkodlé koérvonalaib6l
kovetkeztetni enged az el6id6k nemzetformals és allamalkoté
dinamiké4jara.

Ime hat genealégiai vonatkozasa ennek a térténelmileg és
politikailag mindenképp elsérendti forraskiadvanynak, ame-
lyért hala és elismerés jar Gyorffy Gyorgynek és mindahany
munkatarsanak.

* Néhany alapvetd kiadvany:

- J.R. Muartindule (szerk.): The Prosopography of the Luter
Roman Empire, I-111.(260-641); Cambridge University Press,
1971-1992;

—dJ.-C. Cheynet et J.-F. Vannier: Etudes prosopographiques;
Publications de la Sorbonne série ,,Byzantina Sorbonensia”,
N? 5, Paris, 1986;

~ E. Trupp (szerk.): Prosopographisches Lexikon der Pua-
luiologenzeit, Osterreichische Akademie der Wissenschaften,
Wien, futé sorozat, jelenleg 9. kiteténél (P-betd);

— E. Hlawitschka: Franken, Alemannen, Bayern und Bur-
gunder in Oberitulien (774-962), ,,Forschungen zur Oberrhei-
nischen Landesgeschichte”, Bd. VIII., Freiburg im Breisgau,
1960.
és egy, az Egyesiilt Allamokban 1979 6ta kiadott évnegyedes
egyetemi folybirat:

— ,Medieval Prosopography”, Western Michigan Univer-
sity, College of Arts and Sciences, Medieval Institute Publica-
tions; Kalamazoo, MI, 49008-3801, USA.

Vujay Szaboles

Steven TOTOSY de Zepetnek: A Zepetneki Tétosy csaldd adattdra Records of the Tétésy de Zepetnek
Family; Jézsef Attila Tudomdnyegyetem, Torténeti Segédtudomdnyok Tanszéke, Szeged, 1993;
sokszorosttds és kotés: Academic Printing and Publishing, Edmonton, Alberta, Canada; in-8°-, 280
oldal, 91 képmelléklet (ebbdl 10 sztnes); megjelent 300 példdényban; ISBN 963—-481-914-1.

Minden emigracié kettés tudattal parosul: az odahagyott és
a befogad6 haza atfedd képzetével. Mihelyst e kett8sség meg-
szfint — két, harom nemzedék kérdése — megtdrtént a beolva-
déas: §j tarsadalmi helyzet 4llt el6. — Az Atmenet nehéz korsza-
ka az attdér6knél - példaja a délamerikai conquistadorok, vagy
az északi puritdnok — éppannyira vajiadé folyamat, mint az
ut6hullamként érkezd ,allividlis emigracié” esetében, amely

politikai, vallasi, vagy gazdasagi térések eredSjeként sodrédik
egy masik vilagba, 0j tarsadalmi koézegbe. E folyamat gyajt6-
pontjaban egy dntudati kérdés all; a hajdanvoltak megérzésé-
nek, avagy a végleges szakitas torésének valaszitja.

E tarsadalmi sziikségszerfiséget példamutatén tikrézi T6-
tosy Istvan csaladtérténeti munkaja. Kanadaban irta, Szege-
den adt4k ki, Edmontonban nyomtak, szévege valtakoz6n ma-



gyar és angol, 91 illusztracidja pedig a magyar archetypusok
ismert orcai mellett bemutatja az 6sszehdzasodasok nyoman
adédott azonos szintt, kiilsé parhuzamokat is. — Mindez nem-
csak a csaladtorténet, hanem a tarsadalomalakulas jeles doku-
mentuma is, amaz @j gytkérverésnek szamité véghatar eseté-
ben, ami egy elhatarozott emigracié.

Maga a torténet egyszer(i: emberi megkézelitése egy, a
vilagtorténet sodraban talalomprébanak tekinthet6 magyar
koznemesi csalad sors-vetiiletének. — A hajdanvolt magyar
tarsadalom tarhazéban ilyen csalad tizezrével akad, ezrével
élte tl a XIX. szazad toérténelmi valtasat és szazaval emigralt
a honelhagyas XX. szazadi kézel félmilliés allagéban.

Csak kevesilk 6rizte meg a ,Tudatot”, ~ az identitast —
mert csak kevés T6tosy Istvan akadt kozottiik, aki a felmérést
vallalta volna. Héala jar neki ezért és elismerés; nemcsak
csaladjatsl, hanem a magyar tarsadalomkutatas tudo-
méanyszakatol is.

Mirél szél ez a tanulmany? - Bemutatja a Totdsy nevii
csaladokat, fiiggetleniil az Gsszekapcsolas lehet8ségétél, azaz
mindahany névvisel6t 1358 és 1587 kozott. Ennyiben a m
prosopografiai jellegli, aminek fontossdga messze nem elha-
nyagolandé. — Az emlitett két datum elébbije a név elsé feltti-
nését, az utébbi pedig az egyik névvisel§ Ag cimerszerzését
jelzi, vagyis a magyar nemesi tarsadalomba val6 befziilésiiket.
Zepethneki Totosy Gyorgy és gyermekei II. Rudolftél 1587.
februar 22-én Pragiban kelt cimeres nemeslevelet nyertek. —
A magankézen fennmaradt eredeti hartya és épen maradt
fiiggbpecsétje a kiétet szines miimellékleteinek egyike.

Ezzel indul a tulajdonképpeni csaladtorténet, amelyet a
mikrobiografiak hol anekdotikus, hol pedig torténelem-illuszt-
ral6 sorozata tarsadalomtorténetté avat: embersorsok
1848/49, 1914/18, 1939/45, vagy 1956 forgatagaban, illetve az e
hatar-datumok térkszét kitolts ,politikai divatok” — Abszolu-

57

tizmus, Kiegyezés, Milléneum, Trianon, Horthy-korszak, 6sz-
szeomlas, hid remények eltiprasanak — egyes szakaszaiban.

Tovabbi jarulék e sorozathoz: az emigraci6. Ezzel ,tér be”
az (ij tarsadalmi elem az eladdig homogén 8sszképbe. Az élet
rendje, a kanadai hézassagok révén, angol eredetfi, szinttgy
emigrans csaladokkal hoz létre t6bbszérds kapcesolatot: Grant,
Squire, Barting, Toms, Smith... Am nem hanyagolja el a szerzé
a Magyarorszagon maradt, illetve a még az emigraci6 elétt
létrejstt oldalagi kapcsolatokat sem, amelyben a hajdanvolt
kdznemesség csaklgy részeltetett — étﬁmési Sziranyi, Vitt-
nyédy, Seregély — mint a feltérs polgari elem: Haidekker, Bir6,
Daempf és igy tovabb. Megannyi értékes régzitése oly mosto-
han kezelt polgari genealégiainknak.

Fiiggelékiil egy névazonos — mar kihalt — bene possessiona-
tus csalad is bemutatasra keriil az onomasztikai kérkép kere-
tében: az Egyhazasfalvi és Bastifalvi T6ttosyek, akiknek kots-
dése a hasonszintGi Fanchy, Spissich és Vigyazé csaladokkal
mutathaté, inter alia, ki.

Mind ehhez szamos illusztracié. Az ilyenkor megszokott
diszmagyaros 6s6k és fogatfelhajtés ktriak helyett a magyar
nemesi zém olykor szemérmesen kend6zott, valés képeit pil-
lantjuk meg: a XIX. szdzad merev ,csaladi felvételeit”, a
kisvarosi lakéhazakat, egy-egy szerényebb frilakot, az tinnepi
asztal kériil poharazé csaladot... Az életet. Az illGzidék arany-
flistjét levetkezé tarsadalmat.

Ha e jeles kiadvany itt-ott talan igényelhetne némi adat-
egészitést, vagy pontositast, Tétosy Istvan mfive mindenképp
példas Gtmutaté egy mai csaladtorténet médszertandhoz. Az
emigralt csaladok tekintetében pedig kétségkiviil Gttorés.

A bibliografia és az atnézett levéltari anyag 171 tétele
szintagy titkrozi a koriiltekints el6készitést.

Vujay Szabolcs

»Erdélyi Térténelmi Adatok”, az Erdélyi Muzeum kiaddsa,
Kolozsvdr 1993. VI. kétet 1. fiizet: Torda vdros tandcsi jegyzékonyve 1603-1678.
Bevezetd tanulmdnnyal és jegyzetekkel kozzéteszi WOLF Rudolf, 100 oldal.

Hatodik kétetével harmadszor lendiil kiizdelmes ttjara az
Erdélyi Torténelmi Adatok forraskszls sorozata. Gréf Mikéd
Imre 1855. évi kezdeményezésére az Erdélyi Mazeum-Egyesii-
let gondozéasaban megjelent elsé szakasza mar negyedik kéte-
tével 1862-ben elakadt, hogy a Jaké Zsigmond szerkesztette
otodik kotettel csak 1945-ben éledjen idSlegesen 1jja. Ugyan-
csak Jakd Zsigmond neve fémjelzi a negyvennyole évi kény-
szersziinetelés utdn 1993-ban ,harmadik nekifutasra” megje-
lent hatodik kétetet is. Ennek Wolf Rudolf gondozasaban és
kommentarjaival megjelent elsé flizete Torda varos
jegyz6konyvét mutatja be az 1603-1678 idészakbébl.

Mélté forraskiadvanyi folytatasa a mar korabban kézzétett
krénikak, emlékiratok, oklevelek, orszaggytilési végzések, nap-
16k és levelezés felbecsiilhetetlen forrasérték(i sorozatanak.

WD &4
(7 \)

Emlitésre érdemes, hogy az Gj sorozat is mecénasi kezdemé-
nyezésnek kdszonheti 1étét, Grof Kornis Gabriella jévoltabél.

A kitiiné mutatéval ellatott elsé monografia mindég betfi-
hiv, hol magyar, hol latin szévegének mintaszerti bemutatasa
a Basta-vész utdni Torda wjjaéledd varosi struktursjat, napi
problematikajat és az orszagos gondok helyi vetiiletének be-
mutatasat tiikkrézi; a geneoldgiak ,élet-hatterét”.

Ujabb szép példaja ez a sorozat ama aldozatos célkittizés-
nek, amely az erdélyi magyar forraskutatas tavlati koncepci6-
jaként Osszegezheté. Mind a tovabbiak a feltaras nehéz mun-
kajat vallalé szakembereken és az eddigieknél talan kedvezdébb
kiadasi lehet8ségek reménységén milik. Ennek jegyében var-
juk az ,Erdélyi Térténelmi Adatok” tovabbi fiizeteit.

Vujay Szabolcs
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BENDA KALMAN Emlékkionyv - A Tudomdny Szolgdlatdban. Emlékkényv Benda Kdlmdn 80.
sziiletésnapjdra. (szerk.: GLATZ Ferenc) MTA Torténettudomdnyi Intézet. Budapest, 1993. 451. oldal.
ISBN 963-8312-02-5

Dr. Benda Kalman akadémikus 80. sziiletésnapjat baratai | adattarat béviti, nevezetesen — hogy csak a mindmaig viragzé
és tisztel6i Emlékkényv kiadasaval {innepelték. Miként ilyen- | csaladokat emlitsitk — az Andrassy, Csaky, Esterhazy, For-
kor szokasos, a legkiilénb6z6bb szakmai témakkal hédoltak a | gach, Karolyi, Mikes és Sennyey életrajzok esetében. Képviselt
sokoldald jubildnsnak. Adédik a Benda-Emlékkoényvben a Tu- | a bene possesionatus nemesség is, a Bagossy, Bert6thy,

rul olvaséit érdekld genealdgiai és prosopografiai téma is: Ebeczky, Gyiirky, vagy Orosz csaladok egy-egy tabornoki ran-
1.) Juké Zsigmond (Kolozsvar): Csaki Mihaly (1492-1572) | ga tagjaval.
erdélyi kancellar szamazasarél (41-46. oldal). A miscellanea — kiadvanyok genealégiai és heraldikai anya-

A Dunanttlon honos Csidk nemzetség Kisfaludy agaval | ganak figyelése és jelzése szakmai tekintetben messze nem
torzskozos Mihalyi Csaki csaladnak a kettés kiralyvalasztas | elhanyagoland6. E tekintetben az Emlékkonyv kézli Benda

utan Szapolyai-parton Erdélybe keriilt aganak bemutatasa. Kalman eddigi teljes bibliografigjat is (1935-1993), amely szin-
2.} Heckenast Gusztdv: A Rakoéczi-szabadsagharc taborno- | tén figyelmet érdemel (415-451. oldal; So6s Istvan Gsszeallita-
kai (163-174. oldal). sa).
Eletrajzi adattar a kuruc-sereg legfelsébb vezet8ségének 27
tagjarél. A férendfiek jelentés szamaranya az elit-kutatas Vujay Szubolcs

STEINER, Jorg C.: Das Feldpilotenabzeichen. (A Tdboripiléta-jelvény.) Edition S. and H. kiaddsa
Wien 1992. (Militarhistorische Themenreihe, Band 4.) 130 oldal, 37 illusztrdcié. ISBN 3-901215-05-0

A szerzé rovid attekintést ad az Osztrak-Magyar Mo- A kiadvany értékét emeli, hogy sszesitést kozol a jelvényt
narchia katonai repiilésének mualtjarél, majd beszamol az | elnyert személyekrél is az 1913. marcius 1. — 1918. szeptember
1912-t8] kezd6d6 dinamikus fejlédésérsl. 18. idShatarok koézétt. E névsorban szamos a magyar. Az

A publikéciéb6l megismerhetjiik a taboripilétak kiképzését, | adomanyozasi statisztika rendfokozatok szerinti bontasban is
valamint a Téboripiléta-jelvény megszerzésével kapcsolatos | szerepel.

el6irasokat. Az anyagot szamos fénykép egésziti ki: G.n. viselési képek,
Az osztrak-magyar Taboripiléta-jelvény 1913-as, 1917-es | s6t repiil6gépek, ezeknek részletei stb.

tipusai, illetve eléallitasi (emlék) variansai — a késébbi készit- Sajnalatos a forrashivatkozasok hianya.

ményekre is tekintettel — részletes bemutatast nyernek. Pundula Attila

BORDA ANTIKVARIUM - 17. Katalégus. Ajdnléjegyzék — Kéziratos emlékek és ritka nyomtatvdnyok
XV-XX. szdzad. Borda Antikvdrium kiaddsa Budapest, 1993; gazdagon illusztrdlt.

Az igényes kivitel(i katalégusban t6bb érdekes cimereslevél, | (1583) — Bathori Zsigmondtél. E dokumentumok szines képe is
adomanylevél is talalhaté. gy a Jabukai Nemeshegyi csalad, | megtalalhaté a kiilénleges anyagokat kin4l6 katal6gusban.
finom kivitelti cimereslevele (1837) — V. Ferdinand - az erdélyi Pandula Attila
Vanyai Teleki Matyas és fiai, Istvan és Lérinc cimereslevele

TRENCAN, Ludovit: Rady a vyznamenia Slovenskej republiky 1939-1945. (A Szlovék Koztdrsasdg
rendjelei és kitiintetései 1939-1945.) Zdpodoslovenské Muzeum kiaddsa, Trnava, 1992. 64 oldal, 80
illusztrdcié. Angol- és német nyelvii 0sszefoglaldssal. ISBN 80-85556-02-2

Hianypétls kiadvany, a szakirodalomban eddig alig érintett E rendjelek, kitiintetések, emlékérmek motivum-kincsében
témardl; a szlovak allam (1939-1945) rendjeleirsl és kitiinteté- | kdzponti szerep jut a XIX. szazad derekatdl szlovak nemzeti
seirsl. szimb6lumnak szamité kett&skeresztnek is.

A szerz6 megemlit valamennyi korabeli elismerést: Pribina A kiadvany egyébként gazdag képanyaga — kiilondsen szi-

Rend, Szlovidk Kereszt Rend és Krem, valamint a Katonai | nes illusztraciéi — még nyomdatechnikai kivannivalékat hagy-
Vitézségi Kereszt kitiintetést. Ismerteti a kiilonféle emlékér- | nak maguk utan.

meket, emlékkereszteket, katonai jelvényeket. Elsorolja a ki-
tiintetés rendszerének jellegzetességeit, tovabba az tgyneve- Pandula Attila
zett szimbo6likus kitiintetéseket is.




59

HAZAI ES NEMZETKOZI HIREK

1993. szeptember 28-an nyflt meg Bécs 18. keriilete (Wih-
ring) Varoshazanak kiallitéhelyiségében az Osterreichische
Gesellschuft fiir Ordenskunde altal szervezett ,Orden und
Ehrenzeichen der Gsterreichisch-ungarischen Monarchie” ci-
mfi jelentds szakmai bemutaté. Az Egyesiilet jelentékeny ma-
gangytijteményekkel rendelkezé tagjai allitottak ki az Oszt-
rak-Magyar Monarchia fontosabb rendjeleit és kitiintetéseit,
kozottitk tobb egyediilallé példanyt és ritkasagot. Kiilénosen a
Katonai Erdemkereszt valtozatainak gazdag sorozata érdemel
figyelmet.

* %k ok

1993. oktéber 2-an nyitottak meg a Bécs melletti Deutsch-
Wagram Helytérténeti Mzeumaban az 1. Osztrak Rendjel- és
Kitiintetésmtizeumot. Az intézmény az Osterreichisches Ge-
sellschaft fiir Ordenskunde részlege. A megnyité kiallitas az
Osztrak Koztarsasag kitiintetéseit mutatta be — ,,Die Bundes-
und Landesauszeichnungen der Republik Osterreich” cimmel.

* k *k

1993. oktéber 25-én nyitottdk meg Budaérsén a Jékai Mér
Mfvelédési Kézpontban Polgdr Marienn grafikus ,Magyar
fépapi cimerek” cimf kiallitasat.

* ok %k

A Mugyur Numizmatikai Tdrsulat, a szegedi Méra Ferenc
Mizeum, a Magyar Nemzeti Mizeum és a MTA Régészeti
Intézete 1993. oktéber 25-26-an Szegeden ,A numizmatika és
a tarstudomanyok” cimmel tudoméanyos konferenciat rende-
zett. T6bb el6adé foglalkozott elméleti jellegti kérdésekkel, az
egyes torténeti segédtudomanyok kapcsolataval, a tudo-
manyteriiletek rendszerezésével. Pl.: Kallay Istvan: Térténeti
segédtudomanyi alapvetés; Pandula Attila: Falerisztika, egy
alig ismert térténelmi segédtudomany; V. Székely Gyérgy:
Megjegyzések Arpad-kori éremleleteinek keltezéséhez.

* * ok

Székesfehérvar Megyei Jogiu Viros Onkormdnyzute és a
Virosi Levéltdr a Diploma Leopoldinum 1703. kiadasanak 290.
évforduléjan 1993. oktéber 28-an tudoményos konferenciat
rendezett, ahol a kévetkezé el6adasok hangzottak el: Farkas
Gabor: A fehérvari jog és a fehérvari jogesalad; Gujdri Istvdn:
Buda sz. kir. varos kivaltsaglevele; Ortutay Andrds: Eszter-
gom sz. kir. varos privilégiumai; Benczéné Nugy Eszter: Pest
sz. kir. varos kivaltsagai, Kdlluy Istvdn: Székesfehérvar sz.
kir. varos: jogi, 6nkormanyzati és gazdasagi kivaltsagok; Pan-
dula Attily: Buda, Esztergom, Pest és Székesfehérvar sz. kir.
varosok cimerei.

* ok ok

Az ELTE Torténelem és Segédtudomdnyi Tunszék és a
Szentpétery Imre Tudomdnyos Didkkir 1993. november 2-4n
»Bemutatkozik az ifjisag” cimen kilenc egyetemi hallgaté tu-
doményos eredményeinek bemutatasara adott lehetSséget. Az
eldadék torténeti-, jogtorténeti-, tudomanytsrténeti-, geneals-
giai-, egyhaztorténeti-, mivel6déstorténeti témakat dolgoztak
fel.

* kK

Az Osterreichische Gesellschaft fiir Ordenskunde 2. Nem-
zetkozi rendjel- és kitiintetéstorténeti kongresszusat 1993. no-
vember 26-28. kozott tartotta Deutsch-Wagram-ban. A hazai
és kiilfoldi elbadék — kozéttikk magyar szakemberek is —
els6sorban az Osztrak-Magyar Monarchia rendjeleivel, kitiin-
tetéseivel kapcsolatos el6adasokat tartottak. De szobakeriiltek
moédszertani-, illetve elméleti jellegli kérdések is.

ERE

Januar 20-an védte meg Dr. Engel Pdl a Magyarorszag
vilagi archontolégidja 1310-1457 témakort targyalé nagydok-
tori értekezést. Opponensei Jukdé Zsigmond, Kubinyi Andrds
és Kristé Gyulu professzorok voltak; az iilésen Gyirffy Gyirgy
akadémikus elnskslt. A még az év folyaman kiadasra keriils
mi elbzetes bemutatasaul Jaké Zsigmond professzor magvas
és alapos opponensi véleményébdl ragadunk itt ki egy-egy
értékels, ill. elvi jelent&ségl szakaszt: ,A disszertacié komoly
nyeresége a magyar medievisztikanak, alapvet8 segédkényve
lesz nem csak Magyarorsziag, hanem szomszédjai torté-
netkutatasanak is. Uttérs vallalkozas, mert G tavlatokat nyit
a magyarorszagi archontologia el6tt és megteremti a szilard
alapokat a kozépkor vizsgalataban annyira nélkiilozhetetlen
személytorténet korszer felviragoztatasahoz. Meggy6z6dé-
sem szerint komoly segitséget fog nytjtani a szomszéd orsza-
gok toérténetkutatdinak ahhoz, hogy a kéritkben meggyékere-
zettnél redlisabb képet alakithassanak ki magukban a kézép-
kori magyar allamrél és annak szervezetérsl.”

Ezen igéretes szakvélemény utan tegylik széva Jaké Zsig-
mond egy lényegbe vag6, altalanos érvényfi kijelentését is:

,,f]gy gondolom, hogy egyre halaszthatatlanabb kovetel-
mény a magyar térténettudomany tavlati kutatasi koncepcidja
kialakitasakor azzal is szamolni, miszerint a Karpat-medence
maltjaval a magyaron kiviil ma mar a szlovak, ukran, roman,
szerb és horvat torténetiras is foglalkozik. Egyelére talan
szomszédaink részéré6l ebben a foglalatossagban még tébb az
indulati-érzelmi elem, mint a szakértelem, és fontosabb a
politikum mint a tudomanyos megismerés, de talan részben a
magyar tudomanyossagon is all, hogy mikor kovetkezhet ked-
vezd fordulat ebben a tekintetben. Ahhoz ugyanis, hogy szom-
szédaink térténetirasa egyaltalan tovabbléphessen és az 6si
prioritasok vagy torténeti jogok bizonyitasanak védSigyvéd-
jéb6l a koézds milt vizsgalatdnak tudomanyos eszkozévé val-
hasson, a magyar térténészeknek — hatarokon innen és tal —
még nagyon sok feladatot kell megoldani. Olyan feladatokat,
amiket val6jaban csak 8k tudnak kielégitéen megoldani, s&t
amelyeket nekik kitelességiik megoldani, hiszen vizsgalédasuk
fétargya az 1918 el6tt iddszakokban mindenkor az egykori
Magyarorszag marad. A térténésznek mindenek el6tt vizsgalé-
dasa targyat kell minél hitelesebben rekonstruilnia. Ez a
szomszédokkal kozds kutatasi targy pedig az 1918 el6tti Ma-
gyarorszag miltja. Valéban nem lehet szomszédainktdl elvar-
ni, hogy a régi Magyarorszag vilagi és egyhéazi szervezetének,
politikai elitjének stb. rekonstrukcidjat 6k végezzék el helyet-
tiink. Az ilyen feladatokra nyilvanval6an a magyar histériku-
soknak kell vallalkozniuk. Remélniink kell, hogy ha kézések
lesznek legfontosabb munkaeszkézeink, ha egyarant hiteles-
nek tekintheték a kutatasi targyak rekonstrukciéi, ha nagyja-



bél azonosak lesznek vizsgal6dasi médszereink, akkor az érté-
kelésben jelent8sen csékkenni fognak a vitas kérdések, sziinni
fog a gyanakvas, megné a magyar torténettudomany silya és
tekintélye a térségben. Ezek a fenti feladatok tehat magabél a
tényleges multhél harulnak a magyar térténettudoméany hata-
rokon inneni és t{li egészére; vallalasuk ell historikusaink ha
akarnanak sem térhetnek ki.

. Nem hiszem, hogy a szerzé akarcsak gondolt volna is a
fenti szempontokra, amikor értekezése targyat kivalasztotta.
BizonyAra pusztin a magyar medievisztika sziikségleteinek
ismeretében dénthetett igy. Ez is kelléen indokolhatja a téma-
valasztas id6szer(iségét és helyességét. A fentiekbdl azonban
talan az is kideriilt, hogy e témavalasztis pontosan abba az
iranyba tett fontos 1épés, amerre a magyar kutatéasi koncepcié-
nak a jovSben tudatosan haladni kellene. A témavalasztast
tehat nem csak helyesnek, el6remutaténak {télem, hanem na-
gyon is kivanatosnak tartom, hogy akadjanak kutat6k e kezde-
ményezés folytatdsdra és késziiljon el mielébb a kozépkori
Magyarorszag teljes archontol6giaja.”

Legyen Jaké Zsigmond tapasztalati Gtmutatésa iranytsza-
b6 a Karpat-medence egészének szenvedélyekt8l mentes és
egyediil csak a térténeti val6 kideritését célzé szakmai kutata-
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sa szamira, a térségben kozdsen élt és tovabb él6 népek
mindegyike javara.

Ezt a nemzetfeletti objektiv egyiittm(ikddést tlizte ki céljaul
a Turul szerkesztlsége is, a jészandékt népek tudomanyos
megbékélésének elémozditasara.

* ok ok

1994. februar 10-22. koézétt a vilag szamos orszaganak,
egyes tagallamoknak stb. cimereit, zaszl6it bemutaté érdekes
kiallitas volt lathaté a J6zsefvarosi Galéridban, Bulogh Ldszl6
(Budadérs) magangy(ijteményrsl. A kézelmaltban fliggetlenné
valt orszagok szimbdlumai is lathaték voltak e bemutatén.

*k kK

Hoppdl Dezs6 gySri tervez6-épitészmérnsk, ismert heraldi-
kai gy(jt6 folyamatosan kézremfikodik telepiilés és koziileti
cimerek tervezésében. Figyelemremélt6, hogy tevékenységében
nagy hangsilyt kap a klasszikus heraldika, az igényes forma-
nyelv tiszteletben tartasa. A napjainkban elburjanzott j6szan-
dék, de sokszor szakmailag sajnos vitathat6 taltagolt cimerek
j6 ellenpéldai keriilnek ki keze al6l.

Szerkeszt6ségi hirek

Helyreigazitas

A 1993/3. sz. 36. oldalan sajnalatosan lemaradt ,,A 110
éves Magyar Heraldikai és a Geneal6giai Tarsasag emlé-
kiilése” cimii iras szerzSjének, Radacsi Imrének neve.

Kérjitkk T. el6fizetSinket, hogy amennyiben a Turul
egy-egy szamit a naptari év janius, illetve december hé-
napjanak végéig nem kapjak meg, azt a szerkesztéségnek
jelezni sziveskedjenek, mert sajnalatos médon nem min-
den egyes postazott példany érkezett el a cimzetthez.
Ertesités esetén az elkallédott szamot szivesen pétoljuk.

Kérjitk a szerzbket, hogy ismertetés céljara munkaju-
kat juttassak el a Szerkeszt8séghez.
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Kérdezz — felelek rovat

FELELETEK:

Valasz az 1993/5. kérdésre:

Baré Perényi Imre (1685-1730) valéban két hazassagot ké-
tott. Nagy Ivan (IX. 230.) a Perényi-stemman csak a mdsodik
feleséget, grof Keresztes Klarat tiinteti fel. Ismeri pedig elsé
feleségét is: Csebi Pogdny Krisztinat, akinél Imrét harmadik
férjként emliti (IX. 378.). Krisztina sziilei: Csebi Pogany Meny-
hért maramarosi alispan és Sarmasaghy Katalin; els$ férje Ippi
és Bélmezei Frater Istvan huszti varnagy, ¥ 1703 ( Nagy Ivan
IV. 257.); a masodik Dolhai és Petrovai Dolhay Gyorgy, T 1708,
akitél lanya, Borbala sziiletett. - Ennek a Dolhay Borbalanak
bar6é Perényi Imre, mint mostohaapa, 1708-ban gyamja volt
(Turul XI. 1893, 176.). — A kérdez$ feltételezése tehat helyes
volt. Tegyilkk még hozza, hogy Perényi Imre meghalt
Nagysz6ll6son, 1730. november 13-én, ,kora 45. évében” (azaz
1685-ben sziilethetett). — Emlitsiik azt is, hogy Imre masodik
felesége, grof Keresztes Klara, 1730-ban megozvegyiilvén, 1732-
ben Gjabb hazassagra lépett Banczui Karoly aranyosszéki kdzne-
messel. Nagy Ivan tud e masodik hazassagrél (VI. 219.), de a férj
kilétét nem ismeri. Klara asszony 1743-ban még élt.

Valasz az 1993/6. kérdésre:

Semsey ,Zso6fianak” — aki elébb Jérmy Miklés, majd Bilkey
Miklés hitvese — keresztneve helyesen: Jiulia. Apja az Abafy
megyei Saczan birtokos Semsey Gyorgy, aki hazassaga révén
Erdélybe szarmazott, feleségiil véve baré Hadadi Wesselényi
Krisztinat, akit6l sziiletett Jalia. — Ezt a Wesselényi/Semsey
hazassagot Nagy Ivan csak a Wesselényieknél emliti (XII. 159.
p.); Jalia mindkét hazassagab6l gyermektelen. Végrendelke-
zett (Nyir-)Madan, Szabolcs megyében, 1713. januar 19-én.

KERDESEK

1994/1.

Kik voltak sziilei Ajtics-Horvath Ferdindnd/Ndndornak,
aki Nagyrdczén (GSmor és Kishont vin.) 1850 m4jus 11-én halt
meg 38 éves kordban (r. k.) a Szasz-Coburg hg. muranyi
uradalmanak f6erdészeként?

Csaladja a XVIII. szazadban Ipolykeszin (Hont vm.), Fiilek-
kelecsényen (Négrad vm.) és Szentivanyon (Négrad vm.) volt
birtokos; éltek tagjai a Csallékézben (Komarom vm.), Vagve-
csén (Nyitra vm.) és Esztergomban is. Elhagyva az eredeti
Ajtics csaladnevet, gyakran csak Horvdth néven fordulnak elé.

Készonettel vennék e csaladra vonatkozé minden egyéb
adatot is.

1994/2

Sorkikisfalud (Vas megye, vasvari jaras) rémai Katolikus
anyakdnyvezése 1734-ben indult. — Hol jegyezték be uzelbtt a
Kisfaludon sziilétteket, vagyis melyik szomszédos pardkidnak
volt leAnyegyhaza Sorkikisfalud 1734-ig? — A kdzség mai neve
Sorkifalud, amely Kisfaludon kiviil Démétori és Szentlérant
egyesitésébdl alakult.

1994/3

Két Perényi Eva? ~ Szuhanyi Marton helytartésagi tana-
csos felesége baré Perényi Eva (P4l és bar6 Karolyi Zsuzsanna
leanya). Ozvegykét allitélag tjbol férjezett volna, Ibranyi Ist-
vannal. - Ibranyiné Perényi Eva elhunyta valéban anyakiny-
vezve Oroson: elhunyt 1759 marcius 11-én Ibranyban. Am
err6l a mésodik hazassagrél a Szuhanyi utédoknak semmi
tudomasa. —~ Ugyanarrél az Evarél van-e tényleg sz6?

1994/4

A Paczolaji Hellenbach barékat Nagy Ivan mfive két helyen
is targyalja: V. 86-87, pp. és p6tkotet 173-274. pp. Ugyszintén
a Magyar Nemzetségi Zsebkonyv 1. kotete is. — Mindazonaltal
egyikiik sem koti §ssze a csaladnak cimerszerzd — mar kihalt —
felvidéki agat a még viragzé horvatorszagi aggal, amelynek
ismert leszarmazésa Ldzdr baréval (1827-1887) kezdédik, aki
még a Nyitra-megyei Pacolajon sziiletett 1827 szeptember
3-an. Kérdés: miként kapcsolédik e Lazar a Nagy Ivan kozélte
csaladfahoz?
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ZUSAMMENFASSUNG

Prof. Ivan Bertényi setzt die Bewertung der historischen
Hilfswissenschaften in der Periode 1951-1991 fort. Er unter-
sucht die Entwicklung der Paleographie und Epigraphie, die
Wichtigkeit des von Istvan Hajnal bearbeiteten allgemeinen
Repertoriums und der von Sandor Schreiber zusammengestellte
Sammlung betonend. Die altungarischen Kerbschriften wurden
von Prof. Andras Rona-Tas bewertet. Frau Annamaéria Németh
ist die Autorin einer wertvollen sigillographischen Bibliographie,
d.h. einer Disziplin, deren Forschungsgebiet und Neuformulie-
rung von dem kiirzlich verstorbenen Professor Bernat L. Kumo-
rowitz vervollstindigt wurde (siehe Turul XLV, 1951-1991. S.
49-50.), dessen postumes Werk neulich erschienen ist (Turul
XLVI, 1993. 8. 36.) Eine betrichtliche Zahl sigillographischer
Identifizierungen sind dem Prof. Andras Kubinyi, Dr. Géza
Erszegi und Dr. Jézsef Holub zu verdanken. Im vergangenen
Zeitabschnitt war eher die Kommunalsigillographie bevorzugt;
das das Bauerntum betreffende Material ist das Ergebnis der
durch Lajos Horvath verrichteten Untersuchungen. Demgegen-
tber war die Heraldik als ”verwiinschte Wissenschaft” verpént.
Unter diesen Umstinden konnte die letztgenannte Disziplin nur
auf die Analyse von Motiven beschrianken (z.B. Laszl6 Magyari:
die Vogel; Karoly Huszar: die Jagd, usw.), bzw. auf die Zusam-
menhinge mit den bildenden Kiinsten (Dr. Dénes Radocsay), mit
der Archeologie (Janos Kalmar), oder mit der Literatur (Dr.
Ivan Bertényi). Wichtige Einzelheiten waren durch Maria Szent-
gyorgyi, Ern6é Tompos und Péter Nagybakay (Bahnbrecher der
Heraldik der ehemaligen Ziinfte) analysiert. Seit den 1970er
Jahren wurden die frither getroffenen Massnahmen irgendwie
gelockert, so kam es das erstemal zur Vertffentlichung des
Werkes eines im Ausland lebenden Spezialisten (S. de Vajay,
1973.). Als neue Erscheinung galt die Riickgliederung der Heral-
dik ins strukturale System der Wissenschaften mit dem Werke
von Frau Eva Nyulaszi-Straub, Redakteurin unserer Zeitschrift;
die umfangreiche Darstellung umfasst 1173 Wappenbriefe, die
im Staatsarchiv aufbewahrt sind. Unter den archontologischen
Werken sollen die Studien von Dr. Kalman Benda, Lajos Gecsé-
nyi und Dr. Zoltan Fallenbiichl erwihnt werden, wahrend fir
die Nomenklatur des 6ffentlichen Dienstes in der Periode 1848-
1980 das Werk weiland des Professors Jézsef B6lony massge-
bend ist. Was die Studie der verschiedenen Orden anbelangt, hat
die Faleristik ihren Spezialisten in der Person von Dr. Attila
Pandula, Mitredakteur von Turul gefunden. Er war der Beforde-
rer des ersten internationalen Kongresses, der in diesem The-
menkreis zu Keszthely (Ungarn) veranstaltet wurde, infolge der
Mitwirkung des Abgeordneten Dr. Laszl6 Czoma. Damit endet
sich die von Prof. Ivan Bertényi gegebene Ubersicht, die sich
zugleich {iber gewisse Sektoren verwandter Disziplinen ausbrei-
tete, welche mit dem Profil unserer Zeitschrift in keiner direkten
Verbindung stehen. Diesem Bereich gehéren Studien iiber ver-
schiedene Insignia (z.B. die ungarische Kénigskrone), sowie ono-
mastische, vexillologische und numismatische Themen. Das sind
Wissenschaftszweige, die gliicklich genug waren — zwar nicht
ohne Schwierigkeiten und Opfer - die karglichen Jahre der
Verpdnung von allen Disziplinen zu iiberleben, welche mit den
Traditionen der nationalen Identitit zu tun gehabt hatten.

Dr. Zsigmond Nyary gibt eine Ubersicht seiner im Spatmit-
telalter auftretenden Familie. Im Laufe voriger Jahrhunderte
waren zahlreiche ungarische Geschlechter ihrer eigenen Her-

kunft nicht mehr bewusst. Das soll keineswegs als Zeichen
einer Nachléssigkeit betrachtet werden; es ist eher den massi-
ven Zerstérungen im Laufe der ottomanischen Eroberung des
Landes zuzuschreiben, wobei Schlésser, Herrenhéfe und
Archive in Brand gesteckt, Friedhéfe verwiistet wurden. Diese
Umstinde haben die Kontinuitit und die Traditionen einfach
verwischt. Im 17-ten Jahrhundert sollte auch die Vergangen-
heit dieser Adelsgeschlechter rekonstruiert werden, was in
Mangel verlorener Urkunden gelegentlich mittels fragmenta-
rischer miindlicher Uberlieferungen geschah, welche manch-
mal auch durch die Phantasie verschénert waren. Man kénnte
solche Erscheinungen einfach mit Achselzucken ausser Acht
lassen, aber die zeitgenéssischen Untersuchungen sind nun
bestrebt diese Mangel zu ersetzen, durch Wiederauffindung
von vermissten alten Urkunden und die Verwendung neuer
Forschungsmethoden. Die Familie Nyary von Bedegh und
Berencs gehort dem ungarischen Uradel, welche vermutlich
aus der zur Zeit der ungarischen Goldenen Bulle (1222) neu-
aufstrebenden gesellschaftlichen Schicht stammt eine
soziale Bewegung, die der Gesellschaft der alten Clans ein
Ende bereitete. Dieser Tatsachen bewusst strebten Familien-
traditionen die Abstammung eines Geschlechts mit einem fik-
tiven Ahnherrn verkniipfen; in diesem Fall mit einem Janos
(Johann) de NyAary, der angeblich um das Jahr 1457 leben
sollte. Der Autor dieser Studie ist bestrebt diese fromme
Tradition seiner Familie zu berichtigen, und mit Erfolg fihrt
er die mit Dokumenten unterstiitzte Abstammung bis in die
letzten Jahrzehnte des 14-ten Jahrhunderts zuriick, als die
Briider Petrus, Nikolaus und Stephanus de Nyary erscheinen,
die im letzten Jahrzehnte des 14-ten Jahrhunderts geboren
sein sollten. Die jetzt lebenden Mitglieder der Familie - die seit
1655 bzw. seit 1723 den Grafentitel fithrte — stammen von dem
obigen Petrus ab, wahrend die iibrigen Familienzweige im
Laufe des 16-ten Jahrhunderts den Kriegen und Verwiistun-
gen zum Opfer fielen. Auch Abkémmlinge von Familientéch-
tern waren damals bestrebt den Familiennamen weiterzufiih-
ren, aber diese Versuche waren zum Scheitern verurteilt. Des
weiteren legt der Autor eine neulich aufgefundene Urkunde
vor, um die berichtigte Genealogie seiner Familie zu unter-
stiitzen und die Unklarheiten beziiglich der Abstammung der
Familie zu beseitigen.

Marton Szluha gibt eine Ubersicht von zwei gleichnamigen
und oft verwechselten transdanubischen Familien, welche sich
nur nach ihrem Pradikat unterscheiden: d.h. die Familien
Kdldy von Alsékdld, bzw. von FelsSkdld. Die erste, die 1266
erscheint, stammt von milites castrenses ab; die zweite, die
seit 1256 bekannt ist, blithte schon damals in verschiedenen
Zweigen. Der Autor berichtigt die Unsicherheiten der Abstam-
mung und schildert die Geschichte beider Familien. Die Kaldy
von Alsékdld erreichten 1521 den Hoéhepunkt ihrer Bliitezeit,
dann fithrt eine Periode der Dekadenz zum Erloschen der
Familie im 19-ten Jahrhundert. Die nach heutzutage blithende
Familie Kaldy von Fels6kdld hat sich als Erwerber betréchtli-
cher Landgiiter erwiesen, hauptséchlich mittels vorteilbrin-
gender Eheschliessungen. Als Zeichen des gesellschaftlichen
Aufstieges erhielt die Familie 1581 ein neues Wappen mit
geviertem Schild. Die Abstammung beider Familien folgt im
zweiten Teil der Studie, wobei auch die im klassischen Werk



von Ivan Nugy 1860 verdffentlichten Genealogien beider Fami-
lien berechtigt werden.

Frau Zsuzsa Pekar setzt die Geschichte der Familie Hag-
genmacher, dieses alten Biirgergeschlechts, das in Ungarn
eine glinzende Karriere gemacht hatte, fort. Nach der Schil-
derung des bescheidenen Debiits der Familie, widmet die
Autorin den zweiten Teil ihrer Studie den Familienstiftern in
Ungarn: den Briiddern Henrik (Heinrich, 1827-1917) und
Karoly (Carl, 1835-1921), die zwar Triger von sehr verschie-
denen Charakzerziigen waren, haben trotzdem einen gleichen
Erfolg in ithrem Leben gehabt. Sie haben miteinander sogar
rivalisiert: mittels neuer technischer Erfindungen ist es ihnen
gélungen das alte Miillergewerbe - das in Ungarn als ein
Uberbleibsel aus der Vorzeit galt — erneuern und zum neuen
Blithen helfen in der Gestalt einer modernen und wettbe-
werbsfahigen Industrie. Die Anwendung des Doppelzylinders,
des mit Buffer versehenen Plansiebes und die Einfiithrung der
Schalmiihle sind mit ihrem Namen verbunden. Diese Einrich-
tungen haben eine Rentabilitit ermoglicht, die die rasche
Verbreitung des ungarischen Getreides auf dem Weltmarkt
zur Folge hatte. Henrik und seine schweizerische Frau, die der
Familie Liechti aus Winterthur entstammte, deren Mitglieder
seit 1454 nachweisbar durch viele Generationen Uhrmacher
waren, haben eine zahlreiche Familie in Ungarn gestiftet.
Ohne die im Kindesalter verstorbenen Nachkommen in Be-
tracht zu nehmen, haben sie zehn Kinder erzogen, deren die
Mehrzahl sich in die Elite der ungarischen Gesellschaft inte-
griert hatte. Was Karoly anbelangt, heiratete er eine Ungarin,
hatte aber keine Nachkommen. Henrik beendete seinen Lauf-
bahn als Generalkonsul der Schweiz in Budapest. Das Konsu-
lat hat er in seinem Palais eingerichtet: das Gebdude steht
auch heute, an einem wichtigen Pulsader der ungarischen
Hauptstadt. Karoly hat den Mangel an Erben mit philanthro-
pischen Stiftungen kompensiert, teils in der Schweiz, teils in
Ungarn. Die in Winterthur gegriindeten Stiftungen existieren
auch heute, wihrend jene, die in Ungarn errichtet wurden,
sind aufgeldst oder konfisziert worden, im Laufe der vier
Jahrzehnte der kommunistischen Wirtschaft im Land. Auch
die prachtvoll eingerichtete Wohnung von Karoly in einem
Wildchen in der Umgebung der Hauptstadt wurde zugrunde
gerichtet. Henrik dagegen ist es 1945 gelungen sein Industrie-
vermégen ins Ausland zu retten, wo es mit Erfolg neugestiftet
werden konnte. Die genealogischen Verbindungen der Familie
Haggenmacher mit Ungarn sind aufrechterhalten geblieben,
und werden im dritten Teil der Studie behandelt werden.

"Magyar” als Bezeichnung einer Strassenname oder einer
Familienname fithrt uns zur toponymischen Onomastik der
sich entfaltenden ungarischen Hauptstadt im 18-ten Jahrhun-
dert. Um das Jahr 1740 ist eine aus Westungarn stammende
Familie Unger in der Stadt Pest ansiissig geworden und Ver-
mogen gesammelt. Mit der Zeit hat die Familie ihren Namen
magyarisiert, indem sie den bisher gefithrten Familiennamen
Unger ins entsprechende ungarische Synonym Magyar iiber-
setzte. Der Strassenname richtete sich nach dieser Namens-
verinderung. Der Bezeichnung Magyar bedeutet also keines-
wegs eine deutsche bzw. ungarische Mehrheit der Bewohner,
sondern ist die Folge der Namensénderung eines vermégenden
Bewohners des Quartiers. Die Familie blithte auch danach in
zwei Linien: die erste hat den alten Familiennamen bewahrt,
wobei sie teils in Budapest, teils in Deutschland und England
wohnhaft waren; wihrend die zweite — genauso wie die Gasse
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wo sie wohnte - seit 1861 Magyar hiess und den ungarischen
Adel erworben hat. Sie bliiht in Ungarn, Deutschland, Kroa-
tien und Montenegro.

Die Rubrik In Memoriam wird diesmal vir kiirzlich erfolg-
ten Todesfillen gewidmet. Die ungarische Fachwissenschaft
hat in der Person von P4l Filkorn (1910-1993) einen unermiid-
lichen und rigordsen Forscher, einen Kritiker strengen Urteils
verloren. Den ungiinstigen Verhiltnissen von damals zufolge
ist sein Lebenswerk unverdffentlicht geblieben, aber durch
seine rege und breite Korrespondenz konnten seine tiefgehen-
den Kentnisse doch verbreitet werden. Seine Kenntnisse hat
er im In- und Ausland einem jeden, der an ihn wandte, wirk-
lich grossziigig zuteil werden lassen. Im Jahre 1985 hat ihn
die Internationale Genealogische und Heraldische Konfodera-
tion fiir sein Lebenswerk und fiir die Beférderung der Wissen-
schaft mit der Ehrenmedaille fiir Senioren ausgezeichnet.

Gy6z6 Ember (1913-1994) hatte durch lange Zeit den
Posten des Direktors des Ungarischen Staatsarchivs inne, in
den hoéchst unheilverkiindenden Jahren, wo das Fortbestehen
dieser einzigartigen Sammlung nur mit Miihe und Not,
manchmal mit Mut, manchmal durch List gerettet werden
konnte. Er war den nationalen Traditionen und den dokumen-
tarischen Werten der Sammlung treu ergeben. Seine Persén-
lichkeit wird von seinem Nachfolger, Dr. Janos Lakos, Gene-
raldirektor des Ungarischen Nationalarchivs gewiirdigt.

Der Akademiker Kdlmdn Bendu (1913-1994) war iiberall
besonders in Frankreich bekannt: er war vertraut mit den
Universititsinstitutionen von Paris, Tours, Orleans, Toulouse
und Aix, die seine immer richtige und massgebende Aufassung,
seine Analysierung von scharfem Verstand und sein fehlerlo-
ses Franzosisch hochschiatzten. Sein Fachgebiet war die Ge-
schichte des ungarischen Protestantismus und den Geschichte
von Siebenbiirgen in den XVII-XVIII-ten Jahrhunderten,
sowie die Periode der Aufklarung. Herr Benda war ein Bahn-
brecher der ungarischen Historiker in der Welt, er war "ein
reisender Botschafter” von Ungarn. Der Tod traff sich am
13-ten Marz am Flughafen aus Frankreich zuriickkehrend
unerwartet. Sein Tod bleibt ein deueruder Verlust im ungari-
schen Geistesleben.

In der Person von in Miinchen verstorbenen Tamas Bogyay
(1909-1994) verlor Ungarn einen bedeutenden Historiker. Er
hat in allen Zweigen der Geschichtsmissenschaft den histori-
schen Kern erkannt. Wihrend der langen Verbannung zwi-
schen 1945-1981 kidmpfte er ununterbochen - auch in der
kritischen Periode — um die Verbreitung und Bekanntma-
chung der ungarischen Kultur. Er hatte das Gliick die dynami-
sche Wiedergeburt von Ungarn sein letztes Werk mit dem
Titel ”Geschichte Ungarns aus der Perspektive” im Jahre
1993 in Budapest erschien. Seine aus 300 Stichwortern ste-
hende Bibliographie bereichert das Schatzhaus der ungari-
schen Kultur.

In der bibliographischen Rundschau werden sechs neue
Versffentlichungen behandelt: (1) Der dritte Band (1411-1412)
der Urkundensammlung aus dem Zeitalter des Konigs Sigis-
mund von Luxemburg. Das ist die Fortsetzung einer monu-
mentalen Dokumentenreihe, die seit geraumer Zeit erwartet,
von Dr. Ivan Borsa fortgesetzt und erginzt wurde. Die Samm-
lung und Veréffentlichung von Urkunden aus diesem Zeitalter
wurde 1951 von weiland Prof. Elemér Malyusz in Gang
gesetzt. (2) Der erste Band der Diplomata Hungariae Anti-
quissima (1000-1131) als Ergebnis der fortdauernden Unter-



suchungen im Laufe von drei Jahrzehnten des Akademikers
Gysrgy Gyorffy. (3) Die Fortsetzung der Siebenbiirgischen
Dokumentenreihe durch Prof. Zsigmond Jaké (Cluj-Klausen-
burg). (4) Eine in Kanada erschienene Monographie iiber die
ungarische Adelsfamilie TSt6sy de Zepetnek, deren Mitglieder
nach zwei Weltkriegen ihr Heimatland verliessen und zer-
streut im Ausland leben. (5) Eine faleristische Studie iiber das
erste Emblem der 6sterreichisch-ungarischen Luftstreitkrafte
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im ersten Weltkrieg. (6) Ein illustriertes Werk von Ludovit
Trancsan iber die Ehrenzeichen und Medaillen der ersten
Slowakischen Republik (1939-1945.)
Die doppelte Nummer der Zeitschrift (1-2./1994) wird auch
diesmal mit der fortlaufenden Rubrik Frage-Antwort ergédnzt.
Letztens wird die Festschrift des Akademikers und Histori-
kers Kalméan Benda (1993) analysiert.

TURUL (LXVII) N° 1-2
RESUME

Le Prof. Ivan Bertényi continue 1’évaluation des sciences
d’appui de I’histoire pendant la période 1951-1991. Il passe en
revue la paléogruphie et 1’épigraphie, souslignant I’importance
du répertoire général préparé par Istvan Hujnul et du recueil
des inscriptions hébraiques df a Sandor Schreiber. Les tailles
proto-hongroises ont eu comme interpréte principal le Prof.
Andras Réna Tus. - D’autre part, Mme. Annamaria Németh
fut 'auteur, en 1960, d’une bibliographie raisonné de sigillo-
graphie, discipline dont I’étude fut entidrement renovée par
feu le Prof. Bernat Kumorovitz (voir: Turul, LXV, 1951-1992,
p- 49-50) et dont 'oeuvre posthume vient d’étre publié (voir:
Turul LXVI, 1993, p. 36-37). Un bon nombre d’identifications
sigillographiques se doivent aussi, inter uliz, au Prof. Andras
Kubinyi, au Dr. Géza Erszegi et au Dr. J6zsef Holub. L’époque
révolue favorisait sutout 1’étude de la sigillographie commu-
nautaire; celle de la paysannerie est redevable aux recherches
de Lajos Horuvith. — En revanche, Uhéraldique fut durement
frappée par l'interdit des ,,sciences maudites”, devant ainsi se
réduire a l’analyse des motifs (Laszlé6 Mugyari: les oiseaux;
Karoly Huszdr; la chasse, etc.) ou a ses corrélations avec les
beaux-arts (Dr. Dénes Rudocsay), avec ’archéologie (Janos
Kalmdr) ou avec la littérature (Dr. Ivan Bertényi). Certains
détails d’importance ont pu étre mis au point par Péter
Nugybdkay, pionnier de 1’héraldique des corporations. Deés
vers 1970, Vinterdit ralacha, signalé aussi par la premiére
publication en Hongrie d’un spécialiste expatrié (S. de Vujay,
1973). Comme corrolaire de la réintegration de 1’héraldique a
I’organigramme des sciences ,acceptées”, passe la publication,
en 1987, du recueil encyclopédique de Mme. Eva Nyuldszi-
Straub, rédactrice en chef du Turul, répertoriant les 1173
octrois armoriés conservés en original aux Archives Nationa-
les. — Parmis les travaux d’archontologie, il convient de signa-
ler ceux du Dr. Kalman Benda, de Lajos Gecsényi et de Zoltan
Fullenbiichl, ainsi que pour P'époque contemporaine, la no-
menclature ministérielle 1848-1980 due au feu Prof. Jézsef
Bolony. — En ce qui concerne ’étude des ordres et des décora-
tions, la phalléristique trouva son spécialiste en la personne
du Dr. Attila Pandulu, co-rédacteur du Turul. I1 fut aussi le
promoteur du premier congrés internationale organisée sur ce
théme & Keszthely, grace a l'accueil du député Dr. Laszlé
Czoma. C’est 1a que s’achéve le tour d’horizon du Prof. Ivan

Bertényi, tout en signalant I’existence d’autres secteurs scien-
tifiques voisins, sans étre attachés ,en direct” au thémaire du
Turul, telles les études a propos des insigniu (notamment la
Sainte Couronne), de 'onomastique, de la vexillologie ou de la
numismatique. Sciences qui ont réussi a leur tour — non sans
grandes peines et sacrifices pourtant — & survivre les ,années
maigres” de la mise en bas des sciences attachées aux tradi-
tions de l'identité nationale.

Le Dr. Zsigmond Nydry présente la proto-histoire révue de
sa lignées. — Plus d’une des souches notables de 1’élite hongroi-
se perdirent les coordonnées de leur origine véritable. Point
par négligence, sinon a la suite des déstructions massives
perpétrées lors des invasions ottomanes qui firent flamber
chateaux et archives, anéantissant les nécropoles effacant la
continuité et les traditions. — Tout fut donc a reconstruire dés
le XVII® sidcle, processus guidé, a défaut de documents, par les
traditions orales défaillantes, embellies par I'imagination. La
recherche moderne s’efforce donc a4 rémédier A ces carences,
profitant des nouvelles découvertes documentaires et mettant
en jeu une approche méthodologique plus raffinée. - Les Nydry
de Bedegh et Berencs constituent une vieille race issue sans
nulle doute de ,l’ére de la Bulle d’Or”, point de départ de la
stratification, dés 1222, de la société archaique des clans.
Conscient de ce fait, les traditions familiales s’efforcaient, dés
le XVII® sidcle, & se rattacher a une généalogie fictive, basée
sur un certain Jénos (Jean) de Nydry dont ’existence en 1457
est effectivement documentée. — L’auteur rectifie cette pieuse
tradition. Mais aussi réussit-il de démontrer la généalogie
solidement documentée de sa lignée jusqu’aux derniéres décen-
nies du XIV® siécle, lorsqu’apparaissent les fréres Petrus.
Nicolaus et Stephanus de Nydry dont I’ainé vit le jour vers
1395. La famille actuelle — titrée comte dés 1656 — descend
dudit Petrus, les deux autres branches s’étant éteintes lors du
XVI® siécle dévastateur. Elles cherchaient pourtant de ,,pro-
longer” le patronyme en le faisant passer par la quénouille.
Or, ces ,rallonges” disparaissaient aussi, a leur tour. — En
plus d’abondantes référances d’archives, le Dr. Zsigmond com-
te Nydry présente aussi in-extenso, un document récemment
découvert A 'appui de la généalogie réctifiée, faisant ainsi
disparaitre toute ambiguité quant aux véritables origines mé-
diévales de cette vieille souche.



Le destin de deux familles homonymes et souvent confondu-
es, en Transdanubie, est mis au clair par M. Marton Szluha.
Elles ne se distinguent que par leur prédicat: les Kdldy d’Alsé-
kald ou de Felsékdld, respectivement. Les premiers rappelés
dés 1266 remontent aux Milites castrenses, les seconds sont
connus depuis 1256, alors déja en plusieres branches. — L’au-
teur rectifie les confusions filiatives et retrace le destin paral-
lele des deux lignées. Ceux d’Alsékdld atteignent leur apogée
en 1521, puis suit la décadence s’étalant jusqu’a leur extincti-
on au XIXe siécle. Ceux de Felsékdld, toujours existants,
s’avérérent comme grands amasseurs de terres, au moyen
surtout d’heureuses alliances. Leur promotion sociale a été
consacrée en 1581 par Poctroi de nouvelles armoiries parties,
symbole en Hongrie d’une réussite. — L’auteur opute parties la
filiation corrigée, des uns et des autres, et présente aussi les
généalogies rectifiées par rapport a I’esquisse contrefaite pub-
liée en 1860 dans 1’'ceuvre classique d’Ivan Nagy.

Madame Zsuzsa Pekdr poursuit le saga des Huggenmuacher,
vieille bougeoisie suisse appelée & une éclatante carriére in-
dustrielle en Hongrie, dés 1852. — Aprés avoir présenté les
modestes débuts pourtant fort anciens, 1’auteur consacre cette
seconde tranche aux ,fondateurs” en Hongrie, les fréres Hein-
rich (1827-1917) et Carl (1835-1921). — Deux caractéres es-
sentiellement différents, porteurs pourtant d'un succés égal.
Leurs génies rivalisaient: au moyen d’inventions techniques,
ils ont réussi & renouveler et a faire éclore le métier de
meuniers resté archaique en Hongrie, en le transformant en
une industrie moderne et compétitive. — Le moulin & double
cylindre, le tamis plat en place, favorisant grice a la rentabili-
té ainsi accrue l'irruption du blé hongrois au marché interna-
tional. — Henrik fonda en Hongries une famille nomreuse avec
son épouse suisse, issue des Liechti de Winterthur, vieille
souche d’horlogers, de pére en fils, depuis 1454. Sans compter
les morts en bas age, ils avaient élevées dix enfants dont la
plupart s’intégrait par la suite a la société d’élite hongroise.
Quant & Kdroly, il resta sans postrité d’avec son épouse
hongroise. — Henrik termina sa carriére publique en tant que
Consul général de Suisse 4 Budapest, le consulat atant installé
dans son hoétel particulier toujours existant sur l'une des
artéres principales de la capitale. — Karoly compensait 1’ab-
sence d’héritiers par des fondations philanthropiques, tant en
Suisse qu’en Hongrie. Celles créés a Winterthur prospérent
toujours, tandis que celles fondées en Hongrie furent dissou-
tes, ruinées et expropriées lors de quatre décennies de main-
mise communiste sur le pays. Ruiné fut aussi la splendide
demeure de Karoly, en pleine forét, aux environs de la capita-
le, tandis que la fortune industrielle de Henrik réussit a
prendre le chemin de l'exile dés 1945, pour étre reconstituée
en d’autres pays plus heureux. Néanmoins, les attaches généa-
logiques hongroises des Huggenmacher subsistent toujours en
Hongrie et seront présentées dans la troisiéme tranche termi-
nale de Pétude.

oLa rue Magyar et la famille éponym” nous améne a
I’onomastique toponymique de la capitale hongroise naissante.
Des 1740, une famille Unger originaire des confins occidentaux
du pays, s’établit & Pest et y fait fortune. Elle ne tardera pas
de ,hungariser” son patronyme, traduisant de I’allemand Un-
ger en son correspondant sémantique Magyar. La rue, elle
aussi, suit cette alternance. Par conséquent, la dénomination
ne refléte point la prépondérence d’une ethnie, mais corre-
spond au patronyme changé d’un propriétaire opulent établi
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dans le quartier. — Les Unger fleurissent toujours, sur deux
branches, 1'une d’elles ayant conservée le patronyme original
(établis encore & Budapest, ainsi qu’en Allemagne et en Angle-
terre), tandis que l'autre — suivie aussi par ,leur rue” -
s’apelle depuis 1861 Mugyur, ayant aussi accédée a la nobles-
se, et qui fleurit en Hongrie, en Allemagne, en Croatie et au
Monténégro.

Dans sa rubrique In memoriam, la communauté scientifi-
que hongroise déplore quatre décés récents. En la personne de
M. Pal Filkorn (1910-1993) elle perd un chercheur infatigable,
d’une grande rigueur, et d’'une analyse critique sans appel. D
aux circonstances adverses, le plus clair de son oeuvre demeu-
re inédite, bien qu’au moyen d’une correspondance abondante,
le disparu sut répandre, trés généreusement son grand savoir
par toute la Hongrie et méme & l'étranger. En 1985, la
Confédération internationale de généulogie et d’héruldique a
honoré ses mérites par Poctroi d’une de ses Médailles & nos
Ainés, récompense d’'une oeuvre de vie au service et a la
promotion de nos sciences.

Monsieur Gy6z86 Ember (1913-1994) se trouvait a la téte
des Archives Nationales Hongroises pendant la période la plus
sinistre de l’existence de cette collection unique. Il sfit la
sauvegarder avec une fidélité exemplaire, ne manquant point
ni de courage, ni de ruses. Il servait de toute dédication la
cause des traditions nationales et la sauvegarde de leur trésor
documentaire. ~ Sa mémoire est évoquée par son successeur
actuel, le Dr. Janos Lakos, Directeur général desdites Archi-
ves.

L’Académicien Kilman Benda (1913-1994) a été bien connu
en France: Paris, Tours, Orléans, Toulouse et Aix académi-
ques ont su apprécier ses vues toujours justes et mesurées, ses
analyses sagaces et son frangais impéccable. — Spécialiste de
I’histoire du protestantisme hongrois, de la Transylvanie et de
I’histoire des Lumiéres en Hongrie aux XVIle et XVIIIe sié-
cles, il a frayé de nouveaux chemins dans ’historiographie
contemporaine de son pays dont il a été aussi "I’ambassadeur
culturel” le plus en vue. La mort inattendue 1’a frappé a
I’aéroport, le 13 mars, rentrant d’une mission en France, pays
qui lui a été des plus chers. Il avait 81 ans. — Il sera bien
difficile de combler la lacune qu’il laisse —; ’absence de cette
activité polyvalente qui a été la sienne, pendent plus de six
décenuies de carriére d’historien.

En Thomas de Bogyay (1909-1994) la Hongrie perd un
historien de marque qui, résident 2 Munich, fit preuve d’une
performence interdisciplinaire entre ’histoire d’art, I’histoire
sociale et culturelle,et I’histoire, tout court. — Il était de ceux
qui pendant un long exile, entre 1945 et 1981, n’a jamais laché
le flambeau de la culture hongroise mise en périle par les
adversités de nos temps. Il eut le bonheur de se voir réintégré
a la dynamique renaissante de la Hongrie & nouveou libre ol
son dernier oeuvre global, L’historie hongroise en perspective,
venait d’étre publiée, en 1993. Les quelque 300 titres de sa
bibliographie enrichissent le trésor culturel hongrois du XX°
siécle.

Les Nouvelle en bref analysent le Festschrift dédié a 1’Aca-
démicien Dr. KAlman Benda (1993) et annoncent la publicati-
on, en 1994, de I’Archontologie médiévale hongroises du Dr.
Pal Engel, quant a sa tranche 1301-1457. — Quelques nouvel-
les d’actualité — expositions et colloques — complétent la rubri-
que.



La Revue bibliographique traite de six publications récen-
tes; (1) le tome III (1411-1412) du Cartuluire des temps de
Sigismond de Luxembourg, continuation trés bienvenue pré-
sentée par le Dr. Ivan Borsa de la série monumentale enter-
prise dés 1951 par le Prof. Elemér Mdlyusz; (2) le volume I.
des Diplomate Hungariue Antiquissima (1000-1131), res-
semblés grice 4 des recherches assidues pendant trois décen-
nies, et plus, par I’Académicien Gyérgy Gyorffy; (3) la reprise
d’une série de Documentation transylvaine, relancée par le
Prof. Zsigmond Juké (Claudiopole); (4) une monographie pub-

liée au Canada a propos d'une famille de noblesse moyenne
hongroise, dispersée par la tourmente de deux guerres hors de
ses frontidres d’origine: les TotGsy de Zepetnek; (5) une étude
phalléristique concernant Le premier enseigne des forces aéri-
ennes austro-hongroises lors de la Grande Guerre 1914-1918;
et finalement (6) le répertoire des Décorutions et Médauilles de
la premiére Républic Slovaque (1939-1945), oeuvre illustrée de
M. Ludovit Trenéan.

La rubrique permanente des Questions et Réponses complé-
te ce double fascicule (N% 1 et 2 de 1994) du Twrul.
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