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I. ERTEKEZESEK ES ONALLO CIKKEK

A KUSALYI JAKCSOK SZARMAZASA ES CIMERES EMLEKEI

A Kusalyi Jakes csaladnak a Gutkeled nemzetség
egyedmonostori agdbol vald szarmaztatdsa az 1323 és
1352 kozt szereplé Adony fia Ivanka fia Jakcs! és a
Kusalyiak 6se, Jakcs mester dnkényes azonositasabol
adodott és Szirmay Antalra vezethets vissza®. A Nagy
Ivan altal ennek alapjan Osszefiiggd lancolatta szer-
kesztett, egyébként meglehetSsen pontatlan és hia-
nyos genealdgiat az eredet megkérdgjelezése néikiil
Bunyitay, majd nyomaban tdbben, részleteiben he-
lyesbitették3. Az akkor dltaluk mar j6részt ismert bir-
toktorténeti  adatokbdl egyértelmlien kovetkez-
tethetd, hogy az egyedmonostori agi Gutkeledek fal-
vainak zome Biharban fekiidt*, mig a Kusalyi Jakcsok
falvai Ko6zép-Szolnok varmegyében. Az utébbiak elsd
bihari szerzeményei néhany I. Lajostdl zdlogolt falu,
az 1366-ban kapott Erkesert, illetve az 1386-ban ka-
pott Monostorosabrany korili falvak’, amelyeknek
semmilyen kapcsolatuk nem volt a Gutkeled nemzet-
ség uradalmaival. Egyetlen kés6i, 1410-b&] valo okle-
vélben szerepelnek egyiitt véletlenszerien az egyik
Adonytdl leszarmazott Gutkeled csaladag és a
Kusalyi Jakcsok tobb kozép-szolnoki birtok kapesanS.
Kardcsonyi Jdnos nemzetségtorténeti 9sszefoglaléja-
ban kételyeinek megfeleléen a Jakcsok mar nem kap-
nak helyet a Gutkeledek kiterjedt csaladfdjan, s ja-
vaslatdara Petri MOr is elveti az addig altaldnos
nézetet’. Ugyanakkor a miivét kiegészitG heraldikai
tanulmanyba® belekeriil a cimertani irodalom
Bunyitayn alapuld téves hagyomanya atvételeként a
Gutkeled nemzetségbdl vald szarmaztatas egyik érve:
Kusalyi Jakes Gyorgy allit6lagos szatmari ispan 1358.
évi pecsétje, cimerpajzsaban harom oldalékkel®. Ez
azonban téves olvasaton alapul, mert az 1358. jilius
12-én Csengeren kelt oklevél kidllitdja ,magister
Georgius filius Gregorii de Rusal”, azaz Rosalyi
GyOrgy szatmdri alispan, aki valdéban a Gutkeled

nemzetségbdl szarmazik, pecsétjének felirata: S.
GEORG GREGORI!. Nagy valészindség szerint a
Gutkeled nembeli Jakcsnak nem voltak utddail! és a
kihalt egyedmonostori csalddagak falvaibdl egy sem
keriilt a Kusalyiak kezébe!2,

A val6sagban a Kusalyi Jakcsok Gsei alacsony tar-
sadalmi rétegbdl szdrmaztak, nem tudunk egyetien
Osi birtokukrol sem. 1341-ben emlitik elészor Kusalyi
Tamds fia Jakcsot €s L6kost, akik Janos lanya Ilenk
asszonytol kapjdk Mont (Kézép-Szolnok vm.), annak
anyai 6rokségét!3 A csalad kusalyi eredetii Ichetett
ugyan, de az el6névként szereplé falu felét csak 1349-
ben, Petri szerint 1345-ben'* adja Irinyi Andras lanya
Margit, Lokos felesége Jakcsnak, masik felét pedig
vasarlas tjan szerzik meg!’. Az eredetileg varjob-
bagy Irinyiek IV. Laszl6 mellett harcolva kiizdik fel
magukat kisnemesi sorba. Kusaly birtokdba ismeret-
len dton keriilnek, mindenesetre a csaldd tobb tagja-
nak része van benne, Margitot leanynegyed illetils. A
Jakcsok legkorabban szerzett falvai még Vaja, szin-
tén anyaagi 6rokségként a szatmar megyei Portelek,
valamint a zalogjogon birt Csalanos, Zanok és
Varsolc!?. Itt emlithetjiik meg, hogy nem bizonyult
igaznak az az adat, amely szerint Zovanyban Jakcs
mester monostort alapitott volna még a XI11. szazad-
ban!8

Kusalyi Tamds fiai koziil egyediil Jakes viselt je-
lentSsebb tisztséget. 1341-ben maér 1. Lajos kiraly ud-
vardban taldljuk, mint ,magister aule regic iuve-
nis”1%. 1380-ig kiralyn&i lovagként, illetve az aula tag-
jaként szerepel®, 1359 és 1365 kozott turoci, 1362-
ben mosoni ispan, 1361-ben modori és manigai kira-
lyi officialis?!. 1353-ban I. Lajos Kusalyon, a nevét vi-
seld csaldd tekintélyének és gazdagsidganak alapjat
képezb kés6bbi uradalom magvaban Jakes udvari lo-
vagnak és fiainak érdemei jutalmaul, mivel fiatalkora



Ota hiiségesen szolgalt udvardban és noha ennél tobb
elismerésre érdemesiilne, szerdanként tartand6 heti-
vasért engedélyez??.

Mind a rokoni kapcsolatokra, mind pedig birtok-
viszonyaikra fényt vet az 1354. évi osztalylevél,
amelyben Kusalyi Tamdas fia Jakes és kiskoru fiai:
Gyorgy, Istvan, Laszlo, Andras kapjak Kusaly felét és
egy a Jakes telkétdl Mocsolya felé hizodo egy hazso-
ros utcat, Vaja felét, valamint Jakcs Osszes szerzett
birtokat, mig unokatestvéreinek: Domokos fia Janos-
nak és Jakabnak, valamint utébbi kiskord fiainak,
Mikldsnak, Egyednek és Laszlonak marad Portelek,
Vaja masik fele, egy kusalyi egy hdzsoros utca, Jakcs
elhunyt testvére, Lokos telke vagy kiridja és egy ma-
sik .,curia integra™23. 1361-ben Jakes és fiai a meszesi
apatsagot ,,desertum videlicet et omnino destitutum”
kapjak adomanyba a kegytri joggal, valamint a hoz-
zétartoz6 hat faluval?*, majd 1366-ban még négy bir-
tokot, amelyek tulajdonosaik halaldval szélltak a ki-
ralyra®.

Jakes mester 1380 koriil halhatott meg, fiait ek-
kort4jt mar a kiralyi udvarban taldljuk: Gyorgy és Ist-
van az udvari ifjak hadnagyai, Dénes a kiraly komor-
nyikja%, 6 1386 nyaran a fellazadt délvidéki Horvati-
ak elleni harcban elesik, mig David 1388-1390 kozott
hal meg?’. Még 1. Lajostdl nyeri el Andrés és Gyorgy
a beregi ispéani tisztet (1381-1388), majd Zsigmond
alatt Andras ver6cei ispadn (1388) és f6kincstarto
(1382-1388), Istvan szabolcsi ispan (1400)28, kincstar-
t6é (1387), Gyorgy pedig szabolcsi ispan (1392-1401),
f6kincstartd (1383-1391), majd 1398-1401 kozott tar-
nokmester lesz?.

A Lajos kirdlynak, Erzsébet és Maria kiradlynok-
nek, illetve neki tett szolgélataikért Zsigmond kirdly
maér uralkodasa elején, 1387-ben a Jakes testvérek-
nek adja Aranyosvarat ,castrum nostrum regale (...)

in muro abolitum et disruptum”, a hozzatartoz6 har- -

minc faluval®®, ezenfelil birtokoljdk Munkdcsot3!
(1387), zalogban 1389-t6l a Bihar megyei Adorjan3?,
1397-ben pedig a pilisi Solymar vérait®, s a szazad
végén néhany Bihar €s Szatmar megyei helységet is,
amelyek szdma a kovetkezs szdzadban gyarapodik3*.
Az iddvel kiterjedtté valt Kozép-Szolnok megyei ura-
dalmak védelmére az 1383-ban Madria kirdlynétdl ka-
pott Hadad falu hatdrdban maguk is varat épitenek,
amelyre 1399-b6l valé az els6 adat™.

Kegytri min6ségben szerepelnek a genyétei Szent
Mairton, a moni Sziiz Mdria templomok, a félegyhazi
Szent llona-kdpolna, illetve a monostorosabranyi
premontrei kolostor okleveles emlitéseiben®. A var-

58

ral rendelkez6 Hadad, ahol vélhetSen a Jakcsok se-
gitségével a XV. szazadban Szent Laszl6 tiszteletére
templom épult?’, szintén jelentSs helységiik lehetett,
némely csaladtag Hadadi elénévvel szerepel®®, A XV.
szazad kozepéig a mez6varosi fejlddés tjat jaré Ku-
saly maradt birtokaik k6zpontja, innen keltezik okle-
veleiket is3%. Résziik lehetett 1411-ben a Sziiz Maria-
plébaniatemplom (jjd)épitésében*?, majd 1422-ben
obszervans kolostort alapitanak a Szentlélek tisztele-
tére, amely mellett kés6bb begina rendhaz is 1éte-
st

A magat a tdrsadalom nagybirtokos rétegébe fel-
kiizd6 és a késGbbiekben is ,de baronum genere
procreatorum”-nak nevez6*? Jakes csalad palyafuta-
saban kisebb megtorpanast jelentett, hogy miutin az
1401. évi baroi felkelést kovetSen a kirdly kiegyezett
a Garai-ligaval, elmozditotta hivatalabdl Gyorgy
tarnokmestert*3, s noha visszatértek hiiségére és ko-
rabbi birtokjogi vonatkozasa okleveleiket is megerG-
sithették*4, Jakes fiai tobbé nem viseltek semmilyen
tisztséget.

A bizalmatlansdgbél fakadé mellGztetés viszont
nem terjedt ki Gyorgy fiaira, akik kozil Janos mar
1397-t61 az aula tagja. A felkeléskor 6 is Csaki Mik-
16s vajda mellett vonul fel, de mar 1403-ban a kirély
tervezett csehorszagi hadjarataban, majd 1404 janu-
arjaban a hiitlen Losonciak ellenallasanak elfojtasara
az § segitségére is szamit*, 1406-ban pedig szolgala-
taikért az egész csaladot kiemeli a megyei ispan jog-
hatdsaga aldl és kozvetleniil a maga, a nador, az or-
szagbird és az erdélyi vajda birdsdga ala rendeli*®. Ja-
nos csupan a székely ispansag elnyeréséig jut (1427~
1431), 1431/32-ben meghal*’. Testvérei koziil Laszlo
1413-14-ben tiinik fel udvari lovagként, illetve a dal-
mat szigetek comeseként*8. 1416 szeptemberében
Zsigmond 6t ,,noster miles et consiliarius” kiildi a
bosnyak ldzadok ragizai hdzainak elkobzésira, s
egyuttal mivel igen nehéz korilmények kozott mar
tobbszor nagy szolgalatokat tett a kirdlynak és az or-
szagnak, neki adomanyozza a harom nagy dalmat szi-
getet: Curzolat, Lesinat és Brazzat, adéikkal és jove-
delmeikkel egyiitt*®, 1417-ben ,regius comissarius in
regno Dalmacie”, a szigeteket azonban csak egy-két
évig kormanyozza*l. Kapcsolata az udvarral igen szo-
ros lehetett, egy ragizai kronika szerint bizalmas vi-
szonyban volt a kiralynéval, Cillei Borbélaval is®!. Pa-
lyafutdsa cstucsan, 1440—41-ben erdélyi vajda; 1446-
ban hal meg>?.

Harmadik testvériik, Dénes egyhdzi pélyara 1ép:
1404-ben szebeni prépostként a bécsi egyetem didkja,



1413-ban és 1414-ben a gyulafehérvari kaptalan ki-
kiildottjeként, majd az utobbi évben a bécsi egyetem
jogi karan is gyulafehérvari kanonokként szerepel’>.
1425. jalius 22-én egyszerre emlitik, mult idGben,
szatmari prépostként és gyulafehérvari kanonokkeént,
illetve békési prépostként, meg a varadi kisebbik
Sziiz Maria egyhaz kanonokjaként>*. 1427. marcius 4-
én boszniai plispokként szerepel, megerdsitésekor,
1427. 4prilis 11-én még egyben véradi (énekld) kano-
nok is®. A boszniai ptispoki cimet csak par honapig
viselte, mert 1427. mdjus 25-€én mar valasztott varadi
piispok3®. Ez utdbbi hivatalardl 1432 majusaban kelt
oklevél az utolsd, amelyrdl tudunk, de a tisztséget va-
l6szintileg az 1432. év végén bekovetkezett halaldig
viselte?’.

Jakes Istvan fia, Mihdly szintén jelentGs karriert
futott be. 1412-t6l a kiralyi udvarban taléljuk, 1415-
16-ban a kostanzi zsinat utdn az egyhazszakadas
megsziintetése uigyében az aragoniai kiralyhoz utazo
Zsigmond kovete, aki Ottobonus de Bellonisszal
egyltt 6t bizza meg, hogy Barcelona, Saragosa, Va-
lencia és Perpignan varosokkal, illetve az aragonial,
kasztiliai, leoni és navarrai kiralyokkal tandcskozza-
nak és felvegyék Gket a Sarkany Rendbe®.

1426 augusztusaban Zsigmond felhatalmazza, hogy
Velence ellen szovetséget kosson V. Alfonz aragoniai,
II. Janos kasztiliai, I. Janos portugal és III. Karoly
navarrai kiralyokkal, szeptemberben pedig megbizza,
hogy masik két lovaggal egyiitt Savoyai Amade és
Milanéi Fiilop kozt sziintesse meg az ellenségeske-
dést, elGbbit pedig idézze a szine elé*?. 1427-1438 ko-
zOtt székely ispan, majd 1440-41-ben erdélyi vajda;
1451-ben hal meg®.

Az 1. Ulaszl6 hitlevelét megpecsételSk kozott a
csalad négy tagja szerepel®!, uralkodasa utan viszont
mar nem toltenek be fontosabb hivatalokat. Uradal-
maiknak koszonhetSen Erdély elokeld nemesei kozt
maradnak, részben az arisztokrata csaladokba haza-
sod6 leanyaik révén iddlegesen birtokoljak Léta,
1435-t61 So6lyomkd, 1437-t61 Radna varait®?, késgbb
azonban mar koznemesi rangtakkal kotnek hazassa-
gokat63.

A Jakcsok cimerének meghatdrozasat az egyes
csaladtagok altal hasznalt pecsétek kivehetetlen vagy
nehezen értelmezheté abrai tették zavarossa, illetve
ellentmondasossd, a kordbbi irodalom pedig Bunyi-
mitva csupdn ezekre tamaszkodhatott. Az egyetlen
pontos €s teljes cimerképet, amely a budai kiralyi pa-
lota keleti oldalan végzett asatasok soran el6kertlt és

tobb példany toredékeibdl rekonstrualt kalyhacsem-
péken lathatd, Holl Imre azonositotta®. Ezen jobbra
ddlt cimerpajzsban lebegd otlevelld koronabol kinove
farkas- vagy medvemancs par taldlhatd, a pajzson
jobbra nézd csorsisak, a sisakdisz 6kor- vagy bivaly-
szarv par kozott novekvd, jobbra nézo, nyitott szaja
farkas vagy kutya; a sisaktakarot leveles dgak alkot-
jak (1. kép).

1. kép

A csorsisakbol itélve a kalyhacsempe cimere Zsig-
mond-kori el6képet kovetd abrazolas, de az eredetit
akar korabban is kaphattak. Pecsétjiilk nyomat Griz-
heti az az oklevél, amely szerint Jakcs testvére, Mik-
16s mester, a kirdly embere el6tt zajlott 1363. szep-
tember 15-én Szatmar varmegye kozgytlése®. A le-
nyomatok alapjan Kusalyi Jakes Gyorgy tarnokmes-
ternek két pecsétje volt: egy kisebb gyiirlispecsét és
egy 5 cm atméroju pecsét. Az utébbin négykaréju



disz also ivében helyezkedik el a cimerpajzs, benne a
koronabol kinovo, szinte felismerhetetlentil vékony
mancspar harom-harom ujjal®. Ezt leiréi befelé hajlo
I6hereszaraknak vagy két egymasfelé forduld hosszu-
nyaku dllatfejnek véltek, a toredékes sisakdiszét pe-
dig balra néz0 madarnak gondoltik®”. Az utddja,
Nevnai Treutel Laszl6 tarnokmester pecsétjének® is
mintaul szolgdld pecsct toredékesen olvashatd kor-
irata valoszinileg: GEORGIUS DE KUSSAL MA-
GISTER TAVERNICORUM (2. kép). Forrasmeg-
jelolés nélkil emlit Bunyitay egy négy mezdre osz-
tott, Gyorgynek tulajdonitott pecsétet, ahol a mezok
egyikén sziv alaku pajzsban koronabol kiemelkedd
két szarv lathat6®’. Ez a leirds heraldikailag kissé za-
varos, viszont az altala két szarvnak vélt targy megfe-
lel a mancsparnak. Ezt alatdmasztja Zsigmond kirdly
egyik aranyforintjanak mesterjegye, amely a f6kincs-
tarto Jakesok csaladi cimerét abrazolja. Ott a pajzs-
ban szintén egy elnagyolt V-alakot formazo abra je-
lenti a korondbol kindvé mancsokat™ (3. kép).

2. kép

Az id6ben kovetkez6 cimeres abrazolas €ppen a
Budan felallitott reprezentativ kalyha mar emlitett
csempéjén levo, amelyet az ismertetett udvari mihe-
lyek relativ kronologidja alapjan 1410-1430 kortli
idére datalnak’, igy az életrajzi adatok ismeretében
leginkdbb Jakes Laszl6 vagy Mihdly udvari befolyésat
tanusithatjak’%.

Tobb, 1427. évi oklevelén megtaldlhato Kusalyi
Jakes Laszlo 13 mm atmérdjd, nyoleszogletd, gyirds,
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ranyomott z0ld pecsétje az ismert cimerdbraval ke-
rektalpu pajzsban’ (4. kép).

Liliomnak vagy szarvnak vélték annak a pecsét-
nek a cimerabrajat, amely Jakes Dénes piispok 1431.
februdr 5-i adomanylevelén fiigg z6ld selyem zsino-
ron’*. Ez voros viasz-pecsét, minuszkulas korirata: +
dionisius * eps * waradi. Egy masik, papirfelzetes,
nyolcszogletli pecsctjének korirata olvashatatlan, ci-
mere is nehezen kivehet67.

4. kép

Két pecsétjét ismerjiik Jakes Mihaly székely is-
pannak is: egyik 2 cm atmérdj, pajzsat indadisz veszi
koriil, folotte minuszkula m 76 (5. kép); a masik 2,5
cm atmérdjl, majuszkulas korirata: S * MICHAELIS
* COM * SICULOR *, sisakdiszét nem tudtak meg-
hatarozni”’.

Jakes Janosnak Mihaly kisebb pecsétjével azonos,
de i minuszkulds pecsétjét ismerjuk’®. Csak a pecsét
nyoma latszik Hadadi Jakes Laszlo 1440. aprilis 10-
¢n Hadadon kelt maganoklevelén”, és csupan emli-
tésbol tudunk Jakes Gyorgy és Janos (1460), illetve
Jakes Péter (1473) pecsétjeirdl.




5. kép

A hagyomany szerint a Jakcsok csaladi temetke-
zGhelye a kusalyi kolostor temploma volt®. Ennek
kSlappal fedett kriptdja vagy sirkamraja Orizhet
ugyan érintetlen sirokat, sirkdveket azonban innen
nem ismeriink. A hadadi Wesselényi-kastély egykori
tiveghazanak faldba illesztett két vorosmarvany sirk6
toredékét jelezték viszont mar a mult szdzadban®!,
amelyek valoszintileg a reformatus, a kozépkorban
Szent Laszl6 templombdl keriiltek ki. Az Otvenes
években Osszetorték azokat, de két-két vazlatos ceru-
zarajz alapjan viszonylag pontos képiink van roluk®2.
Az egykori sirk$ heraldikai jobb oldalanak négy, kap-
csolodonak tetszd toredékén gotikus minuszkulds fel-
iratsav van, ezeken: ,,...i § ma.(...).o § di(...)ccc § in ©”
olvashaté. E szerint a sirké 1390-1400 vagy 1410-
1449 kozti datumot viselhetett. A cimerbdl csupédn a
sisakdisz részlete maradt meg egy szarvval és a jobbra
néz0 farkas- vagy kutyafejjel. Az 1995. év tavaszan
egy minuszkulds kisebb saroktoredék is elGkertlt, en-
nek felirata: ,,..iii1 § die § me..” és valdsziniileg egya-
zon sirk6lap része volt, a méretrendje alapjan kiszer-
kesztett elméleti rekonstrukcié egy koriilbelil 280-
300 cm hosszu sirkdvet eredményez* (6. kép).

A masik toredéken reneszdnsz kapitalissal irt
NIS § I felirat, valamint balra néz6 csorsisak talal-
hatd, a sisak folott a két 6kor- vagy bivalyszarv kozott
balra tekint6 farkas- vagy kutyafejjel. Itt a sisaktaka-
o foszlanyaibdl is maradtak részletek (7. kép). Dara-
bunk a Jagello-kori siremlékek korét boviti.

A felmerild bizonytalansigok ellenére talin még
egy sirkdvel gazdagithatjuk a Jakcsok cimeres emlé-
keinek szamat. Az 1883. évi varadi dsatdsok soran
a kozépkori székesegyhdz egyik téglasirjabol egy
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230x110 cm méretli vorosmarvany sirké kerilt eld,
amelyen a meglehetdsen kopott jobbra dolt cimer-
pajzs mezejében két egymas felé hajlo alakzat vehets
ki, a pajzs folott csOrsisak és disze, egy leveles
szarvpar helyezkedik el®3, rajta mitrdval, ennek csu-
csan pedig egy kereszt, bevagott szarakkal. A szarvak
kozt nyomok utalnak az egykori alakra, amely szintén
lekopott. Gétikus minuszkulds feliratabdl csak a bal
hosszoldal egy rovid szakasza és az also szélre atfor-
dul6 elsd sz6 bettizhetd ki: ,,...0 die - ge - penultimi in
waradiensis...”®* (8. kép). A sirkd stilusanak megfele-
16 korbol csak a székét talan el sem foglalé Farkasfal-
vi Pal (1396) és az abbdl kényszeriien tavozo Pratoi
Melanesi Janos (1426-1427) cimerét nem ismerjiik®s,
igy amennyiben a mitra itt valdban piispoki cimjelzd,




ugy valoszin(, hogy Jakes Dénes plispok sirkovével dl-
lunk szemben, aki valamikor 1432 év végén halt meg.
Tovabba, ha a plispoki szék iiresedését jelz6 novemberi
datum® a haldla honapjira vonatkoztathatd, akkor
Osszefliggésbe hozhatjuk a felirat ,,penultimi” szavaval.
Ismerjitk végiil a Jakesok cimerének még egy ab-
razoldsat, ez a szilagycsehi reformatus templom egyik
zarokovén lathato egy Dragffy cimeres masik zaroko
és még néhany ures, de egykor valosziniileg festett
cimerpajzs tarsasagaban, heraldikai ciklus részeként
(9. kép). Mindkét csaladnak voltak birtokai a XV.
szazadban a mezOvarosban®’, de a cimerek egyiittes
megjelenése Dréagffy Miklos kozép-szolnoki ispan®®
és Jakcs Eufémia (Affra) hazassagat kovetGen, az
1440-es évek utani idOszakra tehetd. A haléboltozat
konfiguracidja egyarant megengedi a Dréagffy Miklos
vagy fia, Bertalan pohdrnokmester (1468-1474 ¢s
1479-1480), kamarasmester (1490-1493), erdélyi vaj-
da (71501) korara torténd datalast.
Emodi Tamas
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I. tabla

Janos

?
|
I ]
Tamés Domokos
| I
I I I | I I
Janos Miklés Jakes Lokos Jakab
1380 k +1349/54
tirdcei ~Irinyi Margit
mosoni ispan
I

l I I | l I | I I

Gyorgy Dénes Laszl6é David Andras Istvan Ruzsen Egyed Laszlé Miklés
11415/17 11386 11388/90 k. fokincstart6 fékincstartd
fékincstarté ~Orsolya
tarnokmester
! !
Folytatds Péter Mihily Liszlé Krisztina Orsolya Gydrgy  Zsuzsinna
all. 11451 ~Losonci Zsigmond ~Maréti ~Filpisi
tablan székely ispan Janos Janos
erdélyi vajda
~1. Krisztina
~2. Margit
Jakabffyak
Gyorgy Mihaly Janos Istvdn Adviga Anna Potencidna Katalin Zsofia Péter
~Losonci  ~Szerdahelyi ~1. Potencidna
Dezs6 Imreffy ~2. Zséfia
Laszlé Gyorgy



II. tabla

Gyorgy
+1415/17
fékincstartd
tdrnokmester
Dénes Laszlé
1432 11446
varadi pilispok crdélyi vajda

Erzsébet

Mihaly Janos
1431/32
székely ispan
~1. Margit
~2. Anna
Gyorgy Anna llona Laszio Andrés llona Krisztina Hedvig Agnes Affia
~Orszagh  ~Csaholyi ~Tan ~Thalléczy ~1. Bathori ~Bethlen ~Telegdi  (Eufémia)
Janos Erzsébet Frank Tamas Gergely  Lérinc ~Bélteki
~2. lletyes Dragffy
Laszlo Miklds

Gyorgy  Mihaly Laszlo
~Katalin ~Semsey
Affia Mihaly

A Kusalyi Jakcs csaldd leszirmazdsa a XV szdazad kozepéig
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Segitségéért Lovei Pdlnak tartozom koszonettel.

KEPJEGYZEK

1. Kusalyi Jakcs cimeres kdlyhacsempe, magassaga: 40 cm. Bu-
da 1410-1430 koriil. (Bp.-i Torténeti Mizeum, lelt.sz: 521178., fo-
t6: Tihanyi Bence)

2. Kusalyi Jakcs Gyorgy tarnokmester (1398-1401) pecsétje.
(MOL. V. 2. Varji Elemér pecsétgyijteménye, nr. 48, atmérs: 50
mm.)

3. Zsigmond kirdly aranyforintja a Kusalyi Jakes testvérek
kincstartsaga idejébdl. Mesterjegye Kusalyi Jakes cimer. (Magyar
Nemzeti Mizeum Eremtér, fotd: Sods Ferenc~Szanto Péter)

4. Kusalyi Jakes Léaszlo pecsétje 1427-bol. (MOL. DI. 80091,
4tméré: 13 mm.)

5. Kusalyi Jakcs Mihaly székely ispan (1427-1438) pecsétje.
(MOL. V. 8. Miianyagmasolatok gytlijteménye, nr. 538., atmér6: 20
mm.)

6. A Kusalyi Jakcs csalad egy tagjanak sirkdve, Hadad (elmé-
leti rekonstrukceio a szerzd felmérése alapjan).

7. A Kusalyi Jakes csaldd egy tagjanak sirkdve XV. szdzad vé-
ge — X V1 szazad cleje, Hadad (Lux utédn).

8. Kusalyi Jakcs Dénes varadi piispok (1427-1432) feltétele-
zett siremléke (a szerzs felmérése alapjan). Nagyvarad, r.k. bazili-
ka.

9. Kusalyi Jakes cimeres zarokd. Szilagycseh, reformatus
templom. (Orszagos Miemlékvédelmi Hivatal Fényképtara)




WEINMANN IMRE )
1848/1849-ES HONVED FOHADNAGY HAGYATEKA

Révfiilopon (Veszprém megye), a Helytorténeti
Gyljjteményben akadtam ra 1994 februarjaban Wein-
mann Imre 1848/49-es honvéd f6hadnagy hagyatéka-
ra.! A néhény darabos kollekci6t Barath Magdolna 7.
osztalyos tanulé — aki azokat anyai nagyanyjatol sze-
rezte (ennek édesapja volt Weinmann Imre) — 1968.
janudr 1-jén ajandékozta a gylijteménynek.

A hagyaték az alabbi darabokat tartalmazza:

1. Egy 1773 M. cs. kir. hadseregbeli zdszlo 2 darab-
kdja. (1/a-b. abra)

liu. dbra

/o
1/b. abra

A 245216 — amelybdl a toredékek szdrmaznak? -
mindkét felét eredetileg a Német-Romai Szent Biro-
dalom koronds, glérids kétfeji sasa diszitette. Az
egyik oldalon a sas mellén hasitott és jobb felén osz-
tott cimerpajzs volt szivpajzzsal, (gymint, jobbra:
Magyarorszdg cimere (feliil: vorosben zold harmas-
halmon all6 fehér kettGskereszt, a kdzépsé halmon
liliomos arany korona, alul: fehérrel és vorossel hét-
szer vagott mez3), balra: Csehorszag cimere (voros
mezdben aranykoronas, kettdsfarkd fehér oroszlan),
a szivpajzsban: Ausztria cimere (vOrds mezdben fe-
hér pdlya). A szivpajzs felett az osztrak féhercegi ko-

rona. A pajzs két oldalan M. T. (Maria Theresia)



kezdGbetlik. A masik oldalon a sas mellén hasitott ci-
merpajzs, jobbra Ausztria cimere (vOrosben fehér
polya), balra Lotharingia cimere (aranyban vords
jobbharant polydn 3 fehér sas). A cimerpajzsot kiviil
az Aranygyapjas Rend lanca, belil a Katonai Maria
Terézia Rend szalagja koriti. A rendjelvények a
pajzstalpnal lathatéak. A pajzs két oldalan J. II
(Josephus Secundus) névbetiik. A zdszlo mindkét ol-
dalan a széleket — kivéve a rud feldli oldalt — a torzs-
zaszloknal (Leibfahne) fekete-arany — voros-eziist, a
kozzaszloknal (Ordindre-Fahne) fekete-sarga-voros-
fehér langnyelvek (Német-Romai Szent Birodalom
¢s az Ausztriai FGhercegség szinei) diszitették.?
(2. abra)

2. dbra

A viaszonbdl késziilt ¢és festett zaszlobol 2 db nagy-
jabol azonos méretd, téglalap alakd toredék maradt
meg. Az egyik toredék 6,5%9.2 cm-es. Egyik oldalan
Magyarorszag kettOskeresztes cimere taldlhatd, szé-
lein megmaradt a magyar cimer vagasos mezejének
¢s az osztrak cimer korondjanak kicsiny részlete is.
Ugyanezen toredék masik oldaldan Lotharingia cime-
rének nagyobb része maradt fenn, a cimerpajzsot
OvezO Aranygyapjas Rend ldncanak és a Katonai Ma-
ria Terézia Rend voros-fehér-voros szalagjanak rész-
letével. A masik zaszlodarabka 6,3x10,1 cm-es.
Egyik oldalan a sas szarnyan 1évé M-betd toredéke, a
masik oldalon szintén a sas szarnyan 1évé romai I1-es
szam toredéke lathato.

3/a. abra



3/b. dabra

Miutan csak két kis toredéke maradt meg, ma
mar nem lehet megdllapitani, hogy gyalogsagi vagy
lovassagi zaszlo volt-e. Ezek ugyanis csak méretiik-
ben kiilonboztek egymastol. A lovassdg zaszloi kiseb-
bek voltak.

2. Egy 1792 M. cs. kir. hadseregbeli zdszlo toredéke.
(3-4-5. abra)

E zaszl6 egyik felét a koronds, glorids német-ro-
mai szent birodalmi sas diszitette, mellén 12 mezére
osztott pajzsban a Habsburg-Birodalom orszagainak
és tartomanyainak cimereivel.* A pajzstalpnal kivil-
6l befelé haladva, az Aranygyapjas Rend, a Katonai
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4. dbra

S

5. dbra

Maria Terézia Rend €s a Szent Istvan Rend jelvényei
lathat6ak. Az Aranygyapjas Rend lanca koriiloleli a
cimerpajzsot, a Mdria Terézia Rend szalagjabél és a
Szent Istvan Rend lancabdl csak kisebb részlet kertilt
a pajzstalp ala. A cimerpajzs 2 oldaldn a csaszar név-
betiii: F. II. (Franciscus Secundus). A zaszl6 masik
oldalan a holdsarlén allé Szliz Maria tartotta a gyer-
mek Jézust. A zaszlo széleit itt is fekete-arany-voros-
eziist langnyelvek szegélyezték, a rud fel6li oldal ki-
vételével.’ (6. abra)

E szintén vaszonbdl késziilt és festett zaszl6 meg-
maradt része a megtalalaskor 7 db aprécska, szabaly-
talan alaku toredékbdl allott, amelyeknek egy részét,
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6. abra

hogy a darabkdk ne kallédjanak el sarga szind fonal-
lal (valoszinileg mar évtizedekkel kordbban) egy-
mashoz flizték. Azok a darabkdk, amelyek nem vol-
tak ilyen mddon a tobbihez erdsitve, feltehetdleg
késobb toredeztek le. A darabkakat Koncz Pal resta-
urator Osszedolgozta és a helyenként pergé festékfe-
liletet fixalta. A restauralas utdn az Osszeillesztett
darabkak egy szabalytalan formaji, megkozelitSleg
L-alaku, 4,8%10,6 cm-es toredéket adtak ki.6

Egyik oldalan a cimerpajzs jobb also része maradt
meg. Ezen csaknem épségben ldthaté aranyban egy
koronas voros oroszlan (Habsburg vagy Leon ? cime-
re), felette Erdély cimerének toredéke (vords polya-
val osztott mez0, felil: kékben novekvl fekete sas,
naptol és holdtol kisérve — ez mar nincs meg —, alul:
aranyban 7 voros var (a varakbol csak 5 db maradt).

Erdély cimeréhez balra Mildn6 cimerének jobb alsé
csiicske csatlakozik, de a cimerkép (fehérben kék ki-
gyo gyermeket nyel el) nem maradt meg. A vOros
oroszlanos cimerhez szintén egy masik cimer (arany-
ban fekete oroszlan) toredéke (jelenleg mar csak az
oroszlan egyik mancsvégzddése) csatlakozik. A pajzs
alatt megmaradt a Maria Terézia Rend szalagjanak
¢s a Szent Istvan Rend lancanak kis részlete is. Masik
oldalan Sz{iz Mdria ruhdjanak bal also csiicske és a
holdsarlo bal oldali végzddése lathatd.

Miutan e zaszld egyik oldalat Szliz Maria képe di-
szitette, ez tOrzszaszld (Leibfahne), azaz ezredzaszld
volt. Az alegységek (zdszloaljak, lovasszazadok) zasz-
lainak mindkét oldalan a kétfejd sas diszelgett. Miutdn
eredeti nagysdga mar nem mérhetd, szintén megallapit-
hatatlan, hogy gyalogsagi vagy lovassagi zaszlo volt-e.



71

~ ]'g‘arl,ﬂnrr vieles mwg der ifherreibde o,

e | e Dow Ry
e, e o T, mow Boele om, bk tet Do e LS o L
R o - 0 ,,,:k R AR e e e PO Y gj,;,ﬁ:.... Nubry, » P, 7 T
o i i é-—v""r"mw-m.ummnwr My, s L A, e o Ry -
g o enate Tl dader th Shasgm e b . : e, 7 T,

e

"h&m

A howennten SiebeyBidie 4,306 cetlchint afint.

2 ! ﬁ};"&:’f“* ”/f‘f‘i . weberey - h*ﬂ
Bﬂﬂn .:f b Jw;memm i

: mw,r’..,m wbigesict, 1n Dl or. : A )
- L i Ghfgr vemed devbmn Wehrwrpfictng - e
“frfst v a:mu' e Gan Mmmn m:wmwwmmsmmmm pea gl ane

Fim D,

RS

teller vion ewge

S s

g riea»;aaa.“

mamamwuwmm mmﬂ_m .

Trrfcke R anopdur -

Griudn avigeady M@u pf

b
zf,!f‘%“ Gheyerre e »wﬁ.ml« e !'8,:/
wg;f ™ umummwwnu«” Sty
_}i” vagaanss BEs wiey et B a‘nwudabﬁw&ua
www4wmtmimw munﬂ;@» ,
ML L

}ﬁl S o v

T e M—MM,@‘: e i

wpm B Cowr oo be froww &a)’ sow Blah % be SedQekigioden Beownr | s
¥ h»:nmwcmmm—amamu Bl poeilis
2‘75‘ arsntin ox e B

oo ,»M_'m-»»MWWMN,«ML:.&‘LW.,M::M;:J‘M wil bkt g
«MmWWﬂlmluw ;

Snm ﬁe&tﬁrﬁ-&mﬂm apnrhi‘l‘cfw J!im‘rﬂ;ll

g.:,

W ‘/ /,: 3

Egy ir6géppel irt papirlapon, amelyet nyilvan az
ajandékoz6 Barath Magdolna kikérdezése utan ké-
szitett Benke Laszl6 tanito, a révfilopi gytjtemény
alapitdja, e zaszlodarabkakrol még az aldbbit olvas-
hatjuk: , A fekete a gyalogsdagé volt, a selymes a huszd-
rok zaszIléjabol valé. A harcok alatt vették el a zaszlot,
és azt a tisztek maguk kozt elosztottak”.

E sziikszavu feljegyzésbdl nem dertil ki egyértel-
mien, hogy a zaszlokat a magyarok vették-e el az el-
lenségtdl, avagy esetleg azok a mieinktdl. Kozismert
azonban, hogy Vildgosnal, a komaromi var atadasa-
ndl, s talan masutt is néhany esetben, a fegyverleté-
telt megel6zGen a honvédtisztek szétvagdostdk és
egymas kozott elosztottdk alakulatuk zdszl6jat, hogy
a vérrel szentelt ereklyék ne keriilhessenek az ellen-
ség kezére.” Talan egy hasonlé esemény emlékei e

zaszlomaradvanyok is. Nem ismerek ugyanis egyetlen

példat sem arra, hogy magyar tisztek osztoztak volna
a csaszariaktél zsakmdanyolt zdszl6 darabjain. Az
ellenségtdl valo zéaszloelvétel oly dicsd fegyverténye
volt minden csapatnak, hogy a dolog természete valo-
szintitlenné teszi a jol szembeo6tls és az egész csapat
bétorsagat bizonyité ellenséges hadijelvény szétdara-
boléasat, s ilyen médon valé tulajdonképpeni lathatat-
lanna tételét.

Némileg taldn szokatlan, hogy a szabadsagharc ide-
jében még ilyen régi, Maria Terézia és II. Jozsef, illetve
II. (I.) Ferenc-kori zaszlokat hasznéltak, de egyalta-
ldban nem kizarhatd. Az egyes csapatok ugyanis
tradiciobdl, s részben taldn anyagi okokbdl is ragasz-
kodtak régi zaszloikhoz, amelyeket altalaban addig
hasznaltak, amig ezt allapotuk lehetévé tette. Igy az
egyes Uj zaszlotipusok rendszeresitése nem jart auto-
matikusan valamennyi ezred zészl6janak kicserélésével.
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8. dbra

Az Gjabb zaszl6k csak fokozatosan - a régiek elhasz-
nalédasat kovetve — 1éptek a korabbiak helyébe.® Mi-
utdn a rendszeresitett zasziok valamennyi alakulatnal
azonosak voltak, s az egyes ezredekre (név, szam) al-
talaban csak a zdszldszalagok feliratai utaltak, ma
mar kiderithetetlen, hogy a révfilopi gyilijtemény
zaszléi mely alakulatokéi voltak. Még az sem
donthetd el egyértelmiien, hogy 1848/49-ben a cs. kir.
hadsereg, vagy esetleg a honvédséghez csatlakoz6 va-
lamelyik eredetileg cs. kir. egység hasznalta-e ezeket
a zaszlokat. Kozismert ugyanis, hogy a magyar oldal-
ra allt régi csapatok sokdig tovabbra is hasznaltdk ré-
gi zaszloikat, esetleg azt nemzetiszin szalaggal diszit-
ve adtak kifejezést magyar voltuknak.’

Az eddig ismert szétdarabolt vagy megcsonkitott
48-as zaszlok - tudomasom szerint — mind honvéd-
zaszI6k voltak. Ezzel szemben a Weinmann-hagyaték
két zdszlémaradvanya cs. kir. zaszIOkbol szérmazik.

3. Weinmann Imre katonai végelbocsdjto (obsitos)
levele, 1859-1860 (7-8. abra)

48%39 cm-es formanyomtatvany, diszes keretelés-
sel, fels6 kozéprészén egy nagyobb, alsé kozéprészén
egy kisebb 1815-0s osztrak csaszari (nyomtatott) ko-
zépcimerrel.10 A hajtasok mentén mar elszakadozott

okmaényt ismeretlen id8pontban, a szakadasokat eltiin-
tetve, valaki eléggé kezdetleges modon restaurdlta.

Eredeti német szovege a kdvetkezo:

. Kaiserlich-konigliches Franz Fiirst Liechtenstein 9. Husar. Rgmt.

Protokoll=Nr. 1/1849

Kopf=Nr. 54

Vorzeiger dieses Abschiedes, der Osterreichische kais. kénigl.
Wachtmstr. Emerich Weinmann, geboren im Jahre 1829, im Orte
Rechnitz Bezirke —, Kreise Eisenburger, Lande Ungam, Werbbezirk
des Infanterie=Regiments ... Nro. ... katholisches Religion, ledigen
Standes, Student von Profession, hat bei dem osterreichisch k. k.
Franz Fiirst Liechtenstein 9. Husaren Regimente durch Acht Jahre, -
Monate, ~ Tage. als Gemeiner, Corporal, dmanig Wachtmeister,
dann in der Reserve durch Zwei Jahre, Zwei Monate, Zwanzigacht
Tage, worunter — Monate in Activitdt, daher im Ganzen durch Zehn
Jahre, Zwei Monate, Zwanzigacht Tage, treu und ..lich gedient. Hat
— Feldzug mitgemacht, im Jahre.

Nachdem ... 1852 K 6474 der im Gesetze vorgeschriebenen
Wehrverpflichtung als brawer Soldat volkommen Genlige geleistet,
hat, so wird der seinem eigenen Wunsche gemass hiemit am dem
Militir=Verbande entlassen und durch gegenwirtige Abschieds=
=Urkunde von jeder wie in der benannten Wehrpflicht ganzlich ent-
ledigt erkldnt.

Ist zur Annahme als Freiwilliger mit den dafiir bemessenen Bezii-
gen nicht geeignet.

Derselbe ist ausgezeichnet mit -.

Ueberhaupt wird dem verabschiedeten Wachtmeister Emerich
Weinmann hiemit die verdiente Anempfehlung zu Theil, und hierbei




das Ersuchen ausgedriickt, demselben auf seine allenfallsige Bitte
Jeden thunlichen Vorschud leisten zu wollen.
Gegeben zu Pardubitz im 30'€", November 1859
Seiner kaiserlich=koniglichen Apostolischen Majestdt wirklicher
Oberst zu Pferd, Ritter den St. Stanislaus Orden 2. Classe, und obigen
Regiments Commandant
Baselli

Die Richtigkeit der hierdurch erfiilten Wehrpflicht wird mit dem
Beisatze bestittiget, dass vorgenannter Mann weder auf die Invalider-
Versorgung noch auf das Dienst=Gratiale oder auf ein sonstiges
Militir=Beneficium einen Anspruch zu machen habe, daher bei dem
Franz Fiirst Liechtenstein 9. Husaren Regiment mit Ersten Dezember
Eintausend achthundert, fiinfzig Neun ausser Stand komme, und bei
seiner Entlassung vom Militir in die Civil=Jurisdiction iibertrete;
mit=hin den betreffenden politischen Behorden, wie andere Untertha-
nen und Staatsbiirger in Allen piinktlich Gehorsam zu leisten habe.

Koniggriitz am ... ten Dezember 1859

Sziirkés korbélyegzé kétfeji sassal (atm.: 26 mm): K K. RE-
SPIZIRENDES FELD KRIEGS COMMISSARIAT.

Baumeister
Komissar
RD.SER

Hatoldalan:

Persons Beschreibung.

Jenseits benannter Mann ist von ... Statur, hat ... Haare, ...
Augen, ... Nase, ... Ungesicht; sonstige Kennzeichen: ..., spricht Spra-
chen: .... Derselbe hat sich um seinem Pass bis ... zu melden.

Gegeben zu Sabaria am 19 (14 ?) ten Janner 1860

Olvashatatlan ovilis bélyegz6 kétfejii sassal (26X30 mm) és
részben olvashatatlan alairés:

Matz..”

Ceruzaval rajegyezve: 3091 Giins €s 2 olvashatat-
lan német nyelvii sor.

Lila szin{i hosszibélyegz8, er6sen elmosddva:
Die Jubildums-Erinnerungs-Medaille
.... (ausgezeichne)t
KK Infanterie-Regimentskommando Nr. 48.
Gr. Kanizsa Dezember 1898.
Puchmann Mjr.

Fekete szinl bélyegzs: 2424/905. M. E. H.

Ceruzaval: ,Edes Apdm katonalevele 1848 utin
még besoroztdk 12 évig volt katona leszerelése utdn kapta
mind Ormester. 48-ban mind huszdrfshadnagy volt”.

Magyar forditasban:

,Csdszdri-kirdlyi herceg Liechtenstein Ferenc 9. huszdrezred"?

Jegyzokonyv-szam 1/1849

Fej-szam 54

Ezen végelbocsdjto-levél felmutatéja, Weinmann Imre osztrik cs.
kir. drmester, aki Rohonc helységben, Vas vdrmegyében, Magyaror-
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szagon 1829-ben sziiletett, a ... szdmit gyalogezred toborzd keriileté-
ben, katolikus valldsit, nétlen dllapoti, didk, az osztrik cs. kir. herceg
Liechtenstein Ferenc 9. huszdrezrednél 8 évet, mint kézember, tizedes,
Ormester, azutdn a tartalékban 2 évet 2 honapot 27 napot ~ mikézben
... honapor ténylegesen — azaz Osszesen 10 évet 2 hénapot 27 napot
hiiségesen és ...n szolgdlt. Résztvett a ... hadjdratban, ... esztenddben.

Miutdn a ... torvényben eldirt védkitelezettségének, mint bdtor
katona teljességgel eleget tett, sajdt kérésére a katonasdg kotelékét el-
hagyja és jelen végelbocsdjto-levél dltal a nevezett védkoteles minden
kotelmének megfelelt.

Onkéntesként valo felvételét (alkalmazdsdt) nem javasoljuk.

Kitiintették a ...-el.

Az elbocsdjtott Weinmann Imre drmestert kiilondsen érdemesnek
ajdnljuk és netaldni sajdt kérelmét barmiféle alkalmazdsra nézve pdr-
toljuk.

Kiadva, Pardubitz 1859. november 30-dn'*

O csdszdri-kirdlyi apostoli Felsége val6sdgos lovassdgi ezredese, a
Szt. Szaniszlé Rend 2. osztdlydnak lovagia, és a fenti ezred parancs-
noka:

Baselli!s

A védkitelezettség kitoltésének valodisagat ezen kiegészitéssel ta-
nusitjuk, a fentnevezett ember sem hadirokkant-gondozdisra, sem
szolgdlati-kedvezményre, avagy egyéb katonai javadalmazdsra igényt
nem tarthat, a herceg Liechtenstein Ferenc 9. huszdrezred dllomdnyd-
bol 1859. december 1-vel téroltetett, és a hadsereg kotelékébdl minden
tekintetben, ahogyan mds alattvalok és dllampolgdrok, aldzatosan a
polgdri joggvakorlat fennhatdsdga ald lép.

Koniggritz 1859 december
(Pecsét: Cs. kir. feliilvizsgdlo tdbori-hadibiztossdg.)
Baumeister biztos

Személy leirds.

Nevezett személy ... termetii, ... haju, ... szemil, ... orni, ... dbrdza-
i, kiilonds ismertetGjele ..., ... nyelve(ke)t beszéli. Passzusdval ...-ig ...
tartozik jelentkezni.

Kiadva Szombathelyen, 1860 janudr 19 (14 ?)-én.”

Ceruzéval rajegyezve: 3091 Készeg....

Lila szini hosszibélyegzé:

A | Jubileumi Emliékérem a Fegyveres Erd szdmdra”-val kitiintet-
tetett. Cs. és kir. 48. gyalogezred parancsnoksdga. N. Kanizsa 1898.

december

Pucmann orgy. 16

2424/905. M.E.H. (Ez az iratszim valészindleg) kapcsolatban
lehetett Weinmann Imre halalaval.)

4. Weinmann Imre fényképe a XIX-XX. sz. fordulo-
jarol (9. abra)

6,8x10,7 cm-es formatuma, kartonpapirra kasiro-
zott fotd, amelybsl a tulajdonképpeni kép csak
5,8x8,4 cm-es méretl. Széken iilve, fején puhakalap-
pal, kemény fehér inggallérral és mandzsettaval,
nyakkend@vel, sotét mellénnyel és sotét kiskabattal,
vildgosabb nadragban, jobb kezében aktacsomagot
(iratokat) tartva abrézolja a nagybajuszq, rovid, Gszes
haji id6s Weinmann Imrét. Alul: ,Steegmiiller. N.



KANIZSAN” jelzéssel. A kép hatuljan: , Steegmiiller
Jozsef Emé FENYKEPESZETI MUTERME NAGY-
KANIZSA Fo ar 3.7 cégjelzés olvashatd.!” A képen
elol az also részen: ,, Weinmann Imre 1827-1905" fel-
irat, fekete tintaval.

9. dbra

S. Feljegyzés Weinmann Imrérol, valészintleg még
1905 el6ttrol

Sargasbarnara fakult, 21x34 cm-es formatum,
tobbszorosen Osszehajtott, a hajtasok mentén rész-
ben mar szétszakadt papirlap. Rajta tintaceruzaval az
alabbi feljegyzés:

Veinman (sic!) Imre, Calixt, Antal Ferencz Sziiletett Grobnik,
Horvdtorszag 1827 Junius 6 1848/49-es honvéd hadnagy

Sziiloi néhai Vaimann (sic!) Frigyes Jozsef Janos uradalmi pénz-
tarmok Grobnik. néhai Pucha (vagy esetleg Pucher?) Francziska
Vaimann Jozsefné, Grobnik

Hdzastdrsa Micsil...bbai Horvdath Agnes Mdria.”'
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A fenti egyiittest kiegésziti még Benke Laszld
tanitd,!” nyilvan az 1968-as gyljteménybe kertiléskor
gépelt 2 céduldja.

A., ,Weinmann Imre 48-as honvédféhadnagy, sziiletetr: 1827-
ben, meghalt: 1905-ben. A kaposvari gimn. és gazd. iskoldbol vonult
be.20 1849-ben Aradon volr. Damjanich Janos csalddjat ista’po[m.zl
1850-t61 a németek besoroztak és elvitték 12 évre. Pdahokon és
Zalalovén gazdatisztként dolgozott.”

B., ,Hogy keriilt a mizeumba a leszerelési level és a zdszlodara-
bok? régéta tudram, hogy nagvanydm kedves emlékeket rejt szekrénye
fiokjaban. Nem engedett & senkit se hozzanyilni. Amikor két évvel
ezeldtt beteg volt, akkor mondotta, hogy e féltve érzott hagyatékot meg
kellene tartani az utokor részére is és fél, hogy esetleg halala utan el-
kallodik. Azzal kiildte be az iskolai muzeumszobaba, hogy itt lesz a
legbiztosabb helye, mert itt minden régi emléket megbecsiilnek.

Milyen csatakban vett részt? Dédapam 48-as honvédtiszt volt.
Nagyanyam elmondasa szerint Vildgos, Pakozd csatakban vett részt.”

Tovabba ugyanezen cédula tartalmazza még a
zaszlokkal kapcesolatban fentebb mar idézett szoveg-
részt is.

Miutan tudtam, hogy Bona Gabor torténész
(Hadtorténeti Intézet, Budapest) évek ota gyijti és
feldolgozza a 48/49-es honvédtisztek életrajzi adata-
it,>2 tovabbi informacidért hozza fordultam. Kéré-
semre 1994. marcius 30-i levelében az aldbbi tovabbi
adatokat kozolte Weinmann Imrér6l. A szabadsag-
harc kezdetén juratus (ez egybevag az elbocsajto levelé-
ben szerepld Student-tel) volt. Tizedesként, majd 1849.
februar 20. (janudr 1.)-t6] hadnagyként a 39. (gy6ri)
honvéd zaszloaljnal szolgalt, amely a feldunai hadtest-
hez tartozott. Egy 1849. majus 31-i kimutatas szerint
még mindig hadnagy volt ugyanezen zaszldaljnal. A vi-
lagosi fegyverletételi jegyzéken (1849. augusztus 13.)
mar f6hadnagyként szerepel. 1849. szeptember 23-an
kozlegényként besoroztdk a cs. kir. 9. huszarezredbe.
Késobb tizedes lett, de 1855-ben lefokoztak. 1857-ben
leszerelték.”® 1890-ben a Zala megyei Honvédegylet
tagjaként €lt Zalamindszenten (ma Zalalovs).2

A fentieket 6sszevetve tobb ponton talalunk eltérést
Weinmann Imre ¢letrajzi adataiban. A fentebb idézett
feljegyzés alapjan Grobnikban (Horvatorszag)® sziile-
tett, 1827. juius. 6-an. Fényképén szintén az 1827-es
szuletési datum szerepel. Obsitos-levele szerint viszont
1829-ben sziiletett Rohoncon, Vas varmegyében (ma
Rechnitz, Burgenland, Ausztria). Bona Gébor — mas
katonai iratok alapjan — szintén az 1829-es adatot is-
merte. Véleményem szerint az 1827-es datum a val6szi-
ntibb, mert ez hdnapra, napra pontos.?

Nem huszar — mint ahogyan fia rajegyezte az obsi-
tos-levél hdtuljara — hanem gyalogos f6hadnagy volt
1848/49-ben. 1849-1859 kozott szolgalt huszarként a
cs. kir. hadseregben.
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Nem vilagos Bona adata, amely szerint 1857-ben
leszerelték, hiszen lathattuk, hogy katonai végelbo-
csajto-levele 1859. novemberében (1860. januar) kelt.
Ha 1855-ben le is fokoztak, késGbb tijra elérte ezt az
altiszti rangot, s6t végiil rmesterként szerelt le. Bar
ezzel kapcsolatban megjegyzem, hogy O&rmesteri
rangfokozatat szemmel lathatdan pétidlag - sététebb
tintaval — de korabeli irdsmodddal ,,szirtdk be” obsi-
tos levelébe.

Adatkozlésemmel szeretnék ramutatni arra, hogy

hazai gylijteményeinkben — jelen esetben még egy ki-
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csiny vidéki helytorténeti gylijteményben is — napjain-
kig fellelhetd szamos értékes, kozdletlen anyag.
Ezeknek felkutatdsa és kozreaddsa, bar valoszinileg
lényegében nem valtoztatja meg a torténelminkrdl
kialakult altalanos képet, mégis segit azt arnyaltabba,
pontosabba tenni. Altalanositasok, nagyobb lélegzet-
vételi feldolgozasok és Osszefoglalasok pedig csak a
valosdgnak megfelel tények ismeretében késziilhet-
nek.

Rainer Pdl

IRODALOM:

Arkovics  Istvanné-Csomor Erzsébet-Molndr Andrds-Olihné
Szakdly Gabriella: Az 1848-49-es szabadsagharc zalai honvédeinek
névtara. In: A szabadsigharc zalai honvédei 1848-1849. Szer-
keszt8: Molndr Andrds. Zalaegerszeg, 1992. ,Zalai Gylijtemény”.
33. (a tovabbiakba: Arkovics-Csomor-Molnar-Olahné i.m.)

Babucs Zoltdn: Jaszkun alakulatok az 1848/49-¢s magyar fiig-
getlenségi haboriban. Jaszberény, 1995. ,Jaszsagi Fiizetek” 21. (a
tovabbiakban: Babucs i.m.}

Berké Istvdn: A magyar huszarsag torténete. A huszérsig ke-
letkezése, fejlGdése, szervezete, hadjaratai, a jelenleg fennallo, va-
lamint az id6k folyamén feloszlatott huszarcsapatok torténetének
leirdsa. Bp., 1918. (a tovdbbiakban: Berké i.m.)

Bona Gdbor: Tabornokok és torzstisztek a szabadsagharcban
1848-49.Bp.,1987. (a tovabbiakban: Bona 1987.)

Bona Gdbor: Kossuth Lajos kapitdnyai. Bp., 1988. (a tovabbi-
akban: Bona 1988.)

Ernst, Georg: Geschichte des k.k. Husaren-Regiments Fiirst
Franz Liechtenstein. Wien, 1862. (a tovabbiakban: Ernst i.m.)

lliés Jozsef: A magyar czimer és a kirdlyi czim torténete 1804-
161 kezdve. Ertekezések a torténeti tudomanyok korébél. XXIV. 6.
sz. Bp., 1916. (a tovabbiakban: Illés i.m.)

Kerekes Zoltdn: Az Orszagos Hadtorténeti Mizeum 2z4szl6-
gyljteménye — Die Fahnensammlung des Kriegsgeschichtlichen
Landesmuseums. In: Az Orszédgos Hadtorténeti Mizeum Ertesits-
je — Bericht des Kriegsgeschichtlichen Landesmuseums 1. Bp.,
1971. 72-160. pp. (a tovabbiakban: Kerckes i.m.)

Kerekes Zoltdn: Az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc hadi
zé4szl6i. , Hadtorténeti Kozlemények” 1. 1971: 611-648. pp., 11. 1972:
286-335. pp., I11. 648-684. pp. (a tovabbiakban: Kerekes 1971.)

Makai Agnes—Héri Vera: Kituntetések. Bp., 1990. (a tovabbiak-
ban: Makai-Héri i.m.)

Mell, Alfred: Dic Fahnen des osterreichischen Soldaten im
Wandel der Zeiten. Wien, 1962. Osterreich-Reihe Bd. 174/176. (a
tovabbiakban: Mell i.m.)

Mikdr Zsigmond: Honvéd névkonyv. Az 1848-49-iki honvédse-
regnek 1890-ben még életben volt tagjairdl. Bp., 1891. (a tovabbi-
akban: Mikdr i.m.)

Szerkeszt6bizottsag: Felszeghy =~ Ferenc-Rdtvay — Imre-
Petrichevich Gyorgy-Ambrozy Gyorgy. A rendjelek és kitilintetések
torténelmiinkben. Bp., (1943) é.n. (a tovibbiakban: A rendjelek és
kitiintetések)

Szerkesztette Csdnki Dezsé. Bp., Somogy varmegye. Magyaror-
szag varmegyéi €s varosai. €.n. (a tovdbbiakban: Somogy virmegye)

Szakdcs Margit: Magyarorszagi fényképészek 1840-1920 -
Ungarische Fotografen und Fotoateliers 1840-1920. In: A Magyar
Munkasmozgalmi Miizeum Evkonyve 1983. Bp., 1984. 5-96. pp. (a
tovabbiakban: Szakacs i.m.)

Thiirheim, Alexander: Die Reiter-Regimenter der k.k. oster-
reichischen Armee. [-I1I. Wien, 1862-1863. (a tovabbiakban:
Thiirheim i.m.)

Tolgyesi Jozsef: Benke Laszl6. Veszprém, 1991. (a tovabbiak-
ban: Tolgyesi i.m.)

JEGYZETEK

1. Az anyag kozlésre val6 atengedését Miklos Tamas torténész
kolléganak, a gyiijtemény kezelGjének kdsz6nom.

2. Mell i.m. 43-45,, 42-43. kép: 1773. M. gyalogsagi zdszl6, 44—
45. kép: 1773. M. lovassagi standar.

3. A torzszaszl6 (Leibfahne) az ezredek 1. szdzaddnak a zasz-
16ja, egyben a £6zdszl6 (ezredzaszl6) volt. A kozzészlé (Ordinare-
Fahne) pedig az ezred tobbi szdzaddnak zaszl6ja. 1748-t6] a gya-
logezredeknél zaszlbaljanként 2, 1751-t6l a huszarezredeknél
escadrononként (2 szazadbdl allt) 1 zaszlé maradt. 1805-t6] a gya-
logezredek mar csak zédszléaljanként 1, a lovasezredek osztalyon-
ként 1 zaszI6t hasznaltak. V.6.: Kerekes i.m. 82, 90. p.

4. A 12-mez8s pajzs cimerei heraldikai sorrendben a kévetke-
z8k: 1. Magyarorszag, 2. Spanyol-tartoméanyok, 3. Csehorszég, 4.

Burgundia, 5. Ausztria-Lotharingia, 6. Toscana, 7. Erdély, 8.
Milang, 9. Mantua (?), 10. Leon (?), 11. Flandria (?), 12. Tirol.

5. Mell i.m. 46., 48. kép: 1792. M. gyalogségi zaszlo. Ugyan-
ilyen tipusd a cs. kir. 12. Nador huszarezred egyik osztalyzaszlaja,
amelyet Jaszberényben, a Jasz Mizeum Oriz. Ltsz.: 61.65.1. v.5.:
Babucs i.m. 37-38. pp., a kotet boritdjan a zaszl6 szines rajza.)

6. Koncz Pal kollégdm munkéjét eziton is koszoném.

7.Pl.a6.,9,14, 18, 20, 37, 42,, 62., 127. honvéd zaszl6aljak
és a 16. huszarezred zaszl6it v.6.: Kerckes i.m. 114-115. pp.

8. Mellim. 37. p.

9. Kerekes 1971. 645-646. pp.

10. Az Osztrdk Csaszarsag 1815-0s kozépcimere: koronas, két-
fejli sas, mellén a Habsburg-Lotharingiai-haz cimerével, amely



alatt kiviilré] befelé az Aranygyapjas Rend, a Katonai Maria Teré-
zia Rend, a Szent Istvan Rend, majd jobbra a Vaskorona Rend,
balra a Lip6t Rend rendjelvénye helyezkedik el. A sas szdrnyain és
farkan jobbrdl balra az alabbi orszdgok és tartomanyok cimerei ta-
ldlhaték: 1. Magyvarorszdg, 2. Lombard-Velence, 3. Also-Ausztria,
4. Erdély, 5. Morvaorszdg és Szilézia, 6. Tirol, 7. Stayer és
Karinthia, 8. Salzburg, 9. Galicia, 10. Csehorszag. A sas jobb kar-
maban kardot és jogart. bal karméban orszagalmat tart. V.6.: liiés
i.m.: 61. p.. 19. abra, Kerekes i.m. 92. p.

A végelbocsijto-levél kiadasakor (1859/1860) mar az 1836-0s
kézépeimert hasznaltak. Ez annyiban kilénbozott az 1815-0stdl,
hogy 11 orszagos, illetve tartomanyi cimert tiintetett fel, a
kovetkezS sorrendben: 1. Magyarorszdg, 2. Lombard-Velence, 3.
Tllyria, 4. Erdély, 5. Morvaorszag €s Szilézia, 6. Tirol, 7. Stayer és
Karinthia, 8. Salzburg, 9. Also-Ausztria, 10. Galicia, 11. Csehor-
szag. V.0.: Tliés 71-72. pp., 24. idbra, Kerekes i.m. 92. p.

fgy az 1859/1860-ban kiallitott okmanyt feltehetSen egy kordb-
ban, 1815 és 1836 kozott hasznélatos formanyomtatvanyra irtak.

11. A hivatkozott tdrvény pontos megnevezését nem tudtam
kiolvasni.

12. Az obsitos-levé] jobb als6 sarkaban taldlhat6 négy beti ta-
lan a formanyomtatvany elallitdjara utalhat.

13. A cs. (és) kir. 9. huszarezredet 1688-ban allitottdk fel.
1918-ig allt fenn. 1849-1887 kozott ezredtulajdonosa hg. Franz
Liechtenstein lovassagi tdbornok (1802-1887) volt, aki résztvett az
1848/49-es magyarorszagi hadjaratban is. Az ezred torténetérdl:
Ernst i.m., Thirheim i.m., Berké i.m. 93-102. pp.

14. A 9. huszarezred torzs-allomashelye (Stabs-Station) 1854
marciusa Ota volt Pardubicében. V.6.: Thirheim im. II. 241. p,,
Berké i.m. 101. p.

15. A 9. huszirezred parancsnoka 1859-t81 Wilhelm Baron
Baselli von Siissenberg ezredes volt. Korabban a 11. Sandor
warttembergi herceg huszérezred alezredese voit. V6.: Ernst i.m.
224,232, 335-338. pp., Thiirheim i.m. 242, 309. p.

Az orosz Szt. Szaniszl6 Rendet feltehetden 1849-ben nyerhet-
te az orosz szovetségesektSl. E rendet 1. Poniatowsky Szaniszld
lengyel kirdly alapitotta 1765-ben. 1815-ben 1. Sandor cir vette fel
az orosz rendek kozé, s mint ilyen 1917-ig létezett. V.6.: Makai-
Héri i.m. 61, 196-197. pp.

16. A nevezett kitiintetést 1898. aug. 18-an alapitotta I. Ferenc
Jozsef csaszar és kiraly, 50 éves uralkodéi jubileumdra. Csaknem
minden tiszt és altiszt megkapta, aki 1848 6ta katonai szolgdlatot
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teljesitett. Vo.: A rendjelek és kitintetésck 414-415. pp., 37. tdbla
képe.

17. A fényképet nem sikeriilt pontosabban kelteznem. Szakics
i.m. 66. p. nem tud Nagykanizsan ilyen fényképészr8l. Ellenben
Steegmiiller (ezel6tt Wiirth G.) miitermét emliti Szombathelyen
(K&szegi u. 13.) 1912-ben. Képiink mindenesetre 1905 el6tt ké-
sziilt (ekkor halt meg Weinmann). Nyilvin ezutdn koltozhetett at
Steegmiiller Nagykanizsarél Szombathelyre.

18. Horvath Agnes Miria nevének clsé tagja (eléneve ?) ol-
vashatatlan, mert a papirlap itt volt Osszehajtva és elszakadt.

19. Benke LdszIo tanitd, ny. iskolaigazgatd (Bodvica, Somogy
m. 1914. aug. 22.) életérol, tevékenységérsl: Tolgyesi i.m.

20. A kaposvéri allami fégimndziumrél: Somogy varmegye
289-291. pp. A GySr-Moson-Sopron megye GyGri Levéltardaban, a
gvOri tankeriilet iratai kozott 1évé kaposvari gimnaziumi anya-
kényv masolataban, a szobajohetd 1836~1844 kozotti idGszak
grammatikai osztdlvaiban azonban W. |. neve nem szerepel. (Sary
Frigyes folevéltaros tudakozodasomra adott valaszlevele [1995.
november 8.] alapjdn. Segitségét eziton is kdszénom.)

21. Kozismert lévén Damjanich tdbornok eléggé vagyonos ro-
konsaga (Csernovich familia, stb.) nem valoszindG, hogy csaladja
egy fiatal f6hadnagy segitségére — ki révidesen maga is kényszerso-
rozott cs. kir. katona lett — szorult volna.

22. Bona 1987 és 1988.

23. Kriegsarchiv, Wien: Grundbuch 9. Huss. Rgt. 1850-1860.
1. Abgangklasse Heft 1. Seite 148. és 42. Lin. Inf. Rgt. 1841-1857.
1. Abgangklasse Heft 40. Seite 162. Magyar Orszdgos Levéltar,
Budapest: 1848/49-es Hadiigyminisztériumi Altalanos iratok 1849
1. 112. Hadtorténelmi Levéltar, Budapest: 1848/49-es gy(ijtemény
51. doboz 17. szam. Kozlony 1849. 36. szam. (Valamennyi hivatko-
zas Bona Gabor gy(jtése. Segitségét eztton is kdszénom.)

24, Mikar i.m. 360. p., Arkovics-Csomor-Molnar-Olahné i.m.
417. p.

25. Valésziniileg az egykori Modrus-Fiume vm., ahol tobb ilyen
nevii kozség is létezett (ma Horvitorszag). A grobniki plébanidra irt
tudakozddo levelem — a cimzett ismeretlen jelzéssel — visszajott.

26. Ugyancsak a grobniki sziletést valoszindsiti a rechnitzi r.k.
plébania - tudakozdddsomra - 1995. oktéber 16-an adott valasza.
E szerint az ottani anyakonyvben el6fordul 1810. november 12-én
Vaiman Ferdiniand szilletése (szil6k: V. Matyas és Augustin
Jozefia), Weinmann Imre azonban nem szerepel abban. Scgitsé-
giiket eziton is kdszOnom.

ABRAK

1/a. 1773. M. zaszl6 toredékének elélapja Magyarorszag ci-
merével (Rajz: Rainer Pal, Sari Janosné).

1/b. 1773. M. zaszl6 t6redékének hatlapja Lotharingia cimeré-
vel (Rajz: Rainer Pal, Sari Jdnosné).

2. 1773. M. lovassagi zaszl6 (A. Mell utan)

3/a. 1792. M. zaszl6 toredékének hatlapja Sziiz Mdria alakja-
val (Foto: Nagyvari 11dikd)

3/b. 1792. M. zaszl6 toredékének ellapja cimerrészlettel

4. 1722. M. zaszl6 toredékének el6- és hatlapja, restaurdlds
elétt (Rajz: Rainer Pdl, Sari Janosné).

5. 1722. M. zaszlo toredékének elG- és hatlapja, restauralas
utdan (Rajz: Rainer Pdl, Sari Janosné).

6. 1792. M. gyalogsdgi z4szl6 (A. Mell utan)

7. Weinmann Imre végelbocsijto-levele, 1859-1860, elélap
(Foto: Nagyvari 11diko)

8. Weinmann Imre végelbocsdjté-levelének hatlaprésziete, a
kitoltetlen személyleirassal (Foto: Nagyvari 11dikd)

9. Weinmann Imre oregkori fényképe (Reprd: Nagyvari Iidi-
ké)
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SERENYI MIHALY EPITAFIUMA KASSAN

A kassai Orban-torony bejdrata melletti bal sarok
mogott szerény kivitel(d epitdfium taldlhaté masodla-
gos! helyen befalazva. A korabbi szakirodalom nem
kozli. FeltehetGen Gjabban keriilt ide. Szovege: HOC
OPUS FECIT FIERI AD LAVDEM DEI ET IN
SVAM PERPETVAM MEMORIAM GENE-
ROSVS AC MAGNIFICUS DOMINVS MICHAEL
SERIENI CAPITANEVS ARCIVII FYLEK ET
ZENDERO AC SIBI SVBIECTARVM HOLLOKO
SOMOSKO ET AYNACKO ANO 1600

A tizenétéves hdbord idejében Hatvan vara 2-3
heti ostrom utian a magyarok kezébe keriilt 1596.
szeptember 3-4n, ekkor Serényi Mihély lett a kapita-
nya. Cinffer basa Maklarrél 1596. szeptember 11-én
csapatot kiildott Hatvan ellen, mire Serényi az 6rség-
gel egylitt clhagyta a vérat.

Fillek t6r6k Srsége 1596. november 27-én meg-
adta magét, masnap elvonult, ennek hirére a torokok
kitiritették Szécsény, Ajnacskd, Somosks, Drégely,
Kékkd és Holi6kd erGsségeket.2 Serényi Mihaly ezek
utan lett fileki €és szendréi f6kapitany, valamint a
szervezetileg alarendelt Holl6kS, Somosk6 és Aj-
nacskd kapitanya.

Neve elvétve szerepel a torténeti irodalomban.
Szalardy Janos krénikdja emliti rokonait.? Végrende-
letében Bajony Zsofiarol, a feleségérdl, akit6l gyer-
meke nincs, Pal batyjarol és annak Ferenc fiardl ren-
delkezett 1594. 4prilis 22-én Kerepesen, majd Bajony
Zsofia és Serényi Ferenc unokadccse részére 4j vég-
rendelete készitett 1599. februdr 15-én.* Serényi Mi-
haly feltételezhetden Kassan vagy kérnyékén hunyt el
1600-ban.

Horvdth Lajos

JEGYZETEK

1. Wick Béla: Kassa régi temetdi, templomi kriptai és siremié-
kei. Kosice, 1926. 173-174. pp.; U&.: A kassai Szent Erzsébet
Dém. Kogice, 1936. 391-393. pp.; U&.: Kassa torténete és miiem-
lékei. Kassa, 1941. 415-417. pp.

2. Borovszky Samu: Nograd varmegye. Bp., €.n. 417. p.

3. Szaldrdy Jinos: Siralmas magyar kronika. Bp., 1980. 181.,
511, 515. p.

4. Kadrolyi Tibor—Géresi Kdalmdn: A nagy-karolyi gr. Karolyi-
csalad oklevéltara. I-V. Bp., 1882-1897. III. 491., 497. p.; Vo.
még: Nagy Ivin: Magyarorszag csaladai czimerekkel és nemzedék-
rendi tdblakkal. Pest, 1863. X. 158-159. pp.




~ AROMAN KORI SELLO MEGJELENESE
A KOZEPKORI HERALDIKABAN ES IKONOGRAFIABAN

Részletek egy kutatds torténetébol

Talan mar 25 éve, hogy tlinddve édlltam a Varmu-
zeumban egy Zsigmond-korabeli csempe el6tt (1.
kép), amely egy halakat tart6 €s labai helyén veliik
egyestlo figurat dbrazolt, amikor mellém Iépett egy
ur. Elnézést a zavarasért — mondta —, de latom, hogy
érdekli ez a kiilonos elképzelés. Engem is érdekel, de
nem taldlok rda magyarazatot a mivészettorténetben.
Vajon 6n tud-e valamit ennek értelmérdl? — Sajnos
én sem tudok réla semmit sem, — valaszoltam — leg-
feljebb csak sejtem, hogy valamiféle szekta vagy tar-
sulas jele lehet. Bar ugy rémlik, mintha mar lattam
volna valahol. Talan a korai heraldikdban, de nem
foglalkoztam vele, és igy e pillanatban nem tudom,
hogy hol.

— Igaza van, talan éppen a heraldika fejti meg
ezt a rejtélyt! Mindenesetre arra kérem, ha valaha
is nyomara taldlna, Ugy értesitsen. — Ezzel atadta a
névjegyét és elkoszont. Fugedi Erik volt, a torté-
nész.

Figedivel valo taldlkozdsom utan 11 évig foglal-
koztam ezzel a figurdval. Igyekeztem Osi kultarak-
bol megkozeliteni formai Osszetételében, €rtelme-
zésében, majd szimbolizmusaban. A keresztény kul-
turaban felteheten a XII-XIII. szdzadban tiint fel
el6szor és kébe faragott alakjat f6képp a romdn ko-
ri egyhdzmiivészet 6rzi. Igy arra az allaspontra he-
lyezkedve, hogy minden kort csak sajat, egyéni gon-
dolatvilagabol lehet megérteni, st csak sajat isme-
retei alapjan szabad elbirdlni, én a roman kori egy-
hdztudomanyt és ikonogréfiat tekintettem a figura
megitéléséhez elsddleges forrasnak.

Kutattam belfoldon, kulfoldon, érintkezésbe
Iéptem kiilfoldi szakemberekkel, Osszegyljtottem
tobb szdz rajzot, képet €s igy mar rendkiviil nagy
anyag allt rendelkezésemre. A 70-es évek materia-

lizmusdban azonban az egyhdzi misztikum, ikonog-
rafia és vallastorténet, parosulva a heraldikaval még
tal korai kutatasi teriiletnek bizonyult, ezért 1981-
ben kénytelen voltam munkdmat félretenni. Az élet
utjai azonban kiszamithatatlanok €s mds iranyu ku-
tatasok sordn, sok év eltelte utan, a heraldika nyo-
man rataldltam azokra a tényezdkre, amelyek a leg-
hatdrozottabban igazoljak, hogy e teljesen absztrakt
figura a roman korban mindenképp az egyhazhoz
kapcsolodo jelenség: tehat szimbdlum, jel vagy titkos
utalas volt.

1. kép. Zsigmond-korabali csempe
(Budapesti Torténeti Mazeum, Holl Imre nyoman)



A két halhoz kapcsolédé ,,néi hibrid” elnevezése
koriili problémdk

E rejtélyes figura allandé szerepl6je a romén kori
miivészetnek és jellemzdje, hogy kébe faragva csak
megszenteit helyeken, templomokban, kolostorok-
ban, sirhelyeken taldlhat6, de hasonlé felfogasban je-
lenik meg a heraldikdban, igyszintén a filigranok ko-
zott is. A XVIIL. szazadtol kezdve azonban mint ért-
hetetlen, mégis dekorativ kuriozitas elt{inik a giccs vi-
lagdban. Mivel értelmét teljes homaly fedte, az uto-
kor, halakhoz valé kapcsolata révén, a ,szirénnek”
nevezett hal és madarhibridek kozé€ sorolta, s igy fel-
ruhazta Gt a szirének minden ddiumaval. Ennek ér-
telmében a miivészettérténetben mai napig is ,,szi-
rénként” szerepel, holott valésziniitlen, mozgaskép-
telen mivoltaban, — ellentétben a tdmado vagy védo,
allandé mozgasban 1év6 halhibridekkel — csak lebeg
egy meghatarozatlan kozegben. A ,;sell§” elnevezés a
heraldikabdl ered és ezt alkalmazta Holl Imre is a
Zsigmond-korabeli csempén lathaté figura meghata-
rozasédnal. A német heraldikdban szintén megtalatha-
t6 a ,,die edlen Nereiden” megjelolés.

Eredetileg mind a sell§, mind a csdbité szirén
alakja Homéroszt6l szarmazott, aki a sellskben az
égi vizek felett lebegd, inkarnalddasra varo lelkeket
képzelte el. A XX. szdzadban a miivészettGrténet a
kéthalfarka figura megjelenését altaldban a XII-
XIII. szazadba teszi, mig P. Rossi: Syrénes antiques
cim{ tanulmanydban'! a kovetkez8képpen pontositja
ezt a kérdést: , A XII. szazad masodik felében teljes
valtozas all be. A | femme oiseau”, tehat a madarhoz
kapcsolédé ndi alak atalakul és ,femme poisson”,
halakhoz kapcsolédéd figurava valik.” Rossi megalla-
pitasa azért is redlis, mert eltekintve minden mads fel-
tevéstSl, a szarnyalé nd szerepét a kereszténységben
mér az angyalok toltotték be.

A kéthalfarki sell6 viszont mint kiilénb6z4 1é-
nyek keresztez8dése, titokzatossidgaban felsGbbren-
diiségre utal és Olivier Beigbeder magyaréazata szerint
a gorég ,,Symbolon” sz6 belsd értelméhez tarsul, ami
az absztrakt mivoltot egy mar létez0 jelének vagy ké-
pének tekinti.

Tanulminyomban ez a rejtélyes figura, minden
mastol valé megkiilonboztetés érdekében ,,roménko-
ri sell6” néven szerepel. A miivészettdrténet vildgiro-
dalmaban azonban valtozatlanul a ,szirén” gy(ijt6név
kiséri mind az egy-, mind a kéthalfarka jelenséget,
csak a XX. szdzad masodik felében észlelhetd bizo-
nyos évatossag ezzel kapcsolatban. A kozos név azért
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is érthetd, mert a kéthalfarku figura értelmét nem is-
merve, nem taldltak rd mas, megfelel6 nevet. Az an-
gol nyelvben csak ,siren” és mermaid” elnevezéssel,
a francidkndl ,sirene”, ,femme a queue de poisson”
vagy ,,a deux queues de poisson”, majd ,,triton” meg-
hatarozassal taldlkoztam. A német nyelv alkalmazza
a legtobb kifejezést: ,Nereide”, ,,Melusine”, ,,Sire-
ne”, ,,Meerfrau”, ,Meerweibchen”, ,, Triton”, , Trito-
nenweibchen”, — néha ,zweischwinzige Sirene”. A
magyar nyelvben mint ,hableany”, ,sell§”, ,szirén”,
majd ,,egy-, vagy kéthalfarku szirénként” szerepel.
Célkitlizésem, hogy kiszabaditsam a ,,roman kori
sell6t” az altalanos gyijt6név zart keretébdl és meg-
probaljam megkdzeliteni romankori értelmét.

Sellé a korabeli olasz heraldikdban

Kutatdsaimat valéban a heraldika irodalmaban
kezdtem el, mégpedig a Zsigmond-korabeli sell6b&l
kiindulva, a Richenthal-féle, a konstanzi zsinatra vo-
natkozd kronikdban. A pajzstarté angyalok utani ku-
tatdsaim kozben ott taldlkoztam eredetileg is e kiilo-
nos figuraval, mégpedig Zaldachie kiralyi hercegének
cimerében. A Krim-félszigetrél szirmazé tatar her-
ceg Colonna biboros kiséretéhez tartozott a konstan-
zi zsinaton (1414-1418) és pajzsan egy tunikaszeri
oltézékben abrazolt, két halat tart sell volt liatha-
t6.2 Ez a kép vezetett az olasz heraldikdhoz, ahol az
Avogadro di Verona csalad és a Colonna hercegek? ci-
merében (2-3. kép) (XII-XIIL sz.) szembe taldltam
magam ugyanevvel a figuraval, ami lényegében arra
vallott, hogy a roman kori sell§, pozitiv értelemben
vett, megkilonbdztetd jel lehetett.

2. kép. Colonna di Roma
csalad cimere

i
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3. kép. Avogadro
di Verona csaldd cimere



A szakirodalom részletesen foglalkozik a ,,colon-
na” (oszlop) szerepével a hercegi cimerben, de a sel-
16t nem méltatja. Egyediil Th. Bernd jegyezte fel
,los.de Aviles: Ciencia heroyes, Barcel. 1725” nyo-
man, hogy a ,Meerweibchen” el6szdr a pajzson sze-
repelt, de az oszlop id6vel kiszoritotta a helyébdl és
igy foléje kertilt.

Emberkozelbe csak a heraldika hozta a selléket,
mert kébe vésve csak a , kovek kialtanak” anélkiil,
hogy elarulndk a figurdk mibenlétét. A heraldikdban
azonban a cimerviselS utdn lehet kovetkeztetni a mo-
tivumok értelmére. A Colonna hercegek példaul év-
szazadokon 4t magas egyhdzi rangokat viseltek, a
szintén olasz Avogadro di Verona csalad tagjai pedig
mint az egyhdz tandcsadoi €s jogaszai szerepeltek. Az
egyhazra valo hivatkozas tehat az § torténelmi szere-
piik alapjan logikussa valik. A Colonna biboros kisé-
retében 4allo Zaldachie kiralyi hercegének cimere pe-
dig rangjatol eltekintve, keresztény mivoltat és egy-
hazhoz valé tartozasat jelzi (4. kép).*

4. kép. Zaldachie kirdlyanak fia ezt a figurat viseli pajzsan, amikor
Colonna biboros kiséretében részt vesz a konstanzi zsinaton

A korai olasz heraldikdban még egy rendkiviil ér-
dekes sell§ szerepel: a ,,Sirena Partenope” a napolyi
Capodimonte mizeumban. A figura egy archaikus
majolika edényen lathatd. (5. kép) Koldoke alatt 1.
Anjou Kdroly, napolyi kirédly cimerét viseli, mig a ha-
romégt, feltehetden delfin farkakon a Monaldeschi
di Orvieto csaldd cimerei szerepelnek. A mizeum le-
irdsa -szerint az edény 1270-b6l szarmazik, David
Whitéhouse pedig az olasz majolikardl irt tanulma-
nyaban® I. Lajos neve mellett az 1208-1273 évszdmo-
kat tiinteti fel. Az a legkorabbi olasz majolikdk kozé

tartozik és a sell6 ezen mint a pajzstarté angyalok .
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el6futdira mint kirdlyi cimertarté, de mindenképp
megkiilonboztetd jelként szerepel, s6t valészind,
hogy az egyhazhoz tartozasra, vagy az egyhdz védel-
mére utal. Az edényen a sell6 korbe zartan, tehat
medalion formaban mutatkozik, ami épp ugy értel-
mezhetd miivészi dekoracionak mint a kozépkori
egyhdzszimbolizmus jelének.®

5. kép. ,Sirena Partenope” Monaldeschi di Orvieto
csalad cimerével, 1270
(Museo di Capodimonte, coll. De Cicco, Napoly)

I. Lajos népolyi kirdly és Colonna biboros (a
késdbbi V. Marton pépa) sellbhoz fliz6d6 cimerei
alapjan logikusnak ttint, hogy a figura értelmét vagy
keletkezését a XII. és XIII. szazad egyhazi irodalma-
ban kutassam, igy jutottam arra az clhatarozasra,
hogy a megoldast a Patrologia Latina latin szovegé-
ben fogom keresni.

Itt talaltam ra Hildegard de Bingen latomasaira.

Vizjelek

A korai olasz heraldika emberkozelbe hozta a ro-
man kori sell6t, amennyiben visel6jérdl kovetkeztetni
lehetett a sell§ kitiintetd szerepére. A korai olasz viz-
jelek azonban ennél még tobbet drulnak el: az egyhaz




filigranjaiban ugyanis tisztan és vildgosan kirajzolod-
nak a romankori sell§ kdrvonalai.

Az egyhdzi szarmazas ezéltal bizonyitottnak
tekinthetS, amint a kéthalfarki figurak, kilonféle
formdja korondkkal vagy hatdga csillaggal (8/b kép),
majd puspokkalappal, latin vagy Szent-Andras ke-
reszttel (8/a. kép) fejiik felett, jelzik a papir finomsa-
gat és annak egyhdzi szdrmazasat.

A legkorabbi vizjelek Olaszorszdgban jelentek
meg 1292-1320 kozott. Az elsd olasz sell§ viszont
1361-b6l (6. kép) Trevirabol szarmazik, Spanyolor-
szagban pedig Barcelondban, 1364-ben (7. kép) je-
lentkezik els6szér. Ch. Briquet (Les filigranes. 1907.)
és Bofarull y Sans (Animals in Watermarks. 1959.)
miivei szerint, akik a sell6k egész sorat mutatjak be a
filigranok kozott. Kuriozitds, hogy Bofarull a sell6t
az allatok kozott tartja nyilvan.

¥

6. kép. Filigran Trevirabol, 1361
(Briquet No. 13863. nyoman)

7. kép. Barcelonai filigran, 1364
(Bofarull y Sans. No. 7615. nyoman)

A XVI. szdzadtol kezdve az olasz filigranok ko-
z06tt a sell6k korbe zartan is mutatkoznak és ebben az
esetben a csillag, a korona vagy a kereszt a kor felett
foglal helyet. A kor az ikonografiaban Isten jelenlétét
jelzi, de gyakorlatias észjarassal fel lehet tételezni,
hogy ebben az esetben valdsziniileg a papir finomsa-
gar6l van sz6. Példa erre a Monasterio de Santa
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Maria de Melioratoban az 1513-b6l szdrmazd korbe
zart sell6 (No 630.), amelynél a papir finomsagit a
szerzd, Bofarull y Sans kiilon kiemeli. (8. kép)

&

8. kép. 1513 Bofarull y Sans. No. 630 nvoman

h

8/a kép. 1537 No. 13898 nyoman 8/b kép. 1566 No. 13901 nyoman

ba, mint érdekességet emlitem meg, hogy a francia fi-
ligranoknal inkabb profilban abrazolt, egyhalfarku
sziréneket alkalmaztak, aminek jellemz6 példaja a St.
Saveur-le-Vicomte, 1432-b6] szarmazo delfinfarkq fi-
guraja, amint kereszttel a fején tiikkorbe néz. Az iko-
nografidban a tiikérben vald szemlélédésnek kiilon
jelentdsége van.

A korai olasz heraldika és vizjelek tanulményoza-
sa utdn meggy6z6désemmé valt, hogy a romén kori
sells, a korabeli ikonografiaval szoros kapcsolatban
all, de hogy lényegében mit jelent, hogy mit képvisel,
arra még nem taldltam meggy6z6 magyarazatot. Az
sem volt eldonthetd, hogy vajon szimbdlumnak, vagy
jelnek kell-e tekinteni. Mert a szimbdlum és jel ké-
zOtt — legalabbis az én felfogdsom szerint — arnyalat-
nyi kiilénbség van. A szimbélum mint kép, valakit



vagy valamit képvisel. A jellemz6 vagy a mélto fogal-
ma a szimbolumndl szinte kotelezd kritérium. A jel
viszont csak utal valakire vagy valamire, tehat szabad
és kotetlen. A jel, felfogasom szerint, egy ,idea” és
ebben az esetben elszakadhat a természetes dbrazo-
lastdl, feloldédhat a nemlétezében, az absztraktban
vagy a valdszinfitlenben. Mind a romén kori mtvé-
szetet, mind a kéthalfarku sellSt, ebben a felfogasban
igyekeztem megkozeliteni és menetkozben mindin-
kabb megerés6dott bennem az a feltevés, hogy a
kéthalfarki sellS, irredlis megjelenési formajaban,
csak egy ,.jel” lehet...

A romdn kori selld megjelenésének vdltozatai

A korai cimerekben és filigrdnokban megjelend
sell6k egytSl egyig mind omega formajiak voltak és
egyhazi kapcsolatuk szinte természetesnek latszott.
Az omega mint szimbélum a ,,véget”, a haldl utani 4l-
lapotot jelzi és a talvilagra utal. A roman kori miivé-
szetben el6fordulnak olyan omegdk vagy omegat
utanzé ornamentumok, amelyekre egy keresztet he-
lyeztek el. A kereszttel bévitett omega viszont ponto-
san megadja a sell6 vazat. (9-10.kép)’

9. kép. Minorita pecsét 1459-bdl
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10. kép. Kozépkori pecsét dbraja a trieszti ddmban

Tiz éven at kerestem azt a sz6t vagy feliratot, ami
a selld jelentését minden kétséget kizdréan megadna.
A XVI. szazadig legalabb kétszaz sellével talalkoz-
tam, anélkiil, hogy barmelyik is viselt volna valamifé-
le utalast, évszamot vagy nevet. Csak topikus helyze-
tiik utalt fels6bbrendiiségiikre, mint ahogy az példaul
az otrantoi padlémozaikon (Apulia 1163-1165) lat-
hat6. Itt a vilag- vagy életfa ,,mas” vilagba nyudlé leg-
magasabb soran egy konnyezd sell6 foglal helyet. Ko-
ronaja nincs, két hajfonata hosszan lenyulik. Felsd
teste mezitelen, deréktdl pikkelyek boritjak. Egyik
oldaldn az oroszlantrénjan Gl§ Salamon kiraly, mésik
oldalan egy griff szerepel. Ez utdbbi oroszlan és sas
osszetételében Krisztus foldi €s égi mivoltanak jelké-
pe. A sell§ felett egy hal, a griff felett a , pasca” fel-
irat lathatd. A sells, éppen 1igy, mint az ott feltiinte-
tett szamtalan figura, korbe zart.

A kébe faragott egyhazmiivészet vonalan folyta-
tott kutatas kozben jottem rd arra, hogy nincs két
tetlen. K6zos vonasuk a hatalmi péz, amint magasra
emelik a fejjel lefelé 16gé halakat. Baltrusaitis a leg-
Osibb kultaraktol kezdve mutatja be azokat a figura-
kat, amelyek tart karokkal emelnek farkuknal vagy
labuknal fogva éllatokat mint hatalmuk jelképét.
(11-13. kép)

A megszentelt helyeken megjelend korai, els6-
sorban roméan kori sell6ket kiilonbdz8ségiik és egyé-
ni jeleik mellett tobb nagy csoportba lehet besorolni.
Az omega formajuakra az a jellemzd, hogy a halak
mar egyesiiltek a figura testével, vagy agyékukhoz
gorbiilten jelzik erre vonatkozé szandékukat, amint
korivben, fejjel lefelé, a 1dbak helyére illeszkednek.
Vannak lira formajuak,? ahol a halak a felsGtest alatt
egymasba folynak ¢s kérivet képeznek. Lattam szdm-
talan olyan figurdt, amely ugyan koveti egy bizonyos
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12. kép. Shubead Ur kirdlynGjének
hérfajan lathaté motivum
Szumér, 3000 Kr. e. Hatalmi p6z.
(Bernheimer, R.: Romanische
Tierplastik. Miinchen, 1931. 67. sz.)

11. kép. Két farkot tarto figura egy
archaikus pecséten, alatta aszimmetrikus
Venus-csillag (Baltrusaitis,

J.: Art sumerien, art roman.Paris,
1934. fig. 19/a Louvre.)

csoport korvonalait, de ugyanakkor derékban el van
vagva. Léteznek delfin- vagy halfarokkal rendelkezd
sell6k, megjelennek ruhdban vagy anélkiil, sugarov-
vel vagy kis szoknyaval.Kiilon nagy csoportot képez-
nek a koronazott vagy fedetlen fejd, a rovid vagy
hosszii haju figurdk. Mindezen csoportokon beliil
szdmtalan egyéni tulajdonsag észlelhetd rajtuk, mint
példaul a hétraforditott fej vagy az elforditott kéz. A
fantdzia kiapadhatatlan, de az ikonografidban mind-
ezekre megtaldlhat a megfelels valasz.

E figurdk mélyebb értelmének megértésére —
hangsilyozva, hogy kutatasom kizarélag a XVII. sza-
zad el6tti mivészetet érinti — szeretném bemutatni
azt a k&be faragott figurat, amelyet a korai sell6k
szdzakra tehet6 tarsadalmdban a legszebbnek és
f6képpen a legtitokzatosabbnak tartok. A lira forma-
ju sell§ St. Dié katedralisaban (Vosges) lathat6? (14.
kép) és engem f6képp szokatlanul hosszu, férfias feje
érdekelt, mert szinte idézte a zsid6 ,,long visage”, ill.
a ,Néant” (nem €6 lény vagy a nemlétezé nagysag)
elképzelést. A koldok alatti napszimb6lum egyiptomi
emlékanyagra utal: Jung, C. G. publikélja ugyanezt a
format a Kr. e. I'V. sziazadbdl ,, Tutankhamon is domi-
nated by a sun disk” felirattal.! Az aurora 17 sugar-
bdl all, ami Szent Melito (II. szazad) szerint a legna-
gyobb tokéletességet jelképezi, mert ebben a szdm-
ban a 10 torvény a Szentlélek 7 kegyelmével péarosult.
A figura jobbkezében tartott farokvég 9 rovétkat tar-
talmaz, a balkezével emelt pedig 12-t. Mig Szent Meli-
tonal a ,,9” az angyalok rendjét vagy hazajat jelképe-
zi, addig a zsido tradiciéban az alsé vizeket, a meny-
nyei 6ceant, a Hayottok, (angyalszerd, vizben tszd
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13. kép. Termékenysag istenndje
Egyiptom, Ahnus.
..Nischenbogen”
(Bernheimer nyoman)

14. kép. Szammisztikat jelz6 romén sell. St. Dié. Cathédrale,
Vosges.

Iények) birodalmat jelenti. A ,,12” altalaban az egy-
hazra utal.

Ez a kiilonos sell6 nem hagyott nyugodni, igy képét
a 70-es években megkiildtem a leghiresebb francia
szimbolumkutaténak, Olivier Beigbedernek, akivel mar
levelezésben alltam, kérve az 6 értékelését. Beigbeder
harom egymést kovetd levélben reagdlt kérésemre.



Véleményének [ényege az volt, hogy a figura a talvi-
lagra jutott, utolso itélet eldtt all6, mar angyalokhoz
hasonldé nemtelen Iényt jelképez, aki a feltdmaddsra
var. A pikkelyes test a végtelenre mutat. A figura mel-
lén 1év6 kordk hold jellegre, a derék alatti korok nap
jellegre mutatnak. Ha ezeket koldokon at dsszekotjiik,
gy kialakul a keresztez6dés .. X” jele, ami tulvilagi 1ét-
re vall. A farok végz6désébe beépitett szamok meg-
lév6 3-at és a sugarakban rejl§ 17-et viszont Osszeadta
és az igy ad6doé huszat 2% 10-nek, vagyis ,,két at”-nak
értelmezte (ezt rajzban is felvazolta), amit gy is fel le-
het fogni, mintha a figura még a valaszuton allna ég és
fold, megdics6iilés vagy elkdrhozds kozott. Kilon fel-
hivta figyelmemet az ,,X”-hez és a ,tetramorph”-hoz
kapcsoléddo szammisztikdra is.

E figurdkban feltételezett ikonografidnak, szimbo-
lizmusnak és misztikumnak megfejtése ma mar szinte
megoldhatalan feladatnak tlinik azért, mert a XII-
XI1I. szdzadban a vallasos felfogas egy szimbolumokba
rejtett, tulvilagba vetitett hitet képviselt, a XX. szdzad-
ban viszont Isten €s az egyén ko6zotti kapcsolatot jelen-
ti. Mig a XII. szadzadban a selld minden valdszinii-
séggel az egyhaz jelének tekinthetd, addig a XX. sza-
zadban Beigbeder — nagyon sok analogia mellett — egy
Hény”, egy egyéniség lelkét latja benne a talvilagon.

A svajci Szent Urban cisztercita kolostor XII-
XIII. szdzadbdl szarmazo egyedilallo, reliefes tégla
anyagat H. Hammann kutatdsai hoztdk napvilagra,
hangstlyozva, hogy az ott elSkeriilt szamtalan, de
szokatlan hibrid figura értelme még ismeretlen. A
sellok itt a legkilonbozébb pdzban, ruhaval vagy
anélkiil, koronaval vagy fedetlen fGvel, mas és mas
attributumokkal, mds és mas hibridfigurdk tarsasaga-
ban mutatkoznak. Van egy kozos tulajdonsdguk: bér
nincs labuk, mégsem egyesiilnek a halakkal.

Az egyik 1275-bdl szarmazd ,,modellen” (6ntéfor-
maban) (15. kép) egy olyan kérbe zart, koronds sell§
lathatd, amely labai helyén lefelé gorbiil6 halakat emel.
Alteste hianyzik, a halak a harom hegyben végz8dd
szoknydjahoz illeszkednek, de éppen tgy, mint a kolos-
tor tobbi figurajanal, nem egyesiilnek vele.

A mintegy emblémaba zart figurat egy felirat kere-
tezi: Ego diligentes me diligo — szeretem azokat, akik
engem szeretnek. Ebben az egyetlen sell6héz fliz6d6
mondésban — az Oszovetségben Salamon példabeszé-
dei kozott szerepel (Péld. 8/17) — sajnos nem talaltam
utalast a sell§ értelmére. Annal nagyobb volt meglepe-
tésem amikor tudomdsomra jutott, hogy Rudolf
Schnyder(a zirichi Schweizerische Landesmuscum
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nak, vagy szimbélumanak tekinti. Felvettem a kapcsola-
tot Schnyderrel, aki kérdésemre, hogy allitisat mivel
lehet bizonyitani, nagyjabol azt valaszolta, hogy & a fel-
fogdsat az adott koriilményekre és sajat tapasztalataira
épiti, a cisztercita rend pedig ezt az értelmezést szive-
sen fogadta. Masrészt 6 ezt kizardlag erre az egy emb-
lémara vonatkoztatja és mas figurakra ezt nem Aallitja.
Bizonyiték tehat ezen a vonalon sem keriilt eld, csak
feltevés €s spekulacié. Mivel Szliz Maria, vallasban va-
16 szerepétdl eltekintve, torténelmi személy, ezért vé-
leményem szerint elképzelhetetlen 6t labak nélkiil,
halakkal kombindlva, hibrid formdban aposztrofaini.
Az egyhdzi viszont egy fogalom, amelynek clképzelé-
se vagy jele nem zarja ki az absztrakt, a valészin{itlen
vagy a természetellenes abrazolast.

15. kép. A Schnyder altal bemutatott ,,Sziiz Maria Medaillon"

Schnyderrel valé kapcsolatfelvételem mégsem
volt eredménytelen. A Landesbibliotheknak taldn
feltlint, hogy valaki a vasfliggdbny mogott kutatja egy
hajdani svajci kolostor miivészetét, €s a svijciak
részér6l mindenkor tapasztalt udvariassaggal, 1981
utdn, megkiildte nekem a wettingeni cisztercita ko-
lostor — nyilvan akkor megjelent — emlékiratabdl ki-
masolt, sell6t abrazold cimer torténetét. A wettingeni
kolostorcimer torténete teljesen Uj fordulatot jelent a
sell6 értelmének megkozelitésében. gy kerillt sor ar-
ra, hogy ennyi év utan 0jbol foglalkozzam a sell§ fi-
gurdjaval és ha most sem taldlnék megértésre elméle-
temmel, legalabb szeretném felhivni ra a figyelmet.

Selld a cisztercita kolostorok heraldikdjaban
A wettingeni cisztercita kolostor, a ,,Monasterium

Maris stellae” szoros kapcsolatban allt Szent Urban
kolostoraval, a ,,Monasterium Beaetae Virginis sanc-



te Urbano"-val és mindkettSt Szliz Mdria tisztelete
jellemzi. A cisztercita rendnek — a feltevések szerint -
egyediilallé és sajatos képtradiciora felépitett ikonog-
rafidja volt, amelyben Osszefolyt a realitds a miszti-
kummal. Erre mutat az egyetlen, 1270-b6l fennma-
radt mintakonyv is a Rein kolostorban (Steiermark),
amiben tudomasom szerint a sell6 nem szerepel. Lat-
haté viszont egy korabeli himzésen, amely Citaux-bol
szarmazik €s ma Parizsban (Musé Cluny, Acqu, 1852,
Baudot) 6rzik.

A sell6nek rendkiviil nagy szerepe van a ciszterci-
ta szimbolikdban és igy a cisztercita heraldikaban is.

Ugy tiinik, hogy a wettingeni kolostort még 1227
elott alapitottdk, de a ,,Stella maris™ nevet csak 1230
és 1246 kozott alkalmaztak. Valoszind, hogy e névhez
kapcsolédva vette fel a csillagot cimerébe, ami Sziiz
Miriara utal. Hyeronimus a Mdria nevet ugyanis a
tenger csillaga kifejezésbdl vezette le (Mat. op. I11.
92) és éppen igy nyilatkozott Clairvaux-i Szent Berndt
is (MPL 183, 70). A kolostorhoz egy legenda fiiz8dik,
miszerint Heinrich von Rupperswill lovag, a Szent-
foldrdl hazatérve, a tengeren nagy viharba keriilt és
akkor megfogadta, ha megmenekiil, kolostort épit
Szliz Maria tiszteletére. Kassian Haid apat azonban
helyesbiti a legendat és leirja, hogy a Rupperswill ha-
zaspdr gyermektelen volt ¢és ezért az asszony, Anna
von Homburg, emlékiitk megdrzésére alapitotta a
kolostort.!! 1227-ben a hazaspéar a Szentfoldre tévo-
zott, ahol a feleség 1230-ban meghalt €s Rupperswill
visszatérve valéban csodéval hatiros modon mene-
kiilt meg a tengeri viharban. Megézvegytilten szerze-
tes lett a wettingeni kolostorban, — amelyet még fele-
sége alapitott — és 1246-ban ott is halt meg.

A kolostor ezek szerint eredetileg a Monasterium
Wettingen majd a Monasterium Maris stellae nevet
viselte, de mindkettét jovahagyattak a papaval. En-
nek megfelelden alakult ki cimeriik is: a pajzs két
részre osztott, a nagyobb alsé mezében kék alapon a
sell8, arany koronaval a fején, a felsd voros mezdben
arany csillag. E cimer alapjan vésték el6bb a kolostor
pecsétjét, amelyen szintén sell6 és csillag szerepel
(16. kép), majd a konvent pecsétjét, amin viszont a
trénold Sziiz Madria karjan a kisded Jézussal lathato.

1435-ben azonban Rudolf Wiilflinger apét is felve-
szi a sell6t cimerébe. Itt jdtszik kozbe a torténelem,
mert ahogy el6z6leg sz6 volt rdla, a roméan kori sell§
a konstanzi zsinaton mdr szerepelt az Ottone Colon-
na biboros (kés6bb V. Marton papa) kiséretében jard
tatar herceg cimerében, s6t lathaté a Colonna csalad
cimerében is. Mivel a kolostornak rendkiviil fontos
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volt mind az egyhéazi, mind a vilagt védelem — a hal-
par ezt a két hatalmat is szimbolizalta - valdszind,
hogy az apét a konstanzi zsinaton tapasztaltak alapjan
valasztotta ezt a figurdt. A zsinat vildgi feje Zsigmond
kirdly és csdszar volt. Taldn az sem érdektelen, hog
ekkor késziilt az a csempe (Id. 1. kép), amelynek figu-
rdjabol indult ki tobb mint 10 éves kutatasom.

16. kép. A két cimer, mely a wettingeni kolostor topogrifiaja
felett lathato!?

Az irodalom szerint,!3 amikor a XV-XVI. szazad-
ban a kolostort minden oldalrdl veszély fenyegette,
cimerébe egy jelmondat is keriilt: Non mergo — nem
siillyedek el, ami szintén a két halat tarté pikkelyes
sellére vezethetd vissza.

A wettingeni kolostor tovabbi torténete egy Gjabb
Iépcsdfokot jelentett a roman kori selld kutatasaban.
Amikor a kolostort megsziintetik és a cisztercitdak
1854-ben, Mehrerauban 1j rendhazat alapitanak, a
kolostor neve Neu Wettingen, illetve Wettingen-
Mehrerau lett, de megdrizte a sell6t cimerében. Ku-
tatdsaimat ezekutan a Siebmacher-féle Wappenbuch-
ban folytattam a Seyler-féle KLOSTER cimsz6 alatt
(1. Band. 5. Abt. 11. Reihe). Az 1882-ben megjelent
munka sorra megadja a wettingeni adatokat, amelye-
ket Wettingen-Mehrerau priora, Rudolf P. Willi bo-
csatott rendelkezésre. (17-21. kép) Eszerint a rend
cimere a koronds selldt dbrazolta, viszont egyes pe-
cséteken csak a tenger csillagat alkalmaztdk. A két
motivum végiil is egyiittesen szercpelt. Az ismertetés
kiilon kiemelte, hogy a XVIIIL. szizadtdl a scll6 -
amelyet a XIX. szdzad felfogadsinak megfelelSen —
szirén név alatt aposztrofdl — vorés ruhdban jelent
meg a cimerben. (A vords ruha majd Hildegard lato-
mdsaiban taldl magyarazatra.)

A reformdci6 utan az apatok két pecsétet hasz-
ndltak. A kisebbiken csak csaladdi cimeriik szerepelt,
»mit Inful und Stab”, tehat mitraval és bottal a pajzs
felett. A nagyobbikat 4-5 mezSre osztottik és ebben
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18. kép. Christoph 1.Silbereysen 1563-1594

20. kép. Benedictus 1. Staub 1670-1671
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21. kép. Caspar Biirgisser 1763-1768

helyet kapott arany alapon egy 6tszirmu vords rozsa,
a kolostor alapitdjanak, Heinrich von Rupperswill-
nek a cimere, tovabba a sellG, a Szent Bernat-cimer
¢s a mindenkori apat egyéni cimere.

Sisakdisz csak ritkan szerepelt, legfeljebb a vords
rdzsa, vagy grof Rupperswill felesége, Homburg grofnd
csaladi jelvénye: két hattydanyak gy(irfivel €s csOrrel.

A konvent korilbelil 1300 6ta haszndlt kiilon ci-
mert. Mehrerau archivumaban fennmaradt az erede-
ti, pompds kivitelli konventpecsét, amely dontd fon-
tossdgl a roman kori sell6 értelmezésében. Ezen
Sziiz Mdria il6 pézban lathaté a kis Jézussal a karjan
¢és egy szalagfelirat: Maris stella. A koriven viszont
gétikus betilikkel olvashatd: S Conventus Monasterii
in Wettinge. A XIX. szdzad elején azonban uj kon-
ventpecsétet alakitottak ki, atvéve Szliz Maria €s a
gyermek Jézus alakjat az el6z6bol, alatta hdarom
pajzzsal. A kozépsdn kék alapon az arany csillag,
ettdl jobbra a Szent Bernat-cimer, balra pedig a selld.
Tehat: szerepel Sziiz Maria, akinek a tiszteletére a
kolostort 1étesitették, a kolostor nevének jelképe, a
tenger csillaga, majd Szent Bernat cimere, (aki a
rend datszervezje) és végil a sells. A felirat a
kovetkezd: S. Conventus. Monast. B. V. M. de Maris
stella. Szliz Méaridnak és jelképének, a tenger csilla-
ganak cgylittes megjelenése ugyanabban a cimerben
szinte kizarja azt, hogy a sell§ is 6rd vonatkozzék, ha-



nem eklatans bizonyitéka annak, hogy a sell6 valami
mast, nyilvan az egyhézat képviseli.

A Convent Wettingen-Mehrerau a két kolostor
egyesitett cimerét viseli, tehat Szliz Maria és a sell6
képét, kiegészitve Mehrerau hajdani cimerpajzsaval,
amelyen egy keresztbe fektetett kard és kulcs lathato.
(19. kép — Taf.130) Sokatmond6 azonban az a kis
konventpecsét, amelyet akkor hasznaltak, amikor a
kinevezett 4j apat még nem vette at tisztségét. Ezen
csak a roman kori sell6 szerepel, felette az apatbot
(Abtstab), de ,Inful”, tehat mitra nélkal. (106. p.)

Figyelemre mélt6é az emlitett Kloster cimsz6 alatt
(107. p.) azoknak az apatoknak a felsoroldsa, akik-
nek cimerében csillag €s selld egyaréant szerepel:

Silberysen, Christoph I. 1563-1591

Staub , Benedikt I. 1670-1672

Goldlin, Nicolaus von Tiefenau 16761686
Meyer, Ulrich II. 1686-1694

Baumgartner, Franz 1703-1721

Kalin, Eter 1745-1762

Biirgisser, Caspar 1765-1768

Steinegger, Sebastian 1768-1807

Hochle, Leopold 1840-1864

A XVIII. szazadbdl szarmazik az itt publikalt ugyne-
vezett nagy cimer is, amelyen a sell§ €s a csillag egyiitt
lathato, s6t a koronabdl kindGve, sisakdiszként mindket-
ten mégegyszer szerepelnek. (21. kép — Taf. 135)

A roman kori sell§ tehat a cisztercitdk heraldika-
jaban torténelmi hagyomany. Rejtett vonatkozéasa
egyértelm: topikus helyzeténél fogva nem lehet sem
Sziiz Méria, sem a biinos szirén jelképe.

A sellé a magyar heraldikdban

A korai magyar heraldikaban egy kiilonésen szép
sell6 talalhatd, mégpedig az alsokaldi Kéldy csalad ci-
merében: a koronat viseld sell6 omega formaju, felsd
teste meztelen és halfarkai annyira erdsek, hogy in-
kabb delfinfarok benyomasit keltik.!* Erdekessége a
cimernek, hogy a sell6 kétszer szerepel, egyszer a ci-
merpajzson, majd a koronabdl kindve sisakdiszként.

A cimer keletkezésének hatdrozott idSpontjara
nincsen adatom, de Szluha Mdrton tanulménya alap-
jan's azt lehetett megallapitani, hogy V. Istvan kiraly
a Herény nemzetség tagjait — koztiik az alsokéldi
Kéldyak Gseit — 1271-ben nemesi rangra emelte, mas-
részt pedig, hogy ezek a ,,de Kald” csaladnevet 1310-
ben hasznaltak elGszor. Feltehets, hogy a cimer ke-
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letkezése a két adat valamelyikéhez kapcsolédik.
Szluha Madrton viszont mint tényt allapitotta meg,
hogy a csalad, torténete soran, mindig ezt a cimert
hasznélta.

Ha e cimerhasznalat a XIII., illetve a XIV. szazad
elejére lenne visszavezethetd, akkor egybeesnék a
korai olasz, sellt viseld hercegi cimerekkel és akkor
szimbolikajuk is az egyhdzra vonatkoznék. Az egy-
hazra val6 utalas annal inkabb is valdszini, mert az
alsékéldi Kaldyak, Szluha szerint ,,a reformacié kez-
dete 6ta lutherdnusok”, ami viszont azt jelenti, hogy
cimeriikben semmi esetre sem viselhettek Szliz Ma-
ria emblémat.

Az alsokaldi Kaldyak cimere (22. kép) talan a leg-
szebb, sellével kombinalt cimernek mondhato6 a korai
heraldikéban.

A korai magyar heraldikanak érdekes jelensége
az Akos-Bebek-cimerben szerepls, két halhoz kap-
csolédé, 1ab nélkiili ndalak, amely bar nem nevezhe-
t6 sellonek, mégis ebbe a gondolatkorbe tartozik,
mert — ahogy majd a kés6bbiekben bemutatom — a
XII. szdzadbeli szovegekben ez is megtaldlhato.

Az Akos nemzetség cimere szamtalan vitara adott
okot.!® Minden vitét6l elkiiloniilten arra az alldspont-
ra helyezkedtem, hogy mivel a k&be vésett forma
megmasithatatlan, az Akos nemzetségbol szarmazo,
Bebek Gyorgy tarnokmester voros marvany sirkovét
veszem alapul, mely 1371-b&l szarmazik és a gorg6i
templomban maradt fenn.!7 (23. kép) Ezzel egyezd
cimer lathaté Bebek Laszl6 XV. szazadbeli cimeres
sirkovén a pels6ezi reformatus templomban. 18

22. kép. Az als6kaldi Kaldy csalad cimere



Az Akos- és a Bebek-cimer csak a pajzs tartalma-
ban kiilonbozik egymastol. Mig az Akos-cimer paj-
zsan két hal lathat6 (24. kép), addig a Bebek-pajzson
a kettGs kereszt szerepel, amit Csoma Jozsef szerint,
Istvdn (Erne ban fia) vett at az orszag cimerébol
1311-ben.'” Mindkét cimer sisakdisze olyan koronas
noi figura, amelynek karjait hosszan lenytlé kopenye
takarja. Testét ablakos, luggatott vagy racsos csobor-
sisak képezi. Labai hidnyoznak, csak fels teste latha-
to, szdja széléhez felfelé hajlo halak illeszkednek.
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23. kép. A Bebek-pajzs a gorgdi siremléken

Nagy Ivdn szerint?® PelsGcezot, Csetneket és Ber-
zéthét I'V. Béla kirdly ajandékozta a csalddnak jutal-
mul, a tatarok és a heretikusok ellen vivott kiizdel-
meikért, 1243 koril. A cimerek hasonldsaga tehat er-
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re vezethets vissza. A csalad allitélag a XIV. szazad-
ban valt volna szét.

Az Akos-cimerhez kapcsoldik Csetneky Istvan
siremléke is 1594-b6l, amely a csetneki templom
(Gomor megye) szentélyében lathato, némi valtozta-
tassal. Idézem Csoma-Csergheo leirdsat: ,,A lebegd
kettds kereszt a fels§ konyokhoz illesztett 3-3 tollal;
sisakdisz novekvd, hosszi haju koronas néi alak, ro-
vid ujji ruhdban, emelt két kezében egy-egy, fejével
lefelé fordulé halat tart.”2!

A Bebek-cimer az id6k mulasaval 4llandéan val-
tozik és a fennmaradt pecsétek is szimtalan variacio-
rol tantskodnak. Bebek Istvan orszagbirdé 1361-bdl
szarmazo pecsétjén, egy fedetlen fejii figura szinte a
romdn sell§ alakjara emlékeztet. A halak vallmagas-
sdgba csusznak és a fej folé emelkedve, mintegy he-
lyettesitik a karokat, mig a derékban elvagott alak
szoknyaja aldl, stilizalt ndvénylabak hajlanak folfelé.

24. kép. Az Akos nemzetség Gsi cimere

Bebek Detre nddor 1401-b6l szarmaz6 fiiggd pe-
csétjén viszont koronas figura lathaté hasonld poz-
ban, de ldbak nélkiil. Labait lira formaju stilizalt mo-
tivumok helyettesitik. A haromszogben végz6d6 szok-
nya szélén 7 db rojt talalhatd, ami éppen tugy felfog-
haté dekoracios disznek, mint a kozépkori szammisz-
tika jelenségének. A hetes szdm ugyanis a korabeli



ikonogréfidban a tokéletességnek, illetve a Szentlélek
hét ajandékdnak a szimbdluma.

A Bebek-cimerben szerepl6 figurdra a pecsétmu-
tatokon kiviil a Siebmacher: Der Adel von Kroatien
und Slavonien, 1899, Niirnberg c. kotetében is szdm-
talan érdekes verzi$ és adat talalhat6. Jellemz6 a fi-
gura kivaltsadgos helyzetére az a br. Nydry altal k6zolt
tény, miszerint 11. Albert osztrak herceg és neje Jo-
hanna, 1347-ben, a ,,pfirt-i hiibérsisak oromdiszével”,
illetve a két hallal kapcsolatos ndi figurdval ajandé-
kozta meg Stubenberg Ulrichot.

A figura pozitiv jellegli mondanivalgja tehat vitat-
hatatlan, de rejtett értelmével ma mar senki sem
torédik. Az Akos nemzetség cimertorténetével, illet-
ve annak szimbolikus értelmével 1922-ben Horvdth
Sdndor foglalkozott behatéan ,,A kozépkori magyar
cimertan jelképezése” cimii tanulméanyaban. Hugo de
St. Victor (t1141) menyét-legendajara hivatkozva,
Sziiz Maria szimbolumat litta a cimer ndalakjéban.
A menyét legenddja azonban nem Hugo de St
Victor-t6l szarmazik, 6 csak Osszegezte a hozza
fliz6d6 tulajdonsdgokat: a gonosz elleni kiizdelmet,
gyogyité vagy életre keltd képességét, tisztasagat,
mint a sziizesség jelképét és ennek kovetkeztében a
hozza fiz6d6 legendat, miszerint fiiloén 4t fogan és
szajon 4t sziil. A legenda a gérogoknél is jol ismert és
Plutarchos szerint (50-125) az egyiptomi kultirabdl
szarmazott. Eusebius plispok (265-340) - az egyhaz-
torténet irdsdnak atyja (Larousse) — azonban azt is
feltarta, hogy a menyét az egyiptomiaknal a beszéd
szimbdluma volt, igy keriilt a keresztény irodalomba
és annak a hivének vagy tanitvinynak jelképe, aki az
egyhaz tanitadsit mint filon at szerzett tudast, szdjon
at adja tovabb, tehdt a beszéddel, az igével ad neki Gj
életet. (Kirschbaum lex. 528. p.) Ugyanitt irja Braun-
fels (530. p.), hogy e hajdani hiedelmek csak a XVL.
szazadban jelentek meg jra a keresztény emblémati-
kiban és kapcsolodnak Sz{iz Maria sziizességének fo-
galméhoz.

Tudataban kell lenni annak is, hogy a halpar a
bencések roman kori felfogidsdban (Hildegard de
Bingen) a megkeresztelt hivGket, Honorius Augusto-
dunensis szerint az egyhdazi és vilagi hatalmat, altala-
ban pedig az O- és Ujszovetséget jelképezte.

Horvith Sdandor A kozépkori magyar cimertan ci-
mit munk4jénak 9. oldaln irja azt, hogy ha a két hal
a szentiras, a ,,verbum Divinum”, az 6rok ige, akkor
kérdem, hogy vajon az embert nem fiilén at terméke-
nyiti-e meg az egyhdz, amikor tanit és nem széjan ke-
resztiil sziil-e a hivs, amikor imat mond, vagy a pap,
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amikor az egyhdz tanitdsat hirdeti? Ebben az érte-
lemben viszont az egyiptomi felfogdsra hivatkozik és
ebben az esetben inkdbb az igét hirdet§ egyhaz néi
alakjara: Ecclesidra kellene gondolnunk.

A szajon 4t val6 ,,sziilés” mint igehirdetés gyakran
alkalmazott formdja a romén kori mfivészetnek, bar
ltaldban nem ndi, hanem férfi fejekbd! arad az ige.
Baltrusaitis, J.?* egész sorat vonultatja fel az oszlopfs-
kon elhelyezett szdjon 4t sziil6knek. Figyelemre mél-
té a 872. sz. alatt ,Venosa” megjeldléssel abrazolt
férfi fej, amelynek szajabol egy ikerpar arad (25.
kép), Konigsluterben (778. sz.) egy madarpar sziiletik
és korbe zarja a fejet (26. kép). Mdsutt oroszlanok
vagy egyéb motivumok ldtnak napvildgot, de mindig
szimmetrikusan, parban jelennek meg. K6z0s vona-
suk, hogy mind fejjel kifelé dradnak a szajbél, ellen-
tétben a halparral, amely mindig fejjel lefelé lathat6.
Ezen kiviil szilletnek novényre emlékeztetd diszitd
elemek is, a fantazia szinte kiapadhatatlan. Talan a
legérdekesebb a 775 sz. alatt publikdlt Quedlinburg-
bol szarmazo fej, melynek szajabol egymast kereszte-
z6 hulls testd, de inkdbb madarfejet visel§ par ka-
nyarodik felfelé €s a fej fiiléhez tapad. (27. kép)




27. kép

Howidth Sandor (A kdzépkori magyar cimertan, 8.
p- jegyzetében) hivatkozik egy milanéi képtarban latott
Sziiz Méria-képre, melyen a két hal a sziiz fiiléhez ta-
pad. Nem szabad megfeledkezni az egyhaz harcardl a
bogumilok ellen, akik azt allitottak, hogy Krisztust
Szliz Maria fiilén 4t foganta, vagy a kathdrok ellen,
akik szerint Krisztust egyik fiilén at foganta, és a masik
fulén 4t hozta a vilagra. Nem lehet tehat tudni, hogy az
idézett kép milyen elképzelésbdl fakadt. A XIV-XV.
szazadban a szerzetesrendek még nem egységesek
Sziiz Maria szeplGtelen szilletése és fogantatasa kérdé-
sében. A szeplStelen fogantatas hittételeket csak IX.
Pius pdpa hirdeti ki 1854-ben. Kétségtelen azonban,
hogy a keresztes haboruk idGszakdban a kor tudasat a
szerzetesrendek képviselik, €s azt misztikumba és
szimboélumokba rejtve Srzik minden beavatatlan eldl,
masrészt a poganyok megnyerése €érdekében kénytele-
nek az 0Osi vallasok szimbdlumait megtolteni keresz-
tény értelemmel. Az egyhédzszimbolizmus tehét mind a
miivészetben, mind a heraldikdban dontd fontossdgu
szerepet jatszik, de ahogy Menczel, W.: Christliche
Symbolik 1. Regensburg, 1854 cimii miivének beveze-
tésében ramutat, mindez ma mar szinte ismeretlen és
az egyhdzszimbolika az &ltaldnos emberi tudéds teljes
feledésbe merilt részét képviseli. Bar Horvath Sandor
érvelése az Akos-cimer szimbolizmusaval kapcsolat-
ban nem valdszind, s6t nem is bizonyithatd, mégis vi-
tathatatlan érdeme, hogy ramutatott az ikonografia
szerepére a heraldikaban. ‘

A sell6 szerepe a német heraldikdban

A scllé a német heraldikdban — eddig szerzett ta-
pasztalataim szerint — a XV. szdzad madsodik feiétdl
fogva szerepel, és fénykora a XVI. szdzadra tehetd.

Els6ként a Henneberg-cimerben (28. kép) lathatd
sell§ jelent meg, melynek az az érdekessége, hogy a
Colonna hercegek adomanyoztak a baseli zsinat ide-
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jén (1431-1449). A Colonna hercegi csaldad ekkor
még mindig hatalma tet6pontjan allt. Az egyhazat a
baseli zsinaton ,,Cardinal Prosper de Colonna” kép-
viseli, mig Antonius Colonna Réma prefektusa. Kii-
lon érdekessége a cimerkép szdrmazdsanak, hogy
olasz és egyhdzi eredetre vezethetd vissza.

Bar e kéthalfarkd figura ebben az idészakban rit-
ka jelenség a német heraldikdban, miivészi szem-
pontbdl mégis kilon figyelmet érdemel az a tény,
hogy szerepel az Albrecht Direr-féle ,,Wappenblatt™-
ban, amely 1520 koril késziilt és megorokiti a Pirk-
heimer-Rieter csalddok cimerét a sellével. Ugyan-
csak e cimereket publikdlja Wamecke, F. is a Heraldi-
sche Kunstblaetter ¢. munkdjaban?? egy konyvjelzdn
a kovetkez6 szoveggel: Das Pirheimersche Biicher-
zeichen mit den Wappen der Pirkheimer und Rieter,
Von zwei Engeln gehalten. Nach Retberg vor 1503
entstanden. A két cimerpajzs koziil az egyiken, nyil-
van a Pirkheimeren, a sell6 szerepel.

~~— ]

28. kép. Henneberg cimer, 1467

Rendkiviili fényt vet e figura értékelése egy Hans
Platner nevi mesternek tulajdonitott festmény,
amely a ,Barbara Straub, geb. Pirkheimer 1525,
Niinberg” feliratot viseli.?* A kalapos néi portrén
olyan nyakdisz lathatd, amelyet az életfa és a sell6 al-
landéan ismétlddé figurdjabol képeztek ki.

Amman a XVI. szdzadban Wappenbuch cimii
konyvecskéjében bemutatja a ,Ritter” csaldd sell6t
abrazold cimerét és versben magyardzza meg, hogy



miért esett a valasztasa erre a figurara. Azt irja, hogy
,,die edlen Nereides” — tehat a nemes Nereidak ,,sind
Gottes Geschopff und Ehr fiirbildt” — Isten teremt-
ményei és az erény példaképei. Ugy tiinik, hogy az
elsé és talan egyetlen szoveg, amelyben a heraldika
magyarazatot ad a sell6 alkalmazasanak indokarol.

Ugyancsak sell6t visel cimerében ,,Sebastian Hof-
linger zu Imolkheim der rechten Doktor, Firstliher
Salzburgischer Rat und Canzler” aki 1530-ban szer-
zet nemességet. Felirat: Got vertraut ist wol gebaut.
Talan ugy lehetne értelmezni szabad forditasban: Ha
Istenben bizol, j6 alapra épitesz.?

Nirnbergben, a Stadtmuseum 0rzi a hires patrici-
us, Leonhard Hirschvogel hdzdbol fennmaradt beren-
dezést (1534) mint Peter Flotner mestermiivét. A gaz-
dagon diszitett falon plasztikusan emelkedik ki a koro-
nas, vértezett, lira form4ju sell, amint cimerpajzs- ke-
retben hirdeti megoldatlan rejtélyét.26 (29. kép)

29. kép. Peter Flotner faragta falburkolat, Niirnberg 1534.

A sell6 torténetének egyik legfontosabb tényezdje,
hogy a reformécié meg0rzi alakjat, ami viszont azt je-
lenti, hogy semmi esetre sem tekinthet6 Sziiz Maria
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emblémajanak. A reformatus templomok kazettas
mennyezeteiben gyakran felfedezhetd még a sell§ fi-
gurdja, €ppen ugy, mint példaul Magyarorszagon,
Szenna (Somogy megye) reformatus templomaban a
kazettds mennyezetbe illesztett, festett, koronat viseld
sell6. Topikus helyzete €s a reformacio szelleme szinte
igazolja egyhdazhoz kapcsolodo mivoltat.

Nyomok a XII. szazad irodalmadban

Az egyediili irott nyom, amely egy ndi alak és két
hal kapcsolatanak rejtett értelméhez vezet, Hilde-
gard de Bingen?’ latomasaiban talalhato a kereszte-
1és szinjatékaban.”® A latin szoveget mellékelem?,
tartalmat igyekszem mai megfogalmazasban kozveti-
teni, helyenként kiegészitve Hildegard magyarazata-
val, amely latomasainak legaprébb részleteire is ki-
tér, hogy megtoltse a kor, illetve a bencés rend teolo-
giai felfogasaval. Hildegard mellett kivalo bencés tu-
ddsok alltak, mint irnokok €s tanacsadok, tehat lato-
masai nem tartalmazhattak olyan tételt, ami nem
egyezett volna a rend felfogasaval.3

Ecclesia iméagoja eldszor mint impozdns magas
néalak jelenik meg, mint ahogy a SCIVIAS I. kony-
vének V. vizigjaban lathaté, amint felvéltja, vagy bi-
zonyos értelemben legy6zi Synagoga-t.

Mint egy varosbdl kiemelkedd torony, kivalasz-
tottakat hord magaban, de mig az I/V viziéban csak
aureodla van feje koril, most mar korondt visel. A to-
rony a XII. szazad ikonografidgjaban az egyhédz szim-
boéluma volt és Hildegard is ilyen értelemben szere-
pelteti.

Ez a magas, 4llo figura a szdveg szerint hirtelen
megvaltozik. A koronazott ndalak karjai fényarban
uszva mint ingujjak omlanak az €gbdl a fold felé.
Olén szamtalan rés nyilik, akdr egy halon, melyen
emberek sokasaga todul at. A halot jegyese, Krisztus
vetette rd, hogy hivOket, azaz halakat fogjon vele.
Combjai és labai hidnyoznak, mert a magyarazat sze-
rint elvezették Gket, hogy megerdsodjék a rea vard
harcokhoz, (quia ad fortitudinem contitutionis
suae... deducta est) €s csak akkor fognak kin6ni, ha
mar elérte a tokéletességet, ami viszont a vilag végét
fogja jelenteni.

Igy csak torzsén 4ll Isten oltara el6tt és atolelve
azt, az ¢g korein at szemléli Istent. Ruha nem lathat6
rajta, mert tiindokl6 fénybe borult, mellén a hajnal
biborfénye ragyog, mikdzben csodélatos zene hallat-
szik. Ecclesia imdgoja ekkor széttarja pompajat és igy



szol: fogannom kell és sziilndm. Ezutan villdmgyorsa-
saggal siet koréje az angyalok garddja, hogy il6helye-
ket készitsenek az emberek szamadra, akikben majd
feloldédik és elhivatottsaga beteljesiil.

A vizié eddigi szovegében tisztdn €s vildgosan
felismerhetd az Akos-Bebek-cimer néalakja: koronas
néi fej, mélyen lenytld ingujjak, résekre nyild test,
melynck combijai és 1abszarai hianyoznak.

Hildegard nem ir vjat, 6 azt irja le, amit Iat és
amit tud. A korona az apostolok és martirok dics6-
ségét jelzi Krisztus jegyese, Ecclesia fején. A hosszan
lenyulé ingujjak hajdan az attikai szirének jellemzéi,
itt a papsag erejét szimbolizaljak. A lab nélkiili, ha-
son Ul Gsanya-figurak edény vagy urna form4jaban,
5000 év tavlatabol meredtek Hildegardra, aki napon-
ta lathatta Oket, mert a XII. szizadban még mint
viztaré edények alltak az oltar kozelében. Formajuk
titkat ma mar senki sem ismeri, de Hildegard kiapad-
iméagdja hasonul az 8s-istennékhoéz, 6 is hason il,
minthogy labait ,elvezették” (deducta), hogy meg-
ergsddve majd talpra alljon.

A hal6 és a haldszo egyhaz szimbolikaja a biblia-
bol kdzismert. A kép Osszedll, mar csak a halak hia-
nyoznak.

Ecclesia iméagoja ekkor mas pozicidt vesz fel, mert
a fold fel6l a levegbben, sotét gyermekek usznak fe-
l¢je, mint halak a vizben és a réseken 4t behatolnak
az imdgd Olébe, amely nyitva all minden érkezd sza-
mara... Ecclesia ekkor nagyot s6hajt és magasra von-
ja, illetve emeli gyermekeit, akik megtisztulva méhe
vizében a keresztség szentségében részesiiltek és igy
Krisztus tagjaiva véltak ,,quo membro Christo facto”
(Vis 111. 417 D). Az Gjszildttek Ecclesia szajan at ta-
voztak, mivel § érintetlen és szliz maradt. ,,quia ipsia
in aeternum permanebit in integritate virginitatis
suae”. Az ,,Egyhaz"- jegyese, a barany vérében sziile-
tett és sziizessége a katolikus hit jelképe. Majd fel-
ajanlja a megtisztultakat az Urnak, hogy elérhessék
az udvosséget. Igy Ecclesia minden keresztény sziiz
anyja lett.

A jelenet kozvetlen folytatdsa nem érinti a sell§
alakuldsat, mig a Liber III vis. I1I-ban Ecclesia 1jbdl
megjelenik, de ekkor mar alsé testét pikkelyek borit-
jak, hogy felvértezzék 6t az Antikrisztus elleni harc-
ra. (709-714 A) A pikkely azonban nemcsak védel-
met nydjtéd burok, hanem a legnagyobb misztikum
hordozdja.

Megjelentek tehat a halak és dokumentalt a sza-
jon 4t valé sziilés a XII. szazad elképzelésében3l A
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kérdés csak az, hogy a miivészet az igy megkeresztelt
tagokat vajon hal, vagy emberi mivoltukban interpre-
talta-e?

Erre taldn leginkabb Tertullian (XII-XIII. sza-
zad) ,.Debaptimo” cimii munkdjanak 1. fejezetébdl
szdrmazd hires mondasa szogalhat alapul, ami szabad
forditasban igy hangzik: de mi halak a mi Urunk
IXOYC, Jézus Krisztus utan, a vizben sziilettiink és
csak a vizben maradunk életben.

Honorius Augustodunensis a ,,Speculum Eccle-
siae"-ben pontosan meghatarozta a két hal szerepét a
keresztelés misztikumaban. Hildegard csak utolsé
miivében, a LIBER DIVINORUM-ban kozolte,
hogy a halak a megkeresztelt lelkek szimbélumai.

A széban vagy szoviragokban kifejezett szimbolika
reprodukcidja a miivészetben nagyon problematikus,
mert szd szerinti értelemben kénnyen atsiklik a lehe-
tetleniilés, atvitt értelemben pedig az absztrakt érthe-
tetlenségébe. Ezért helyes az egyhaz allaspontja, amely
egy szimbdlum értelmezéséhez mindenkinek szabad
teret €s teljesen egyéni felfogast biztosit.

A két hallal egyesiils néi figura évezredek sziilott-
je és keletrdl arad Eurdpa felé anélkil, hogy barki is
felfedte volna értelmét. FeltehetS, hogy halistenek és
halistenn6k hiedelméhez kapcsolédik vagy a csillag-
képek Osszefiiggésébdl ered, de jelenleg még nem ta-
laltak nyomdra. Az egyetlen ilyen figura, amelynck
értelme ismert, a Bernheimer 4ltal publikalt, de id6-
pont-meghatdrozas nélkiili, egyiptomi oszlopfén ab-
razolt Ahnus’?, a termékenység istenndje (13. kép).
A termékenység jelképe és minden keresztények any-
ja kozotti eszmei kapcesolat logikus feltevés lenne, de
val6jaban nem bizonyithato.

A hal szimbolikdhoz és a szfiz sziiléshez a roman
kor asztrondmia tuddsa képezte a hatteret, mert a 14-
tomasok sorozata ngy is felfoghatd, mint szinjaték a
szférak vildgadban. A kor alaku vilag kozepe ekkor
még a fold, melyet szférak vesznek koril és a kor ko-
zepén a széttart kard ember 4ll az OtOs szdm jegyé-
ben (30. kép) mint mikrokozmosz a makrokozmosz
tikorképe.33

A mikrokozmosz szimbolizmusdban a végtagok
ugyanazon a szférakoron helyezkednek el, mint a fe;.
Ugyanakkor a végtagok tizenkét hajlatdban fut a koz-
mosz négy {6 és nyolc mellékszele, ami az emberben
Isten lehelletét, az er6t, végso fokon a lelket szimbo-
lizdlja. A végtagoknak tehat mint az eré hordozoinak
alkalmazkodniuk kell a kozmosz korpalyajahoz €s igy
fél koriven belill szabad mozgasuk van felfelé és lefe-
1é. A romén kori miivészetben lathaté felfelé hajlé 14-



bak, korbe hajlitott alakok és szamtalan mas hasonld
jelenség, mind erre a kozmikus teoldgiara vezethetd
vissza.

30. kép. Kereszt formdajii ember mint Gsszimbolum. Kr.e.3000-2000.
Ciprusrol. Nicosia. Archeologiai Miizeum. (Haas-Brossard)

Lehetetlen ezt a rendkiviil komplikdlt elméletet
egy ilyen rovid tanulmanyban ismertetni. Csak lénye-
gének magvara szeretnék ramutatni, hogy Hildegard
vizidja hatterének Osszefiiggéseit legalabb egy ponton
megvilagitsam.

A Mellékletben lathatd, az a kozmoszrendszert
bemutatd, sikba kivetitett tdblazat, amely pontos hi-
vatkozds mellett, Hildegard latomasai alapjan ké-
sziilt. Ezen latomasok bamulatos mélységére vall az a
tinet, hogy ha Ecclesiat a szférak rendszerében
szemléljik — mert hisz kozmoszban jelenik meg — ak-
kor agyéka, melyen a halakat befogadja és szaja, me-
lyen at sziili 6ket, egyarant a vizes szféraban helyez-
kedik el, logikusan kapcsol6dva a méh vizéhez, mely-
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ben a befogadottak megtisztultak. Mindez mar nem
lehet véletlen és barmennyire is érthetetlennek, non-
szensznek tiinik, mégis az Osszefiiggések egész soro-
zataval allunk szemben. Hildegard latomésai tehat
olyan vilagrendben jatszodtak le, melyet sokezer éves
hagyomanyra épitett fel a teljes 0sszhangban 1évd,
szoros egységbe kovacsolt vallds és tudomany. Né-
hédny évszazad multan ebbdl 1€pett ki a haladé asztro-
nomia Keppler, Galilei és Kopernikusz képviseletében
és elsoporte a kozmikus teologiat. Hildegard latoma-
sai igy elvesztették talajukat és hatteriiket, s6t szinte
¢rtelmetlenné valtak. Nem volt aki megvédje Oket,
mert sem az egyhaznak, sem a bencés rendnek nem
allt érdekében, hogy egy szdzadokon at fenntartott
hiedelmet tévedésnek nyilvéanitson. Igy a koztudatbol
nemcsak Hildegard emléke tiint el, de feledésbe meriilt
a roman kori egyhazmiivészet egyik alapvetd forrésa is.
Ezt a letlint fantaziavilagot azonban megdrizte a roman
kori miivészet és benne a selld, amely ugyan mar nem
tolti be a jel vagy szimbolum szerepét, de mégis fenn-
maradt mint egy sokatmondoé emlék.

Tiz éven at olvastam Hildegard latin szovegeit, €s
ma, az az6ta elmult sok év tavlatdban, az a meggyd-
z6dés alakult ki bennem, hogy a ,latomas” kifejezés
csak keretet adott egy olyan misztikus képsornak,
amelyhez a hattér kulisszajat a kozmosz képviselte. A
gyerekkora Ota mozgasszervi betegségekben szenve-
d6, bénuldsos tiinetektdl gyotort, kolostori maganyba
zart Hildegard mint zsenialis ir6ng, tulfeszitett ideg-
allapotban és mély vallasossagaban sajat ihletettsé-
gét, vagy pillanatnyi intuicidit isteni hangnak vagy ki-
nyilatkoztatasnak vélve, a kozmoszba vetitette mind-
azt, amit latott, hallott €s tudott, — mint egy latomast.

A ,latomasok” kifejezés azonban mas oldalrdl is
megvilagithaté. A XII. szdzadban a szerzeteseknek
még az volt az elsérendd feladatuk, hogy a pogény vi-
lagbdl bedraml6 formékat és elképzeléseket megtolt-
sék keresztény értelemmel. Ez a folyamat azonban
egy kiilonos jelenséghez vezetett. Mert amint az ar-
chaikus €s antik miivészetben fennmaradt vallasos el-
képzelések feltoltddtek keresztény misztikummal,
ugy megjelentek az ikonografiaban is, hogy atalakul-
tan tiikkrozddjenek a keresztény miivészetben. A XII.
szazadban mar érezhetd volt az inkvizicié elOszele és
igy a szerzetesek féltve Orizték titkos elméletiiket a
kiviilallok eldl. A latoméasok misztikus nyelvezetébe,
szimbolumokba rejtett mondanival6jat sokfélekép-
pen lehetett értelmezni, de éppen ezért nem is volt
megtamadhaté. Ma Ggy gondolom, hogy Hildegard
rendkiviili fantaziaval vette ki részét a szerzetesek




kultarkincset atment6 feladatabol (30., 31. és 32. ké-
pek).

Evtizedek 6ta iildoz a sell§ érthetelen, valoszinfit-
len, absztrakt jelensége. Hildegard szovegei szerint,
Ecclesia misztikus hasonulasa Szliz Mariaval, kiilon
pszichologiai tanulmanyt igényelne. Ilyenkor felotlik
bennem a Kr. e. 5000 év tavlataban derengd, egyiptomi
Neith istenn6 emléke is, aki — szobran 1€v0 felirat szerint
— mint Osanya, 6nerébdl sziizen sziilte fidt, a napot. Igy
onkénteleniil is adédik a kérdés, hogy vajon a szajon at
szulo szliz Ecclesia a XII. szazadban nem mindsitheto-e
egy tobb mint 6000 éven 4t vonuld Gsi hit
atmentGjének? — hisz az 6ner6bol valo sziilés nem csak
az Osi vallasokban, hanem a természet vilagdban is is-
mert.
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31. kép. Preromdn dekordcio. San Quinta. Museo Diocesana.
Soisona
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Mindezen tul, ebben az abszolut irredlisnak tiind,
anyasagot hallal Osszekapcsold misztikumban mégis
ott bujkal a realitas egy halviny arnya. Mert az emb-
rioldgia szerint, barmilyen megoldatlan rejtély még
ma is, a magzat €letében van egy rovid dtmeneti alla-
pot, amikor az embrio halhoz hasonlova valik, sGt
még a kopoltyik is megjelennek rajta. Igy wjbol fol-
meriil a kérdés, hogy vajon a halhoz hasonlo ndéi figu-
rak szimbolizmusa nem tartalmaz-e egy erre vonat-
kozo, atavisztikus sejtésre valo utalast? Mindez azon-
ban ma mar megfejtetlen titoknak tlinik az emberiség
kultartorténetében.
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32. kép. Az ember abrazolasa a kereszten Hildegard leirasa szerint
a Liber divinorumban. Davy nyomén

A XX. szazad irodalmaban — az én megitélésem
szerint — egy szerzetes kozelitette meg leginkabb
Hildegard valos szerepét: Wanderbriicke, F., ,,O. S. B.
Moine de Mont César a Louvain”. ,La moral mo-
nastique du XI. au XV. siecle” 1966, cim{i munké;ja-
ban, Hildegardot a kolostori teoldgia egyik tantjanak
nevezi és eredetiségét abban latja, hogy a teoldgia tu-
domanyat allegorikus, apokaliptikus és jovobe lato
modon mutatja be. Szerinte Hildegard munkai mélto
helyet foglalnak el a kolostorok szellemi életének
torténetében.

Pekdr Zsuzsa
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ildegard de Bingen latomasaiban
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f) Vizek-apostolok
omloktél Szem Bal kar K(")ny(j’k g) Folyék-apostolok
rrvégig Fiil Csuklo h) Tenger-Egyhaz
Orr
ol Szaj Jobb 1ab Agyék Folyok
égéig Térd és Ocean
Boka
Felsttest
Alsotest
SZAMRENDSZER
7 I¥ B=12
[ELYEI HILDEGARD MUVEBEN
LV.IV. XXXIX. |LIL843  |XCIL871 XCIL 869 D. a)P.LV.IV. a)PILV.V.
VIL 815 D. 834 B. A-B. B_C-D. XLVIIL 840 D. XXXVIII 938 A-B.
XCIIL XLIX. 842 B. XII1. 942 C.
871 B-C. LXXXVII b) XXXVIIL 938 A
867 C-D. P HIL V. IX.
LV.IV. XXXIX. |LIL843  |XCIL 871 XCVIL 879 D. V. 987D.
VIL 815 D. 834 B. A-B. B-C-D. b) P. [IL V. VII. )P ILV.V
LV.IV. XXXIX. |XCIL871 |XCIL 871 XCIL 870 D. XVL 977 D. XXXVIIL 938 A-B.
VII. 815 D. 834 B. B-C. B-C-D. 869 D. ¢) X111 975 A. XXXIX.940C.
XLIL. 943 C.
d)P.1V.IL d)P.IV.IL
VI. 757 B.
XV.761C. e) PILV V.
XL.941 B-C. 942 C.
P.HL V. VIIL
11. 980 D.
pPPILV.V
XXXII. 929 B.
g) XLL 941 D.

h) XXXII. 929 B. 941 D.
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JEGYZETEK

1. Rossi, P.: Syrénes antiques. Bulletin de P'associaton G.
Budé, (tom XXII. NO 4.) Paris, 1970.

2. ,Zaldachie™: Schramm, A.: Die Bilderkunst der Frithdruk-
ke. tom 4. Die Drucke von Anton Sorg in Augsburg-Leipzig,1921.
32. p.: Mit Holzschnitten am reichsten ausgestattet ist Sorgsche
Druck: Richenthal. Ulrich von: Conciliumbuch T. 199. 1296. sz. cf-
merkép: ,,Son des durchlauchigen King Zaldachie ist auch der von
der grossen Chan”.; Richenthal, U.. Chronik des Constanzer
Concile 1414-1418. Suttgart, 1882. Uj kiadas Hildesheim, 1962.
A kozépkori német nyelven ,,Zaldachie™-nek irt név alatt ma a
Krim-félszigeten 1évé Sudak varosat kell érteni, amely Solldachia
néven a XIV. sz.-ban Velence fennhatosaga alatt nagy kikotévaros
szerepét jatszotta, de egyhazilag Bizanchoz tartozott. 1385-ben
Génua vette 4t az uralmat és megegyezett a tatarokkal. hogy
Soldachiat génuai konzul vezetése alatt békén hasznalhassak.
(Enzyklopedia des Islams. Leiden-Leipzig 1934. Sughdach cimszé
alatt. 543. p.) - A Zaldachie sz6 értelmét Kara Gydrgy tanar ar
fejtette meg és 6 adta meg nekem a kutatashoz sziitkséges itmuta-
tét, micrt is czdton szeretném halamat kifcjezni. — A konstanzi zsi-
nat babeli nyclvzavaraban a pajzscimernek mint ismertetd jelnek
fontos szerepe volt és vitathatatlan, hogy a cimerképek felvonulta-
tasa kihatdssal volt a miivészetre is. Zsigmond kiraly vilagi feje voit
a zsinatnak. tehdt a Zsigmond-korabeli kalyhacsempén lovagi
mezben megjelend romén kori selld alakjat osszefiiggésbe lehet
hozni a tatar herceg figurajaval anndl is inkabb, mert mindketten
LOltdzéket” viselnek. — Hildegard latomasainak figurdit 3 csoport-
ban értékeli: ruhatlan, tunikat viseld és palastot hordé jelenségek
gyanant, amelyek kozil tunikét, tehat egyszerii ruhdzatot viseld
alakok papi mivoltra utaltak. A tatar herceg eszerint egyhdzi ran-
got viselt volna. Zaldachie-hez hasonlé figurdkkal talalkozunk a
kartyajatékoknal. d’4llemagne, Henry-René: Les cartes a jouer du
XIV. au XX. s. Tome 1. Paris 1906. 64. p.: Cartes Lyonnaises du
XV. s. ugyanaz a korona és rdvid pancélszoknya. 63. p.: plisszé
szoknya és margarétik, hasonléan a Nagy Lajos-korabeli csempén
lathaté sell6 margarétaihoz.

3. Testro Araldico, 1843 Lodi Il. és V.

4. Schramm, A.: Der Bildschmuck der Frithdrucke, Leipzig,
1921. IV Die Drucke von A. Sorg in Augsburg. Fig. 1256.

5. Whithouse, D.: The originc of Italien maiolica. 44. p.

6. 1983-ban Krisztinkovits Mdria irt nekem Kanadabol. k6zo6l-
ve, hogy 6rommel hailja, hogy a roman sellével foglalkkozom, mert
édesapjat (K. Béla, a nagy haban gytijt6) s érdekelte ez a figura és
foglalkozott vele anélkiil, hogy megoldotta volna ezt a kérdést.
Mindenesetre elkiildte nekem mindazt, amit hagyatékaban talalt
és igy jutottam a ,,Syrene Parthenope” képéhez és irodalmahoz.

7. A 9. kép: Sava, K.: Die Mittelalterlichen Siegel der geist-
lichen Corporation in Wien. Mitteilungen der K.K.C. Com. 1859,
No 71V.Jg. Fig. 5. Dom von Trient. — A 10. kép: u.ott No 2112.

8. A lira formaju sell6kné! a halak a 1abnélkili figura also tes-
te alatt egyesiilnek felaldozva fejiket, igy képezve lira format. A li-
ra az egyhaz attributumai kozé tartozik és Hildegard latomasaihoz
olyan értelemben kapcsolddik, hogy latomasait mennyei zene
kiséri. Eredetileg a platoi szférdk zenéjének szimb6luma és a koz-
mikus, halottak lelkét kisérd szirének attributuma volt. A latin
nyelvben a ,curvus” szd értelmezései kozé tartozik és igy kozvet-
len kapcsolatba keriil a delfinekkel. (Finaly, H.: A latin nyelv sz6-
tara. Kolozsvir, 1884, 533. p.) Ugyanakkor a testtorzitas és kinzas
egyik eszkoze, utalas a martiromsagra.

9. Hamman, P.-Mac-Lean: Frihe Kunst im Westfalischen
Reich. Leipzig,é.n. 91.kép. , Tritonenweibchen”.

10. Jung, C. G.: Man and his symbols. London, 1964. 30. p.

11. Haid, Kassian: Die Grindung des Klosters von Wettingen,
Wettingen-Mehrerau, Bregenz, 1927. (a tovabbiakban: Haid i.m.)
8.p.

12. A kép kozolve: ,,Abt.1. Klosteranlage von Siidosten. Planv.
in Matth. Merians. Topografie. 1642” In:Schwiezerischer
Kunstfithrer. Kloster Wettingen.

13. Haid i.m.: 24. p.

14. Delfin ¢s hal: nehéz megéallapitani, hogy a sell6 mikor visel
hal-, illetve delfinfarkokat, inkdbb csak méreteik utan lehet erre
kovetkeztetni. A delfint a latin nyelvben ,piscis curvus"-nak mond-
jak és ebben az értelemben is alkalmas a selld kialakitisara.
Kerényi K. (Einfuhrung in das Wesen der Mythologie, 77. p.) ra-
mutatott uterus allat mivoltdra, ami az 6sanya fogalmahoz koti.
Schwabe, J. szerint (Archetyp und Tierkreis, 69. p.) mar Kr.e. 5000
évvel is misztikus tulajdonsagokkal ruhaztak fel és igy lett az
njjasziilctés, illetve feltimadas és halhatatlansig szimbdluma. Az
etruszk sirkamrdk a lebegd delfinek egész sorat &rzik, a korai ke-
reszténység pedig az észak-afrikai delfin életmentd szerepével ta-
lalja magat szemben, amit a gordg kultira kozvetitett. A ravennai
St. Vitale-ban parosaval, egymast keresztezve jelennek meg a mér-
tir-medationok alatt, majd fejjel lefelé allitva a bizédnci illusztrélt
kéziratokban.

A XII-XIIL szdzadban a neofitdk szimbdluma lesz, a csillag-
képekben viszont a mitol6gia hatasa alatt mint Triton €l tovabb és
folytatja életment8 munkajat. Nincs kizarva, hogy a sell6 gyakori
Triton vagy Tritonenweibchen elnevezése ehhez az elképzeléshez
is kapcsolodhat.

A halakat az 6korban — még Aristotelesnél is — egynemiinek
képzelték, és ezért illeszkedett be oly kénnyen a keresztény szim-
bolikdba és kapcsolédott a Szliz Mdriardl és Krisztusrdl alkotott
elképzelésekhez. (Lurker, Manfred: Worterbuch Biblischer Bilder
und Symbole. Miinchen, 1973. 99. p.) Hildegardnal is megtaldlha-
t6 ugyanez a felfogas. Réau, Luis: Iconographie de I'Art Chrétien.
Paris, 1955. L.t. 81. p. ,Le symbole christologique du poisson, il a
été adopté par lart chrétien primitif, c’est peut-étre en souvenir
du dieu poisson babylonicn OANES. Mais son nom grec ikhtus est
Pacrostiche de J. CH., Fils de Dieu, Sauveur: Jesous Khristos
Theou Uios Soter. — C’est donc un véritable rébus qui n’ avait de
sens que pour les initiés. 1l est disparu au V¢ siécle, en méme
temps que I'usage du grec dans I'église romaine.”

Baktay E.: Indiai regék és mondak, Bp., 1963. 41. p.: ,.e hal
formdja igaz valdmat leplezi: Visnu vagyok a lét fenntartéja, az
¢l6k gyamolitdja az igazak megment§je. Ismerd meg a nagy ren-
det: idoérdl id6re aldszallok, hogy legy6zzem a bajt és helyreallit-
sam a rendet.” Az ilyen isteni megtestesiilésnek elnevezése:
AVATARA.

Lényeg, hogy a hal — isten jellegével szemben — a két hal, illet-
ve a halpar vagy delfinpar csak kiemelked$ hatalmat vagy maga-
sabbrendiséget jelez.

15. Szluha Mdrton: A Kéldy csalad. ,, Turul” 67. (1994/1-2.)
24-34. pp.

16. Az Akos nemzetséghez, a roman kori sell heraldikai meg-
jelenését illetGen két név kapcsolddik a Bebek és a Csetneky. E
harom csalad torténete kiilon tanulmanyt érdemelne, de itt csak
annyit szeretnék megjegyezni, amennyi a sell§ szerepét megvildgit-



ja. Az Akos nemzetség az crdélyi akosi (ma reformatus) templo-
mot feltchetGen a bencés rend szamara alapitotta. (Filop—
Dercsényi—Zidor: Magyarorszigi miivészet torténete. Bp., 1970.
69. p.). A cimer keletkezésének torténete tehat ezek szerint kap-
csolodhat a bencés rend szimbolikdjdhoz és valdsziniivé teszi a la-
tomasok kihatasit. — Az Akos nemzetség 3si cimere: a pajzsban
két hal, sisakdisz: koronds ndi torzs, kétoldalt nyakaba illesztve két
hal feje, melynek torzse félkérben kanyarodik a ndi torzs felé.
(Csoma J.: Magyar nemzetségi cimerek. Bp., 1904. 32. p.) - A
ketts keresztet a pajzsban a halak helyén Istvan, Magyarorszag
nadora vette dt az orszag cimerébdl 1311-ben. (U.6.: 25. p.) Sieb-
macher: Der Adel von Kroatien und Slavonien. Niirnberg, 1899. (a
tovabbiakban: Siebmacher i.m.) 12. p., Bebek von Pelsocz. ,,Stam-
men von Genus Akos ab.” (13. p.) A Bubek illetve Bebek csaladrol
sz616 elsS feljegyzést Nagy Ivdnndl talaljuk, Bubek Pal gomoéri
f&ispdn személyében, 1209. — 1243-ban a Marktdl szarmaz6 Fiilop
és Detre, mind IV. Bélanak, mind Kalmén hercegnek, Gallicia ki-
ralydnak és Szlavonia fejedelmének hii szolgdlatot tett és ezért
Go6mor varmegyében a Berzéthe, Pelsécz és Csetnek helységeket
kapjak. (V.6.: Nagy Ivdn: Magyarorszag csalddai czimerekkel és
nemzedékrendi tablakkal. I. Pest, 1857. — a tovabbiakban Nagy
i.m.- 256-263. pp.) A Csetneki név tehdt ezen az dton csatlakozik
az Akos nemzetséghez és a roman kori sellét visels cimerhez. Fii-
16p mindezen tal (V6.: Nagy Ivdn, valamint Siebmacher i.m: 12. p.)
Kemlik, illetve Kulnik vérat Szlavénidban hésiesen oltalmazta a
tatdrok és a hiitlenek ellen.

A hceraldikai emlékek a kévetkez6 nevekhez kapesolddnak:

1209 Bubek Pil, goméri f6ispan
1243 Fiilop és Detre
1236 Imre, dalmat és horvat ban
1268 Demeter, szlavoniai ban
1361 Bebek-Csetneki 4gbol Istvdn, orszagbiré sisakpecsétje
1371 Bebek Gyorgy tarnokmester gorgdi templomban 1évG
vorosmarvany sirkove
1383-84, 1390-92 Bebek Detre Banus totius Slaoniae
1391 Bebek Imre orszdgbir6 pecsétje, ugyanaz, mint a sirkdvon
1397 Bebek Detre nidor sisakpecsétje (hal a vallbol)
1401 Bebek 11 Detre nador fiiggépecsét
XV. szdzad Bebek Laszl6 tarnokmester sirkdve a pelsSei reforma-
tus templomban, egyczden a gorgbivel
XV. szazad Bebek Ursula cimere
1583 Bebek Gyorgy ozvegyének ,Sofia Patécsy”-nak sirkove (a
koklbergi temlomban)
1594 Csetneky Istvan siremléke a csetneki templomban
Csoma-Cserghed: Szapolyai Istvdn és Csetneky Istvan sirkove ,,Ar-
cheoldgiai. Ertesitd” Bp., 1890, 137. p.
17. G. v. Cserghed und J. v. Csoma: Altc Grabdenkmiler aus
Ungarn. Bp.,1890. (a tovabbiakban: Cserghe6—Csoma i.m.) 12. p.
18. Vo.: Csoma J.: Magyar nemzetségi cimerek. Bp., 1904. 24. p.
19. Cserghe8-Csoma i. m.: 16. p.
20. Nagy i.m.: 260. p.
21. Cserghe6—-Csoma i. m.: 117-122. pp.
22. Baltrusaitis, J.: La stylistique ornamentale dans la sculpture
romane, Paris 1933.
23. Gorlitz, 1876. 1. Teil, Blatt 8, No 58.
24, Kriss-Rettenbach, L.. Amulett
Miinchen, Nr 722.
25. A cimert Wamecke publikilta a Heraldische Kunstblaetter,
1876. (1I Teil Bl. 36, No 135.) cim munkajaban.

und Talisman. 1966.
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26. Benker, Gertrud: Biirgerliches Wohnen von der Gothik bis
zum Jugendstil. Abb. 53-55. Ezért az anyagért Visi Lakatos Maria-
nak tartozom koszotettel.

27. Hildegarde de Bingen (1098-1179) német bencésrendi
apacaf6énoknd (Disibodenberg, Ruperstberg és Eibingen kolosto-
rok) kordnak kimagaslo, zsenidlis egyénisége ir6i munkdssagat ter-
mészettudomanyos és orvoslassal kapcsolatos miivekkel alapozta
meg. A PHISICA és a CAUSAE ET CURAE, mai felfogasban az
els6 német gyogyitasra vonatkozd szakmunkanak mindsiil. Foglal-
kozik irodalommal és zeneszerzéssel is, ma 77 szimfonidja ismert.
Hirnevét azonban latomasatival érte el. A ldtomasokat harom md-
ben foglalta Gssze: az elsé a SCIVIAS (liber sci vias viventis
luminis) 1141-1153, majd a LIBER VITAE MERITORUM,
1158-1162 végiil a LIBER DIVINORUM OPERUM SIMPLICIS
HOMINIS, 1163-1173.

A SCIVIAS tanait Clairvaux-i St. Bernat is elismerte, I1I. Jen6
papa pedig a trieri zsinaton részleteket olvasott fel bel6le és isteni
kinyilatkoztatdsnak mindsitette ldtomasait. A vilag nagyjai fordul-
tak hozza tanacsért, amirSl haromszaz, altaliban csak masolatban
fennmaradt levele tanuskodik. Elete végén hirom korutat tett
meg nagyobb német és idegen varosokban, prédikalva és tanitva.
Kortdrsai a ,,Symnista” (megszallott), ,Domina magistra” vagy
,Prophetissima nomis Hildegardis” jelzGkkel illették.

Ma elsGsorban Németorszdgban, majd Svijcban, az Egyesillt
Allamokban és a 90-es évektl Franciaorszagban foglalkozik vele
nagy mértékben az irodalom. Zenei szerzeményeit CD-lemezen
aruljak. Zsenidlis 1énye a XX. szdzadban @jbd] az érdeklGdés ko-
zéppontjdban all.

A SCIVIAS eredeti sz6vege mai napig sem latott napvilagot.
Faber, J. Stapulensis publikalta elSsz6r 1513-ban javitott széveggel
¢€s ezt hasznalta fel Migne a X1X. szdzadban (Koch, J.: Der heutige
Stand der Hildegard-Forschung. ,Historische Zeitschnft” Min-
chen, XII. Bd. 186. 1958. 559.p.)

A LIBER DIVINORUM szovegét 1761-ben Lucca érseke,
Johannes Dominicanus Mansi adta ki el&szr és ez keriilt a XIX.
szazadban a PLM.-be.

A XII-XIV. és a XV. szdzadban a bencéseken kivill érdem-
ben csak a cisztercitak foglalkoztak irasaival. A XIII. szdzadban a
cisztercita Eberbach kolostorbél szirmazé prior Gebeno eleveniti
fel emlékét, ,vallaspolitikai jovendGmond6” szerepben, s6t ugyan-
itt emlékezik meg ,,Abt Trithenemius von Sponheim” is, kicmelve
Hildegard egyhazszakadassal kapcsolatos joslatait, amivel a refor-
macié érdekszférajaba allitja... (Schipperges, H: Die heilige
Hildegard von Bingen. Miinchen, 1927. 11. p.)

Bér Hildegard a ,,Sancta” jelz6t viseli, szentté avatdsa végiilis
nem kovetkezett be, de az Acta sanctorum Bolland (sept.tom.die
17. 629. p.) szerint: ,nomen Hildegardis tunc Martyrologis
insertum.”

28. MLP. tom. CXCVII. Parisiis 1882, SCIVIAS Lib. II. Vis.
II1. col 453 B-454 C.

29. PATROLOGIAE TOMUS CXCVILI. - Sancta Hildegardis
Abbatissa — Parisiis, 1882. SCIVIAS. - Lib. IL. Visio IIl. Imago
quasi muliebrem.

Post haec vidi quasi muliebrem imaginem procera magnitudi-
ne instar magnae civitatis habentem caput miro ornatu corona-
tum, et brachia de quibus splendor velut manicae propendebant a
coelo ad terram usque radians. Venter autem ejus in modum retis
multa foramina habentis, per qua plurima hominum multitudo
subit: crura vero et pedens non habebat, sed tantum super
ventrem suum ante altare quod est ante oculos Dei stabat ipsum



expansis manibus circumplexa, oculis autem suis per omne coclum
acutissime intendebat. At nulla vestimenta ejus considerare
poteram, nisi quod tota Jucidissima claritate fulgens, multo splen-
dore circumfusa fuerat, in pectore ejus vetut aurora rubeo fulgore
micante ubi etiam multimodo genere musicorum audivi dicens:
Me oportet concipere et parere. Et mox occurit ei ut fulgur
multitudo angelorum gradus et sedes in ea hominibus facientium,
per quos ipsa imago absolvenda erat. Deinde vidi nigros infantes
juxta terram in aere quasi pisces in aqua repentes et ventrem
imaginis in foraminibus (quibus ingredei volentibus aperta pate-
bat) intrantes. At illa ingemuit sursum cos attrahens qui et ore
ejus exierunt, ipsa tamen integra permanente. Et ecce illa serena
lux et in ipsa species hominis totam rutilante igne flagrans, se-
cundum visionem quam primus videram iterum mihi apparuit, et
singulis eorum nigerrimam cutem abstrehens et extra viam cutes
illas projecienes singulos illorum candidissima veste induit, etc...

30. Keller, Hiltgart szerint: . Prépost Volmar von Disiboden-
berg. Prépost Gottfried von Disibodenberg, apit Ludwig v. S.
Eucharius-Trier 1169-79, Guibert von Gembloux, akivel mar 1175
ota levelez és aki 1177-1181-1g allandéan Ruppersbergben tartoz-
kodik, apat Gottfried von Echternach, fivére Hugo, mainzi apat,
végiil segitségére volt bizalmasa Hilbrand von Sponheim is, ami
mar eleve kizarja azt. hogy Hildegard a rend felfogésaval
ellenkez$ tételeket allithatott volna, vagy mast , litott” volna.

31. Mindez csak a torténés magvat jelenti. Nem lehet ilyen
nagy mu tartalmat roviden osszefoglalni. Mert Hildegard a romén
kori sell6 minden egyes jellemzGjére pontos felvilagositdst ad. Ko-
rona. fej. haj, karok, ldbak. test, pikkely, hal. delfin. zene, szinek,
dragakovek, pozicid stb, mind megtaldlja magyarazatat.

1. Jend pédpa Hildegard els6 latomasait ,,cgyéni kinyilatkoz-
tatdsnak” mindsitette. Viszont az egyhdz dllispontja szerint az
egyéni kinyilatkoztatdst mindenki a sajat beldtasa szerint értel-
mezheti. A szerzeteseknek tehdt szabad kezik volt a latomdsok
mivészetben megjelend figurdinak interpretaldsaban. Innen a
sellé szamtalan, részletekre vonatkozé variacidja. Elso, tobb, mint
szazoldalas munkamban a seli6 szimbolikajanak legaprébb részle-
tét is kidolgoztam, eredetével egyiitt, itt csak a kovetkezbkre sze-
retnék rdmutatni. A keresztelés utan Ecclesia a jovevényeket fehér
ruhaba oltozteti és felszolitja, hogy valasszanak a két jarhato at, -
a jO és a rossz kozott. A jovevények: poganyok és zsidok, megke-

100

ugyan csak az a fehér ruha jelzi, amit a diakonok, a kat vizéb6! fel-
szélloknak atnvijtanak. A neofitdk jelképe a delfin, a piscis
curvus”. Hildegard Isaias proféta jovendoléseire hivatkozik: Et
venient ad te curvi filii, eorum qui humiliaverunt te... (Isai, LX.
Eucherius egyhazatya szerint a _neofitus sz6 annyit jelent, mint
+novella plantatio”. Szimb6lum szimbolumot fed: a delfinek,
(masrészt halak) uj oltviny gyandnt illeszkednek az Egyhdz testé-
be és igy vilnak Krisztus misztikus testének tagjaiva. Ecclesia del-
finekkel, illetve halakkal val6 egyesiilését szerintem cbben a meg-
vilagitisban lehet leginkdbb megkozelitent, akdrmilyen idegen is a
XX. szdzad szellemétol.

32. Bernheimer, R.: Romanische Tierplastik. Minchen, 1931,
137. sz. Ahnus (Nischenbogen).

33. A korai kereszténység I. ¢vezredében a szféra-rendszer és
a mikrokozmosz-elmélet gydkerei az Gsi keleti irdnyhoz vezetnek,
majd megtalalhatok a ptolemeusi tanok. vagy Platon és Aristoteles
elképzeléseiben. Szerintem az egyik legjellegzetesebb forrast Hen-
noch konyvei jelentik. Champeaux, G.: Introduction au monde des
symboles. Zodiaque 70. p.:

A szelek és a végtagok Osszefiiggésénck clméictét mar
Hennoch kémyveiben is megtalalhatjuk. (Hennoch Jeruzsilemben
Kr.e. 50 kordl., Hennoch .le slave™ Kr.u. (Ugyancsak itt taldlkoz-
hatunk a szféra hét korével és a pélusok négy irdnydval, melyet a
négy mennyei kapubdl 6mié foszél hataroz meg. A négy kardinalis
szél Jahve éltetd lehelletének utja, a kozmosz mozgatd ereje, az
égbolt négy pillére, s6t kdzvetité a Iathatd és a lathatatlan vilag
kozott. (U.o.: 240. p.)

Az els§ ember, Adam nevét Hennoch titkainak kényve szerint
Isten a négy vilagtijban elhelyezett csillagok nevének kezd&be-
tdjébd! képezte. Ez misztikus kapesolatot teremt a horizont négy
tdjaval és az onnan kiindulé vildgmozgatd erGvel, a négy f6széllel,
amit az ember végtagjai szimbolizdlnak. (U.o.: pl. 83. p. 700. p.)

A Codex Vigilanus (,,Escurial, Espagne, terminé en 976) tar-
talmazza a szelek kerekének abrazolisit. melyen a négy f6szél
mellett nyolc mellékszél fij hatalmas fuvos hangszerekbdl. | Le
Nord (septentrio) est a gauche et le Sud(Auster) a droite, afin que
I'orient soit en face et en haut, comme dans les plus anciennes
cartes du monde.
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A SEMSEI SEMSEY CSALAD XIX-XX. SZAZADI GENEALOGIAJA

Eppen hatszédz esztendeje (1396. szept. 28.), hogy
Zsigmond kiraly fépohdrnoka — Semsey Demeter fia
L 4sz16 — a keresztény Eurépa és a nagy eurépai hodi-
tasait megkezd6 mohamedén torok birodalom kézot-
ti els6 jelentGsebb csataban ,,a nikapolyi szerencsét-
len litkdzetben kardvagasoktdl és nyillovésektd] talal-
va elesett”.! Ot évvel kés6bb, 1401. 4prilis 24-én az
uralkodé az elhunyt érdemeiért testvérének Janos-
nak cimert adomanyozott.? Ez a magancimer-ado-
many ,,az els6 a ma is é16 csaladok cimereslevelei so-
raban” irta Czobor Alfréd tobb mint fél évszdzada e
folyoirat hasabjain.? A csaldd legrégebben ismert sei
az irott forrasokban csaknem egy évszazaddal korab-
ban mar szdmtalanszor felbukkantak.* A Siebmacher
Wappenbuch az 1280-90 tajan élt Franktdl eredezteti
a csaladot’ és Nagy Ivdn is t6le kezdve vezeti le a csa-
ladfat egészen a XIX. szazad kozepéig® A csalad,
els6 ismert 8sét pontosabban is megnevezi Ritter
Frank von Meissen személyében,” Gudenus® ugyan-
akkor csak 1318-ra datélja a csalddra vonatkoz6 elsd
ismert adatot.

E nagymuilti csalddnak szdmtalan kimagaslé sze-
mélyisége ismert a hazai torténetirasban, s legalabbis
egyikdjitk a nemzetkdzi tudomdanyos életben is.
Frank fia Tamds a kozépkori Magyarorszdg egyik
legszebb falfestményén — a szepeshelyi székesegyhdz-
ban 1317-ben festett képen — lathat6. A festmény
kézponti helyén Sziiz Maria all, aki Karoly Rébert-
nek nyijtja a kiralyi koronat, Karoly Réberttel szem-
ben Tamas esztergomi érsek s mogdtte Henrik pré-
post, mig a kiraly mogott Frank Tamas, szepesi var-
nagy, a kirdly kardhordozéja - lathaté kivont kard-
dal’®

A fentebb emlitett Laszlé a kereszténység védel-
mében esett el Nikapolynall®, késGbbi leszirmazoi
koézil tobben az orszag fuggetlenségéért és a szabad-

sagért kiizdottek. Semsey Péal d6nodi fékapitany a
Thokoly szabadsagharc tdbornoka, a kuruc gyalogsag
f&parancsnoka volt!!, Semsey Andras ugyancsak ku-
ruc fékapitany!2. A térokok elleni felszabadité hadja-
ratban — Buda visszafoglaldsdnal — a csalad tobb tagja
is részt vett, — az emlitett Palon!3 és Andrason kiviil
Zsigmond és Janos is'*. Az 1848-49-es szabadsdgharc
leverése utan a Kossuth-emigraciéval Amerikdba ér-
kezettek kozott is taldlkozunk Semseyekkel. A pol-
géarhabort unids hadseregében harcol Semsey Kéroly
és Semsey Kdlman &rnagy!® (vagy alezredes!t).

E szerteagazd csaldd egyik dga — mely 1798-ban
I. Ferenctdl a Bolté Siklési Andrassy csalad kihalta
utdn a korondra visszaszallt Szabolcs varmegyei Bal-
mazujvarost kapta adoményul — a XIX-XX. szazad-
ban a kovetkez8k szerint alakult.

A Magyarorszag f6méltdsagai kozE tartozd Semsey
Andreas de Semsel!? személynok (1802-1808), alkan-
cellar (1808), kamaraelnok (1808-1814), ugocsai f6is-
pannak (1792-1807) bar6é Perényi Annéval kotott ha-
zassagabol'® harom fidgyermeke és két leanya sziile-
tett!®. A fiik koziil Benjamin kirdlyi udvari titkar 1816
tajan nétlentiil, utédok nélkil elhunyt. Semsey Andras
J6b nevii fidnak egyik leanya, Semsey Anna® grof
Almasy Ignédccal kotott hazassdgabdl sziiletett gyerme-
kei és leszdrmazdi a grof Festetics, gréf Wencheim,
grof Keglevich, herceg Bretzenheim, baré Beust, bard
Waldbott, grof Czirdky, grof Kérolyi, grof Zichy, bard
Wesselényi, baré Trauttenberg, grof Pejachevics csala-
dokkal kertiltek rokonsdgba?!, Semsey Jozéfa pedig ba-
16 Révay Jozseffel kotott hazassagabol sziiletett leszar-
mazd(i) a grof Torok, grof Berchtold és a baré Weisz-
Horstenstein csalddok tagjaival hdzasodtak?2.

Lajos (1783-1856) el6bb Vécsey Zsoéfidval, majd
Andrassy Mariaval és harmadszorra — 1832-ben -
Szemere Klaraval?® kotott hazassdgot, aki maga is
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férjezett volt mar egyszer Dercsényi Ferenccel. E ha-
zassagukbdl Ot gyermck sziletett, (1) Andréds — akit a
tudomdnyos szakirodalomban és hivatalos iratokban
egyarant Andornak neveznek —, (2) Jend, aki Saczan
€lt — grof Csaky Mariat vette néiil, (3) Lajos csdszari
¢s kiralyi kamaras, arany sarkantyus vitéz Pesten, (4)
Zsofia — Klobusitzky Agostonné és (5) Etelka — baré
Do6ry Lajosné.

Lajos dganak, de taldn az egész Semsey csaldd-
fanak legérdemdusabb tagja Andor (1833. december
22.-1923. augusztus 14.), a tudés mineraldgus, a ma-
gyar tudomany és kultira egyik —, ha nem a legna-
gyobb mecéndsa. Réla nevezték el a semseyit és az
andorit dsvanyokat®*, a budapesti Foldtani Intézet
tfelépitésére 50 000 aranyforintot, egyéb tudomanyos
célokra tobb mint kétmillié aranykoronat adomanyo-
zott.

Semsey Lajos 1854. augusztus 28-dn kelt végaka-
rataban? hdrom hitbizomany létrehozasardl végren-
delkezett, s a sors killonds szeszélye folytdn mind az
ot gyermeke utdd nélkiil halt el.?’

Idésebb Andras otodik gyermeke Job volt, aki
gr6f Buzini Keglevich Evat? vette feleségiil. E frigy-
bl egy fid és négy ledny szilletett. A Nagy Ivdn altal
kozo1t2? adatok mas forrdsokban némi eltérést mu-
tatnak. Ezek a kovetkez6k: Etelka (vagy Ilona) elsd
férje Mattyasovszky Rudolf*’, masodik Sztaray Ferdi-
nind¥ és Gizella férje volt baré Simbschen
Arbogast32. Sarolta Cstizy Palné33 lett, a névtelennek
(N) jelzett ledny neve Anna®, aki hajadonként halt
el. Az egyetlen fiigyermek Albert (Nagy Ivdnndl Bé-
la), aki Bencsik Valériat? (sziil.: 1832. mare. 15.) vet-
tc ndil, Semsén élt és Pesten hunyt el 1873. aprilis
24-én. Albertnek 6t lednya és egy fia volt.3* Lednyai
koziil Alice baré Fiath Miklésné lett; Lidia (vagy Li-
via) grof Crouy Chanel Endréné; Sybilla grof Sizzo
Noris Krist6fné; Roza pedig gréof Crouy Chanel
Jozsefné.

Semsey Laszld (1869-1943) Cserneki és Tarke6i
grof Dessewffy Maria Karolina Arankaval (1870-
1950) kotott hazassiagot. EbbS] a frigybdl sziilettek
llona (Heléna), Andor (Andrés) és Ladiszlaja (Laya),

akik mindharman — édesanyjukkal egyltt — részesil-
tek a grofi cimben, melyet apjuk semset Semsey Lasz-
16 csaszari €s kirdlyi kamaras, orszaggyilési képvisels
I. Ferenc Jozsef kirdlytdl 1907. augusztus 25-én
nyert.3” Ilona grof Ortenburg Ferenc felesége; La-
diszlaja gréf Stiirgkh Bertholdné lett. Ladiszlaja
1981-ben, férje 1965-ben hunyt el. Andras (a minera-
l6gus Semsey Andor unokaicese és keresztfia)?®
1897-ben sziiletett. 1925-ben fényes kiilsGségek ko-
zOtt tartotta meg eskiivéjét ,Nagykarolyi Karolyi
Ldszld grof csaszéri és kiralyi kamards és felesége,
nagyapponyl Apponyi Franciska grofné lednyéval,
nagykarolyi Kérolyi Klara gréfnével.”? Semsey And-
rds tizennégyszer sebesiilt meg az els6 vilaghabora-
ban. ,,Al]amtudoményi doktoratust szerzett, de még
joformdn el sem kezdte tanulmanyait, mikor csaladi
nemzetkozi ismeretségei és OsszekOttetései révén
hozzdjutott, hogy a trianoni békeszerz&désben, mint
akkori diplomatdk kiséréje, megfigyeld diplomata
gyakornok jelen lehessen.”™9 Az eskiivG utdn naszit-
ra el6bb Semsére — az &si birtokra*! —, majd Rémadba
utazott feleségével, ahol Semsey Andras grof a ma-
gyar kovetségnél, mint attasé teljesitett szolgalatot.
Magyarorszagnak a méasodik vildghdboriuba [épése-
kor a diplomdciai palyarol lekoszont €s 1977-ben be-
kovetkezett haldldig Argentindban - ahol 1941-ig
mint magyar kovetségi tandcsos és Ugyvive miikodott
—, Villa Gesellben élt. Gyermekei — Zsuzsanna 1925,
november 12-én, Budapesten és Tamds 1926. novem-
ber 28-an Féton — szilettek. Zsuzsanna Monte Vi-
dedban hunyt el hajadonként (1992. december 21.).
Tamés Sarvar-Fels6vidéki grof Széchenyi Gabri-
cllat (sziletett: 1936. julius 18.) vette ndiil, akitsl Ja-
lia (Buenos Aires, 1964. julius 19.) és Andras (Bue-
nos Aires, 1966. december 10.) sziilettek, s utdbbi
Andras édesanyjaval egyetemben volt szives a csaldd-
ra vonatkozé néhany adatot kozolni, illetve masolat-
ban elkiildeni,*? és igy ennek a tébb mint hétszaz éve
virdgz6 csaladnak a torténetét napjainkig kovethet-
jiik.
Pozsonyi Jozsef

JEGYZETEK

1. Csoma Jozsef: Az els6 magin cimer-adomanyozasok. Turul
XVIIL (1900) 5. p.

2. Mdlyusz Elemér szerk.: Zsigmondkori oklevéltar I1. (1400-
1410) Bp., 1956. els6 rész 125/1030. sz.

3. Cz. A A Semsey csaldd cimereslevele 1401-b6l. Turul
(1943) 79. p.

4. Anjou-kon oklevéltar Bp.-Szeged, 1991- 1993. VIL 210,
213, 326.,477., 492, 494., 573., 574., 594., 613. és VIII. 111,, 201,
276. sz.



Andras (11814)
br. Perényi Anna

l

l

! !

I

Lajos (1789-1856) Benjidmin Jozefa Jéb Isabella
1. Vécsey Zsofia (1816 k.) br. Révay J4nos gr. Keglevich Eva
2. Andréssy Miria
3. Szemere Klara
Andris Jend Lajos Zso6fia Otilia Atlbert (11873) Anna Sarolta Gizella Hona
1833-1923  gr. Csaky Mdria Klobusitzky br. Déry Bencsik Valéria gr. Almasy Ignic Csuzy Pal br. Simpschen 1. Mutyusovszki
Agoston Lajos (1832-7) Arbogast Rudolf
tibornok 2. Sztéresi Ferdindnd
Alice Liszlé Livia Réza Sibill
br. Fisth Mikl6s (1869-1943) gr. Crouy Chanel gr. Crouy Chanel si 101 f?‘ <t
gr. Dessewffy Karolin Andras Jbzsef gr- Sizzo Nofis Krist6
(1870~-1950)
llona Andris Ladiszlaia (11981)

gr. Ortenburg Ferenc

(1897-1977)

gr. Stiirgkh Berthold (11965)

gr. Karolyi Klara

Zsuzsanna
1925-1992

Tamas
(1926-)
gr. Széchenyi Gabriella (1936-)

Jualia
1964—

Andras
1966—

S01



5. J. Sicbmacher's grosscs und allgemeines Wappenbuch. Der
Adel von Ungarn. Niirnberg, 1893. 575-576. pp., T. 106., 410.

6. Nagy Ivdn: Magyarorszag csaladai cimerekkel és nemzedék-
rendi tdblakkal Pest, 1863. X. k. 135-142. pp. (a tovabbiakban:
Nagy i.m.) és Potlék kotet Bp., 1868. 352-355. pp.

7. Semsey Andrdsné Kérolyi Klara, Crouy Chanel Péter Altal
osszedllitott csaladfak, Balmazajvaros Muzeumanak gylijteményé-
ben (a tovabbiakban: BUM) BUM 95, 13. 1., 1-2. szam alatt.

8. Gudenus Jdinos-Szentirmay LdszIo: Osszetort cimerek Bp.,
1989. 340. p. (A Semseyekre vonatkozd tovabbi adatok I. még
217..290., 431.,464.p.)

9. Radocsay Dénes: A kozépkori Magyarorszag faiképei. Bp.,
1954. 38-40. pp., 220-221. pp. és XLIX. tabla.

10. Szilagyi Sdndor szerk.: A magyar nemzet torténete. Bp.,
1895. T11. 432. p.

11. Liptai Ervin fGszerk.. Magyarorszdg hadtérténete. Bp,
1984. (a tovabbiakban: Magyarorszig hadtorténete) 1. 301. p,;
Nagy Ldszlo: . Kurucz életiinket megéllvan csindljuk...” tarsadalom
és hadsereg a XVII. szazadi kuruc kiizdelmekben. Bp., 1983. (a to-
vabbiakban: Nagy L. i.m.) 124, 138, 142, 195., 259., 260., 271. p.

12. Nagy Ldszl6 i.m. 153., 213., 268.

13. Szakdly Ferenc: Hungaria eliberata. Bp. 1986. 60. p.

14. Nagy Ldszlo: i.m. 199.

15. Magyarorszag hadtorténete 1. 577. p.

16. Nagy i.m.: Pétlék kotet 355. p.

17. Fallenbiichl Zoltdn: Magyarorszag f6méltésdgai 1526-1848.
Bp., 1988. 111,, 138, p.

18. Masodszor is n6siilt, grof Abensperg und Traun Terézzel,
de ebbdl a hazassagbol gyermekiik nem sziiletett, BUM 95. 13. 1.

19. Nagy i.m.: P6tlék kotet 353. p. 11 t.

20. A csalad éltal osszeallitott csaladfan Isabella BUM 95.13. 1.

21. Semsey Andrés és br. Perényi Anna leszdrmazéit Petko
Béla — a grof Semsey levéltar kezelSje — jegyezte le Budapesten
1909. jilius 24-én. Eredetije a Budapest XII. keriileti Onkormany-
zat Muzeumadban Bp. Maros u. 1. (a tovabbiakban: MMBp.), ma-
solata BUM 95. 38. 1., 1-3.

22. U.o.

23. Nagy im.: X. k. 599. p.

106

24. A névadd Krenner Jézsef volt. I. még: Bogndr Ldszlg: As-
vanyhatdrozé. Bp., 1987., 346., 413.,436. és 412., 418., 435. p.

25. A Pallas nagy lexikon. Bp., 1897, XIV. 1061. p.

26. MMBp. [-955., BUM 95.39. 1., 1.

27. Semsey Andor — aki apja végakaratanak megfeleléen ural-
kodéi jovahagydst nyert harom hitbizomény létrehozdsdhoz -
1909-ben elérte, hogy az 6rokosodés rendje Andras masik fianak
dgdra, azaz — Jéb-, Albert-, Laszl6-, Andrasra — szdlljon at. Az erre
vonatkozé lUgyvédi iratok, kérelmek, hatarozatok MMBp. 1-890.,
1-1014., I-1015,, illetve BUM 95. 36. 4., 1. és 95. 37. 2. szamon.

28. Nugy im.: V. 154. p.

29. U.a. p6tlék kotet 353, p.

30. BUM 95. 13, 1., 2., 95. 38,, 1., 3. mely csalddfak kozil az
els6t Crouy Péter, a masodikat Petkd Béla allitott 6ssze.

31. Ua.

32. Ua.

33. Nagy im.: 111 189. p.; BUM 95.13.1.

34. Anna neve Semsey Albert (Béla) hagyatékidt targyalo
»alakszertl osztalylevél”-bol deriil ki - BUM 95.19.1.1. és a Crouy
P. altal készitett csalddfabol.
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JAKKO LASZ1.O ARCKEPEHEZ

Félegyhazi és Zalardi Jakko Laszl6 (1781-1833) —
Marké Arpad ismert konyve szerint — Zrinyi utdn
legjelentGsebb régi hadtudomanyi irénk.! Nem sziik-
séges magyarazni, mekkora jelentdségliek a szemé-
lyével kapcsolatos targyak, kivéaltképp az a félalakos
portré, amely iinneplGsen, tiszti egyenruhdban, mel-
1én az 1814-ben alapitott Hadseregkereszttel dbrazol-

ja, és nemes Prozma (masképp Prasznovszky) Mihaly
ecsetje nyoman dll rendelkezésre.

Keletkezésérdl és az alkotordl is keveset tudunk.
Szatmar varmegye 1814. évi jegyzOkOnyve szerint
Prozma (a jegyzOkonyvben: Prazma) Mihdaly Batizon
él, foglalkozasa pictor.> Egyértelmiinek vehetjiik,
hogy tanult mestersége és hivatasszerien zott fog-
lalkozdsa volt a festés. Megengedhet®, hogy a jelzett
idoben és utana is ¢ a szatmari nemesség festdje, bar
erre csak az emlitettek ilyen természetli hagyatéka-
nak attekintése utan adhatunk egészen biztos, min-
den tekintetben megnyugtato vélaszt. Tényként alla-
pithatjuk meg azonban, hogy az itt targyalt md kifor-
rott alkotas, j6 szemf(, biztos kezli mivészre vall.
Jakko Laszlo ezek szerint hatarozott, athato tekinte-
td, ontudatos, egészében rokonszenves egyéniség.

Marké Arpad szerint (aki hibdsan Grozmann-nak
olvassa a fest6 vezetéknevét) a kép Jakko haldla utan
keletkezett, az 1834. januar 14-én ,o0sztozkodasra
egybegyiilt testvérek biztik meg a festot, aki Jakkot
bizonydra személyesen ismerte, €s igy képes volt az
arcképet emlékezetbsl megfesteni”.? Ezt erGsiti leg-
alabbis a keletkezés idGpontjat illetGen a kép hatol-
dalan olvashato feljegyzés is: ,Lefestette holta utan
Ns Prozma Mihdly. Batizban Januar 25-én 1834”4
Jakko eredetileg batizi volt, utobb a Batiztdl kis ta-
volsagra fekvé Adorjanban lakott, és igy teljesen biz-
tos, hogy a fest6 €s Jakko ismerték, esetleg jol ismer-
ték egymast, és az sem merdben kizdrt, hogy a portré
se elozmények nélkiil készilt (lehetséges, hogy a
festd mar €életében készitett rajzot, vazlatot, vagy mas
abrazolast réla).

Adatok hidnyiban nem tudjuk megmondani, ki
vette at és Orizte az elkésziilt festményt. Lehet, hogy
egybol, de az is, hogy csak késobb, mindenesetre
Jakké Annahoz keriilt, aki elobb Peley Janos szinér-



varaljai nemes felesége volt, majd Polyak Laszloné
lett, és akirdl Jakkd, mint igen kedves hugardl emlé-
kezik végrendeletében,’ és akinek els§ hizassigabdl
volt Jozefa leanygyermeke. 1829-ben Jozefat a szom-
szédos Kozép-Szolnokbdl. Erkavasrol jott Kavéssy
Laszld vette feleségiil. igy keriilt mint Jakké Anna, il-
letve Peley Jozefa hagyatéka a Kavéssyak tulajdona-
ba a kép.

A szazad végén, talan 1896-ban valamelyik Jakkd
kolesonkérte, hogy lemdsoltassa, hogy neki is megle-
gyen a jeles Gs képe. Mindez meg is tortént. A kol-
csonzd azonban sajatos modon értelmezte a dolgo-
kat. Az eredetit magdndl tartotta, és a masolatot
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kiildte vissza. A masolat hatoldaldn a kovetkez§ fel-
jegyzés all: ,Néhai Tettes Zalardi Jakké Laszl6 tr cs.
kir. Svadronyos Fokapitany, meghalt életének 54-ik
Eszt-be 1833-ban Aprilis 15. Adorjanban, ns. Prozma
Mihdly festménye utdn madsolta: Maly Jozsi 1896”.
Teljesen biztosra vehetd, hogy az utébbi azzal a Maly
Jozseffel azonos, akit a Nagybinyan tartézkodott
fest6k névsordban az 1896. évnél emlit Réti Istvan
hirneves konyvében.b Igy ma mar a masolat is torté-
nelmi érték, épp szdz éves, Kavassy Laszlo tulajdona.

Kdvdssy Sandor
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OLVASOI LEVEL

Tisztelt Szerkesztoség!

Szeretném felhivni szives figyelmiiket cgy — vald-
szinlileg — nyomdai vagy sajtéhibdra a Turul 1995/3-
4. szamaban Csapodi Csaba tollabdl megjelent, a
»Heraldika és kodikoldgia” cim( cikkben. 73. p. utol-
50 bekezdés, 76. p. els6 bekezdésre, mely szerint An-
jou Laszl6 tulajdondban volt egy biblia, melyet haldla
utan felesége, Johanna elajandékozott. A fenti rész-
letben Anjou Laszlo neve kétszer is szerepel.

Idézet: ,,a tragikus sorsra jutott Anjou Laszl6 Jo-
hanna kiralyné férje”.

Ezen személyiséget azért szeretném tisztazni, mivel
Johanna kiralyé férje Anjou Endre volt, I. Lajos ma-
gyar kirdly testvére. Az 6 meggyilkoldsanak megbosszu-
lasédra vezette a kiraly a ndpolyi hadjaratot 1347-ben. 1

Ezzel szemben az utolsé Anjou, Laszlo Durazzdi
Kéroly napolyi és magyar kirdly fia, 1376-ban sziile-

tett €s napolyi kiralyként 1414. augusztus 6-an a Cas-
tel Nuovo-ban halt meg. Felesége Chiaromonte szici-
liai korményzo lednya volt, testvére volt viszont Jo-
hanna, aki L4szlé haldla utan I1. Johanna néven lett
napolyi kiralyng. 2

Igaz, hogy a cikk jegyzetei kozott a 11-es szam alatt
Anjou Endre biblidjat emlitik, még is j6 lenne tisztazni
melyik Anjou-rdl van sz a nevezett cikkben, anndl is
inkdbb mivel Anjou Laszl6nak is mint Durazz6i Kar-
oly fidnak voltak magyar vonatkozésai is.

Tisztelettel:
Evva Margit
JEGYZETEK
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2. KISEBB ROVATOK

CiMERESLEVE,L-GYARAPOD/AS
A MAGYAR ORSZAGOS LEVELTARBAN

A Magyar Orszagos Levéltarban Orzott eredeti,
vagy formahi, hitelesitett masolatban megtalalhato
cimereslevelekrSl az 1980. december 31-i allapotot
tikroz6 levéltari segédlet! megjelenése 6ta tortént
gyarapodas ismertetésének folytatdsa® az alabbi jegy-
zék.

A cimereslevelekr6l a kovetkezd adatokat kozol-
juk: a f6 cimerszerz6 nevét, azt, hogy az adomany mi-
re vonatkozik (cimer, nemesség, rangemelés, stb. ),
tovibbd megadjuk azoknak a személyeknek a nevét,
akik a f6 cimerszerz6 altal az adoméanyban részestil-
tek. Ez utan kovetkezik a cimer heraldikai leirasa.
Megjegyzésként szerepel, ha hamisitds nyoma fedez-
hetd fel, ha a cimerkép helye liresen maradt az okle-
vélen, ha az oklevél szovege eltér a szokvanyostol. A
targyalt oklevél levéltéri jelzete zarja az ismertetést,
el6tte utalas olvashat6, ha Aldasy Antal: A MNM
Konyvtaranak Cimereslevelei c. kiadvanyban3 az ok-
levél szerepel.

1. Dragffy (Drdghffy) Gyérgy és Janos, de Belthewk

1507. marcius 28., Buda

II. Ulaszlo

bardi rang és cimer

Cimerleirds: 4110, kerektalpu, két felsd sarkan &tlo-
san lemetszett pajzs kék mezejében aljan csicsaival
felfelé forditott arany holdsarl6, felette kozépen a
pajzs fel6 részéig érd, lebegd arany nyilveszd, két ol-
dalt egy-egy arany sugdrzd csillag. A pajzsot a Sdr-
kany Rendet jelképezd két arany sarkdny ovezi és
egyben tartja, a pajzs alatt farkuk, a pajzs felett nya-
kuk Osszetekeredik. Sisak: a sarkdnyok nyakéra he-
lyezve balra fordult, rostélyos. Sisakdisz: fekete sas-
szarny. Takaro: kék-zold.

Megjegyzés: az oklevél hivatkozik a cimerszerz§
csaldd kirdlynak tett szolgalataira, a cimert leirja,
megemlitve, hogy a nyilvessz§ és hold elhelyezése
horgonyra emlékeztet. Az oklevél és fiiggh pecsétje
ép, a cimerkép a Corvina-fest6k egyik remekmidive.

Jelzete: DL 108. 128

1. Drégfty Gyorgy és Janos cimere (1507)
ldsd szines tdbla

2. Alpari Mihaly

1512. marcius 8., Buda

II. Ulaszlo

nemesség és cimer

altala: testvére Matyas

Cimerleirds: csiicskostalpi pajzs kék mezSben
zold sziklabdl kiemelkedd, balra fordult, colopos
helyzetd, voros markolatd eziist kardot tartd arany
koronas arany oroszlan. Sisak: balra fordult cs6rsisak.
Sisakdisz: nincs. Takaro: kék-arany-sérga (zold?).

Megjegyzés: az oklevél a cimerszerz6k érdemeit
nem részletezi, de megjegyzi, hogy Perényi Imre na-
dor ajanlasara kapjak az adomanyt, a kissé sériilt ok-
levél a cimert leirja, fiiggd pecsétje kopott. Cimerké-
pe a Corvina-festSk alkotasai sordba tartozik.

Jelzete: DL 105. 255

2. Alpari Mihaly cimere (1512)
ldsd szines tdbla

3. Nagy Benedek Hamisitvany
1547. janius 17., ?

I. Ferdinand

nemesség €s cimer



Cimerleiras: allo, csticskOstalpid tarcsapajzs voros-
sel €s arannyal negyedelt 1. mezejében lebegd, eziist
pancélzatu, derékszogben behajlitott jobbkar eziist
(fekete?) kardot tart, a kardon bojt, a kar és a kard
kozott bezart terilleten hatagu eziist csillag; 2. mez6-
ben befelé¢ fordult, turbdnos férfifej: 3. mezdben a
pajzs sz€lét teljes hosszaban érintd, voros ruhds bal-
kar vizszintes helyzetd, eziist (fekete?) kardot szur at
a 4. mezoben lebegd, befelé fordult csdrsisakon. Si-
sak: jobbra fordult, nyitott, vords-eziist takerccsel. Si-
sakdisz: nincs. Takaro: voros-arany.

Megjegyzés: az erdsen sériilt, hianyos oklevél ha-
rom oldala virdigornamentikaval diszitett, a cimerké-
pe a megadott évszam szerinti cimerfestési szokasok-
nak nem felel meg (kardbojt, atszaras egyik mezobaol
a masikba), tovdbba a talapzatra helyezett cimer mel-
lett, a talapzaton a fest6 monogramja lathatd, anak-
ronisztikus megoldassal. Feltehet6en XVIII. szdzadi
hamisitvany (masolat?).

Jelzete: R 319 — Nagy, edttevényi csalad

........
.......
......

3. Nagy Benedek cimere (1547)

4. Szikszay (Zikzay) Literatus Janos, de Felfalu
1589. junius 1., Gyulafehérvar

Bathori Zsigmond erdélyi fejedelem
nemesség megerdsitése €s cimer
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Cimerleiras: zold kartussal 6vezett tojasdad pajzs
kék mezejének kozepén lebegd eziist ekevas. Sisak:
jobbra fordult, zart. Sisakdisz: — Takaré: voros-arany.

Megjegyzés: az oklevél a cimerszerzd érdemeit
nem részletezi, a cimert leirja, hatlapjan kihirdetési
zaradék. Az erOsen sériilt, foltos oklevél plikdja le-
vagva, fiiggd pecsétje elveszett.

Jelzete: F 5 — Cista 2. fasc. 5. No 49.

4. Szikszay Literatus Janos cimere (1589)

5. Nagy Matyas

1612. januar ?

I1. Matyas

nemesség €s cimer

altala: fia Andras

Cimerleiras: all6, csiicskostalpu tarcsapajzs kék
mezejében lebegd koronabdl kindvd, jobbra fordult,
kétfarka arany oroszlan kioltott voros nyelvvel, fel-
emelt jobbjaban atlos helyzetli eziist kardot tart,
melynek végére levdgott, turbanos torok fej van tiiz-
ve. Sisak: jobbra fordult, nyitott. Sisakdisz: nincs. Ta-
karo: voros-ezist, kék-arany.

Megjegyzés: az oklevél ersen sériilt, kopott, hid-
nyos, fiiggd pecsét toredékével, kihirdetési zaradék
van, az oklevél szovege a cimerszerz6 érdemeit nem
emliti, a cimert leirja.

Jelzete: F 5 — Cista 2. fasc. 5. No 31.



Dragfty Gyorgy és Janos cimere (1507)






5. Nagy Matyas cimere (1612)

6. Bedeo Istvan Hamisitvany

1635. majus 16., Gyulafehérvar?

Réakoczi Gyorgy erdélyi fejedelem

nemesség €s cimer

Megjegyzés: A cimer helye ires. Az Erdélyi
Gubernium (F 46) 1793:3752. sz. irata szerint a ne-
mességvizsgalaton bemutatott oklevelet €érvénytelen-
nek itélték. A sérilt oklevelen 1665-0s keltezéssel ki-
hirdetési zaradék szerepel.

Jelzete: R 64

7. Egri (Egry) alias Dobray Mihaly

1646. november 2., Pozsony

III. Ferdinand

nemess€g €s cimer

altala: testvére Illés

Cimerleiras: allo, kerektalpu tdrcsapajzs kék me-
zejében zold harmashalmon jobbra 1€ps, arany, két-
farkd, nyakéan nyillal atl6tt oroszlan, jobbjaban arany
markolatu eziist karddal, baljaban levagott torok fej.
Sisak: jobbra fordult, nyitott, koronas. Sisakdisz: ki-
novo helyzetben a pajzsbeli kép. Takaro: kék-arany,
vOros-ezist.

111

Megjegyzés: az oklevél a cimerszerz6 érdemeit
nem részletezi, a cimert leirja; a sérilt (restaurdlt)
oklevél plikdja levagva, fliggé pecsétje elveszett. A
szovegben az elso helyen szerepel az ,,Egri” névfor-
ma, a kovetkezO harom helyen az ,,Egry”. Az oklevél
felso részén viragornamentika, jobb és-bal oldalt feliil
egy-egy to gyongyvirag. A cimer mellett, a hartya szé-
I¢t érintve zold talajon, a cimer felé fordulva, dgasko-
do lovon levagott fejli torok lovas lovésre kész ijat
tart. A levagott, voros turbanos fej a foldon hever.

Jelzete: R 64

7. Egri al. Dobray Mihdly cimere (1646)

8. Miskoczy Janos

1649. julius 3., Bécs

III. Ferdinand

nemesség €s cimer

altala: Miskoczy Katalin (rokonsagi fok meg jelo-
lés nélkiil) és unokaja Mohos Istvan

Cimerleiras: allo, csiicskostalpu pajzs kék mezejé-
ben zold talajon kozépen vords marvany oszlop,
arany oszlopf6vel €s alapzattal, az oszlop két oldalan
egy-egy befelé fordult, kioltott voros nyelvl, befelé
Iép6 oroszlan, els6 mancsaikkal az oszlopot fogjak.
Sisak: jobbra fordult, nyitott, koronas. Sisakdisz: ki-
novo, jobbra fordult, kioltott voros nyelvd, kétfarka



oroszlan felemelt jobbjaban arany markolatia eziist
pallossal. Takaro: kék-arany, voros-eziist.

Megjegyzés: az oklevél szovege a cimerszerzo €r-
demeit nem részletezi, a cimert leirja, utolsé lapjan
kihirdetési zaradék; a vords barsony (kopott) kotést,
konyv formatumu oklevél ép, tiiggd pecsétje fa tok-
ban, €p.

Jelzete: R 64

8. Miskocsy Janos cimere (1649)

9. Horvath Janos, horri

1673. majus 26., Gyulafehérvar

Apafi Mihaly erdélyi fejedelem

nemesscg ¢s cimer

Megjegyzés: A cimer helye iires, az oklevél a ci-
merszerzO érdemeit nem részletezi, a cimert leirja, az
oklevél plikdjan kihirdetési zaradék; hartya foltos,
fiiggd pecsét kopott.

Jelzete: R 64

10. Gusztinyi Andras
1783. marcius 28., Bécs
I1. Jozsef

nemess€g, cimer €s a Temes varmegyei Theesch
birtok adomdnyozasa

altala: testvére Janos

Cimerleiras: allo, csticskOstalpu tarcsapajzs kék
balharant polydaval arany ill. eziist mezOre osztott
arany mezejében lebegd, befelé 1épo, kioltott voros
nyelvi, vords griff, felemelt mancsaiban colopos
helyzetli barna torzst, zold lombozata fat tart; az
ezlist mezGben befelé 1€p0, eziist kioltott nyelvi, vo-
rds oroszldn, felemelt mancsaiban c6lopos helyzet,
barna torzst, z0ld lombozatu fat tart; a polya 3 arany
hatagu csillaggal van megrakva. Sisak: jobbra fordult,
nyitott, koronas. Sisakdisz: két fekete sasszarny ko-
z0tt combkozEépbol kindvs, szembe fordult, arannyal
diszitett voros nadrigos és mentés, fekete siiveges
férfi, jobbjaban feje felé emelve arany markolata
eziist karddal, balja csip6jén. Takato: kék-arany, vo-
ros-ezist.

Megjegyzés: az oklevél a cimerszerzd érdemeit
nem részletezi, a cimert leirja, kihirdetési zaradék
nincs, a barna bor kotést, konyv formatumu oklevél
€p, fliggsd pecsétje fa tokban, ép.

Jelzete: P 1881.

10. Gusztinyi Andras cimere (1783)

Nyuldsziné Straub Eva
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JEGYZETEK

1. A Magyar Orszdgos Levéltdrban 6rzott cimereslevelek jegy- | 30-33. pp. ; 67. k. 1994/1-2, fiizet. Bp.. 1994. 48-50. pp. : 67. k.
zéke. Osszedllitotta Nyuldsziné Straub Eva. Forrastudominyi se- 1994/4. fizet. Bp., 1994. 134-138. pp. : 68. k. 1995/1-2. fuzet. Bp.,
gédletek 2. MOL Bp., 1981. Kézirat. 1995. 46-49. pp. ; 68. k. 1995/3-4. fiizet. Bp., 1995. 106-107. pp.

2. El§z6 részek: ,,Turul” 65. k. 1951-1992. 45-48. pp. ; 66. k. 3. Alddssy Antal: A Magyar Nemzeti Mizeum Kényvtardnak
1993/1-2. fizet. Bp., 1993. 29-32. pp. ; 66. k. 1993/4. fiizet. Bp., 1993. | Cimereslevelei 1-8. k. Bp., 1904-1942.

AZ U] GOTHA” MAGYAR ANYAGANAK TOVABBI
(HARMADIK) KIEGESZITESE!

A Genealogisches Handbuch des Adels sorozat | kotddésii férangd csalddok jelenkori leszarmazasat
1996 janiusdban megjelent XIX. bar6i kotete (teljes | ismerteti:
sor 110. szama) az alabbi magyar, illetve magyar

NEV Lapszam Osszeallitd

Maschek von Maasburg 175-176 Adelsarchiv, Marburg (magyar 4g)*
Rudnyénszky de Dezsér? 296-302 Vajay

Szentkereszty de Zagon* 333-341 Vajay

Az ,,Uj Gotha” sorozatban kozolt magyar férangi | pe ezittal Baré Boeselager Wolthardné, sziiletett
csaladok, illetve az egyes kilfoldr6l beszdrmazottak | Denghelegi Fényes Csilla volt (1941-1994), a Magyar
magyar dgainak szama ezzel 154-r6l 157-re emelke- | Maltai Szeretetszolgalat nagyemiéki vezetdje.
dett.

Emlitsiitk még meg, hogy az 1995. évi XVIII. (ki-

zarélag német) baréi kotet hagyomanyos cim-arcké- Vajay Szabolcs
JEGYZETEK
1. Alaplista: Turul 65. k. (1951-1992), 31-44. pp. ; els§ kiegé- 3. El6z6leg a Gothai Almanach 1867. kétetében kozdlve. At-
szités Turul 66. k. 1993/4. fiizet. 39. p. ; masodik kiegészités Turul tol kezdve 1942-ig a kozlés sziinetelt.
68. k. 1995/3-4. fizet. 109. p. 4. Els6 felvétel.

2. Elézéleg 1957-ben kozdlve.

~HERALDIKA NA SLOVENSKU” :TUDOMANYOS SZIMPOZIUM
TRENCSENBEN
(1996. szeptember 5-7. )

A tudomdnyos iilésszak rendez6i a Slovenskd genea- | Slovenskej republiky v Trencine voltak. A rendezvényt
logicko-heraldickd spolo¢nost pri Matici slovenskej, a | tdmogatta a Ministerstva kultiry Slovenskej republiky.
Slovenska historicka spolo¢nost pri Slovenskej akadémii Az el6adok €s a nagyszdma hallgatdsag kiilénféle
vied sekcia pomocnych vied historickych a archivnictva, | korokbdl keriilt ki, igy pl. megjelentek egyctemi-f6-
a Tren¢ianske muzeum v Trenéine és a Dom Armady | iskolai oktatdk, levéltdrosok, muizeoldgusok, kdnyv-



tarosok, cgyetemi hallgatok, magankutatok, cimere-
ket tervez6 miivészek. Néhany vendég - koztiik
el6ado is — érkeztett Csehorszagbol, Lengyelorszag-
bol. Magyarorszagrdl e sorok iréja volt jelen a Ma-
gvar Heraldikai és GenealOgiai Tarsasag, illetve a
»Turul” folyoirat képviseletében.

Nagyszamu, véltakozo szinvonald el6adds hang-
zott el heraldikai-, szfragisztikai, stb. témakban. A
rendezvényt a sokszinliség jellemezte. Hallottunk
nagyivii tudomanyos fejtegetést, illetve 0 kutatasi
eredményeket kiillonféle részteriiletekrdl, masok ak-
tudlis heraldikai témak gyakorlati megvalésitasardl
szamoltak be. Egyes el6adok a régebbi (magyar) he-
raldikai irodalom ecredményeit ismeretették.

Dr. Jozef Novak professzor, a heraldika és mas
torténeti segédtudomanyok szlovakiai ,,atvamestere”,
bevezetd elbadasiaban, ,,Heraldika Szlovakidban”
cimmel, dsszefoglalta a teriilet legfontosabb jellem-
z6it. Attekintette az utébbi évtizedek szlovakiai he-
raldikdjat, tobbek kozott emlitést tett a legfontosabb
publikaciokrdl, eddigi szervezddésekrdl, rendezvé-
nyekr6l. Hangsilyozottan szolt a szlovakiai heraldi-
kat legfelsd szinten irdnyito, ellen6rz6 Heraldikai Bi-
zottsagrol — ehhez hasonlo szerv Magyarorszagon
mindezidaig nem jott létre. . . ‘

Az clBadas kitért a régebbi heraldikéra is. igy sz0
volt nemesi €s egyhazi cimerhasznélatrdl is. Novak
professzor kiildndsen fontosnak tartotta a kiilonb6z6
egvhazak, illetve intézményeik heraldikai emlékeinek
vizsgalatat, igy pl. a cimeres (jelképes) templom- és
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plébaniapecsétek, illetve iskolai cimerck kutatdsat.
Mindez sok, eddig nem ismert adalékot rejthet.

Végiil a jelenleg igen aktudlis telepiiléscimer-al-
kotds feladatairél, gyakorlati megvaldsitasardl, prob-
Iémairol emlékezett meg. Mind ismeretes, északi
szomszé¢dunknal, mintegy 3200 telepiiléscimer Iétre-
hozisa van folyamatban.

Leon Sokolovsky docens, a cimerrdl, mint a segéd-
tudomdnyi kutatds sajatos tdrgyarol beszélt. Rovid
szimbdlikai-, mdédszertani Gsszegzést is adva.

Viliam Longauer kilonbdz6 miiemlékeken, kultu-
ralis emlékeken, azok berendezésén, mobil miitar-
gyakon megjelend heraldikai emlékek nyilvantartdsa-
nak kérdését targyalta. ErSteljesen hangsilyozva a
cimerek gyakorlati jelentdségét a restaurdlasoknal, a
miiemlékvédelemben.

Igor Graus, a falerisztika €s a heraldika Osszefig-
géseirdl szolt, els6sorban Zsigmond kirdly Sarkany
Rendje vonatkozasaban.

Peter Turay szfragisztikus, grafikusmiivész, a szlo-
vakiai szfragisztikai gyakorlat aktudlis kérdéscirdl
adott eld. Egységes, telepiilésenként természetesen
eltér6 cimeres, feliratos kozségi pecsétek bevezetésé-
re tett javaslatot.

Zdenko Alexy A szlovdkiai vexillolégia” cimii
elbadasaban ismertette a kérdés elmult évtizedekbeli
helyzetét, torténetét, tudomanyos eredményeit. A je-
lenlegi aktualitdsok keretében elsdsorban a telepiilé-
sek zaszl0- és lobogOhasznalatat elemezte.

Libor Gottfried és Lud&k Linhart érdekes elGadas-
sal 0sszekotott bemutatd keretében szamoltak be he-
raldikai (€s szfragisztikai, diplomatikai, kodikoldgiai
stb. ) anyagok CD-n valé bemutatasanak jelenleg ki-
alakult — szinvonalas — cschorszagi gyakorlatardl, s
annak alternativairdl.

Karel Miiller, a csehorszagi telepiilések jelenlegi
cimeralkotdsi gyakorlatat ismertette.

Konya Peéter, cperjesi f6iskolal tanar, a Magyar
Orszagos Levéltarban Orzott Altenburger-Réso-féle
pecsétgylijtemény anyaganak, a jelenlegi szlovakiai
telepiiléscimer-alkotas keretében t6rténd hasznosita-
si lehet8ségeit ismertette. Kiilondsen a sarosi példa-
kat emlitette.

Rastislav Maucura — széles forrasfeltaras alapjan —
Poprad véros cimerének fejlddéstdrténetét mutatta be.

Frederik Federmayer, pozsonyi egyetemi hallgaté a
pozsonyi polgarcsalddok XVI-XVII. szazadi heraldi-
kajardl, illetve genealdgidjardl tartott elGadast.

Lubomir Jankovi¢, a tardcszentmartoni Szlovéak
Nemzeti Konyvtar kutatdja a heraldikal vonatkozasa



»ex libris”-ek fejlodését mutatta be Szlovakiaban a
XVI-XX. szazadban, gazdag diaanyag kiséretében.

Tamara Nesporova régésznd, a trencséni Mizeum
cimeres kalyhacsempéit ismertette. E kézépkori da-
rabok lelShelyei a trencséni és mas, kdrnyékbeli va-
rak voltak.

Jana Orsdovd, pozsonyi mizeolégusnd, a betlér
Andréssy-kastély f6ari hazasparok cimereivel ¢kesi-
tett, XIX szazadban késziilt iivegablakainak bemuta-
tasat valasztotta témajaul.

Robert Zemene, a Szent Benedek Rend szimboli-
kajarol beszélt.

Viadimir Rabik, ., A kereszt a heraldikaban” cimi

elGadasaban clsGsorban a kett8skercszt szlovakiai
megjelenésével foglalkozott.
mi ortodox szerb templom irattdrdnak cimeres pe-
csétlenyomataival, a templom cimeres typariumaival
foglalkozott. Attekintést adott Szlovakia vonatkoza-
saban az ortodox — els@sorban — f6papi, papi, és kato-
nai familidk cimerhasznalatarol.

Ivan Gosiorovsky, a mai szlovak katonai szimbolu-
mokat dsszegezte.

EHRE UND EITELKEIT -
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Peter Zoricdk, ,,A szlovik cimer érmeken” cimen
tartott rovid 6sszefogalast a jelzett témardl.

A tandcskozason elhangzott eladéasok, hozzaszo-
lasok, megjegyzések alapjan atfogd képet lehetett al-
kotni a heraldika ¢€s més torténeti segédtudomanyok
szlovdkiai dllapotardl. Az aktudlis targykorok legin-
kabb taldn a kett6skeresztnek, mint szlovak heraldi-
kai szimbélumnak a targyalasa, tovibba a telepiilések
most folyd nagyaranyu cimertervezése, illetve a terii-
leti cimerek kiisz6bon allé megalkotasa voltak. A je-
lenlévd szakemberek az egyes kérdések felvetésénél
nem minden esetben alakitottak ki egységes allas-
pontot.

Szokatlannak taldltam, hogy az el6addsok legna-
gyobb része, melldzve a kiilénféle heraldikai tanacs-
kozasokon megszokott diavetitést, vagy mas mdédon
valé demonstralast, csupdn beszélt témdjarol, nem
mutatott képi forrasokat.

A tanacskozas keretében 1996. szeptember 6-an
nyitottdk meg a trencséni varban a ,Heraldika na
Slovensku” cimfi, igen érdekes, dllando kidllitast.

Pandula Attila

OSTERREICHS ORDEN

VOM MITTELALTER BIS ZUR GEGENWART
KIALLITAS KORNBERGBEN

Az Osterreichische Gesellschaft fiir Ordenskunde,
az ausztriai Milleneum évében, 1996-ban rendezte 3.
nagyszabdsu rendjel- és kitiintetéskiallitisat, marcius
24—oktdber 27. kdzott. A pazar bemutatéra, amely az
Osztrak-Magyar Monarchia (Habsburg Birodalom)
falerisztikdjat, mindezideig talén legatfogdbban mutat-
ta be, a stijerorszagi Kornberg varkastélyaban kertilt
sor, amely ma is a Bardeau grofok tulajdondban van, s
kulturalis- és kiallitasi kozpontként is miikodik.

Megjegyzendd, hogy a torténelmi-, miivészeti stb.
latnival6kban rendkiviil gazdag Ausztridban, ahol az
1000. évfordulét jeles kidllitasok sordval is Ginnepel-
ték — s ezek kozé tartozott a kornbergi bemutato is —
igen nagy feltiinést keltett a régi elismerések jeles be-
mutatdja. A kiallitas févédnoke, az osztrak szdvetségi
elnodk, Dr. Thomas Kleistl. A diszelnOkségben, illetve
magdn a megnyitdn is orszagos-, fokalis-, tudoma-
nyos-, egyhazi-, katonai vezet&k jeles kore vett részt.

A kiallitas teljes anyaga, magantulajdonbdl keriilt
bemutatasra, csupan 3 rendi diszéltézet, illetve 2 ud-
vari ruha szarmazott, a bécsi Kunsthistorisches Mu-
seum, Monturdepot-bél.

Megjegyzendd, hogy ilyen teljességben, sokréti-
ségben egyetlen kozgyljteményben sincs hasonld
anyag, Ausztridban és masutt sem.

A kiallitott rendjeleken, kitiintetéseken tul, rendi
oltozetek, tokok, adomdanyozdsi okmanyok, Statu-
tumkonyvek, rendi névjegyzékek, dokumentumok,
katonai egyenruhak (kitintetésekkel) egyarant latha-
tok voltak. Nagyobbszamui torténelmi abrazolas,
részben fénykép dokumentalta a rendjel- és kitiinte-
tésviselési szokdsokat. De jutott hely még, a kitiinte-
tések koriili viszalysagokat kifigurazé — a szdzadfor-
dulérdl valé - karikatiraknak is.

A kiallitison lathaték voltak az I. és a I1. Osztrak
Koztarsasig rendjelei - és kitiintetései is.



A varkastély 8 termében allitottdk ki az anyagot.

Az kiallitds, az cgyhdzi lovagrendek (Szuverén
Maltai Lovagrend, Német Lovagrend, Jeruzsidlemi
Szent Sir Rend bemutatasaval kezd6dott. A kovetke-
z6 teremben, néhany masolat idézte fel a késdkozép-
kori lovagi tarsasdgokat. Az Aranygyapjas Rend em-
lékeinek gazdag sorozatdt ugyanitt lathatta a kozon-
ség.

A kovetkez6 teremben, 1. Ferenc Jézsefhez koto-
d6 falerisztikai emlékek szerepeltek. E teremben
egyébként a sdlyponti téma a Katonai Maria Terézia
rend, illetve az elismerések viselési szokasai volt.

Egy erkélyszobaban szerepeltek a kiallitas valoga-
tottan legértékesebb darabjal egy specialis tarloban.

Egy tovabbi teremben viselési képek, illetve kari-
kattrak voltak kidllitva.

A kovetkezd helységet a magyar kirdlyi Szent Ist-
van Rend és a csaszari osztrak Lipot Rend emlékei
toltotték meg.

Egy egészen nagy teremben allitottak ki az Osszes
tovabbi kitiintetést, illetve egy masik erkélyszobaban
ujabb egyenruhdak szerepeltek, kitiintetésdisszel.

A kiallitdson nagy szamban szerepeltek, egykor
jeles személyiségek altal viselt rendjelek és kitlinteté-
sek (igy pl. II. Jozsef, Janos f6herceg, Jozsef f6her-
ceg, Frigyes Agost szasz kiraly, Bourbon-Parma Ma-
ria Lujza bolgar kirdlyné, 1. Robert parmai herceg,
grof Paar Eduard féhadseged, grof Rétsey Adam ta-
bornok stb. kiilénbdzé rendjelei, kitiintetései). Min-
den bizonnyal, e korben a legfontosabb emlék volt, a
Szent Istvan Rend textil csillaga, I. Napoleon tulajdo-
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nabol, amelyct a waterlooi csatdban zsakmanyoltak
(Hessen-Homburg Frigyes herceg, lovassagi tabor-
nok, ma is rokonsdga, leszdrmazoi 61zik ezt a rendki-
viil becses targyat).

Kornbergben, lényegében néhany kitiintetés kivé-
telével szerepelt az egykori Habsburg Birodalom
(Osztrak-Magyar Monarchia) valamennyi rendjele-
és kitiintetése. 1gy pl. a Katonai Maria Terézia Rend
killonféle fokozatai, a Lipot nagykeresztjiéhez vald
csillag gyémantokkal, a Cseh nemesi kereszt, Arany-
és eziist polgari diszkeresztek 1813/1814., Erzsébet
Terézia Katonai Alapitvany diszitményeli, csészéri és
kirdlyi osztrdk-magyar diszjelvény a tudomaényért és
miivészetért (miniatéir is), Katonai Erdemkereszt
gyémantokkal miniatiir, Arany Jubileumi Emlékérem
(1898), Nagy ,,Signum Laudis”-ok, Ezredtulajdonosi
arany (miniatiir is) és eziist Jubileumi Emlékérmek
(1908. ) és még lehetne sorolni a nagynevd ritkasago-
kat.

Némileg zavard volt, hogy mindezzel szemben
kialliottak néhany kérdéses darabot is, s csupan egye-
seknél fogalmaztak meg kételyeket (pl. Katonai Ma-
ria Terézia Rend csillag, — dtdolgozott — Lipét Rend
nagykereszthez vald csillag gyémantokkal.

A kidllitason, kiillondsen tanulsdgosnak taldltam,
hogy lehetSleg szerepeltettek, kilonféle eltérd id6-
szakbol valo jelvényvaridnst, elGallitdsi, anyag stb.
valtozatokat. Kiildnféle miniatdrok, félminiatirok
stb. gazdag sorozata sem hianyzott.

Pandula Attila

AZ OSTERREICHISCHE GESELLSCHAFT FUR ORDENSKUNDE
3. NEMZETKOZI KONGRESSZUS
KORNBERG, 1996. MAJUS 16-19.

Az Osterreichische Gesellschaft fiir Ordenskunde
az idén tartotta 3. Nemzetkozi Falerisztikai Kongresz-
szusat. A rendezvényre, Kornberg varkastélydban ke-
ridlt sor. A résztveviknek igy médja volt, az ugyancsak
itt megrendezett, nagyszabasy, falerisztikai kidllitas ta-
nulmanyozaséra. Peter Ohm-Hieronymussen, dan fale-
risztikus, Ddnia rendjeleirdl tartott eléadast. A jelen so-
val foglalkozott el6adasaban. Josef Hrdy Csehorszagbdl,
Sprock grof (csehorszagi) vadaszrendjét ismertette.

A hazai szakemberek kozott, egyrészt orszagosan
ismert, illetve helyi (stdjerorszdgi) szakemberek,
egyarant tartotak el6addsokat. Héhany eldadas, saja-
tos megkozelitésben foglalkozott falerisztikdval pl.
Dr. Gerhard Wislinger egyctemi professzor ,.Allam- és
alkotményjogi aspektusok a Kkitiintetésiigyben, az
id6k sordn” cimen érkezett. Dr. Dieter A. Binder
egyetemi tandr, a Német Lovagrend szimbdlumai-
nak, utélagos hasznalatdval, kiilonféle értelmezései-
vel (félreérelmezéseivel) foglalkozott Dr. Karl Ur-



schitz, stajerorszagi protokollfénok, a Stajer tartoma-
nyi kitiintetésekrél beszélt, s részletezte azok adoma-
nyozasi gyakorlatat.

Giinter Erik Schmidt professzor, eddig alig érin-
tett témat, az osztrak egyetemek kitiintetéseit foglal-
ta Ossze.

Fontos elGadast tartott Hartmut Rochowanski, az
ismert bécsi, falerisztikai kereskedd. Nagyszamu
kiting diafelvétel — kozottitk makrodidk — segitségé-
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vel mutatott be az Osztrak-Magyar Monarchia rend-
jelei, kitiintetései targykorébe ismerté valt, sokszor
igen jol sikeriilt hamisitvanyokat, illetve manipulacié-
kat. Ezek dontd része az utdbbi években késziilt, te-
kintettel a megnovekedett vasarloi igényekre. Sajnos
az itt részletezett dolgokbdl, egyeseket Magyarorsza-
gon készitettek.

Pandula Attila

WERTNER MOR EMLEKULES
1996. junius 8., Parkany

Wertner Mor (Spacza, 1849. jinius. —Parkany,
1921. jonius 8. ) Temesvaron jart gimndziumban,
1872-ben a bécsi egyetemen szerzett orvosi oklevelet.
Ezutan, gyakorlé orvosként tobb helyen miikodott.
1878-t61 korzeti orvos Szencen. 1890-ben Pozsony
varmegye tiszteletbeli f6orvosdnak nevezik ki. 1894-
t6] Muzslan, majd 1908-tél Parkanyban, jardsi tiszti-
orvosként mikodott.

Orvosi tevékenységével parhuzamosan, 1874-161
folytatott torténettudomanyi kutatasokat. Kezdetben,
orvostorténelemmel foglalkozott. 1884-t6]1 kezd&d6-
en els6dlegesen genealdgiai kérdéseket vizsgalt. Az
1890-es évektdl kezd6dGen kutatdsait archontoldgiai
témakorokre is kiterjesztette. Eredményeit itthon- €s
killfoldon (igy Ausztridban, Németorszigban folya-
matosan publikélta. frasai megjelentek a ,,Szazadok”,
a ,,Torténelmi Tar”, az ,,Erdélyi Mizeum” stb. ha-
sabjain. A ,,Turul”-ban 1884-t8] kezd6d6en, élete vé-
géig kozolt folyamatosan anyagokat. A kozépkori
magyar — és magyar vonatkozasi — csaladokkal kap-
csolatos kutatdsai alapjan, nemzetkozileg elismert
szakembernek szamitott. Tagja volt a Magyar Heral-
dikai és Genealdgiai Téarsasag valasztmanyénak, kii-
lonféle, kiilfoldi genealdgiai-heraldikai tarsasdgnak
levelez§ tagjuknak vélasztottak meg.

Tobb fontos, napjainkban is hasznalt kényvet is
irt. Igy kiemelkedd munkdssdgabdl ,,A magyar nem-
zetségek a XIV. szdzad kozepéig” I-11. (1891-1892),
»A kozépkori délszlav uralkoddk genealdgiai térténete
(1891.)”, ,,Az Arpadok csaladi torténete (1892.)”

Az egykor Parkdnyban élt, s az ottani izraelita hit-
kozségi temetSben nyugvo Dr. Wertner Mor, halala-
nak 75. évforduléjan, a millecentenariumi rendezvé-
nyek keretében, 1996. junius 8-an tudomdanyos em-
1ékiilést tartottak, a ma Szlovakidhoz tartozd varos-
ban. A rendezvényt a Parkany és Vidéke Kulturalis
Alapitvany szervezte. A nagy el6dot és munkassagat
mai szakemberek, Bertényi Ivan, Kallay Istvan, Piis-
poki Nagy Péter, Draskoczy Istvan, Sods Istvan, Kiss
Laszl6, Szallasi Arpad, Pifko Péter méltattak. A
résztvevlket koszontdtte Jan Oravec, Parkany pol-
garmestere is. A rendezvény sordan a temetSben,
Wertner Mor helyreallitott sirjanal is volt megemlé-
kezés. Majd felavattdk, megkoszoruztdk Wertner
Mor emléktablajat, a F6 utca 13. sz. haz falan. A Ma-
gyar Heraldikai és Geneal6giai Tarsasag elnoke, Dr.
Kallay Istvan tanszékvezet$ egyetemi tanar Tarsasa-
gunk nevében koszorizott.

Pandula Attila
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KONYVISMERTETES

AUE, HERBERT: Wappenschliissel fiir Niederdsterreich und Wien. Wien, 1995. 867 p.
(Heraldisch-Genealogische Gesellschaft ,,Adler”. Haarhof 4 a A-1014 Wien) — Alséausztriai és bécsi cimerkulcs

Gyakran eléfordul, hogy a cimertan kutatdja, —
olykor a hozzd segitségért forduld régész, miivészet-
torténész kérdésén toprengve — azzal a problémaval
keriil szembe, hogy valamely cimerkép, heroldalak
ki(k)nek a cimerében fordul el§. Minthogy a cimere-
ket tartalmaz6 heraldikai, genealdgiai kiadvanyok a
cimertulajdonosok nevének betlirendjét kovetik, a
ill. marad szamara a ,,tlkeresés a szalmakazalban™:
id6trablé médon lapozgathat a nagy forraskiadvany-
okban, hogy legaldbb néhany, a kérdezett cimerabra-
zoldst tartalmazo cimerre bukkanjon.

A nemzetkozi (f6leg francia) szakirodalom mér a
mult szdzadban feltalalta a ,,dictionnaire héraldique”
miifajat, s napjainkban amikor a szamitégépek a ci-
merek szerelmeseinek a gondolkodasmaodjat is befo-
lydsoljak, egyre tobb helyen el6térbe keriil a cimer-
kulcsok készitésének az igénye. Az ,,Adler” Heraldi-
kai és Geneal6giai Tarsasdg ezért karolta fel a mar
megjelent ,Stdjerorszdgi cimerkulecs” hagyoméanyait
kdvetd Herbert Aue alsdausztriai €s bécsi cimerkul-
csanak a kiadasat. A tdmeges forrasanyagra valo te-
kintettel az dj kiadvany csak két osztrak tartomdny
csaladi és egyhazi cimereit dolgozta fel, és csak azo-
kat az abrazolasokat kozli, amelyek pajzsban szere-
pelnek. E (vitathaté) modszernck koszonhetSen a
szintén fontos — a cimerhasznéalat korai idészakaban
olykor a pajzsdbrizolasaindl is jelentGsebb — sisakdi-
szek nem szercpelnek e cimerkulesban. Bekertiltek a
munkdba a pajzsokon szerepld, a szakirodalombdl is-
mert cimereken kivill azok is, amelyeken sirkoveken,
templomablakon vagy akar portéldiszitésként talal-
hatok és azonosithatéak voltak. Figyelembe véve,
hogy a birodalmi szék- és févaros Bécset, valamint
kornyékét — még ha rovid ideig is — otthonuknak
tekintd valamennyi csaldd cimerét igyekezett feldol-

gozni a szerz8, mar a konyv bevezetjében is elisme-
ri, hogy a teljességre vald torekvés csak célként volt
kitlizhetd, de alig volt elérhetd.

A munka a heroldalakok és a (killon targyalt)
geometrikus képek bemutatdsaval kezdGdik. Az ires
mez0 (tarpajzs), az allatbSrokkel boritott, sakkozott,
mintazott, haromszdgekkel osztott pajzs utin az egy-
szer, kétszer, tObbszor vagott (pdlyas), majd az egy-
szer, kétszer, tobbszor hasitott, aztdn a harantosztott,
harantpdlyas stb. pajzsok leirdsa, ill. az ket hasznalé
csalddok megnevezése kovetkezik. A cimerképek so-
réaba bekeriiltek a betiik és a hdzjegyek, a foldi és égi
jelenségek, a hadi- és vadaszeszkozok, a munkaesz-
ko6zok, az emberi munka produktumai, a novények,
az allatok, emberek, végiil a képzeleti lények (kétfejd
sas, sarkany, egyszarvu stb.), mindig az dbrazolasokat
haszndlé csalddok megnevezésével. Aue dltaldban az
egyszeriit6l a bonyolultabb abrazolas felé halad. Az
embernél eldre veszi a testrészeket (kéz, kar, 1ab, fej)
utdna jon a novekvd, majd a teljes emberi vagy asszo-
nyi alak. Arra is kitér, ha egy osztott pajzsnak tobb
mezejében is el6fordul a kérdéses cimerkép. Az igy is
terjedelmes, nagy anyagot felolelé6 munka tomorité-
sére igen j0 modszert alkalmaz: a leirdsnal kiemelt
rémai szam jelzi, hdny mezeje van a kérdéses cimer-
nek. Ezt kovetSen arab szam mutatja, hogy az éppen
leirandé haroldalak, cimerkép a tobbszor osztott
pajzs hanyadik mezejében fordul el6. A bevezetd
igen igyes kis rajzokkal bemutatja a pajzs gyakrab-
ban el6forduld felosztasait, s a beirt szamokkal jelzi,
a negyedelt, harantnegyedelt, polyaval, vagott, colop-
pel hasitott, stb. cimerdbraknal hol helyezkednek el a
kiilénbozé szamokkal jelzett mezd8k. De a heraldikai
szakszavak, fém és szinmegnevezések jelzésére is
(betl) roviditéseket hasznal. A nem szaktudoésok sza-
mara gyakori probléma, hogy a cimertanban a jobb-



¢s a baloldal feleserélddik. Az ebbdl adodo félreértés
Ichet3ségét Aue tigy hidalja at, hogy a ,.jobb” helyett
az eldl (vorne) roviditéseként vo. a ,,bal” helyett a ha-
tul (hinten) roviditéseként a hi. betlikapcsolatot hasz-
nalja. Igy pl. a ,1V2,3 Aufgerichteter Hund nach hin-
ten gewendcet” azt jelenti, hogy négy részre osztott
(negyedelt) pajzs 2-3. mez6iben agaskodd hétrafor-
ditott — azaz heraldikailag balra — a laikus szemével
jobbra nézd kutya lathato. A leirdsban mindig azok a
mez8k keriilnek elére, amelyek a fejezet é1én megne-
vezett dbrazoldst mutatjak, de ezt kdvetben megne-
vezett csalddi cimer pajzsdnak tobbi mezejét is bemu-
tatja a szerzd. Tovabbi eltérés a teoretikus heraldikai
terminoldgidtol, hogy a vagott pajzs, valamint a
pajzsfo, ill. a pajzstalp nincs megkillonbodztetve. (Ezt
azzal magyardzza a szerzG, hogy fGleg a sirkdveken
elég pontatlanok a rank maradt abrdzolasok.) Ezért a
pajzsfét a ,,vagott, fent” a pajzstalpat a ,,vagott, lent”
szakkifejezésekkel adja vissza, mintha (kézepén) va-
gott pajzs fels6 vagy alsé mezejérdl lenne szo.

A cimerdbrazolasok leirasanal gy rovidit, hogy a
szokasos szinben (fémmel) szereplé tdrgyakndl el-
hagyja a szinjelolést. (Ha egy korona arany, nem ne-
vezi meg.) Ha a mez6ben csak egy szinli dbra szere-
pel, (roviditve) elGszor a cimerkép, s aztin a mezd
szinét irja le. igy egy vords mezSben agaskodo,
arannyal koronézott eziist egyszarvi mint ,,aufgerich-
tetes, gekrontes Einhorn, Si-Ro” leirast kap. Persze
bonyolultabb, szabdlyostol eltéré cimerképeknél oly-
kor kisegits, magyarazo pajzsokat kozol a leiras mel-
lett. Ha sziikséges (a rendelkezésére allo forras-
anyagra tamaszkodva) a heraldikai kézikonyvek fej-
tegetéseinél is részletesebb okfejtésektdl sem riad
vissza. Igy a 240. oldalon elmondja: a telihold csak
abban kiildnbozik a naptol, hogy hidnyzanak a suga-
rai. A leggyakrabban a holdsarldt alkalmazzak, mert
az jellegzetesebb €s dekorativabb. A teliholdnak sze-
met, orrt és szdjat gyakran énkényesen rajzolnak a
mivészek. Végil megkilonboztet (szarvaival) felfelé
és lefelé forditott, ndvekve €s csokkend holdsarldkat.
Alséausztria és Bécs egyardnt Magyarorszdg kozelé-
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ben fekszik. igy a magyar torténelemben fontos sze-
repet jatszo német-osztrak csaladok (pl. a Fuggerek)
mellett szdmos igazi magyar csalad készon rank a ko-
tet lapjair6l. A kevésbé hireseket emlités nélkiil
hagyva é€s ,csak” a nevezetesebbeket felsorolva ott
lathatjuk az Almasy, Banffy, Batthyiny, Erd&dy-
Pilffy, Esterhazy, Festetics, Gersei-Peths, Grassalko-
vics, Szentgyorgyi, Nadasdy, Orczy, (Székely névhez
sorolva a) Széchy, a Zichy és a Zrinyi csalddok cime-
reinek kiillénbozd abrazolasait, s mivel a kotet a ci-
merképek, mesteralakok szerint csoportositva kozli
anyagat, a felsorolt csalddok — a kotet végén talalhat6
névmutaton kiviil — tobbszor is eléfordulnak.

Az érdekes cimerkulcsot forgatva a historikus sze-
mével nézve egyctlen komolyabb hianyossagot réha-
tunk fel: id6tlen. Mintha valamennyi cimerdbra a je-
lenben élne, miltjuk nincs. Lehet, hogy ez a szemlé-
letmdd a szerz8 mérndki végzettségének tudhaté be,
de a historikus szemével j6 lenne latni, hogy pl. a
Festetics-cimer kiillonb6zé cimerképei a csalad keszt-
helyi vagy tolnai dga daltal a XVIIIL. szazadban nyert
cimereinek valamely korabeli, netdn késtbbi dbrija-
bol keriiltek a kotetbe, vagy esetleg a XX. szazadi
hercegi cimerbdl. Persze egy ilyen kifogassal szemben
roton felhozhat6 ellenérv, hogy tovabbi adatok kozlé-
se olyan djabb konyvtari, levéltari kutatémunkat,
publikalasuk olyan tovabbi nyomdai kapacitast igé-
nyelt volna, ami hossz( id6re elhalasztotta volna a
munka megjelenését. Kiillonben is: ha egy-egy cimer-
abrarol megtudja az olvasé, hogy melyik csalad cime-
rében taldlhato, a szakirodalomban mar 6 maga is to-
vabb kutathat szamdra érdekes ujabb adatok utén.

Mindent 0sszegezve, Herbert Aue cimerkulcsa a
gyakorlatban (f6leg az osztrak kollégdk szdmara) jol
hasznélhat0 segédeszkdz, amelynek egyes magyar vo-
natkozasai révén hazai heraldikusaink is hasznat ve-
hetik. S végezetiil a szomori kérdés: Mikor fogjuk
Eurdpa mas orszédgait kdvetni a tobb nyelvil termino-
16giai sz6tarak, heraldikai ,kulcsok”, s mas segédesz-
kozok megjelentetésével?

Bertényi Ivdn

LOBKOWITZ, FRANTISEK: Encyklopedie iud i a vyznamendni. Nakladitelstvi Libri kiaddsa Praha 1995. 240
oldal, gazdag kisebbrészt szines — képanyag ISBN 80-901579 98.

A rendjelek és kitiintetések enciklopédidja kiillon-
féle részekbd! all. A rovid bevezetd fejezetben (1-36.
pp-) sz6 van a falerisztika fogalmardél, a legfontosabb
rendi szimbolumokrél, a rendjelek és kitlintetések

clkiilonitésérdl. A szerzé attekinti a falerisztika fejlo-
déstorténetét, igy ir az egyhdzi- és a vilagi lovag-
rendekr6l, a katonai és érdemrendekrdl-, ndi rendek-
r6l-, érdemekrol, kitiintetésekrél. Olvashatunk vise-



120

lési szokasokrdl, az egyes rendi osztdlyokat jelképczd
insignidk elklilonitésrél, rendi viseletekrdl, kitiinteté-
si okmanyokrdl, illetve a rendjelekhez kapcsolodd
rangemelésekrdl.

A kotet gerincét egy kataldgus alkotja, ez két
részbdl all: az elsé szakaszban (37-191. pp.) 1918-ig
bezdrdlag kapunk attekintést a targykorrdl. A maso-
dik szakaszban (192-204. pp.) az 1918., utdni rendje-
lek, kitlintetések szerepelnek. A kotet r6vid szakszo-
tart (205-208. pp.), sajndlatosan rovid bibliografiat
(209. p.), illusztracidjegyzéket (210-217. pp.) és kii-
16nféle mutatdkat is tartalmaz (218-238. pp.)

Az illusztrdciok nagy része jol ismert rajz (Gritz-
ner munkdja alapjan), illetve mds miivek képeinek
reprodukcioi is lathatdk a kotetben. Sajnos, igen ke-
vés a targyfoto, s ezek — kiilondsen a szines képeké —
mindsége is kivannivalokat hagy maga utan.

A szerz8 minden elismerésrél kozol képet. Legin-
kabb a legalso két fokozat valamelyikét, de lanc, illet-
ve csillag is el6fordul.

Az enciklopédia, révid cimszavakban az egész vilag
falerisztikajat attekinti. Kiilonféle régi- és djabb adllam-
alakulatok elismeréseit kozli. Az 1. részben 52 curdpai
orszag 230-, 9 afrikai orszag, 12-, 8 amerikai orszag, 17-,
9 4zsiai orszag, 26-, 1 6cedniai orszag S elismerését mu-
tatja be. Kozli 5 egyhdzi lovagrend 6 elismerését. A I1.
részben 26 eurdpai-, 1 afrikai-, 2 amerikai-, 1 azsiai or-
szag f6bb elismeréseirdl kapunk révid attekintést.

A kotetben helyenként kis hibék is belecsisztak, igy
pl. az Osztrak-Magyar Erzsébet Rend osztalyait pontat-
lanul adja meg a szerzd. A kotetben — tobb helyen is —
pontatlan az Aranygyapjas Rend alapitasi datuma. A
Magyar Szent Korona Rend alapitdsi datuma, illetve
osztilyainak szama is hibasan szerepel a kotetben.

Pandula Attila

LASLO, ALEXANDER J.: A Glosary of Terms Used in Phaleristics — The Science, Study, and Collecting of the
Insignia of Orders, Decorations, and Medals.
Dorado Publishing kiaddsa Albuquerque, New Mexico 1995.
VIII. 58 oldal, rajzokkal illusztrdlva ISBN 0-9617320-2-4

A bevezetd fejezetben, a szerzd szdl a falerisztika
fogalmardl, a szakteriileten hasznalatos kifejezések-
r6l. Erdekes, Osszefoglalé tablazatot kozol a falerisz-
tikai jelvények f6 fajtairdl. Attekintést kapunk, a
rendjelek, kitiintetések, érmek, kitiintet§ jelvények,
jelek {6 valtozatairdl. Az egyetemes falerisztika torté-
netének legfontosabb dllomasai, az 6kori elézmények-
t6] kezdddben, a XIX. szazad elejéig terjeds 1d8szakig
szintén megtalalhatéak a miiben. (I-VIII. oldal)

Ezt a koveti maga a lexikon (1-58. oldal). Ebben
526 cimszd és 172 utal6 cimszoé olvashaté. A szerzd
els6sorban a német szakirodalomban hasznalatos ter-
minoldgiabd! indul ki, az ott hasznalatos kifejezése-
ket forditja, angolra. Ezt az anyagot erfteljesen ki-
egésziti, els@sorban az angol-amerikai—francia fale-
risztikdban hasznélatos fogalmakkal. A cimszavak
kozott, altalanos falerisztikai vonatkozasok is fellel-
hetdk. Igy pl. a szerz6 részletesen bemutatja a kiilon-
féle kereszttipusokat.

Osztrak-magyar-, vagy magyar vonatkozds igen
kevés taldlhato a kotetben.

A szerz6 részletesebben foglalkozik a kitiinteté-
sek felfiiggesztésével, a kiilonféle szalagformaikkal,
viselési médokkal.

Bizonyos, a rendjelekben, kitiintetéseken
megjelend, heraldikai vonatkozasokat is megtalal-
hatjuk a lexikonban. Elgondolkodtatd, hogy a
kett8skeresztet a szerzG, miért szerepelteti ,szlo-
vak kereszt” néven.

Tobb cimszé taglalja a falerisztikai anyag allapo-
tanak, a killonb6z6 kondicidknak a kérdését.

A kotet anyagdban, minden tekintetben kiemelt
szerepet kap a I11. Birodalom falerisztikaja.

A magyar szakember, az amerikai szakterminold-
gidrol jol tajékozodhat a munka alapjan.

Pandula Attila



BEDDINGFELD, HENRY-GWYNN-JONES, PETER: Cimertan — A mii eredeti cime: Heraldy Chartwell Books,
Inc. A Division of Book Sales, Inc., New Jersey, 1993 C 1993 by Brompton Books Corp. - Forditotta Végh Istvin.
Szaklektor Nyuldsziné dr. Straub Eva. (Maecenas Kiadé, Budapest, 1994. 160 p.,
t6bb mint 250 szines és fekete-fehér illusztricioval.

ISBN 963-8469-09-9

Az olvasO olyan pazar kidllitdsd, album alaku
szakkonyv magyar nyelvii forditdsat veheti a kezébe,
amelyet f6allasu heraldikus szakemberek, hivatdsos
brit heroldok irtak. Az angol Kiralyi Cimerhivatal le-
véltari anyagara tamaszkodva tarjak elénk a cimertan
vildgat. A konyv azért is fontos szdmukra, mert a ma-
gyar heraldikai szakirodalom tdbbnyire csak a ma-
gyarorszagi és erdélyi cimerekkel foglalkozik. Bar-
czay altalanos cimertana is mar egy hijjan szdz éves.
igy korszerti, altalanos Osszeurdpai képet eddig csak
eredeti, idegennyelvll cimertani szakmunkak egybe-
vetésébol szerezhettiink. Az angol heraldika ugyan
kétségtelenill figyelemre méltd eltéréseket mutat a
kontinens orszagainak cimertanatdl, egyben mégis
tokéletesen megegyeznek: a heraldikdt tudomdanynak
és egyuttal miivészetnek hatdrozzdk meg, éppugy,
mint a Nemzetkozi Heraldikai Akadémia: ,Ars et
Scientia”.

A koényv 8 fejezetre oszlik: A kezdetek, A herol-
dok, A heraldika tudoménya, A heraldika m{ivészete,
Allatszornyek, Allatok és novények, Uralkodoi cime-
rek, végiil Nemzetkozi heraldika.

Mindezekbdl csak néhany érdekesebb kiragadott
gondolat felvillantdsara nyilik lehet8ség a rovid is-
mertetés keretében.

Az eurdpai heraldika bolcsGje a franciaorszagi
Anjou-tartomanyban ringott. Francia eredetii cimer
szavunk és ezzel egyidejlileg az oklevelekben rogzi-
tett elsé magyarorszagi cimeradoményok megjelené-
se épp Anjou kirdlyaink idejére esik. fgyhat magyar
heraldikank elinduldsa — némi napolyi vargabetiivel
ugyan — mégis az eredeti sforrasbdl merithetett.

A nyugati heroldok hierarchidja (persevant — he-
rold — cimerkiraly) a kézépkorra visszanyilo, flandri-
ai eredetli magyarorszagi céhrendszer bels6 rendi ta-
goldédasaval (inas=tanuld — legény=segéd — mester)
tokéletesen harmonizal. Es itt érdemes megjegyezni
az n. céhheraldika teljes egyenjogisdgat az angol
heraldikdban. Illusztraldsdra a konyvben § XV-XVI.
szdzadi c€hcimeradomény szerepel.

A badge, a cimerjel specidlis hasznalata, a cimer-
torések genealdgiai szempontd pontos szabdlyozasa,
a sisakdiszek és pajzstartok kiilonféle, fokozatos
megjelenitése, de legf6képpen a Kirdlyi Cimerhivatal

mai napig fennallo, tobb mint félezeréves szakmai
miikodése az angol heraldika tudomanyéanak és mii-
vészetének rangos vezet8szerepét bizonyitja és bizto-
sitja.

Az allatszérnyek, valamint az allat- és novényvilag
dbrdzolasanak szines véltozatossidga nemcsak nyolc
évszazad kulturtorténetéhez jarul hozza értékes ada-
tokkal, de a preheraldikus id6k hiedelemvildgdba is
érdekes betekintést enged.

Az uralkodéi cimerek kialakuldsa, orszdgcimerré
valdsa, az an. igénycimerek hosszi életbenmaradasa
- a patinds ,The Times” napilap a mai napig L
Gyorgy kiraly XVIII. szazad eleji brit cimervaltozatat
viseli cimlapjan — a torténelmi folyamatokat, ha gyak-
ran jocskan megkésve is, hiven tiikkrozi.

Végiil a nemzetkdzi heraldikdban igazit el ben-
niinket a konyv. Megkiilonbozteti az in. német, vagy
german kozépeurdpai heraldikat nemcsak az angol-
t6l, hanem a francidtol és a spanyoltdl is. Els6sorban
az oromdiszek szinte elengedhetetlen alkalmazaséaval
tobbnyire a cimerképet ismétli meg. Az olaszban a
kozépeurdpai mellett a francia és spanyol hatés vala-
mint néhany olasz specialitas (pl. 16fej-pajzs) is kimu-
tathaté. A sisakjukat elhagyd, rangkoronas francia,
valamint a széles, gyakorta keretes spanyol és portu-
gal cimerek mellett, sz0l ez a fejezet — tobbek kozott
- a magyar cimerek harciassagarol, a lengyelek egye-
diilalléan egyszer(i heroldalakjairdl és befejezésiil az
Eurdpan kiviili haraldika kezdetben spanyol, majd
teljesen angolszdsz, de a helyi adottsigokat hiven
tikrozo jellegérol.

A szerzOk a kovetkezd optimista szavakkal zdrjak
kotetiiket: ,,Az amerikai heraldika tulélte a mult an-
gol-amerikai ellentéteit,... jelentGsen hozzdjarul a
modern heraldikai alkotasok létrejottéhez.”

A koényvet Targymutatd, Kép- és Szakirodalmi
Jegyzék egésziti ki. Ez utdbbi sajnos feltiinden rovid-
re szabott, taldn éppen a levéltari adatokon nyugvo
igen gazdag képjegyz€k miatt. Egyetlen németnyelvi
kivételével, kizdrdlag szdzadunk madsodik felében
megjelent angol nyelvii publikdciok kozott valogat.
Ezek koziil is hidnyoljuk pl. Thomas Woodcock-
John Martin Robinson: The Oxford Guide to
Heraldry (Oxford, 1988) és John Bromley-Heather



Child: The Armorial Bearings of the Guilds of Lon-
don (London, 1960) cimii konyvét. Francia, spanyol,
vagy olasz nyelvii munkat egyaltalan nem is emlit. Hi-
anyzik a konyvbdl az egyhézi heraldika kiillén ismer-
tetése, holott pl. Carl-Alexander von Volborth
Heraldiek c¢. mlive (Amsterdam, 1985) a rémai kato-
likus mellett az anglikant is részletesen bemutatja.
Ezenkivil nem érzékelhetd elég vildgosan az un.
kommunalheraldika jelent8sége, els6sorban a kdz-
igazgatdsi egységek cimerei vonatkozdsdban.

vonnak le abbdl az idité élménybdl, amelyet a kdnyv
nyujt, szakmabelicknek és érdekl6déknek egyarant,
nemcsak rendkiviil gazdag, szines fakszimile repro-
dukcioival és a forditdsnak is kdszonhetd olvasma-
nyossagaval, hanem elsésorban sokrétdi, ragyogdan
szellemes, szélesre tart, komplex kultirtorténeti kite-
kintésével.

Nagybdkay Péter

Bakoss Lajos hagyomdnygyiijtése (Karacs Zsigmond tanulmdnydval), Féldesi fiizetek 1., Foldes 1995.
ISBN 963 04, ISSN: 6037 8 1219-6541.

A karcsi konyvecske Bakoss Lajosnak, a Sarrét
neves néprajzi gytijtéjének a Magyar NyelvSr hasab-
jain 1873 és 1896 kozott megjelent anyagat tartal-
mazza. A kiilonféle koszontdk, gyermekversek, nép-
dalok, monddkik, szélasmodok, kifejezések, tajszok,
stb. értékes néprajzi anyagot alkotnak.

A csaladtorténész szamdra értékes adathalmaz a
Foldesen, illetve Székelyhidon gytijtott mintegy 360,
iletve 180 csalddnév. Az el6bb helyen gy(ijtott név-
anyagnak mintegy fele kihalt csalddnév, ami noveli a
gyljtés €rtékét, hiszen ezen neveket dltalaban nem
taldlhatjuk meg az anyakonyvekben. A székelyhidi
nevek értékét viszont az a korilmény noveli, hogy in-

nen anyakonyvi adathoz jutni szinte lehetetlen. Erde-
kes — sehol mashol nem talalt — névalak a Czondi
(Szondi), hasonloképp érdekes helynév a Szondizug.
Ezen adatok hasznosak lehetnek az orszdg szamos
varmegyéjében elterjedt Szondi csaldd — maig meg-
iratlan — torténetének feldolgozasanal.

Az adatokhoz Karacs Zsigmond a Bakoss csalad
torténetét, valamint a 11 izre, 50 személyre kiterjeds
leszarmazasi tablat csatolta. Erdekessége a leszarma-
zasi rendnek, hogy a harmadik és negyedik iznél Sza-
bé névre valt, és csak ez utan tér vissza a Bakoss név.

Makra Zsigmond

PATTERSON, STEPHEN: Royal Insignia British and Foreign Orders of Chivalry from the Royal Collection.
Meller Holberton Publisher kiaddsa London 1996. 208 oldal, nagyszamui, legnagyobbrészt szines illusztrdciéval,
torténelmi fényképfelvételekkel. ISBN 1 85894 025 7

A vildg egyik legjelent8sebb rendjel- és kitiinte-
tésgyiijteménye az angol uralkodohaz tulajdonaban
van. Ennek leginkdbb cmlitésre mélté emlékeibdl, a
dinasztia tagjaihoz k&étddé falerisztikai kinesekrdl ad
atfogo képet a kotet.

Az egyes rendjelek és kitiintetések orszagok sze-
rint vannak csoportositva, azon belill pedig viselési
sorrendben.

igy szerepelnek: Franciaorszag (16-21. pp.,) a
Benelux allamok (22-27. pp.,), Olaszorszag, a Mal-
tai Lovagrend (28-33. pp.), a Skandinav allamok
(34-41. pp.), Spanyolorszag (42-51. pp.), Portugdlia
(52-59. pp.), Oroszorsziag (60—69. pp.), Németor-
szag (egyes dllamok és az Osztrak-Magyar Monar-
chia és Ausztria is (70-85. pp.), Nagybritania (86—
117., 124-143. pp.), India, a Brit Birodalomban

(118-123. pp.), Brit Nemzetkozosség (150-155.
pp.), a balkdni allamok (156-165. pp.), Kozel-Kelet
(166-173. pp.), Afrika (174-179. pp.), Tavol-Kelet
(180-187. pp.), Amerika (188-197. pp.). Kiilon feje-
zet foglalkozik Viktdria kirdlynd sajat elismerései-
vel (144-149. pp.).

A szerz§ igen érdekes attekintést ad az egyes jel-
vények egykori tulajdonosairdl, orszagok szerinti
bontdsban (198-204. pp.). Egy tovabbi dsszefoglalas
olvashatd felsorolasszertien, angol uralkoddk, illetve
férjik, feleségiik rendjeleirdl, (205-207. pp.). Olvas-
hatunk a jelvények el6allit6irdl is egy listat (207. p.),
amely nemzetkozi 6sszehasonlitdsban is tartalmazza,
a XIX-XX. szazad legfontosabb kitiintetésel84llitoit,
kozottiik ismert bécsi cégeket is. A 208. p.-n rovid,
atfogo bibliografia olvashato.
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A kotetben nagyszami kép (= mivészeti dbrazo-
14s, fénykép talalhatd, az angol uralkodohaz kiilonfé-
le tagjairol (igy Viktéria kirdlyn6rél, IV. Gyorgy ki-
ralyrol), akik rendjeleket, kitiintetéseket viselnek. I1-
letve olyan dbrazolasok is tanulmanyozhatok, ame-
lyek kitiintetési ceremdnidkat 6rokitenek meg, me-
gint mas dbrazoldsokon a kitiintetésviselési szokasok
tanulmanyozhatok (eskiivok, keresztelSk).

A szerz0, szép szdmban kozol - a legmagasabb
rendjelekhez tartozé — adomanyozasi okmanyokat is.

Tekintettel arra, hogy a kotetben szerepl$ elisme-
rések, egykor, vildgviszonylatban is a legels6, legel6-
el6bb rendjel- és kitiintetéstulajdonosok szik koré-
hez, a brit uralkodéhaz kiilonféle tagjaihoz tartoztak
(igy 111. Vilmos, IV. Gyorgy, Viktéria, VII. Edward,
V. Gyorgy, a mai uralkodd, II. Erzsébet és csalddtag-
jaik stb.) nagyszamu, pazar kilonlegesség, unikalis
darab, vilagritkasag kerilt, sok esetben elészor koz-
lésre.

E rendkivill exkluziv kitiintetett csoport esetében
a legmagasabb rendi osztalyokat (fokozatokat) ado-
manyoztak. igy nem ritkan, csupan allamféket, ural-
kodohédzak tagjait megilletd kiilonleges valtozatok,
rendi lancok stb. Egyes darabokat egykoron csupén
1-2 esetben adomanyoztak.

igy pl. egészen specialis darabok azok a jelvények
—rendi csillagok —, amelyek a Térdszalag Rend jelvé-
nyét, illetve egy masik orszag legmagasabb rendjel-
ének insignidjat egyesitik (dan Elefiant Rend, norvég
Szent Olaf Rend, orosz Szent Andrds Rend, porosz
Fekete Sas Rend, szisz-ernesztini Hazirend. Kalon-
leges — ,kirdlyi” — darabok, a harom legmagasabb
portugdl rendjel jelvényeit egyesit6 elismerések.

Egyes rendjelekbdl], kiilonféle idGszakokbdl szar-
mazo, kiillonféle anyagokbol késziilt, gazdag varidns-
sorozatokat mutat be a szerz§. Természetszeriien
nagyszerli darabok lathatok brit rendjelekb6l. igy a
Térdszalag Rend legkiilénfélébb variaciéi ismerhe-
t6k meg (gyémantokkal ékesitett, plasztikus, gemma-
val diszitett, attort, tomor stb. jelvények stb.)

Ugyancsak jeles darabok lathatdk a Distel-, Szent
Patrick-, Fiird6 Rendekbdl is.

Egészen kiilonleges Osszedllitas, a Brit Birodalom
legmagasabb, indiai kitintetéseinek pazar sorozata.

Ugyancsak kiemelt ritkasag, a Brit kiralyi haz csa-
ladi rendjeleinek gazdag sorozata.

Europai ritkasdgok kozdtt megemliteném, a ddn
Elefant Rendet, a Hohenzollern Hazirend lancit, a
norvég Szent Olaf Rend lancét, a porosz Fekete Sas
Rend lancdt, a Svéd Szerdf Rendet, XIII. Kiroly
Rendet, a spanyol Aranygyapjas Rend, ékkovekkel
kirakott jelvényvaltozatait.

Az Osztrak — Magyar Monarchia (Habsburg Biro-
dalom) elismerései kozott megemlitends, a magyar
kirdlyi Szent Istvdn Rend csillaga (Mortimer and
Hunt, Londonban 1839/1854. kortil késziilt sajatos,
kvalitdsos csillagvaridnsa. — Albert herceg tulajdona-
bol?). Az Erzsébet Rend, ékkdvekkel kirakott példa-
nyat csak két alkalommal adomdanyoztak. A kotetben
bemutatott jelvényegyiittes, Alexandra kiralynéé volt.

A kotetben, nagyszamd, kiilonleges, egzotikus
rendjel is tanulmanyozhaté, igy pl., a japan Krizante-
num Rend, Szent Korona Rend, az irani Nesham
Aftab Rend, a hawai 1. Kamehameha Rend- és 1. Ka-
lakaua Rendek (illetve ezzel legmagasabb fokozatai,
lancai).

A munka szerkezetében némiképpen zavardan
hat, hogy az adott fejezet tematikajatol fiiggetleniil, a
f6 szovegben kozli — nagyobbrészt folyamatosan -, a
lap jobb oldaldn 1évé hasédbban, sokszor megtdrve az
egyes tételeket, a kétetben szerepld darabok katals-
gusleirasat.

A kotet, amely egyébként, egy Parizsban megren-
dezett kidllitds kisérokotete, pazar szines képanyaga,
a kozolt — javarészt eddig ismeretlen — anyag alapjan,
méltan tekinthets, az idei év, nemzetkozi, faleriszti-
kai kényvszenzicidjanak.

Pandula Amila
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HAZAI ES NEMZETKOZI HIREK

A Magyar Heraldikai és Genealdgiai Tdrsasdg For-
rastudomdnyi és Dokumentdcios szakosztdlya 1996.
marcius 24-én Osszejovetelt tartott, melyen Nyuld-
sziné dr. Straub Eva Cimereslevelek, mint a kultartor-
ténet forrasai cimmel tartott konzultacidval egybeko-
tott eloadast.

* % ¥

Ausztridban, Stdjerorszdgban, a riegersburgi var-
ban 1996. marcius 30. — oktéber 31. k6zott ,,Klar und
Fest” cimen nagyszabasu kiallitast rendeztek a her-
ceg Liechtenstein csalad torténetérdl. Ennek a jelen-
tOs eurdpai arisztokrata — fejedelmi — csalddnak tobb
tagja nyert magyar honfidsitidst. Néhany Liechten-
stein hercegnek magyar felesége volt, maga a csalad
pedig mindvégig jelent8s szerepet jatszott a Habs-
burg Birodalom (Osztrak-Magyar Monarchia) torté-
netében. A kiilonbozd gylijteményekbdl dsszeallitott
kiallitason sok magyar vonatkozassal is talalkozhatott

a latogato.
* ok %

1996. méjus 28.— janius 7. kozott a budapesti
Zrinyi Miklés Altaldnos Iskola kiallitast rendezett Ma-
gyarorszag varosainak cimereibdl. A kiallitas szerve-
zGje és rendezbje, Szanyi Dezs6 torténelem-foldrajz
szakos tandr irdnyitasaval a didkok gytijtotték ossze a
193 magyar varos koziil 156 varos ma hasznalatban
lévé cimerét. E gy(ijtemény keriilt bemutatasra a
Millecentenariumi Fesztival keretében.

* % ¥

A Magyar Heraldikai és Genealdgiai Tdrsasdg For-
rastudomdnyi és Dokumentdciés szakosztdlyaban a
kdvetkez$ eldaddsokra kerilt sor 1996. oktéberében
és novemberében:

Oktdber 12-én:

Szluha Marton: Tanulsigok a csaladtorténeti kutatés-
ban.

Dr. Pandula Attila: Ismertetés kilonbozé jeles fale-
risztikal eseményekrél.

November 17-én:

Dr. Négyessy Ldszlo: Mozaikok két Gsi katolikus lo-
vagrendr6l. (A Német Lovagrend és a Jeruzsale-
mi Szent Sir Lovagrend.

* %k %

A Nemzetkozi Heraldikai Akadémia 1996. au-
gusztusaban tartott ottawai 22. kozgy(lilésén tagjai
kozé valasztotta Nyulasziné dr. Straub Evit.

* k ok

II. Rakoczi Ferenc és bujdosé tarsai Gjratemeté-
sének 90. évforduldja alkalmabol, 1996. oktdber 26-
an tudomdnyos elGadasok, irodalmi &sszeéllitds
hangzott el Kassan. Az évfordulé kapcsan, oktéber
27-én emlékkiallitds megnyitasara is sor keriilt, to-
vabba rekviem volt a kassai Szent Erzsébet Székes-
egyhazban, koszorizas a Rékdczi-kriptaban.
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ZUSAMMENFASSUNG

Tamds Emdd behandelt die Geschichte und die
heraldischen Denkmiler der Familie Jakcs in den
14-15. Jahrhunderten, die ihr Adelspréddikat dem Ort
Kusoly (Komitat K6zép-Szolnok, spiter Szilagy) ent-
nahm. Das erste bekannte Mitglied der aus niedere-
ren sozialen Schicht emporgestiegenen Familie wur-
de 1341 erwahnt. (Die frither angenommene Verbin-
dung der Familie Jakcs mit der Nebenlinie von
Egyedmonostor des Adelsgeschlechtes Gutkeled hat
sich als fehlerhaft erwiesen). Der um 1380 verstorbe-
ne Jakes war in den 1350-60-er Jahren der Gespan
der Komitate Turdc und Moson. Seine Séhne, And-
ras, Istvdn und Gyorgy waren Schatzmeister und in
den Jahren 1398-1401 bekleidete der letztgenannte
das Amt des koniglichen Oberst-Schatzmeiters (ta-
vernicorum regalium magister). Nach der sg. Erhe-
bung der Baronen im Jahre 1401 wurde Gyorgy
seines Amtes enthoben und auch seine Briider haben
keine Verwaltungsposten mehr innegehabt, so ent-
stand ein Bruch im Aufstieg der Familie. Aber die
S6éhne von Gyodrgy bekleideten schon wieder hohe
Amter. Janos wurde zum Gespan der Szekler (1424—
1431), Dénes zum Bischof zu Viarad (1424-1432),
Laszl6 zum Vojvoden von Siebenbilirgen (1440-
1441). In der zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts
gehort die Familie zwar durch ihre Besitzungen und
Herrschaften zu den Notabilititen Sicbenbiirgens,
doch hatte keine wichtigere Amter mehr. Das Fami-
liecnwappen ist auf Siegeln, an Grabsteinen und Ofen-
kacheln erhalten geblieben.

Pdl Rainer beschreibt die Reliquien des Oberleute-
nantes der ungarischen Honvéd-Armee der Jahre
184849, Imre Weinmann. Seine Gegenstande werden
in der heimatgeschichtlichen Sammlung in Révfiilép,
Komitat Veszprém aufbewahrt. Unter den Reliquien
befinden sich die Teile von zwei zerstiickelten k. k. Mi-

litarfahnen aus den Jahren 1773 bzw. 1792, die Entlas-
sungspapiere des 1849 in die kaiserliche Armee als Sol-
dat zwangsrekrutierten Weinmann aus den Jahren
1859-1860 bzw. sein Foto aus seinen ilteren Jahren.
Die zerstiickelten Teile der k.k. Militarfahnen stellen in
den ungarischen Sammlungen als eine Raritit dar.

Lajos Horvdth referiert iiber den Epitaph des Kapi-
tins der Festungen Fiilek, Szendrs, Holloks, Somoskd
und Ajndcskd, Mihaly Serényi (gest. 1600), der zum
zweiten Mal an den Orban-Turm in Kassa (Kaschau,
Kosice) angebracht wurde.

Auf Grund einer Ofenkachel mit zweischwinziger
Sirene von den Ausgrabungen in Ofener (Buda) Ko-
nigspalast aus der Zeit Kaisers Sigismund liefert Zsuzsa
Pekdr — nach Untersuchungen von zahlreichen aus- und
inlandischen Beispielen — eine ausfihrliche und
tiefgreifende Analyse iiber die Verbreitung dieser Dar-
stellung, die zusammenfassend als Sirenengestalt der
Romanik genannt wird, in der Heraldik und Iko-
nographie des Mittelalters. Mit der Einbeziehung der
Texte von mittelaltirlichen Autoren, vor allem mit der
Deutung der Visionen der Benediktiner Abtissin, Hil-
degard von Bingen (1098-1179) versuchte die Vf. den
zeitgendssischen Gedankeninhalt der zweischwanzigen
Sirenen zu bestimmen. Nach ihrer SchluBfolgerung
konnte diese Sirenengestalt letzendlich die katholische
Kirche symbolisieren.

Jozsef Pozsonyi erdrtert die Genealogie und Lauf-
bahn einer Linic der Familie Semsey in den 19-20.
Jahrhunderten. Ubrigens ist die Familie am Ende des
13. Jahrhunderts nachweisbar und ihr wurde vom Kai-
ser Sigismund 1401 ein Wappen verliehen. Die erwih-
nenswerte Personlichkeit der neueren Familienge-
schichte dieser Linie war Andras Semsey (gest. 1814)
Obergespan des Komitates Ugocsa (1797-1807), Per-
sonalis (1802-1808), koniglicher Vizekanzler (1808),



Prasident der ungarischen Kammer (1808-1814). Sein
Enkel, Andras (Andor) Semsey war ein ausgezeichne-
ter Mineraloge. Nach ihm wurden die Mineralien
Semsevit und Andovit benannt. Der k. u. k. Kimmerer
und Parlamentsabgeordnete, Laszlé Semsey (1869-
1943) wurde vom Konig Franz Joseph 1. am 25 August
1907 in den Grafenstand erhoben. Andras Scmsey
(1897-1977) war koniglich ungarischer Diplomat. Die-
se Linie der Familie Semsey lebt heute in Argentinien.

Sdndor Kdvdssy beschreibt das Portrit des Rittmei-
sters und militarwisseschaftlichen Verfassers, Laszlo
Jakké von Félegyhaz und Zalard (1781-1833). Das
Portrit wurde vom Maler Mihdly Prozma (alias
Praznovszky) am 25 Janner 1834 in Batiz verfertigt
und 1896 von Jézsef Mély nachgemacht.

In der 7-ten Fortsetzung berichtet Eva Nyuldszi-
Straub iiber die seit 1980 in die Verwahrung des Unga-
rischen Staatsarchivs gelangten Wappenbriefe. Auch
diesmal werden 10 Wappenbriefe aus den Jahren
1507-1783 beschrieben.

Szabolcs Vajay macht uns auf die neueren Eintra-
gungen des ungarischen Hochadels im Genealogischen
Handbuch Bd. XIX. Freiherren aufmerksam.

Attila Pandula gibt einen Uberblick iiber die zahl-
reichen, qualitativ unterschiedlichen Vortrige des Sym-
postums, ,,Heraldik in der Slowakei”, das 5.-7. Septem-
ber 1996 in Trencsén (Trentschin, Trenéin) stattfand.
Gleichzeitig wurde eine Ausstellung mit dhnlichem
Thema in der Burg Trentschin eroffnet. — Derselbe
Autor berichtet iiber den 3. internationalen Kongref3
der Osterreichischen Gesellschaft fiir Ordenskunde,
der 16.-19. Mai 1996 in Schlo3 Kornberg, Steiermark

abgehalten wurde. Gleichzeitig stellt er auch die dort
veranstaltete Ausstellung ,,Ehre und Eitelkeit — Oster-
reichs Orden vom Mittelalter bis zur Gegenwart” vor.
Unter den aus Privatsammlungen stammenden Aus-
stellungsobjekten waren auch fiir die Ungarn interes-
sante Gegenstinde wie z. B. ein Textilstern des Heili-
gcn Stephansordens aus dem Besitze Napoleons 1. —
Von ithm ist noch ein ausfiihrlicher Bericht Giber die in
Parkany (Stirovo) am 8. Juni 1996. veranstaltete Ge-
denksitzung zu lesen, die dem Genealogen Mor Wert-
ner (1849-1921) gewidmet wurde. Der studierte Arzt
erwarb an der Universitit Wien scine Diplom, war in
der Gemeinde an der Donau als Bezirksamtsarzt tétig,
wo er im dortigen jidischen Friedhof auch begraben
wurde. Neben seiner drztlichen Praxis hatte er im
Bereich der Genealogie bedeutende Forschungsergeb-
nisse zu verbuchen. Seine bekanntesten Werke, wie Die
ungarischen Geschlechter bis zur Mitte des 14. Jahr-
hunderts, Die Genealogie der stidslawischen Herrscher im
Mittelalter, Die Familiengeschichte der Arpaden, werden
als einschldgige Nachschlagwerke auch noch heute
verwendet. Als Mitglied der Ungarischen Heraldischen
und Genealogischen Gesellschaft verdffenntlichte er ab
1884 zahlreiche Aufsitze auch in Turul.

In einem Leserbrief von Margit Evva wird eine
fehlerhafte Feststellung der Studie von Csaba Csapodi,
Heraldik und Kodikologie (Turul, 1995. Heft. 3-4. S.
75-76.) richtiggestellt, wonach sich die im Aufsatz
erwithnte Bibel urspriinglich wahrscheinlich nicht im
Besitz von Laszlé Anjou befand, sondern dem Herzog
Endre Anjou (1327-1345), dem ermordeten Bruder
des Konigs Lajos I. gehorte.

SUMMARY

Tamds Eméd describes the 14th-15th century his-
tory and coat of arms of the Jakcs family whose title
of nobility refers to village Kusaly in K6zép-Szolnok
(later Szilagy) County. Coming from a lower social
layer, the first member of the family was mentioned
in 1341. (It is noteworthy that the previous connect-
ing of the family to the Egyedmonostor line of the
Gutkeled clan proved to be erroneous.) Died around
1380, Jakcs was lieutenant of Turéc and Moson
Counties in the 1350s and 1360s. Out of his sons
Andras, Istvan and Gyorgy were treasurers in the
1380s. The latter one, Gyorgy was Lord Chief Trea-
surer in 1398-1401. Subsequent to the rebellion of
the barons in 1401, Gyorgy was removed from his

office and not even his brothers had any kinds of
positions which caused a minor setback in the history
of the family. However, the sons of Gyorgy were
again exalted to national dignitary positions: Janos
was Comes Siculorum (Lieutenant of the Székelys) in
1427-1431, Dénes was bishop of Varad (1427-1432)
and Laszl6 was voivod of Transylvania (1440-1441).
From the second half of the 15th century, due to
their landed estates, they still ranked among the
distinguished families of Transylvania but no longer
held major positions. The family's coat of arms was
preserved on tombstones, seals and stove tiles.

Pdl Rainer describes the bequest of Imre Wein-
mann (1827-1905), a Hungarian licutenant of the



1848/49 war of independence and revolution, depo-
sited in the Révfilop (Veszprém County) Local His-
tory Collection. The bequest includes minor frag-
ments of two imperial and royal military flags from
1773 and 1792 that were cut into pieces, the dis-
charge certificate of Weinmann from 1859/1860 who
was enlisted in the Imperial Army in 1849 in pu-
nishment and a photo taken at his elderly age. Such
imperial and royal flag pieces are unique to Hunga-
rian collections.

Lajos Horvdth presents the description of the
epitaph of Mihaly Serényi (11600), captain of the castles
of Fiilek, Szendr6, Holloks, Somoskd and Ajnacskd.
The tombstone was fixed secondarily on the Orbén
Tower of Kassa.

Based on the depiction of a stove tile from Castle
Buda of the Zsigmond age (1387-1437), Zsuzsa Pekdr
analyses the Romanesque (approx. Norman) style nixie
depictions of medieval heraldry and iconography. Using
numerous foreign and domestic examples, she provides
a very thorough and circumspect analysis. Based on the
analysis of the texts of medieval authors, she also tries to
identify the contemporary meaning / semantic context of
nixies. The author on whom she relied primarily, was
Hildegard von Bingen [1098-1179], a Benedictine
abbess who had numerous visions. Accordingly, after all,
the nix could symbolise the Catholic Church itself.

Jozsef Pozsonyi provides the brief, 19th-20th cen-
tury history of one of the lines of the Semsey family.
Dating back to the end of the 13th century, the fa-
mily obtained its coat of arms from King Zsigmond
in 1401. The following persons of this line of the
family worth a mentioning: Andras Semsey (11814)
Chief Justice, Vice Chancellor (1808), President of
the Hungarian Treasury (1808-1814), Lord Lieute-
nant of County Ugocsa (1797-1807) and one of his
grandsons: Andrds (Andor) Semsey, the renowned
mineralogist (1833-1923) who gave his name to the
minerals of semsevit and andorit. Furthermore, And-
ras Semsey, the diplomat (1897-1977) and Laszl
Semsey (1869-1943), imperial and royal chamber-
lain, member of parliament should be mentioned
who was elevated to the rank of Count by King
Ferenc J6zsef on August 25, 1907. Currently this line
of the family lives in Argentina. .

Sdndor Kdvdssy describes a portrait painted by Mi-
haly Prozma (or Praznovszky) on January 25, 1834 in
Batiz and copied by Jézsef Maly in 1896. The portrait
depicts Laszl6 Jakké de Félegyhaza and Zalard, hussar
captain and military science writer (1781-1833).

Mrs. Eva Nyuldszi-Straub continues to describe
those letters patent of nobility with coat of arms that
have been acquired by the Hungarian National Archi-
ves since 1980. The present study describes 10 letters
from the period of 1507 to 1783.

Szabolcs Vajay presents the material relating to
Hungary and the Hungarians of the 19th Baron
Volume of the Genealogisches Handbuch des Adels
(“New Gotha”, Issue no. 110 of June 1996).

Great in number and different in quality, Attila Pan-
dula reviews the lectures delivered at the Symposium
on “Heraldry in Slovakia” held on September 5-7, 1996
at Trencsén (Trencin). Connected to the subject of the
discussion, an exhibition with a similar title was
organised in the castle of Trencsén (Trencin).

Held on May 16-19, 1996 in the fortified castle of
Kornberg (Steirmark), the lectures of the 3rd inter-
national congress of the Austrian Order and Decora-
tion Society are also reviewed by Mr. Pandula. He
also provides information on the related exhibition
("Orders and Decorations of Austria from the Midd-
le Ages to the Present Day"), which was also aimed at
commemorating the 1000th anniversary of the exis-
tence of neighbouring Austria. The very rich collec-
tion of the exhibition originated almost exclusively
from private collections. In addition, quite a few of the
objects exhibited has Hungarian relations: e.g. the
textile star of the Saint Stephen Order of Napoleon I,

Held on June 8, 1996 in Parkany (Slovakia), Attila
Pandula describes the Moér Wertner (1849-1921)
memorial conference. Buried in the Jewish cemetery of
Parkany, Mor Wertner obtained his medical diploma in
Vienna. Based in this village on the bank of the Danube,
from 1908 onwards he was medical officer of the district.
In addition to his medical activity, he was also renowned
as a historian. His most famous books (Hungarian Clans
up to the Middle of the 14th Century, The Genealogical
History of Medieval Southern Slavic Monarchs, The Fa-
mily History of the Arpad House) are still in use as
general historical manuals. As member of the Hunga-
rian Heraldry and Genealogy Society, from 1884 he
regularly published studies in Turul, mainly on the
history of medieval families.

In her letter to the editor, Margit Evva corrects a
mistake noticed in the study of Csaba Csapodi (Herald-
ry and Codicology, Turul, Volume 68, Issue 3—4 of 1995,
pages 75-76). It is probable that the Bible referred to on
these pages was originally owned not by Laszl6 Anjou
but by the brother of our King Lajos [, Prince Endre
Anjou (1327-1345), who was murdered in Aversa.
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