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A CSOMORI ZAY CSALADROL
A BAROI NEMZEDEKEK

Harmadik, befejezd kdzlemény

Zay Laszl6 és Ujfalussy Judit legifjabbik fia 1651-
ben sziiletett, és 1712-ben, 61 évesen halt meg. Elete
jobbadan eseménytelen volt: sem katonai, sem koz-
életi tevékenységér6l nem tudunk. A legifjabb gyer-
mek birtokhoz ko6t6dé életét élhette, és a korszak
elit-kivinalmaihoz igazodén nd&siilt. El§szor 1670 ta-
jan, a mar az 6tvenes évek Ota emlitett baré Nyary
Annaval,'® aki két gyermekkel ajandékozta meg: a
katonai palyara 1épett, és az 1701-ben indul6 spanyol
O0rokosodési habori sordn a francidk cllen clesett
Pallal, valamint az 1681-ben sziiletett Zsuzsannaval,
aki elébb nyitraszerdahelyi Zerdahelyi Janos,14 majd
bard Vécsey Sindor mésodik felesége lett.!15

A megozvegyiilt Lorinc bard 1684-ben kotott ma-
sodik hazassdga a Zay-csaladtodrténet forduldépontja.
Istvdn bétyja feleségének testvérhigat vette néiil,
grof Kollonich Janos-Ulrik és baré Windisch-Graetz
Eva-Katalin 1661-ben sziiletett Maria-Polyxéna lea-
nyét,!1® aki hiisz évi hazassaguk sordn kilenc gyer-
meknek adott életet. Elsdsziilottjilk, Katalin, 1707-
ben bar6 Perényi Mikldsnak, II. Rakoczi Ferenc té-
bornokdnak harmadik, gyermektelen felesége volt.!!’
Occse, Andrés, 1734-ben hunyt el, mint csk. alezre-
des. Kétszer ndsiilt a Berényi csaladbdl. EIobb Mdri-
dval, aki néhany hdénap utdn meghalt, majd annak
unokatestvérével Judittal,!!® akit gyermekteleniil ha-
gyott hatra 23 évi dzvegységében, mint csillagkeresz-
tes holgyet. Kovette Sket két kiskorban elhunyt test-
vér, Ferenc és Anna-Miria,!!® majd 6t6dik gyermek-
ként az 1689-ben sziiletett Zsigmond, II. Rdkoczi Fe-
renc dllhatatos hive és kuruc ezredese, aki fejedelmét
Rodostéba is elkisérte, ahol 1755-ben maga is el-
hunyt. Csalddot nem alapitott. gy jutunk a hatod-
sziilott csaladfenntartéhoz, az 1693. november 21-én
sziiletett Imréhez, aki — mint fentebb mar mondottuk
— 1733. junius 7-én lépett hazassagra iddsebb aguk

orokosndjével, baré Zay Maria-Krisztindval.!1?0 Imre
1753. maéjus 24-én hunyt el, neje jussan mint
HZayugroc 6rokos ura”, amit leszdrmazottai megsza-
kitas nélkiil viseltck tovdbb 1994-ig. Maria-Krisztina
1770. oktéber 30-aig élte tal férjét. Imre fényes koz-
életi palyat futott be. Maria-Krisztina nagyatyjahoz,
Andrashoz hasonldn, protestans nadorjeldlt volt az
1741. évi pozsonyi orszaggy(lésen. Neki is jelentSs
diétai szerep jutott, nevezetesen a felszabaditd habo-
rik utan létesitett, és a magyar birtokos elitre mél-
tanytalanul sijt6 Neoacquistica Commissio eltorlésé-
ben. Palffy Janosnak nadorrd védlasztdsa utan bevo-
nult az osztrak 6rokodsddési haborira induld ezredé-
hez, a bajorok és poroszok ellen. A csatdrozadsok so-
ran nchéz sebet kapvan harcképteleniil Zayugrocra vo-
nuit vissza élete utolsd tizenegy esztendejére. 1696-ban
vilagra jott hetedsziilétt higa, Erzsébet-Mdria-Terézia
1729-ben 1épett hazassiagra grof Trauttmansdorff Mik-
sa-Jozseffel, Freienthurm bdréjaval, Castelalt és Neu-
berg uraval, akitdl fia, Ferenc, vilagi pap, hdrom lednya
pedig apdca lett.'?! Férjét 27 évvel élte tal.}?? Higuk, az
1697-ben sziiletett Krisztina hajadon maradt, hosszd
életec 1784, janudr 30-an zdrult, 87 esztendds kordban.
Végiil utolso testvériik, sziileiknek kilencedik, de atyja-
nak tizcnegyedik gyermcke, Laszlé, mint Kollonich-
aguk megalapitdja valt nevezetessé.

Baré Csomori Zay Laszlo 1705. jalius 4-€én sziile-
tett. Huszonhdrom éves volt, amikor néla joval id6-
sebb els6fokil unokatestvére, az egyhazi pélyara 1¢é-
pett gréf Kollonich Zsigmond, 1716 6ta Bécs érseke
és 1727-ben biboros, nagynevii csalddjanak kihaltat
észlelvén'? kieszkozolte az Udvarnal, hogy legkdze-
lebbi rokonukat, Zay Laszl6t — nagynénje fidt — 6rok-
be fogadhassa és csalddjanak mintegy folytatdjava te-
gye. Red harittatta tehat a Kollonichok nevét, eléne-
vét, cimerét, grofi rangjat és birtokallagat. Ezt az



1728. méjus 9-én kelt csaszari elhatdrozast még az-
nap Laxenburgban kiallitott diploma szentesitette,!24
Laszlénak egyediili magyar kotGdéseként a ,,Zayugréc
Orokos ura” kiilonboztet6t hagyva meg. Erre fel
Laszlé katolikus hitre tért, és palydja ettSl kezdve
mint grof Kollonich ivel. E néven vették fel 1728.
szeptember 9-én Alsé-Ausztria uri rendjébe, csakha-
mar csaszdri és kirdlyi kamaras, valdsagos belsd tit-
kos tanacsos, és, hogy magyar szarmazasa Osszbiro-
dalmi hasznot is hajtson, a m. kir. Kancellaria refe-
rense. Anyai csalddjdhoz val6 kotddését 1728. szep-
tember 21-én Gjabb Kollonich-hdzassaggal tetézte, el-
véve a csaldd ifjabb agdnak utols6 sarjit,!25 ami altal
birtokteljességiik egésze — hitbizomany és szabad j6-
szag — utddaikra széllt. E cimen 1749. augusztus 2-dn
nyert morva, 1773. jinius 4-én pedig cseh inkolatust.
Laszl6 utédait a csaldd Kollonich-dganak sommas
bemutatdsdval alabb még targyaljuk.

Térjlink most vissza a Zay nevet folytaté Imréhez,
aki — mint lattuk — 1733 6ta a kihalé idGsebb ag utol-
s6 sarjit, Mdria-Krisztinat birta n6iil. Hazassagukbdl
egy fid és egy ledny sziiletett: Péter és Maria. Ez
utébbi 78 éven at hajadon maradt,!?6 Péter viszont a
csalad legaktivabb protestans tagja. Taldn nagybityja
Kollonich-aganak katolizaldsat ellensilyozandé? Szin-
tagy kamards, de ugyanakkor a lutheri evangélikus
egyhaz féfeliigyel§je is. 1735. jinius 29-én sziiletett
Ugrécon, és 1788. oktéber 4-én hunyt el. Harom ha-
zassdgabol hét fidgyermek szarmazott, de csak egyi-
kik lett csaladfenntarté. Els§ feleségétsl, bard
Calisius Eleondratol,1?7 aki 1761. aprilis 9-€ig élt, Ta-
mds és Péter fiai sziilettek. Az cls6 épp csak cgy esz-
tend6t ért meg, a masodik hatot.1?8 Péter masodiz-
ben gréf Auersperg Maria-Anna-Augusztinat!?® ve-
zette oltdrhoz 1762. julius 20-4n, aki a csalddfenntar-
t6 Imrének, valamint a négyévesen elhunyt Sandor-
nak lett anyjava.130 Ugy tiinik, ez utébbinak sziilésébe
halt bele 21 esztend6s koraban, 1765. december 13-
an. Péter végiil is 1775-ben kototte harmadik hazas-
sagat, elsd feleségének 1743-ban sziiletett testvérhu-
gaval, baré Calisius Ludovikdval, akit8l egymast ko-
vetSen két Lajos nevii fia sziiletett.!3! Felndvekedett
harmadik gyermekiiknek, Zsigmondnak, Géttingen
és Jéna protestans fGiskoldin végzett tanulmanyok
utdn mint Trencsén varmegye aljegyzGje indult meg
palyafutasa, miglen 22 esztend@s kordban félbe nem
szakitotta a hirtelen halal.!132

A tovabbi csaladfenntartds igy az Auersperg
Maria-Anna-Augusztinatél sziletett Imre feladatava
valt. Ennek eleget téve, 6 nyerte fidval és unokaival,
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1830. november 12-ei pozsonyi kelettel, a mar régen
esedékes grofi rangot a kidiszitett &si cimerrel.133 Az
1765. januar 7-én sziiletett Imre a lipcsei egyetemen
tanult, majd mint a Wurmser huszérezred tisztje
1788-1790-ig az utolsd torék habordban harcolt, mi-
kor is dtvezényclték a felkelt belga rendek ellen, hogy
végiil az 1792-ben Belgiumra tor8 francia tdmadas el-
haritdsaban vitézkedjék. Hazatérvén, 1797-ben alez-
redesi rangban Turéc megye nemesi felkeld seregé-
nek vezére lett. 1798-t6l csaszari és kiralyi kamaras, s
mint ilyen nyerte el egyetlen fidval és harom unokéjé-
val egyetemben grofi rangjat. E beteljestilést csak
egyetlen évvel élte til: 1831. augusztus 18-4n hunyt
el. Mostohaanyjanak csalddjabdl nésiilt, bard Cali-
sius Maria-Erzsébettel,134 aki 1842. aprilis 1-jéig élte
tal. Ha négy unokaja még bardi rangban sziiletett is,
harméjuk 1830-ban groffa lett.!35 Két tovabbi unoka-
ja mar ebben a rangban sziiletett.136

Foglaljuk itt dssze 18. szazadi torténetiiket. Az él-
landé torok vész miltan és a szatmari béke szerezte
modus vivendit kdvetdn, a 18. szazad tarsadalomala-
kuldsanak 1j fejezete VI. Karoly csaszar spanyolor-
szagi tapasztalatainak jegyében nyilik. Az utrechti bé-
ke 4ltal Keletre szorittatvan, itt sem habozott elgon-
dolédsait megvaldsitani, mint a Habsburgok Dunai
Monarchidjanak létrehivéja. A Pragmatica Sanctio-
val Orokosévé tett lednya, Maria Terézia, folytatta
atyjanak elGrelaté célkitlizéseit, egy ,gondos hdzi-
asszony” kovetkezetességével. Soknyelvi birodalma-
ban a magyar eclit-tdrsadalom is tdmasza volt. igy a
Zay csalad torténete sem lehetett mentes az Uj irdny-
elvek befolyasatol.

Az elit tudatos novelését 111. Karoly kezdeményez-
te. Mar 4j spanyol cimeket is b&ven osztott, és Ma-
gyarorszagon is egyre gyarapodtak a f6urra tevé ado-
manyai, f6ként a Pragmatica Sanciot timogatdk koré-
ben, 1723 és 1740 kozott, mikor is a lednya érdekében
faradozok koziil 14 csaladot emelt {6iri rangra.!37

Ezt a politikat folytatta Maria Terézia is, miként
emlitettiik egyfajta katolikus szinezettel, mindazonal-
tal tartézkodvdn a protestinsok el6nytelenitésétdl.
Ink4bb riabeszéléssel, semmint erdszak dtjan Ghajtott
tériteni. Tobb esetben sikerrel.

A Zayok hith{i lutheranizmusa ennek ellenallt, és
igy az egyébként kijaré rangemelésiik is elmaradt.
Egyebek tekintetében mégis élvezték az \j tarsada-
lomstruktira el6nyeit. Két dguknak 1733-ban hézas-
sdg révén vald egyesitése dontd 1épés volt vagyoni al-
laguk megdrzésére. A foltétleniil udvarhi Kolloni-
chokkal vald tébbszéri dsszehdzasodasuk tgyszintén



erdsitette bécsi kapcsolataikat. A sokszoros gyermek-
aldas elharitotta a kihalas veszélyét. Palyavalasztasuk
gyakran volt katonai, ami megkdvetelte a maga aldo-
zatait. De bontakozott orszagos szerepik is: Imre
1741-ben ismét a protestansok nadorjeléltje, minden-
képp sikeres diétai tevékenységgel. Hazassagaik to-
vabbra is megoszlanak az udvarképesek — Auersperg,
Hellenbach, Trauttmansdorff — és a kornyez6 me-
gyék hazai elitje kozott, hol is a Révay, Nydry,
Zerdahelyi csaladokkal hazasodnak. Igy sziikségképp
— ha nem is tervszerlien — beilleszkednek a barokk
kor dinasztia irdnyitotta \ij tdrsadalmaba, 6si mivol-
tuk tudatdban és annak megfeleléen, még ha rang-
emelésiik a 19. szdzad elejéig varat is magara.

Ezzcl végére értiink volna a Csomori Zay csalad
bardi leszdrmazasanak, tanulmanyunk kit{iz6tt célja-
nak. A grofi rangot nyert dgazat, mint mér a beveze-
tésben jeleztiik, egyrészt megjelent a GHdA sorozat
2000. évi 123. kotetében, magyar valtozata pedig
megtaldlhaté Gudenus Janos miivében.!3® E hozza-
férhet6ség felment attdl, hogy a Turul hasabjait is-
métlésekkel terheljiik.

Hitra van még az itt el6adottak tablasitasa, vala-
mint kihalt Kollonich-dguk sommas bemutatasa, amit
a Gothat Almanach sem kdzolt teljességében és a 19.
szazad soran tOrtént elenyésztiik miatt Gudenus mii-
vébdl is kimaradt. Nagy Ivan csak adathidnyosan em-
liti ezen dgazatukat,'® s igy nem drt, ha sommasan
Osszefoglaljuk 1728-ban Kollonich gréfokka lett uté-
daikat is.!40

Az adoptédlt Zay Léaszl6 bard, a mar emlitett
Kollonich hdzassaga szlintén masodszor is ndsiilt,
1759. november 25-én elvéve a ndla 19 évvel fiata-
labb gréf Hamilton Méria-Valburgat.!*! Elsé hézas-
sagdbdl tizenegy, a mdsodikbdl egyetlen gyermek
sziiletett. Am a tizenegy koziil is csak Karoly-Jozsef-
nek voltak utédai: négy ledny és egyetlen fiti: Laszl6,
csdszari és kirdlyi kamards, aki ntlenil hunyt el. Ma-
radt a masodik hazassagbdl sziiletett Miksa, akit ha-
rom fia kozil egyediil a hasonnevi élt til. Ennck
1874-ben bekdvetkezett halalaval enyészett ¢l a Kol-
lonich-4g. Ot lednya mellett volt ugyan egy fia, szin-
tén Laszlo, aki még atyja ¢letében gyermekteleniil
halt meg 1863-ban. O volt az ultimus stirpis, a végs6
sarj, mig tdlélé atyja az ultimus familiae et tituli.
Mindez a mellékelt V. tdblan pontos adatokkal latha-
t6, ha ugyan mar kevés is a kéze a magyar elit tarsa-
dalomstrukturajadhoz. Emlitsitk mégis, hogy az dgala-
pité Laszlénak két fia szolgalt a Magyar Nemesi
Test6rségnél, egy harmadik pedig, Laszld, elébb er-
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délyi és varadi pispok, majd 1788-t6] 1817-ig kalo-
csai érsek volt.

Ekként zdrul a Csomori Zay csaldd harom évsza-
zadra terjedd bardi allaga. Egyszersmind alkalma a
magyar tarsadalomalakulas ezen id&szakanak bemu-
tatasdra. Grofi dgazatuk mér ,,a hossza 19. szazadba”
esik.'#2 Lényegileg nem kiilénbozik a korszak alkony-
fényének még csilland értékeitsl, sem nem veti még
el6re a rakdvetkez6nek hajotorését.

A vizsgélt harom évszdzad tarsadalmi kibontako-
zésa mind eseménytdrténet, mind magatartds szem-
pontjabol sokrétli. Emberileg a korai hazassagok, a
hitvesi korkiilonbségek, a nagyszdmi gyermekaldas,
jjesztd csecsem@halanddsdg és az Ozvegység vakuu-
matol vald félsz tobbszori hazassagkotései jellemzik.
Hogy szerepldi mennyiben voltak boldogok is, nem
deriil ki igazdn. Magatartds tekintetében — legaldbbis
Magyarorszag iitk6z6ponti térségében — az allandd
katonaskodds, a hivatalos békeid6ben is folyd csata-
rozasok, a koncol6 crészak vagy rabsagba hurcolés, a
hadjaratok nyomén fellépd jarvanyok és a ,nemes-
ség=vitézség” egyenleg térhdditdsa sorsdontd kite-
v6i, valamint az Udvar/nemzet érdekkett&sség, amely
hol simébb, hol érdesebb, de mindég jelenvald. A po-
litikai bizalmatlansag, a valldsi megoszlas €s a kozha-
talmi apr6zddas csupan ismérvei amaz Osszképnek,
amelyet lénycgileg minden egyes elitcsalad torténete
tikroz. A Zayok esetében is nyomon kdvethets, nem-
zedékrsl nemzedékre. Ugyszintén folytonos igyekeze-
tiik a nemzet szolgélata és az udvari f6hatalom kett6-
ségének egyeztetésére.

Ennek soran 4j mondatok hangzanak el, amelyek-
ben a régi szavak Gjult értelmet nyernek. Uj tarsadal-
mi mondanivald alakul ki. A 19. szdzadnak még rendi
hagyomanya feltartéztathatatlanul valt 4t egy osztaly-
tarsadalomba. Uj rétegz6dés. Am az arra érdemesek
ebben is megfcleld helyikre taldlnak, mig a rebel-
lisked6k — még ha meggy6z8désiik helyes is — lassan
visszaszorulnak. Ebben az Eurépa-szerte latvényos
megoszlasban a Zayok szerepe tovabbra is kett8s.
Tobbjiik kamards — az Udvar elismerése —, de ragasz-
kodnak evangélikus egyhazi feliigyel6ségiikhoz is, ami
Bécs szemében szalka. Mint katonak hivei a Hadirnak,
mint tuddsok a polgari kdzmiiveltség bajnokai. Biisz-
kék Oseikre, és hazasodasaik révén tobb dinasztidhoz is
flizi Gket attételes kapocs; protestans poroszokhoz vagy
Okatolikus bajorokhoz. De mindez csak tudomasul vé-
tel, fitogtatds vagy elénykeresés nélkil.

A ,,hosszi évszazad” kihivasaitél mégsem mente-
siiltek. Ha vagyonallaguk nem is csokkent, hozadéka



ijesztdn csappant. Kastélyuk ellendllt ugyan az id§
vasfogdnak, de inkdbb mar ,,vidéki rezidencia”. Nem
silypont t6bbé. Varosi palotajuk nincsen. Magatarta-
suk mindinkabb a magas szintii polgari léthez haso-
nul. Hazassagpolitikdjuk a protestans elit zart kdrébe
zarult, egy-egy gesztussal az Udvar felé. Egyikiik —
more temporis ~ a magyar szinjitszis cgy tehetséges
primadonnajaval lépett hazassigra.!*> Majd utébb
polgarlanyokkal.!** Innét taléls ,csillaghegyi dguk”.
Ok mar nem ,Zayugréc orokés urai”, amit hagyo-
manyhii févonaluk 1994-ig meg tudott tartani. Négy-
szaz esztend®s birtokldsuknak él6 emléke, mely az
1920-t41 alig par holdnyit sem kitevs fekvGségre zsu-
gorodott a romladoz6 8si kastély koriil. Mégis, hiven
Orizték mindezt 1946-os kisajatito elkobzasaig.!4
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A ,csillaghegyiek” eladdig mar eleve polgari 1étre
véltottak: tandrok, informatikusok, gydgyszerészek
vagy régiségkereskedtk kornyezetéhez iziiltek, ezdl-
tal ,,a rovid 20. szazad” nem mindig kénnyi tlélését
biztositva.

Mindenképp érdemes volt végigpasztazni a Zayok
csaladtorténetét. Talan az ,ilyesmi” lett napjainkra a
genealdgiai kutatas valds szakmai értelmévé. Sokkal-
ta inkdbb, mint amaz adathalmazok, amelyek hajdan
kamarassagra, lovagsagra vagy kitiintetésekre jogosi-
tottak. Mindezt immaron az egyéni kivalosag helyet-
tesiti, amelyre utolsé ,,6r6kos uruk” is emelkedett a
nemzetkdzi tudomdanyossag szintjén. Legyen az 6 em-
1ékének ajanlva ez a tanulmany.

Vajay Szabolcs

A JEGYZETEK CSALADFAJA

125. jegyzethez

A Zay-Kollonich kapcsolatok csalddfaja

Gr. Kollegradi Kollonch Janos-Gyérgy
@ Wrchesowsky Ludmilla

Janos-Ulrik
oo 1. Br. Trauttmansdorff Szidénia
o II. Br. Windisch-Graetz Eva-Kata

|
l | |

Johanna- Janos- Maria-
Erzsébet Zsigmond Polyxena
Br. Zay Istvan o Br. Zay
] L(”)rlinc
Zay Zsigmond Laszlé
N Bécsi érsek,
biboros;
1728: drokbe
fogadja

Henrik-Kéroly
@ Br. Meggau von Kreuzen Méria-Ilona

Janos
@ Gr. Aspremont-Lynden Erzsébet

(Zay)-Kollonich
v

Krist6f-Ferdinand
oo Br. Kajnach von Leonrod Julia

Ludmilla-Margit
@ L. Br. Osztrosith Miklés
oo 1. Zay Andrés s. p.

Janos-Henrik
oo Gr. Waldstein Maria-Erzsébet

Maria-Eleonéra
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JEGYZETEK

'3 Bars Nyary Imre €s Szlavniczai Sandor Mdria leanyéaval.

114 Zerdahelyi Janos 1697-ben a felkelS nyitrai nemesi sereg
zaszlotartdja.

115 Zerdahelyi Janostdl két csaladfenntarto fia sziiletett, Imre
és Lorinc, Vécsey Sandortdl pedig a nétlen Baldzs és a csalad ké-
sGbbi grofi dganak torzsatyjava lett Ferenc bar6. Zsuzsanna 1738-
ban hunyt el, masodik férje pedig 1748. majus 12-€ig élte tal.

16 v5. supra 110. j. A két Kollonich névér édestestvér volt, de
9 év korkulonbséggel sziilettek.

117 B4r6 Perényi Mikl6s elszor Okoritéi Hidy Borbalat, majd
Brebiri Melith Pal 6zvegyét, Putnoky Magdolnat vette néil. Zay
Katalin a harmadik felesége volt. Miklos barénak mind a négy
gyermeke els6 hazassagabdl szérmazott.

118 Andras és Maria — baré Berényi Ferenc és Lokcsanszky
Eva leanya — Nagytapolcsanyban, Nyitra megye, kotottek hazassa-
got 1717. november 21-én. Mdria ugyanott halt meg 1718. februar
16-4n, vo. Szluha: Nyitra I, 117. I. t. Andras masodszor is Berényi
leanyt vett feleségiil, Gydrgy grof és baré Ujfalussy Klara lednyit,
Juditot, el6bbi feleségének elsGfoki unokatestvérét, aki Kovarcon
halt meg, Nyitrdban, 1757. februdr 25-én, v6. Szluha: Nyitra 1.120,
III. t. — Maria apja Ferenc bar6 és Judit apja az 1720-ban grofi
rangot nyert Gyorgy fivérek voltak. Mindkét hdzassag gyermekte-
len maradt. NI XII. 337 csak a masodikat jelzi.

119 Ferenc 1693-ban hunyt el hatéves koraban; az 1688-ban
sziiletett Anna-Maria alig egy évet élt.

120 [_4sd supra, 105. j.

121 Maximiliana - mint apéca Maria-Anna - Domonkos-rendi
volt Grécban, Franciska — mint apdca Sigismunda - Orsolya-rendi
Bécsben, Maria-Anna — mint apaca Maria-Colomba - pedig Bene-
dek-rendi Gossben, vo. Sieb. Noesterr. Adel 11. 391.

122 Trauttmansdorff Miksa-Jozsef 1751-ben hunyt el. Ozvegye
Bécsbe koltozott, ahol 1778-ig élt. Nagylévardon temették, Po-
zsony megyében.

123 Zsigmond érseknek harom fivére volt. Lipét karmelita
szerzetes €s két katona: Janos-Emd és Gydrgy-Ferdinand. Mind-
kettd nétlen maradt, és a harcmezdn lelte haldlat. Janos-ErnG
1704. szeptember végén esett el Siklds ostromanal.

124 Standeserhebungen I1I. 59.

125 A bonyolult Zay/Kollonich kapcsolatokat a jegyzetek csa-
ladfaja mutatja.

A prosopogréfiailag a 13. szdzadban fellépd Kollonich csalad
szakadatlan leszarmazasa 1420 tajatol Miklossal indul. Az elonév-
adé Kollegrad vérat 1483-ban mdr birtak. A torok veszély eldl
elébb Krajndba, majd Stiridba, végiil Alsd-Ausztridba hazodtak,
de magyar kapcsolataikat folyamatosan tartottdk. Csaladtorténeti
osszefoglalasukra vo. Vajay: Malta, 1. 387-388.

126 Sziiletett 1736. julius 3., T 1812. szeptember 7.

127 B4r6 Calisius de Calisch et Hallbach Keresztély és baré
Kaszavari Petroczy Erzsébet lednya. - A Calisiusok a Kisbirdczi
»hazai elbnevet” is hasznaltak, tekintve e trencséni birtokukat,
amely utébb Adamdcba olvadt be, ami Kisbirdczi Rdzgha Kriszti-
na Orokségeként jutott az I. Jozsef dltal 1710. majus 22-ei bécsi ke-
lettel honfiusitott Calisius Félop-Henrik baro kezére, aki azonban
indigendtusi eskiijét nem tette le. Erre 1712-ben III. Kéroly Gjbol
honfiasitotta, am az eskiit végil is fia, Keresztély tette csak le,
1723. jinius 10-€n, Laxenburgban. A KK-ben egyediil az utébbi
bejegyzés szerepel. Vo. Beke: Primdsi Levéltar 350, 25. sz. (1710),

o. 356, 51. sz. (1712) és KK I. 41 (1723). — NI a csalddnak mind-
ossze hdrom sort szentel (NI I11. 4). Eddig kiadatlan baréi cimerii-
ket szintén Beke Margit kozli (i. m. 141, 51. sz.): Veressel és kék-
kel hasitott pajzsban el6l harom balhardnt arany pélya, hétul lebe-
gb eziist horgony, csiicsdn, keresztvasa két végén és hegye alatt
négy hatdgi arany csillagtol kisérve. Sisakdisz: két zold palmadg
kozott a pajzsbeli horgony a csillagokkal. Takard: jobbrdl kék-
eziist, balrol veres-arany.

128 Tamas 1759-1760-ig, Péter 1761-1767-ig. Ez utdbbinak
szilletése keriilhetett fiatal édesanyjuk életébe.

129 Grof Auersperg Reichard-Wolfgang, Schonberg és Seisen-
berg bardjanak bar6 Reissing Maria-Franciskatdl 1744, szeptem-
ber 25-én sziiletett lednya.

130 Sandor mindéssze 1765-1769-ig élt.

131 Az 1776-ban sziiletett ,elsG” Lajos 1782-ben mar halott. Még
ugyanabban az évben sziiletett a ,,masodik”, aki egy évre ra halt meg.

132 7sigmond 1784. méjus 11-én sziletett, és 1806. méjus 8-an
hunyt el.

133 LR LXV. 661, vb. supra, 14. j. ~ A megerGsitett cimer és
novelt kilsé diszitményeinek leirdsa, vo. Aldésy, VIII. 125, 84.sz.
A cimerszerz$ méltatasa uo. 125-126.

134 B4r6 Calisius Janos-Kérolynak — Imre két Calisius-felesé-
ge testvérbatyjanak — Totprénai és Blatniczai Pronay Johannatol
1779. februar 23-an sziletett leanyaval, aki 1842. &prilis 1-jén
hunyt el. Halotti cimere Esztergomban. V6. Beke: Primasi levéltar
406, 68. sz.: Calish néven.

135 Nem {gy a mar 1828-ban, egyéves kordban, még bardként
elhunyt Sandor.

136 Az 1831. 4prilis 3-4n Bucsdnyon sziiletett Eleonéra, 1854-
t6l baré Danckelmann Achilles csk lovassagi kapitanynak, majd
1862-t6l grof Graevenitz Viktor vezérérnagynak felesége, vala-
mint az 1833. februar 27-én sziiletett Gyorgy.

137 Baroként nyertek grofsagot 1723-ban a Czirakyak és
Viczayak, 1735-ben a Gyulayak €s Patachichok, végiil 1739-ben az
Apponyiak. Bardsagot kaptak ugyanez idSkozben a kovetkezs
bene possessionati csaladok: Sigray 1725, Sztaray és Szluha 1726,
Luzsénszky és Szeleczky 1727, Grassalkovich és a Zichyeknek egy
még nemesi mellékaga 1732, Splényi 1735 és Orczy 1736.

138 [ asd supra, 11, és 12.].

139 v, NI VI. 304.

140 1 45d infra, az V. csaladfan.

141 Grof Neuburgi Hamilton Juliusz Ferenc-Xavér és grof
Efferdingi Starhemberg Maria-Ernesztina 1724. jiinius 29-én szii-
letett leanyat.

142 A jelenkori térténettudomany a 19. szdzadot 1789 és 1918
kozé hatdrolja mint fejl6dési szakaszt. Masrészt ,,a rovid 20. sza-
zad” az 19201989 szakaszra csokken. Hogy a 21. szdzad miként
alakul majd, maradjon taldnyos leteltéig.

143 Bardy-Heckel Ferenc és Rasztokai Motusz Ilonanak Gab-
riella [ednyaval, aki Birdi Gabi miivésznéven aratta megérdemelt
operett-énekesndi sikereit. Gréf Zay Imrétsl valo vélasa (1907)
utén 1912-t61 grof Béldi Akos Torda-Aranyos megyei fSispan fele-
sége lett.

144 Imre masodik felesége (1908) Hilbert Stefénia, a harmadik
(1909) Gally Gabriella.

145 Miklos grof, Zayugroc utolso 6rokos ura, 1941-ben épett
nyomatiint atyjanak orokébe, az akkor onallova lett Szlovakiaban.



Zay II1. tabla. XVIII. szdzad. Az agak egyesitését6l a grofi rang elnyeréséig

Lérinc 1651 $1712
oo I Br. Nyary Anna (Imre és Slavniczai Sdndor Maria leanya) 1653

o I 1684 Gr. Kollonich Maria-Polyxéna, 1661 (Janos-Ulrich és Br. Windisch-Graetz Eva-Katalin leanya) akik a IL. tabldn

I-t8l 11-t6]
I l I [ [ l I | l
Pal 11701 Zsuzsanna Katalin Andras 11734 Ferenc Zsigmonda  Anna-Méria Imre 1693  Erzsébet-Maria-Terézia Krisztina 1697  Laszl6 1705
1681 11738 @oBr. Perényi csk ezredes 1687 11693  ,kuruc” 1689 1688 11689 11753 1741 1696 11778 11784 11780 1728
ol Miklés, 1707 oo 11717 Br. t1755 Nédor jelolt o 1729 Gr. hajadon adoptalva:
Zerdahelyi kuruc Berényi Mdria Torokorszagban; 001733 Br.  Trauttmansdorff J6zsef Gr. Kollonich,
Janos 1697 tibornok s.p. 11718 (Ferenc nétlen Zay Maria- 1751 Zayugroc
oo II Br. (ool Hidy  és Lokcsanszky Krisztina 1698 Orokos ura cs.
Vécsey Sandor ~ Borbala;  Eva leanya) sp. 11770 (Sandor kir. kamaras
1658 11748 (00 co I Putnoky ~ oo I1 Gr. és Hellenbach o0 11728
I Gersei Magdolna) Berényi Judit Zsofia lednya) Gr. Kollonich
Pethed Julia) 1757 (Gyorgy lasd a II. Maria Eleonéra
és Br. tablan 1711 $1759
Ojfalussy (Janos-Henrik
Klara lednya) és
S.p. Gr. Waldstein
I . Erzsébet
Péter 1735 1788 cs. kir. kamarés Miria 1736~ lednya)
ol Br. Calisius Eleonéra $1761 (Kristof és Br. Petroczy Erzsébet lednya) 11812 111759
o 11 1762 Gr. Auersperg Maria-Anna-Augusztina, 1744 11765 hajadon ~ Gr- Hamilton
(Reichard és Br. Reissing Franciska lednya)s Valburga 1724
o 111 1775 Br. Calisius Ludovika 1743 11817 1789 (Juliusz
(Kristof és Br. Petréczy Erzsébet lednya) és Gr.
Starhemberg
Mairia-
Ernesztina
leanya) T6liik
az adoptalt
Kollonich-ag
Lisd V. tébla
[1-t81 [ [11-t81 [111-t61
Tamas 1759 11760 Péter 1761 11767 Imre 1765 11831 1830:  Sandor 1765 1769 Lajos 1776 11782 Lajos 1782 11783 Zsigmond 1784 11806

grof cs. kir. kamardas csk
alezredes
oo 1796 Br. Calisius
Maria-Erzsébet 1779
11842 (Karoly és Pronay
Johanna leénya akiktdl
a grofi ag.) Lasd a IV.
tablan

Trencséni aljegyzs
nétlen

YL



Zay IV. tabla. 1728-1874 Kollonich meliékdguk kihaltaig

Laszl6 1705 1780 1728 adoptalva:
Gf. Kollonich, Zayugréc 6rokos ura cs. és kir. kamaras
a1 1728 Gr. Kollonich Maria Eleonéra 1711 11759 (Janos-Henrik és gr. Waldstein Erzsébet leanya)

00 I1 1759 Gr. Hamilton Valburga 1724 $1789 (Juliusz és Gr. Starhemberg Maria-Ernesztina leanya), akik a II1. tablén

I-t61 | 11-t61
I l | l l | l | 1 l l
Maria Karoly Jozsef Miria Maria Terézia Zsigmond Ldszlé 11817 Miria Jozsef 1740 Henrik Méria Miria Anna  Miksa 1761
Franciska 1729 1730 t1804 Erzsébet 1732 1733 +1802 1734 11784 1771 erdélyi, Eleonéra 11799 cs. kir. 174211746 Anténia 1743 1744 11802 11827 nemes
11766 nemes testor 11754 Csillagker. cs. kir. 1781 varadi 1738 1807 kamaras 1771 Csillagker. testr
Csillagkeresztes 001764 Gr.  Csillagker. Holgy kamaras piispok, csillagker. nétlen o 1769 Gr. Holgy ® Gr.
holgy 01750  Cavriani Holgy @ 1754 Gr. @ Gr. Morzin 1788-1817 Holgy udvar- Kottulinsky 001766 Gr.  Haugwitz
Gr. Falkenhayn Friderika 001751 Gr. WrbnaJen6 Aloyzias.p. kalocsai érsek  mestemd Ferenc 11801 Schaffgotsch Karola, 1771
Mikl6s 11777 1743 (Frigyes Thun Janos 11789 0 1759 Gr. Antal 1811 11827 (Krist6f
és Gr. 11788 Abensperg- és Gr.
Stiirgkh Traun Ferenc Frankenberg
Rozalia $1791 Jozefa leanya)
lednya)
|
l
Mairia Eleonéra Maria Anna 1766 Maria Karola Mairia Friderika ~ Lészl6 1775 Karoly Jozsef T Zsigmond ¥ Miksa 1799
1765 11827 kanonoknd 1768 +1826 co 1772 t mint cs. kir. kamarés 11874 cs. és kir.
Csillagkeresztes Monsban 1801 Br. gyermek nétlen kamaras
holgy Reischach Tadé ultimus tituli
@ 1797 Gr. +1839 oo 1821 Br.v.der
Wallis Rudolf Vorst Auguszta
11833 1801 11862
Csillagkeresztes
holgy (Miksa és
Br. Mirbach

Ottilia lednya)

Erzsébet 1828
Csillagkeresztes holgy
hajadon

Miksa 1822 11824 Karola 1823 11863 Ottilia 1824 1
Csillagkeresztes hélgy,
briinni alapitvéanyi holgy

hajadon

Paula 1830 11890
@0 1873 Elvin Félix
11888

LaszI6 1833 11863
@0 1859 Gf. Podstatsky-
Liechtenstein Adalberta
1834 11902 (Lip6t és Gr.
Clary-Aldringen Amélia

lednya) s.p.
ultimus tituli

Klementina 1842 11899
a0 1864 Gr. Liitzow
Viktor 11876

SL



1-t6l:

Zay V. tabla. XIX-XX. szdzad. Grofi aguk Zayugroc odavesztéig

Imre 1765 11831 1830:
grof cs. kir. kamaras csk alezredes
001796 Br. Calisius Maria-Erzsébet 1779 11842

(Karoly és Totpronai Pronay Johanna lednya), akik a II1. tdblan taldlhatdak

Kiroly Miksa 1797 +1871
1830 grof édesapjava 1, cs. kir. kamaras

oo 1 1820 Br. Prénay Karolina 1803 11852 (Lajos és Gr. Waltersleben Katalin lednya)
oo 111857 Gr. Berényi Alojzia 1831 11913 ﬁMiklés és Br. Laffert Adelhaid leanya), s.p.

Lajos Sandor 1821 $1888

1830 grof nagyapjaval cs. kir.

kamaras csk lovassagi
szdzados
oo 1 Gf. Berényi Ludovika
1824 11855 (Mikl6s és Br.

Laffert Adelhaid lednya), s.p.

oo II 1856 Gf. Kollowrat-
Krakowski Maria Ludovika
1825 11915 csillagkeresztes

holgy
(Ferenc és Gr. Wildenstein
Julia leénya), s.p.

Albert Karoly 1825 11904
1830 grof nagyapjaval a
Fdrendihaz 6rokos tagja csk
lovassagi szdzados
@ Dubrovszky Emilia 1839
11894 (J6zsef és Borsodi
Amilia lednya)

l
Ferenc 1829 11876 1830 grof  Eleonéra 1831 11917
nagyapjaval cs. kir. kamards o0 [ 1854 Br. Danckelmann
ndtlen Achilles 1821 11858 csk
lovassagi kapitany

0 I1 1862 Gr. Gravenitz

Viktor 1826 11905 csk

vezérérnagy

Séandor 1827 11828 mint
baré

Gyorgy 1833 11876 utén

nétlen

f I I I I
Emilia 1857 11917 Mikl6s 1864 11939 Laszl6 1866 11925 Imre 1867 11941 a Lujza 1868 11870

hajadon a Férendihaz honvéd huszar
Orokos tagja hadnagy, nStien
@ 1889 Gf.
Karolyi Margit
1868 11937

csk. palotaholgy
(Viktor és Br.
Orczy Maria
leanya)

I Ll I
Ludovika 1870 Karoly 1872+  Berta 1875 11891

Kereskedelmi oo 1901 hajadon
Bank tisztviseldje Schwertner Ferenc
oo [ 1895 Bérdy- 1852 +1910

Heckel Gabriella pénziigyi tancsos
(,,Béardi Gabi™)
1876 11965
(Ferenc és Motusz
Ilona lednya; valas
1907,

oo 1 Gr. Béldi
Akos)
<o II 1908 Hilberth
Stefania 1878

1909 (Moric és

Métusz Szidénia

leanya)

oo 111 1909 Gally
Gabriella 1880
11958 (Ignéc és
Hajnéczi Cecilia

lednya)

]
Eleonéra 1879
11947
00 1908 Lénert
Jozsef 11923
m. kir. honvéd
alezredes



Csillaghegyi dg

161 | 1-151 111-t61
| l
Karoly Albert 1890 Kléra 1898 11982 Gabriella 1896  Imre 1904 11982  Borbala 1908 Andrea 1910  Magdolna 1912 Ilma 1914 12002  Eszter 1918
1(?) 1941 @0 1922 Jén 11964 Székesfovarosi 11947 11933 Dan A. 11939 hajadon gyogyszerész 12000
@ 1918 Galdnthai Zelenka-Zelenski @ 1914 Gorg6i tisztviseld @0 1938 Mélykuti  Leslie valas; @ 1949 geleji o[ 1942
Nagy Gizella 1894 1892 $1987 Barték Erné 1882 co 1944 Natter Istvan 1911 11978 11983 Katona Kédlman  Kubényi Ivan
11959 (Sandor és  gépészmérndk 11959 Emilia 1922 iskolai oktato oo 111941 1910 1975 1912 11988
Della Vedella erdémérndk (Ferenc és Martinidesz Béla gépészmérndk valas: 1954
Gizella leanya) Horvith- 1902 $1993 oo 11 1954 Nemes
Wimmersperg honvéd utdsz Dezs6 1923
Albertina lednya) szazados miikereskedd
| |
Miklés 1920 11994 Péter 1953 Tamas 1955
Zayugroc utols6 informatikus tozsdés

ura 1946-ig, a
Laval University
tanszékvezetd
tanara Kanadaban
@ 1958 Kelemen
Zsuzsanna 1922
(Ferenc és Bolonyi
Szabé Piroska
leanya) s.p.

LL



KOPECZI SEBESTYEN JOZSEF, AZ EUROPAI
MUVELTSEGU ERDELY MEGOROKITOJE

Képeczi Sebestyén Jozsef az utolsd kiemelkedd
magyar heraldikusként él a személyiségét, munkassa-
gét, nevét ismer6 szakemberek, a cimertan és a csa-
ladtorténet irant érdekl6ddk emlékezetében. Kétmé-
teres, hdrihorgas alakjaval, jellegzetes testtartasaval,
meglehetSsen egyéni beszédstilusaval, sajatos életvi-
telével karakteres alakja, nyugodtan megfogalmaz-
hatjuk, egyik szeretetreméltd szinfoltja volt az egyre
jobban a mult kddébe veszd régi Kolozsvarnak.

1878. november 12-én sziiletett Széken, Vig Sira,
helyi bébaasszony sikeres kozremi{ikodésének ko-
szonhetSen. A kdvetkez8 hénapban (december 7-én)
Béthory Ddniel nagytisztelet( tir a reformatus valls
el6irdsai szerint megkeresztelte, ahol allami tanitd
€desapja keresztnevét kapta. (Eddig vitatott volt szii-
letésének datuma. A most kozolt adatok alkalmasak
a kérdGjelek megsziintetésére, mert megbizhat6ak:
ugyanis a széki reformatus egyhaz keresztelési anya-
konyvébdl szarmaznak.)

A tehetséges gyermeket szilei tovdbbtanulasra
Osztokélték. A kozépiskolat német (szdsz) kornyezet-
ben, Besztercén végezte. Ebben megint édesapjanak
volt meghatérozé szerepe, aki Beszterce-Naszdd me-
gyei tanitéskodas utédn, itt a szaszfoldi varoska elemi
iskoldjaban lett igazgatd-tanitd. (Emellett a helyi re-
formatus egyhaz lelkes presbitereként €s a magyar
dalarda elndkeként is buzgdlkodott.) Valdsziniileg
nem kellett nagy rahatas €s sok biztatds a sziili elha-
tdrozds véghezviteléhez. Sebestyén kedves, szelid
édesanyja, nemes Kallai Nagy Berta elhunyta utidn
mostoha keriilt a hizhoz: Hadhazi Sindornak, az uni-
tarius egyhazkeriilet pénztarnokdnak a lednya, Ida
(neki természetesen Ida néni) lett a mostohaanyja.

A besztercei élmények egész életében végigkisér-
ték. Ez nemcsak anyanyelvi szintli német tudédsaban
érhet tetten, és abban, hogy haldldig németiil sza-

molt. Az 6don besztercei épiiletek, a szdsz polgarha-
zak, maga az cgész varos nagy hatast gyakorolt ra:
rajzain, festményein az erdélyi fejedelemség koranak
hangulata tiikr6z6dik. Munkéjaban nyoma sem volt
egyéb téren tettenérhetd szertelenségének. Eppen el-
lenkez6leg: nagy miigonddal, hitelesen, szinte mérnoki
pontossaggal rajzolt. Szemtanik ma is csodalkozva
emlegetik, hogyan tudta ez a megtermett ember hatal-
mas kezeivel olyan gyengéden fogni a ceruzét. Munka-
ja credményeként leheletfinom, a legaprébb részletek-
re is kiterjed6 alkotdsok sziilettek.

Mint afféle bohém természet(i ifjat, inkdbb a md-
vészet vildga vonzotta, festémiivész szeretett volna
lenni. A budapesti Orszdgos Mintarajziskolaban
megkezdett tanulmanyait 1902-ben fejezte be. A ké-
sGbbiekben — a kor altalanos szokdsa szerint kilfol-
don — Bécsben, Miinchenben a festészeti f8iskolan és
parizsi tanulményutjan tokéletesitette ismereteit. Jar-
ta a nagy mizcumokat, képtarakat, a Louvre-t és az
Albertinat. Kilhonbdl Besztercére, gimnaziumi ta-
nulményai szinhelyére tért vissza, ahol a tanultakat
hasznositva festéssel foglalkozott és — a képz6miivé-
szettel nem éppen rokon szakteriileten — kardvivést
tanitott. Meglehet, hogy éppen az altala latogatott
orszagokban sajatitotta ¢l a kardforgatas fortélyait.

Az 1900-as évek legelején nagy valtozas kovetke-
zett be életében, amely meghatarozta egész tovabbi
életpalysjat. Erdély szellemi kozpontjaba, Kolozsvar-
ra koltozott, ahol a megénekelt, lila orgonédkrél neve-
zetes Donat Gton lakott. 1903-ban a Sandor Imre sa-
jat kiaddsaban megjelend ,,Genealdgiai Flzetek” c.
csaladtorténeti folydiratndl lett szerkeszt6 és munka-
tars. A folydirat elGszor alkalmazott rajzoléja nem 6
volt, de egy id6 utan mdr csak az altala készitett raj-
zokkal taldlkozhatunk a lapszamokban, egészen 1914-
ben tortént megszlinéséig. (A ,,Fiizetek” abbamara-



ddsanak egyszeri oka volt: az alapitd-szerkeszt&t be-
hivtak katonanak.)

Festémiivészi ambicidival sem hagyott fel, féleg
tajképeket és torténelmi levegdt, a mult hangulatat
araszto épiileteket Orokitett meg vasznain. A buda-
pesti székhelyli Képzdmivészeti Tarsulat megsemmi-
sitésre itélt, és véletleniil fennmaradt, a visszautasi-
tott anyagokra vonatkozé iratai kozott taldlkozha-
tunk nevével. 20248. szdm alatt lajstromozott, 1379.
szdmon tOrzskonyvezett, az 1909/10. téli tarlatra be-
nyidjtott ,Erdélyi taj” c. olajfestményének kiéllitasra
bocsdtasat nem engedélyezték. (Bizonydra az sem vi-
gasztalta volna, ha tudja, hogy Gruzda Janosnak 1905
és 1910 kozott hasz alkotdsat itélték kiallithatatlan-
nak a Tdrsulat szigoru itészei.)

Sebestyén rendkiviili rajzkészségét, szinérzékét, jo
izlését latva, az irék és a kiadok szivesen foglalkoz-
tattak, s konyvek illusztralasaval biztdk meg. Kozre-
miikddésével jelent meg pl. Veress Endrének Kakas
Istvdnrdl, a perzsa kovetrdl sz6l6 munkédja (Bp.,
1905), majd a folydirat-tarsszerkesztébol baratjava
valt Sandor Imrének ,,Cimerlevelek” c. kétkotetes
gyljteménye (Kolozsvar, 1910), tovabba a ,, Kolozsvar
czimeres emlékei” cimmel kiadott, tobb kotetre terve-
zett munkdja (Kolozsvar, 1920). (Sajnos ebbél csak az
els6 fiizet latott napvildgot.) A Persidan Kalman szer-
kesztette ,Lengyelfalvi Orban barék” c. miivet (Ko-
lozsvar, 1911) szintén az 6 illusztracioi diszitették.

A lelkialkatanak, szellemi habitusdnak nagyon is
megfelel6 varosban egyre jobban feltlint — f6leg ab-
ban a korabeli szigora polgéri viligban — kdnnyelmii-
nek és bohémnek megitélt természete. Herepei Janos
Laszié Dezs6 lelkipasztornak irott egyik levelében
(Szeged, 1965. marcius 15.) megemlitette, hogy édes-
apja — Herepei Gergely, a Farkas utcai templom elsg
lelkésze — dva intette 6t attdl, hogy baratkozzon az if-
ju Jozsival. A két fiatalember a templomban ismerke-
dett 6ssze. Ugyanis Sandor Imre, Kolozsvar cimeres
emlékeinek dsszegy(ijtése sordn, igénybe vette Kdpe-
czi Sebestyén Jozsef segitségét is. Megkérte 6t arra,
hogy rajzolja le az istenhdzaban talalhaté cimercket,
az urasztali edények cimereirdl pedig készitsen le-
irast. A tanarjeldlt, de tdrténésznek készilé Herepei
Janos érdeklddését latva, Ujdonsiilt ismerfse megis-
mertette a cimerek vildgaval, ellatta 6t német nyelvi
szakmunkakkal, s6t, elvitte a varoshazara is, ahol be-
mutatta Laszl6 Arpad varosi levéltdrosnak, Laszlo
Dezs§ nagybétyjdnak. Kozosen tanulmdanyoztik és
szakszer( leirast készitettek az 1838. évi homagiilis
eskitkdnyv pecsétjeirdl.
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Az ifjii Sebestyén Jozsi szivesen és sokat jart a
Herepei-hazba, az 6reg pardkidra. Legtobbszor ebédre
vagy vacsorara is ott marasztotta 6t Illka mama, He-
repei Gergelyné. Kozben szorgalmasan dolgozott,
ecsetjére mélto témdkat kapva a kérnyéken. Megfes-
tette a régi pardkiat — hattérben a templom északi fa-
laval —, majd a Bethlen-bastyat is, mely mellett akkor
még kis hdzacskédk sorakoztak az 6reg varfalnak té-
maszkodva. Az épiiletek vagy a benne lakdk miatt, de
azt a részt csak Boszorkdny-sorként emlegették. A
Nagytiszteletd ar azutdn megvasarolta ezeket az olaj-
festményeket, amelyek azonban az id6k vihardban el-
kallédtak.

Egy csaladi vonatkozdst megbizast is kapott az if-
ju mivész: el kellett készitenie a Herepei csalad ci-
merét, amelyet a templomban kivantak elhelyezni. A
plakatnagysagu, rajzpapirra festett cimerkép latva-
nyos alkotds lett, dltalanos megelégedettséget keltve.
Akkor sajnos nem keriilt be a templomba, kés6bb —
Herepei Janos életének utolsd szakaszaban — pedig
nyoma veszett. Mint a scpsiszentgyOrgyli mizeum
igazgatdjanak, 1944-ben menckitenie kellett a gydjte-
mények becses anyagait, és més targyaival egyiitt a ci-
mer is ottmaradt. Az 1989-es vdltozdsok utan kide-
rillt, hogy a Herepei-cimert dbrazold akvarell sértet-
lentil vészelte at az évtizedeket a mizeumban. Ki
tudja, talan egyszer még eredeti, a kolozsvari Farkas
utcai reformatus templomba szant helyét is elfoglal-
hatja.

Herepei Janos fent emlitett leveléb6l az is kide-
riil, hogy Koépeczi Sebestyén Jézsef 1913-ban megnd-
siilt, és feleségével a ,,Bethlen utca nyugati hazsora-
nak végén, a Magyar utcdn inneni haz udvarédn la-
kott”.

Az cls6 vilaghaboru, vagy ahogy akkor nevezték:
a nagy haboru, Sebestyén életét is dont6 médon meg-
valtoztatta. 1914-ben felkoltozott a székesfGvarosba,
ahol a Magyar Nemzcti Mizeumban, majd a Magyar
Orszagos Levéltarban kapott alkalmazast mint meg-
bizott cimerfestd. Munkahelye bizonydra hozzajarult
tudasa és latokore kiszélescdéséhez. Rajzkészsége és
cimertani szaktudasa elismeréseképpen 1915-ben fel-
kérést kapott az Osszetett magyar birodalmi, in. ko-
zépcimer megtervezésére. Cimertervezdi feladata-
nak, a varakozasnak megfelel6en, szakszer( igényes-
séggel tett eleget. Az altala megtervezett allami és
nemzeti szimbolum miivészi és szakmai teljesitmé-
nyeként biiszkén hirdette alkotdja hozzaértését is.

Az 1915. esztend§ arrdl is nevezetes, hogy jinius
29-én, de. Y2 11-kor, a Szilagyi Dezsd téri reformatus



templomban mdsodszor is hazassagot kotott, neveze-
tesen Czeglédi Lakatos Margittal. Err6l sajat terve-
zésli hazassagi kartydn értesitette a meghivott vendé-
geket, amelyen Gjabb el6névvel boviilten: Korospata-
ki és Kedpeczi Sebestyén Jozsefként tette meg beje-
lentését. Ezt kovetSen Kkicsit zavarossa valnak az
egyébként Orvendetes csalddi események, mert
Herepei Janos mintha baratja jabb hazassagkotésé-
r6l is tudomassal birna. ,,Pesten 1étér6l nem sokat tu-
dok - irja levelében —, egy tuddsitasabol azonban ér-
tesiiltem, hogy masodszor (vagy harmadszor) megha-
zasodott, felesége: Bardos Aurélia.”

Nem volt olyan szerencséje, hogy egy kényelmes,
biztonsagos polgdri kérnyezetben vészelje at a habo-
rut és kovetkezményeit. Az Osszeomlds utdn tiszti
rangban, hadnagyként katonai szolgélatot teljesitett
az Erdély teriileti épségéért kiizdd Székely Hadosz-
talyban. A német hadsereg Romaniabol t6rténd kivo-
nuldsa és a magyar hadsereg Osszeomldsa utdn ez
maradt az egyetlen szdmottevl katonai erd, amely —
sziikebb hazajaért kiizdve — eredményesen szallhatott
volna szembe az elérenyomuld romén félkatonai és
regularis egységekkel. Az antant nyomasara megho-
zott politikai és katonai dontések azutan a ,,maroknyi
székely” csapatot is felmorzsoltak.

Kopeczi Scbestyén Jozsef id6kodzben hadifogsig-
ba esett, €s tobb szaz bajtarsaval egyiitt Brassdba, a
hirhedt fellegvari fogolytaborba szallitottak. Erde-
kességképpen megjegyezziik, hogy egyiitt rabosko-
dott Mérton Aronnal, aki akkor f6hadnagyi rangban
szolgalatot teljesitd tabori lelkész volt. Jozsi batyank
szines életénck ismeretében lchetséges, hogy nem-
csak a jol hangzo népi koltészet sziilleménye, de meg-
lehet: szintiszta igazsdg, miszerint csak azért keril-
hette el a kivégzést, mert — magas ember 1évén — nem
tudtdk a rendelkezésre 4116, és alacsonyra méretezett
akasztofdra fiiggeszteni. Az azonban teljesen biztos,
hogy a brasséi fellegvarban raboskodott, ezt tanusit-
hatja ott és akkor készitett dokumentumértéki akva-
rellje.

Kiszabadulasa utidn — eléneve miatt — a haromszé-
ki Kopec kicsi falujidba interndltdk, ahol egyébként
addig soha nem jart. Eletének leghosszabb idészaka
ehhez a helységhez koétddik — 1919-t81 1941-ig —, tobb
mint hisz éven keresztiil itt élt. Egyszer(, falusi gaz-
dalkodé modjara toltdtte mindennapjait. Itt azutdn
Ujbol — ne firtassuk hdnyadszor ~megndsiilt. Egy kis-
birtokos fogadott lednyat, Miklosvari Gyenge Ilonat
vette el feleségiil, akit6]l két fia (Andrés és Albert)
sziiletett. A Templom utcdban egyedi, sajat tervezésii
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oromfalas hdzban lakott csalddjaval. A masodik vi-
laghdboriban, sajnos, mindkét fia odaveszett. Ez
azért is felettébb szomoru, mivel gyakran mondogat-
ta biiszkén kisebb fiarol: ,,igéretes, ligyes rajzos, szé-
pen ir, varhatunk t6le valamit”.

1921 nyarédnak elején (errél 6 maga késobb sza-
molt be Jakubovich Emil paleografusnak irott levelé-
ben [Képec, 1921. december 7.] a fiatal romén édllam
kiralya, I. Ferdinand arra kérte fel, hogy alkossa meg
a trianoni békerendszer jogi alaitimasztasaval megna-
gyobbodott Romania 1 dllamcimerét. A valoban az
eke szarvatdl Bukarestbe érkezett heraldikus teljesi-
tette megbizatasat. 1922. jidlius 6-d4n — egy villasregge-
li keretében — a sinaiai palotaban maga I. Ferdinind
kirdly részesitette a legfels6bb elismerésben az erdé-
lyi magyar cimertervez6t, atnyijtva neki a romén ki-
ralyi koronarendet.

Tulajdonképpen nem volt szokatlan, hogy az al-
lamcimer megtervezését a romanok idegenre, ma-
gyarra biztdk. Hasonléképpen jart el Ion Ghica, Ha-
vasalfold miniszterelnéke, amikor 1859 decemberé-
ben Szathmary Pap Karolyt kérte fel, hogy szerkessze
meg Alexandru Ioan Cuza els§ fejedelmi cimerét.
Kopeczi Sebestyén Jozsefet allitdlag megbiztdk volna
az 0j megyei és varosi cimerek megtervezésével is, de
6 ezt mar nem véllalta el, mivel sablonos elképzelés
alapjan kellett volna megoldania feladatat. Mint egy
valésdgos népmesében, megkdszonte a sz szerinti
kiralyi ellatast és visszatért falujaba, Képecre.

Itt — lakohelyét egyfajta kozpontként hasznélva —
és innen kiindulva is végzett szakmai tevékenységet.
A helyi, kibgvitett és megujitott reformatus templom
fényét emelte a karzat és a mennyezet kazettdinak
miivészi értéki kifestésével. A hatsé karzat mellvéd-
jén az erdélyi fejedelmi csalddok, a déli bdvités
mennyezetén pedig a helybeli katona familiak cime-
reit orokitette meg, egyfajta allando kiallitas formaja-
ban. A besztercei templomban a szészékkorona alatt
helyezték el harom festményét, kozépen ,,az egyhdz-
kozség régi, nemesi cimerét”; a templom két oldalan
pedig ,,a poraibdl megeleveneds f6nixszel és a gyer-
mekeit kebléb6] taplald pelikannal”.

Kozbevetbleg megjegyeznénk, hogy a heraldika, a
cimertan csodélatos vildgaba Sarkantyts Richdrd Gyu-
la vezette be Nagyvaradon. A cimerek, 8si armalisok vi-
laga egész életében vonzotta, végigkisérte. Minden bi-
zonnyal lemésolta sajat, Gsi cimeres nemesleveliiket is.
Ezt valosziniileg hadi érdemeiért kaphatta egyik Ose,
Sebestyén Janos - s altala édesapja, Péter is — 1608. ju-
nius 24-én Bathory Géabor fejedelemtdl.



Sebestyén Jdzsef 1927-ben nagyszerii, és szakmai
szinvonaldhoz, tudasihoz méli feladatot kapott.
Lukinich Imre megbizasabodl, a torténész-professzor
altal irott ,A bethleni Bethlen csaldd torténete” c.
mi szdméra kellett felkutatnia minden, az 8si csalad
torténetével kapcsolatos emliéket és meg is kellett
Ordkitenic azokat. Olyan jé dolga talin még Sinaid-
ban sem volt. Bejarhatta szinte az egész Erdélyt, ahol
egykoron és akkor a Bethlen-kastély vagy kiria allt,
¢s teljes cllatast kapott munkaja soran. Bohém, ga-
vallér természete akkor sem hagyta nyugodni. Nem
csekély tiszteletdija legnagyobb részének a nyakara
hédgott azzal, hogy a kastélybeli személyzet tagjainak
— akkor Oridsi dsszegnek szamité — 100-200 lejes bor-
ravalOkat osztogatott. Mindez Kelemen Lajos, az Er-
délyi Miizeum-Egyesiilet legendas levéltarosa clbe-
szélésébol ismeretes, akinél heraldikusunk kolozsvari
tartézkodasa alatt mindig megszallt. Ha 1étezhetett
ellentét két ember életmddja és életvitele kdzott, ak-
kor 6k ketten voltak annak megtestesit6i. Ezért ért-
hetd Kelemen Lajos dithds megjegyzése Kopeczi Se-
bestyén Jozsef konnyelmi életvitcle miatt. Egycéb-
ként kolcsdndsen nagyra beesilték, tisztelték és sze-
rették egymast.

Mindenesetre Lukinich Imre valdéban clegans
kényve megsziiletett, megjelent, és nem allunk
messze az igazsagtdl, ha kijelentjiik, hogy lcgaldbb
annyira hitelesek ¢és jok voltak a rajzok, mint a kényv
szovege. Persze mindig vannak, akik a kdkat és a cso-
mét dsszc akarjak hézasitani. Igy tett Varji Elemér
budapesti egyetemi tanar, aki meglehetGsen csipSs
megjegyzéscket tett a rajzokkal kapcsolatban. A vi-
szontvdlasz sem maradt el — hangneme is vetekedett
a birdlatéval —, melyet credetileg a szakmai hitelessé-
gében megsértett illusztrator fogalmazott meg, de vé-
gil is Kelemen Lajos neve alatt jelent meg a ,,Mivé-
szcti Szalon”-ban.

Sebestyén Jozsefet egyik kolozsvéri tartézkodasa
soran kérte fel a reformatus kollégium nagy tudasi
konyvtarosa Briill Emdnuel — mindenki Mané béacsija
— arra: fesse meg a konyvtar cimerét. Igy sziiletett
meg a fénixmadaras, tovisek kozt virdgzd liliomos
olajfestmény.

Sebestyén sok szép ex librist is készitett, amelyek
kecses vonalaiban nemcsak a kisgrafika szerelmesei
gyonyodrkodhetnek. Becses kdnyvjegy szilletett Kele-
men Lajos (Exlibris Ludovici Kelemen de Nagy
Ernye), Dr. Hirschler Jézsef, Herepei Janos (Exlibris
Joannis Herepei de Magyarherepe), Dr. Jancsé
Elemér, Gyalui Farkas, Domonkos Pél Péter, Balint
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Jézsef (Exlibris Joscphi Balint), Kolozs Lajos, Otto v.
Albrichsfeld (Mecin Buch Otto v. Albrichsfeld), sar-
falvi Héjja Szilard, Dr. Nyir6 Istvan (Ex bibliotheca
Dr. Stephani Nyire6 de Székelyudvarhely), Béagyuj
Lajos (Exlibris Architecti Ludovici Bagyuj) és egyik
legjobb baréatja Cs. Bogats Dénes (Exlibris Dionysii
Bogats de Csikmadaras) részére, melyeken diszit6-
elemként f6lcg csaladi cimerck szerepeltek. Herepei-
nek dedikdlva adta at: ,,Janosnak szecretettel. S. Szt.
Gyorgy, 1930. I1. 15. — Jézsi”. Egyediek és massal
Osszc nem vethetSk a kolozsvari Egyetemi Konyvtér-
nak, az cgykori Ferenc Joézsef Tudoményegyetem
Jogtudomanyi Kardnak és az Orvostudoményi Kara-
nak az egyctem koényvtaraban taldlhaté konyvjegyei.
A legszebb, legdiszesebb ex librist 6nmaga szdmara
készitette, amely valosdgos cimerkompozicio.

Csutak Vilmos igazgatdsaga alatt szoros kapcsola-
tot alakitott ki a sepsiszentgyorgyi Székely Nemzeti
Muzecummal. A mizeum ismeretterjesztd estélyein, a
Hargita-expedicidkon, az Orbdn Baldzs-emlékiinnep-
ségen ¢s az 1929. évi emlékiinnepélyen, a mizeum
félszazados jubilcuman még nagy lclkesedéssel vett
részt. Csutak Vilmos tobbszori kérésére - ahogy
egyik levelében irta —, ,,heves interpcllaciojra” meg-
sziilettek a jeles esemény tiszteletére kiadott emlék-
konyvbe szdnt irdsai: ,,A kozépkori nyugati miveltség
legkeletibb hatdrai” cimmel és Markosfalvi Barabas
Mikl6s festémiivészrél. Az Orban Balazs-emlékiin-
nepségen nemcsak részt vett, hanem ,,Orbadn Balazs
és a cimerek” c. tanulmanyaval tisztelgett is a legna-
gyobb székely sziletésének 100. évforduldjara ki-
adott kotetben (Ki volt Orban Balazs? Székelyke-
resztar, 1929).

Politikai targyl irdsai nem ismerctesek, de az bi-
zonyos, hogy nem volt k6z8mbos szdmara ez az ,,0ri
huncutsag”. Nem lehet pontos daitumhoz kétni mi-
kor, de tagja volt az 1922. december 28-4an, Kolozsva-
ron megalakult Orszdgos Magyar Partnak, s6t a sep-
siszentgyorgyi székhellyel miikodd Haromszék vér-
megyei Magyar Parttagozat Intéz&bizottsaganak is.
Ez utdbbi tisztségét cgy 1931, junius 20-ai keltezés{
meghivo igazolja.

Scbestyén Jozsef bekapcesolédott a miiemlékvé-
delmi munkaba is: tébbek kozott részt vett a gelencei
miiemléktemplom (1932), a vargyasi Daniel-kastély
(1937) restaurdlasaban. Tervei alapjan sziiletett 0jja
a ncorencszansz loggia, a kiithdz, a Daéniel- és a
Somsich-cimerekkel diszitett kétabla. Szerepe volt a
nagykdszoni templom gétikus szentélyének helyreal-
litdsaban és az 0j alapkd letételében is (1935), ame-



lyet az esemény emlékére az 4ltala tervezett €s készi-
tett emléktabla hiilen megdrokitett. Csutak Vilmos —
erélyes ember lévén — minden szempontbdl rovid pé-
rdzra akarta fogni Sebestyént, helytelenkedésre min-
dig kaphato fiaival egyiitt. Kdpeczi Sebestyén Jdzsef,
akivel azt még a roman kirdly sem merte megtenni,
ezen annyira felhaborodott, hogy nemcsak Szent-
gybrgydt és a muzeumot hagyta faképnél, hanem
egész csaladjaval egyiitt katolizdlt. A keresztelési
anyakonyv észrevételek rovatdban ez a lakonikus és
sokatmond¢d bejegyzés olvashaté: ,,1938. februér 1.-
én, Sepsiszentgyorgydn papista lett”. Fiait atiratta a
gyulafehérvari gimnaziumba, persze azok ott sem ta-
nultak.

Elhamarkodottnak tlin6, miivészlélekre valld, sui-
lyos déntése az & lelkét terheli, de mindenképpen a
legbensGbb maganiigyek kozé tartozik. Korabban ne-
hezen lehetett volna még csak elképzelni is a kozte és
igazgatdja kozotti ilyen mértékli kapcsolatromlast,
hiszen egy 1931-ben kelt levelében 6t Csutak még
»igazgatdsdgi valasztmanyi tagtirsnak” nevezi, és ar-
ra kéri a cimzettet: ,,sziveskedj kérlek, Scbestyén ba-
rdtomat tdmogatni”.

Lépteit ezt kovetGen Honterus varosa, Brasso felé
irdnyitotta: itt kamatoztatva szakmai €s nyelvtudasat.
A Barcasagi Szdsz Muzeum szdmdara dolgozott, részt
vett a méltan nevezetes Fekete templom restaurald-
saban ¢és a Brasovia-var feltdrasdban. Amikor 1938-
ban Herepei Janost valasztottik meg a Székely Nem-
zeti Mdzeum igazgatdjanak, csalddjaval egyiitt feike-
reste Sebestyént munkahelyén. A miizeumi kapcsolat
felujitasanak eredményeképpen sziiletett meg a szé-
kelység és a mizeum cimere, valamint Sebestyén rajza
utan késziilt el a gylijtemény \j réz pecsétnyomoja is.

1942-ben csalddjaval egyiitt felk6ltozott Kolozs-
véarra. Kelemen Lajos ajanlasara az Egyetemi Konyv-
tar tisztvisel§jeként alkalmaztak, a levéltarban pedig
heraldikai tanulminyokat folytatott. Ezekben az
években készittették el vele azokat a rajzokat, ame-
lyek alapjan az Erdélyi Nemzeti Miizeum pecsétnyo-
mdit megalkottak. (Ezek a mizeumi kiadvanyokon is
lathatéak.)

Ebben az id6ben sokat dolgozott egyiitt Kelemen
Lajossal, akinek miivészettérténeti tanulmanyaihoz
készitett megbizhatd, egyben miivészi értéki illuszt-
racidkat. Az 1940-es években az Erdélyi Tudoma-
nyos Intézet egyik fiatal tandra, Kovacs Laszld, egy
koz6s kiszallason fényképfelvételen orokitette meg a
f6igazgatd urat és segitStarsat, a tudomanyos szak-
erdt, amint Szészfenesen, a Mikes-udvarhéaz oszlopos

82

veranddjan — kalapban és sétapalcdval - kozreveszik
vendéglatdjukat, Mikes Sdndorné Béldy Emma groéf-
ndt. (Megjegyeznénk: szintén igen becsesek a Kdpe-
czi Sebestyén Jozsef altal készitett fényképfelvételek
is, nemcsak min8ségiik, hanem targyuk miatt is. Na-
gyon sok olyan épiiletet, miiemléket, klenddiumot,
miitargyat vett lencsevégre, amelyek mar csak az §
fotdin lathatdak.)

Az 1944, évi nagy torténelemforditd véltozasok
kozepette, kdzvetleniil a front atvonuldsat kévetSen,
Kelemen Lajos iranyitasaval, Jaké Zsigmond, Szab6
T. Attila segitGtarsaként levéltari mentSmunkat vég-
zett Erdély jelentSscbb, egykori fényes — mira mar
kirabolt és felégetett — kastélyaiban, karidiban, min-
denhol, ahol Osszegyijthetd csaladi levéltdrak és
konyvtarak vagy azok romjai voltak taldlhatok.

Miiemlékvéd6 hozzdértésére jellemzd adalék,
hogy 1946-ban Entz Géza 6t kérte fel egykori sziil§-
faluja Arpadhéz-kori istenhdzanak, a széki reforma-
tus templomnak a helyredllitdsara, tiz év miulva,
1956-ban pedig Bagyu) Lajost segitette a kolozsvari
Szent Mihdly-templom restauralasi munkalatai so-
ran. Ha a bontds soran eltort k& kerilt eld, alapos ta-
nulmdnyozis utin megmondta, milyen lehetett ép 4l-
lapotdban. Ha rabukkantak a hianyz6 darabra, az
mindig taldlkozott elézetes rekonstrualési elképzelé-
sével. O tervezte meg a szentély Gj boltozatanak za-
rOkoveit, amelycket Szervatiusz Tibor faragott ki m(-
vészi tokéllyel. A szentélyrestauralas nagy munkala-
tanak lezarulasa utin Mirton Aron emléklevélben
koszonte meg a kozremiikodé6k munkdjit. A diszes
okirat megtervezésénél Kopeczi Sebestyén Jozsef ez
alkalommal is remekelt. A restauralasi tevékenység
sordn nemcsak a régi emlékck ujultak meg, hanem
egy 0 mi is sziiletett: Bagyuj Lajos cimere, melyet az
egyik ligyes kez(i faragémester kébe vésett.

1947-ben festmiivészként hagyta keze nyomat a
kolozsvari ferences templom Szent Istvin-kdpolnaja-
ban. Az oltér legfels6 részében l6here formaju keret-
ben Szent Imre herceg képe lathatd, ahol az ifjit her-
cegi korondval, egyik kezében a sziizességre utalo lili-
ommal, a masikban pedig szent konyvvel dbrdzolva.
1948-ig — a szerzetesrendek er8szakos fcloszlatasaig
— a ferences rend provincidlisa, Pater Benedek Fidél
gyakorta hivta meg ebédre a kolozsvéri rendhazba a
szegény sorsu miivészembert baratjival, Kelemen La-
jossal egytitt.

Sebestyén ekkor mar rendkiviil nehezen élt. Sokat
nélkillozott, és bizony, sokszor csak egy almat ebé-
delt. FelhStlen kikapcsolodast asztaltarsasaga jelen-



tette, akikkel meg is 6rékitette Guncser Nandor gra-
fikus, a korszak elismert karikaturistdja. (J6zsi bécsi
mar alkata miatt is halas téma volt.)

Szivesen, nagy gondossaggal tervezett és festett
emléktabldkat. A kolozsvari ferences templomban a
Szent Kereszt-kdpolna javitasat és az adakozdk neve-
it megorokits, szépen festett emléktablajat még 1941.
november 30-an avattak fel. 1947-ben, a Farkas utcai
reformatus templom felszenteléséneck 300. évforduls-
jén az istenhdza torténetének felidézésére és a régi
kolozsvari lelkipasztorok emlékezetére, 1951-ben a
Kolozsvar-alsévarosi kéttornyi reformatus templom
felszentelésének 100. évforduldjra, 1955-ben Vasar-
helyi Boldizsar (1862-1942) lelkipasztor emlékére,
1963-ban pedig a bikfalvi reformitus templom épité-
sének 100. évforduldjara tervezett emléktablat.

Az 1950-es években egy Racz nevii Ordsmester
szamara folytatott csalddfakutatisokat, kiillonos te-
kintettel a Torda megyei forrdsokra. Az elSkertiit
adatok, iratok alapjan Aallitotta dssze a borosjendi
Récz csalad kronikajat, amely Jordaky Lajos kozveti-
tésével a kolozsvari Allami Levéltarba jutott.

1958-ban — nyolcvanadik sziiletésnapjan — minden
bizonnyal erSt meritett Marton Aron piispok gyogyir-
ként hatd levelébdl. ,,Régiségtani és miivészettorté-
neti értékeink szambavétele, szakszer( leirasat, nyil-
vantartasat és gondozasat Nagysagod faradsagot nem
kimélve, dnzetleniil, tisztan az ligy irdnti szeretetébdl
apolta olyan id6kben is, amikor a kdzvetlenil érté-
kelt €s hivatalos tényez6k figyelmét mas kérdések és
gondok kototték le, és aki multunk emlékeinek gon-
dozasara vallalkozott, az udvarias érdekldésen kiviil
csak azzal vigasztalédhatott, hogy a maga részérdl
lelkiismeretesen megtette mindazt, amivel egyénileg
€s tuddsaval népe ligyének hasznilhatott.” Ez a mon-
dat tulajdonképpen Kopeczi Sebestyén Jozsef életé-
nek és munkdlkoddsdnak summadzata is lehetne.
»lgaz tiszteletem nyilvanitdsat megismételve — irta
befejezésiil Aron piispok — szeretettel kildom f6-
pésztori aldasomat.” (Gyulafehérvar, 1958. novem-
ber 5. Szent Imre herceg innepén).

Aron piispok jol ismerte Kopeczi Sebestyén Jo-
zsefet és munkdssagit. Mint 1939. februar 12-én, a
kolozsvari Szent Mihdly-templomban piispokké szen-
telt f6papnak, jelmondatot és cimert kellett valaszta-
nia. A legnagyobb erdélyi heraldikus id6ben — méar
januar 15-én — elkésziilt az 4j piispok lelkiségét, kots-
dését igazan taldléan kifejez8 cimerrel.

1960-ban szakmai felkésziiltségének, érdeklddési
korének és habitusidnak egyardant megfelel$ feladatot
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kapott. A gyulafehérvari kdzponttal, de kolozsvari
sz€khellyel, a Szent Mihaly-plébanidn miikédé Ro-
mai Katolikus Egyhdzmiivészeti Bizottsag tagja lett.
Ha megismerkediink a bizottsag Osszetételével, meg-
érthetjiik lelkesedését és ligybuzgalmat. Elndk: Mar-
ton Aron piispok; alelnok: Barath Béla kanonok-plé-
banos; titkar: grof Teleki Ern; tagok: Bagyuj Lajos
épitdmester, Ratz Mihdly miiszaki tandcsos, Kele-
men Lajos ny. levéltdri f6igazgatd, Biré Vencel ny.
egyctemi tanar, az 1948-ban allami térvénnyel, hatal-
mi széval feloszlatott piarista rend egykori f6ndke és
Viamszer Géza kozépiskolai tanar. A két f6pap érde-
me, hogy a rossz anyagi viszonyok és tarsadalmi meg-
becsiiltség nélkiil tengdd6 neves szakembereket be-
vontak ebbe a munkaba. Ha ideig-drdig, de egyfajta
védBhalét vontak koréjik, s taldn némi segitség is
adddott az egyhaz részérsl. A legfontosabb mégis az
a tudat lehetett szamukra, hogy ismereteikkel még
mindig tudnak és engedik is Sket szolgélni a kozosség
javéra.

Az életét lezard esztendGben szinte teljesen ma-
gara maradt, egykori munkatarsai, baratai — koztiik
1963-ban Kelemen Lajos is — mind-mind kikdltéztek
a dimbes-dombos Hazsongardba. Halalanak évében
a Matyis-szobor elétt, sepsiszentgyorgyi didkok gyt-
rijében fényképezte le 6t a tanuldk tanidra, Konya
Adam. Tobbszor is megismételt kézfogéssal, ,,arcan
végigperg$ konnycseppekkel” — emlékezett késSbb a
tandr dr — bucstzott tSle, mint aki pontosan érzi és
tudja, nincs tovabb. Nem sokkal halala el6tt Jako
Zsigmond litogatta meg Monostori Uti otthondban.
Jo6fajta gyulafehérvari borocskdval kedveskedett a
nagybetegnek, aki azért annyira mégsem volt nagy
beteg, hogy szokasahoz hiven, ne mindsitse azt.

1964. december 27-én, 86 éves kordban tavozott
az arnyékvilagbdl. A Hdazsongardi temet6ben nyug-
szik, szinte Kelemen Lajos szomszédsdgaban. Mar
id&s volt, amikor Bagyuj Lajos megkérte, rajzolja le a
Sebestyén-cimert egy kére. Megtette. Ez a cimerével
kifaragott, ékesitett ko lett a sirkove.

Barath Béla kanonok-plébanos nagyon benssé-
gesen bucsiztatta. ,,Boldog emlékii Kelemen Lajos-
sal” egyiitt feleld hely”-nek nevezte, akik a levéltari,
csaladtorténeti, cimertani kérdésekre mindig tudtak
a helyes valaszt. Felhivta a figyelmet hagyatéka fon-
tossagdra, mert ,,szétszedett €lte, a masok érdekében
végzett levéltari kutatdsok és heraldikai tervezései
annyira lefoglaltak, hogy rendszeres, 6sszefoglald iro-
dalmi alkotdsra nem maradt ideje”. A kanonok ur
igazan j6l ismerhette, és bizonyadra szerethette is



Kopeczi Sebestyén Jozsefet, mert Szent Pal vizidja
nyomdn igy lattatta a transzcendens vilagba érkezot:
,Ugy latjuk 6t, ahogy a lovagi torna végén megjele-
nik az 6rok Isten trénusa el6tt. Derekdra csatolja a
tisztesség Ovét, magara Olti az igazsig pancéljat, 14ba-
ra hiizza a békesség hirdetésére a készség sarujat.
Keményen fogja a hit cimeres pajzsat (...). Remél-
jiik, hogy Altala fog részesiilni & is a vildgossdg alda-
saban, 6, aki egész életén at a fényt szomjazta, a tobb
vildgossagot kereste és kutatta a maga kiilldetésének
teriiletén.”

Ha heraldikus mesteriink valloit volna az életérdl,
szokdsa szerint — kissé hamiskasan - ezzel fejezte vol-
na be: ,,Egészen nincs igy, de valahogyan mégiscsak
igy van”. A reélis, valds, tényszert, adatokon nyugvé
¢letrajzvazlat befejezésekor senkiben se maradjon
kétség Kopeczi Sebestyén Jozsef elméletben és gya-
korlatban egyarant megnyilvanuld, nagyszerd cimer-
tani és csaladtorténeti szakismerete, értékes miiem-
lékvédd munkdssaga, ¢s mindezek alapjat képezd
emberi nagysaga fell. Emberi gyengeségeit lattassuk
egyik jo baratja ¢s palyatarsa, Herepei Janos szemé-
vel: ,Derekas festdmiivész palyajarél a mult emlékei-
nek szerctete téritette el, s bar emiatt is sokat nélkii-
16z6tt, de sorsa ellen soha sem hallottam, egyetlen
panaszszavit sem. Egész ¢letén atvonult bizonytalan
megélhetési helyzetébe és gyakori nélkiilozéseibe,
csakis hallatlanu]l bohém természetével tudta magat
nyugodt nemtér6domséggel beleélni.”

Nem volt szobatudds. Ahogyan mondogatta: nem
iskolakban tanuljak az & mesterségét. Eletével pél-
déazta, hogy a helyszinen (a templomokban, a kasté-
lyokban, a kdridkban, a kriptakban) tanulmanyozta
Siebmacher nagy erdélyi heraldikai albumat, és falu-
si, kis parokidk poros, pokhaléds levéltaraiban, régi
klenédiumokon tanulta a kdzépkori latinsagot.

S mennyi mindenr8]l nem beszéltiink még. A sep-
siszentgyorgyi Székely Miké Kollégium és a kolozsva-
ri Protestans Teoldgia folyoséjan fiigg6 tablok szép-
séges diszitdmotivumairdl, amelyek a virdgos erdélyi
reneszansz itdliai azirkékét loptak a komor falak ko-
z&. Dalardaknak tervezett zaszldkolteményeit tigyes
asszonyi kezek valositottdk meg. Szerette a zenét,
maga is szivesen énekelt. Erdély cimerével és kirdlyi
koronaval ékesitett cimert tervezett a Roméniai Ma-
gyar Dalosszévetségnek, amely virdgkompozicié ke-
retbe helyezve, diszoklevélként szolgélt a szovetség
sziiletésének 10. évforduléjan. A jeles évforduld pon-
tos datuma el6tt 6t nappal (1931. november 7-én)
keltezett okiratot azok a ,,dalostestvérek” kaphattik

84

meg, akik a ,magyar dalkultura lelkes harcosai” kozé
tartoztak. Igy esett, hogy a miivész is megkapta alko-
tdsanak egyik sokszorositott példdnyét, mint a sepsi-
szentgyorgyi Magyar Daldrda hdrom éve lelkes tagja.
Nem gydjtottiik még egybe kdnyvboritdkhoz és kiad-
vanyokhoz készitett rajzait, terveit. Mint amilyeneket
a ,,Genealogiai Fiizetck”, a Lukinich-féle Bethlen-
csalad torténete, az ,,Erdélyi Mizeum” és az ,Erdélyi
Nemzeti Muzeum” kiadvanyai, az 1942-es ,,Erdélyi
Lovésznaptiar” szdmdra készitett, tovdabbd amiket a
»Minck nevezzelek” antoldgia zérédiszeiként, vagy
akar az 1965-6s reformatus falinaptar kereteként —
utolsd terveként — megalkotott. Munkajat mindsiti,
hogy az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet az altala terve-
zett emblémat hasznalja mai kiadvanyain is.

Az Osszegy(ijtott és a publikdlt tanulmanyok ko-
zott kiemelkedik tobb jelentds munkdja, heraldikai
szaktanulmdanya. igy »A Becse-Gergely nemzetség”
és az ,Apafi és a Bethleni gréf Bethlen csaldd cime-
re” (Erdélyi Irodalmi Szemle, 5 [1928] 1-4. sz. 69-83.
és Cluj-Kolozsvar, 1928; Erdélyi Tudomanyos Fiize-
tck, 13. sz.), tovabba a ,,Kolozsvar szabad kirdlyi va-
ros cimere” (Kolozsvari Szemle, 2 [1943] 4. sz. 263—
275. és kiny. Kolozsvar, 1944: Kolozsvari Szemle
konyvtara 14. sz.). (Tekintettel arra, hogy csalddtor-
téneti és cimertani tevékenysége — Ossztevékenységén
beliil — 6nallé cgységet képez, heraldikai munkéinak
kozreadasa egy most készilg, méasodik kotet anyaga-
ul szolgdl.)

Nagyon jelent6s tudoméanyos publikédciés munkas-
sagot fejtett ki. Erdély harom nyelvén irta tanulma-
nyait, kisebb irdsait, melyek rendre napvilagot lttak
az ,Jlustrajia”-ban, a ,Flacira”-ban, a szebeni
»Sicbenbiirgische Vierteljahrschrift” hasédbjain, to-
vabba a brasséi ,,Mitteilungen des Burzenléndischen
Séchsischen Muzeums”-ban. Természetesen munkai-
nak tillnyomoé tobbsége anyanyelvén, magyarul jelent
meg. A ,Genealogiai Flzetek”, a ,Pasztortliz”, a
,Mivészeti Szalon”, a , Kolozsvari Szemle”, az ,Er-
délyi Irodalmi Szemle”, az ,Erdélyi Mizeum”, a
»Kelemen Lajos emlékkonyv”, és altaldban kilonle-
nyomatban az ,,Erdélyi Tudomanyos Fizetek” c. ki-
advanyok 6rzik oly sok szép, ma mér alaptanulmény-
ként szamon tartott irdsat.

Kopeczi Sebestyén Jozsef kutatdi és monografusi
tevékenysége soran nem kevesebbet akart bebizonyi-
tani, mint azt, hogy Erdély kultaraja és miiveltsége a
kereszténység honi megsziiletése Ota része annak a
kultirkérnek, amelyet nyugati miiveltség fogalom
alatt hataroz meg €s tart nyilvan az egyetemes miive-



18déstorténet. Kiinduldpontjaként az egyhdz szere-
pét, fontossagat hatarozta meg: ,,A miiveltség hordo-
z6ja a vallas. Ameddig a Nyugat valldsa terjedt, addig
terjedt Nyugat miiveltsége.” Kronikajanak végkovet-
keztetése: ,,Emlékeink nemcsak rank nézve fontosak,
hanem 4ltalanos miivel6déstorténeti szempontbdl is,
mert ezek a Nyugat kézépkori miiveltségteriiletének
legkeletibb hatarkovei.”

A Székelyfold kozépkori kincseinek feltarasara és
bemutatasra mizeumbeli igazgatdja, baratja, Csutak
Vilmos is erfteljesen biztatta. ,,Azzal szereznél ne-
kem legnagyobb Ordmet, ha valahonnan Csikszent-
mihalyrdl vagy Bogozb6l kildenél nekem pér soros
irast, hogy 0jbdl felfedezté] valami olyan szép dolgot,
mint Olasztelken.” Munkdjidhoz egy altalinos érvé-
nyi ajanlélevelet (Sepsiszentgyorgy, 1929. méjus 15.)
is adott, amelyet a fGtisztelendd uraknak irt:
»KoOpeczi Sebestyén Jozsef heraldikus és miitorténész
székely testvériinket kértik fel, hogy mitorténeti
szempontbdl azon Csik és Haromszék megyei temp-
lomainkat fogja ismertetni, amelyek a nyugati kultd-
rank legkeletibb emlékei s kétségtelen bizonysagai
annak, hogy székely népiink a messze Keletr6l hozott
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Osi miiveltségének a megbrzése mellett ezer eszten-
dos kiizdelmes multja folyamén a miivelt Nyugat mii-
vészeti és kulturalis torekvéseinek is mindig buzgé ta-
mogatodja €s mindig hiiséges védelmezdje volt.” Kérte
a plébanos urakat, mindenben segitsék el§ az ered-
ményes kutatast. Munkassaga példazza, hogy a rémai
katolikus egyhaz koreiben szélasmondasként emle-
gették: a bérmdlast és az egyhazlatogatast végzé F6-
pasztorok utdn 8 volt a plébanidk legszorgalmasabb
latogatdja.

Képeczi Sebestyén Joézsef pedig ment, s rendre
lajstromba szedte a szakralis eredetl épitészeti és
miivészettdrténeti kultirkincset. Ennek alapjan ma is
bizonyithatd — ami egykoron féldrajzilag, torténelmi-
leg és kulturdlisan —, hogy nemcsak Réma, Bécs, Bu-
da, Kolozsvar ¢s Brassd, hanem Székelyfold, s benne
a csiki Szentfold is kdzos szellemi gyokérbol taplalko-
zott.

Kutatdsaival, tanulmanyaival, rajzaival - azaz
egész életmiivével — Képeczi Sebestyén Jozsef az eu-
répai miveltségill Erdély megorokitdje lett.

Sas Péter

BIBLIOGRAFIA

Sas Péter: Roman cimer—magyar kézt6l, 1921. In Histéria, (10)
1987. 5-6. sz. 62.

Konya Addm: A nemes székely nemzet 8si cimerei. Miivelodés
(1993) 4. sz. 35-37.

Sas Péter: A piispok €s a heraldikus. Miivelodés (1996) 12. sz. 42.
Kénya, Addm: Heraldicianul Jézsef Keopeczi Sebestyén, creator al
stemei nationale rominesti. Acta 1995. Sepsiszentgyorgy, 1996.
343-350.

Sus Péter: Kopeczi Sebestyén Jozsef jelentése a Székely Nemzeti
Miizeumnak zagoni kiszallasarol. Acta 1997. (I1.) Sepsiszentgyodrgy,
1998. 141-150.

Az 1921-es 1ij roman allamcimer keletkezésér6l. In A Kézmii-
velddés szolgdlatdban. Antolégia a Miivel6dés 1990-1994-es évfo-
lyamaibol. Kolozsvar, 1998. 113-115.

Sas Péter: Kopeczi Sebestyén Jozsef, az erdélyi heraldikus. In
Erdélyi Reformatus Naptér, 2004. Kolozsvar, 2003. 168-173.

00070010” Magyar Torténelmi Térsulat — Turul.

ELOFIZETESI FELHIVAS

A Turul elSfizetési dija 2006-ra 1300 Ft, melyhez eddigi el6fizetSink részére mell€kelten csekket
kiildiink. Az 4j el6fizetdk a Szerkeszt&ség cimén rendelhetik meg a folydiratot.

Kiulfoldi eléfizetSink részére az eldfizetési dij — a magas postakoltség miatt - ettSl eltérs: a tengeren
talra (légiposta-koltséggel) 30 USA $, Eurdpaban 25 EUR. Az el6fizetés bankszdmlaszama: Postabank
és Takarékpénztar Rt/ERSTE BANK - SWIFTKOD: PO SBHUHB - ,,11991102-02103006-




HADI VISELET ES FEGYVERZET ABRAZOLASA MAGYAR
CIMERESLEVELEKBEN A 16. SZAZAD VEGEIG

A magyar viselet torténctével foglalkozé, és azo-
kat 6sszegz8 els® munkak a 19-20. szdzad fordulgjan
sziilettek meg. Nagy Géza éppen szaz éve megjelend
nagy Osszefoglalé munkdja! mellett Szendrei Janos
munkdassaga emelhetd ki, aki tobb miivet is szentelt a
hazai viseletek torténeti fejlddésének bemutatasara,?
6 villalkozott arra is, hogy cimereslevelek alapjan
nyujtson képet a hazai 6ltdzetek alakuldsarél, na-
gyobbrészt Mohécs utani példdkat ismertetve.? Mind-
ketten vizsgalati koriikkbe vontédk a cimeresleveleket,
rdmutatva az abréazolasok viselettorténeti jelent8sé-
gére, épplgy, mint az Gjabban megjelent heraldikai
miivek* is, mégis dtfogban a hadi viseletek és fegyver-
zet alakuldsanak cimereken valé bemutatdsa minded-
dig elmaradt.

A magyar heraldika altalanos jellemzéje, hogy abra-
zoldsmodja erdteljesen naturalisztikus. Ez az olykor ci-
mertani szempontbdl kifogasolhaté megjelenités ad ar-
ra modot, hogy a cimerképen szereplé motivumokat vi-
selettorténeti adalékokként értelmezziik arra a kor-
szakra, amelyben az adott cimereslevél keletkezett.
Mert ,,...minél kétségtelenebb, hogy a czimerkép az
életb6! van meritve és természetes, hii abrazolasi, an-
nal megbizhatébb mivelddéstorténeti katfs”.s

A dolgozat terjedelmének sziikre szabott volta
miatt nincs mdéd a teljes cimerek bemutatasara, igy a
leirasok csak a cimerképekre szoritkoznak. Mivel a
vizsgélt idGintervallum els6 felének cimereslevelein
nagyrészt gotikus dbrazolasi® heraldikai sisak (cs6rsi-
sak) jelenik meg, és majd csak a 15. szazad végén tii-
nik fel el6szor a pantos sisak,” amelyeket inkdbb a lo-
vagi tornak alkalmdval hasznaltdk, semmint habori-
ban, ahol a kiilénb6zd csapatnemek mds és mads fajta-
kat viseltek. Mdsrészt az olasz reneszansz stilusjegye-
it magan visel6 cimerek nagy részéhez egyaltalin
nem jarul sem sisak, sem sisakdisz (pajzscimerek).

A vizsgélt korszakot (1414-1600) heraldikai szem-
pontbdl tobbféleképpen lehet felosztani. Egyrészt a ci-
mer hasznalata szerint a 15. szézad az é16 heraldika ko-
ra, mig a 16. szdzad a tiizfegyverek elterjedésével par-
huzamosan atmenetet képez a hanyatlé heraldika kora-
ba.? A cimerek kivitelezése tekintetében kezdetben a
(kés6)got stilus dominilt, ezutan az udvari minidtorok
altal mivelt olasz, majd — Habsburg Ferdinand uralko-
dasanak masodik felétél kezdve — német reneszansz ha-
tas figyelhet6 meg. Szapolyai Janos uralkodasatdl kezd-
ve Erdélyben sajatos cimerfestészet alakult ki az olasz
reneszansz stilusjegyeit felhasznélva, igy ezek a cimerck
jellegzetes partikularis abrazolasmoédot képviselnek.10
Ugyanakkor a 16. szdzadban a cimeradomanyozdsok
tomegessé valasaval megindul bizonyos kedvelt cimer-
képek gyakori alkalmazésa az armalisokon, ami idGvel
a cimerabrazolasok sablonossa valasahoz vezetett.!!

Az adominyozottak tarsadalmi helyzetét tekintve
megfigyelhetd, hogy a 15. szazadi armalisok nagyrészt
csak cimert adomanyoznak — tehéat a cimerszerz6k mar
korabban is nemesek voltak —, a kés6bbick gyakran ne-
mesitd oklevelek is egyben. Mig a kordbbi cimerszerz6k
gyakran magas poziciot foglaltak el a kirdly koérnyezeté-
ben, addig a 16. szdzadban egyre gyakrabban tlinnek fel
a jobbagyi szirmazasi elemek, akik mar nem Aalltak
kozvetlen kapcsolatban az uralkodéval.

A hadi viselet és fegyverzet atalakuldsa j6l nyo-
mon kovethet§ a teljes alakos, valamint az egyes
részleteket alaposan feltiintetd — itt bemutatasra ke-
riil6 — cimerképek alapjén.

Cimereslevelek
Bocskai Péter fia, Istvan és orokosei részére Zsig-

mond kirdly 1414. november 8-an nemességet €s ci-
mert adomanyozott Aachenben.!? A cimerkép a ko-



vetkez6: balra doit eziisttel damaszkolt kék pajzsme-
z6ben lovon vagtatd pancélos lovas katona lathatd.
Az abrézolas erbteljesen emlékeztet a lovaspecsétek
véseteire. Az ilyen tipusd magyar pecsétek el6fordu-
lasa azonban nem til gyakori, hasznalatuk a 15. sza-
zad masodik felében mar nem mutathaté ki.!3 A vise-
let szemmel lathatéan a korban szokdsos teljes le-
mezvértezetet mutat. A lovas pancélzatat leeresztett
rostélyu (visier) kipos sisak (pikonhog)'* egésziti ki,
a pancélon ujj nélkiili fekete fegyverkabatot visel.15 A
vallakat sodronygallér takarja, jobb karjaval eziisthe-
gy(, sargalé nyeld landzsat tart. A 16 eziistszind 16-
szerszamot és fekete farmatringot visel, a hatsé nye-
regkdpa enyhén kiemelkedik, ami doféskor a lovas
megtamasztasira szolgalt.

A K&szegi Jakab fia Laszlonak Zsigmond kirdly
altal Konstanzban 1415. marcius 27-én adomdnyozott
cimerben a 15. szdzad els6 felének pallostipusa fi-
gyelhet6 meg. A cimerszerzd udvarnok (aulicus) — ér-
demeire tekintettel — dltala (per eum) rokonai is meg-
kaptak a cimer viselésének jogat. A vérds mankds
polydval osztott pajzs talpa fekete, feliil kék szinf.
Ebben lebeg6, nyilt aranyszinG leveleskoronabdl né-
vekvl, kdnydkben behajlitott két vérdsruhds kar lat-
szik. A felsd jobb kar egyenes keresztvasy, kétélii pal-
lost tart, amelynek kerek markolatgombja van. Az
ilyen kivitelben késziilt darabok a 15. szdzad eclejére
jellemz&ek.” A masikban aranyszini buzakaldsz lat-
szik. A cimerkép abrdzolasa szimbolikus; valdszini-
leg a hdborus és békeidGszak tevékenységének ket-
tGsségére utal.!8

A Mohorai Vid és tdrsai részére kiallitott cime-
reslevél (1418. jualius 4., Strassbourg), amelynek ci-
merképét maga az adomanyozott terjesztette fel a ki-
ralynak:!® balra dé&lt kercktalpi pajzs vorés mezejé-
ben két lebegd, arany fokél{i, ezist szablya kzott egy
torok mellképe lathatd. A két szablya pengéje elté-
rést mutat, mégis alapvetéen megegyeznek. Nem le-
hetetlen, hogy az egyik t6rdk, a mésik magyar fegy-
vert abrazol, kivéltképp, ha a cimerkép Mohorai
egyik haditettére val6 utalds. A cimerképen megjele-
nitett szablyatipus torék kézvetitéssel keriilt hozzank,
és nagymérvii itteni elterjedése miatt kezdték el a ké-
s6bbiekben huszdrszablyanak nevezni.?? Révid, egye-
nes markolatq, rovid keresztvasu valtozata t{inik fel a
cimerképen, a fokélre kdszoriilt penge a hegye felé
enyhén gorbiils format mutat.

Az 1421. mércius 28-4n Znaimban Pérchy Mihaly
fia Benedek kiralyi alétekfogd mesternek (vicedapi-
fer) kiallitott oklevélen?! balra dolt, hegyestalpu kék
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pajzsban, széles eziistszinl kardot tartd, konyékben
behajlitott, lebegd pancélinges kar lathatd. A pallos-
6l vér csepeg a kézfejre és az alkarra. A pancéling a
keresztes haborik utén terjedt el Eurépéban,? nagy
clénye a teljes vértezettel szemben, hogy szerkezete
miatt &tereszti a hdt. Viselték a nchézlovasok is a le-
mezpancél alatt, de inkabb a kdnny(lovassig kedvel-
te. A sodronying azonban széles kérben nem terjedt
el, mivel dréga és nehezen hozzaférhets volt.23 A ci-
merben szereplé kétélli pallos keresztvasa a penge
felé gorbiil, harc kdzbeni sijtdsra és a kard kiegyen-
silyozasdra szolgal a nagy, kerek markolatgomb.

Leszteméri Janos fia Imrének — részletesen felso-
rolt érdemeiért — 1422. szeptember 17-én Niirnberg-
ben adomdnyozott cimert Zsigmond kirdly. A mar
korabban pallosjogot nyert?* cimerszerzd, kirdlyi al-
lovaszmester (vicemagister agazonum) kérésére kialli-
tott cimer: balra d&lt hegyestalpi pajzs kék mezejé-
ben ezistszinli pancélos 1ab latszik, bokdajan sarkan-
tyaval. Az alsé labszarat a boka f6l6tt nyilvessz§ fiirta
at. A képen jol kivehet8ek a kor teljes pancélzatahoz
tartozé labvért elemei:2S a cs@szerlien kialakitott, a
lab vonalat kovets, két részbdl 4llé comb- és 1abszar-
vért, illetve az ezek Osszekapcsolasira szolgdld csa-
tok. A térdet pillangdszeriien kialakitott térdvért ta-
karja el. Mindezt rakozott orrd vassaru egésziti ki.26
A goétikus vértezethez tartozo sarkantyd a kordbbiak-
hoz képest atalakult: szdrai megnyultak, a taréj ki-
sebb, a tiiskék vaskosabbak lettek.2?

Zsigmond kirdly az 1431. oktéber 2-an Feldkirch-
ben kelt oklevelével Jersai (Irsai) Laszlonak és fiai-
nak, valamint Szentbalazsi Szele Gyorgy fiainak, Ja-
kabnak és Balazsnak?® cimert adomanyozott.? Balra
délt hegyestalpt pajzs kék mezejében lebegd, leveles
aranykoronan konydkben behajlitott, cziistszind pan-
célos kar, amely tenyerében rovid nyeldi tollas buzo-
ganyt tart. A cimeren jol megfigyelhetSk a kar védel-
mére szolgal6 csészerlen kiképzett felsd és alsé kar-
vasak, és ezek talidlkozdsdnil a lemezes konyokvért.
A kézfejet valdsziniileg brbdl késziilt, kézelbvel ella-
tott eziistszinl keszty( védi.30 A 15. szdzadban tobb
buzogdanytipus is kedvelt volt, a tollas botnak is neve-
zett tollas buzogdny ,.tollait” 7-8 haromszogi vasle-
mez alkotta.’!

Zsigmond kiraly 1432. oktober 18-an Siendban ki-
allitott oklevelével Tamdsi Laszl6 f6ajtonallé mester
(magister ianitorum) aprodjanak (aprodiani) Szlopnai
Gaspar fia Péternek cimert adott,3? amelyen balra
délt kerektalpu pajzs vorés mezejében, oromzatos
eziistszinii varfal mogott, pancélinges, sisakos vitéz



lathaté. Bal keze a varfokon pihen, jobb kezében 1é-
v0 pallosaval feje f6l6tt suhint. A cimerkép jol mutat-
ja a sodrony- és lemezvért egymas mellett valé hasz-
nalatat. A vitéz torzsét lancing boritja, nyakat sodro-
nyos gallér védi, mig a karjain sinpancélt visel. A
pancélkesztyli magyarorszagi abrizoldsai kozott a
Szlopnai-cimeren lathatd az els6k kozé tartozik.>® A
fején 1év3 vaskalap 15. szazadi francia tipust mutat,3
hasznalata onnan terjedt 4t a német teriiletekre.d A
pallos masfélkezes, egyenes keresztvasi tipus, amely
majd csak a szdzad masodik felében terjed el.36

Hunyadi Janos kormanyzé Tordan 1448. februdr
29-én Berckszoi Jakab fia Péternek - az oklevélben
felsorolt vitézségeiért — cimert adomédnyozott.3” A ci-
merkép kék tarcsapajzsban arany leveles koronabodl
novekvo eziistszin(i pancélt és vords csuklyat visels
vitéz, fején vaskalap, nyakaba nyilvessz§ firddik. Fel-
emelt jobbjaban masfélkezes, kétéll pallost, baljaban
kisméretii pajzsot (pavéze vagy kotorgard)3® tart. A
nagyméreti alldpajzs egész Eurdpaban ismert volt,
egymas mell¢ allitva, mintegy sincként funkcionalt,?
mig a kisebbek az egyéni harcban jitszottak fontos
szerepet. Az dbrazolt alak minden bizonnyal a cimer-
szerzOt abrazolja, aki viselete alapjan kénnyiigyalo-
gosként szolgalt.?0 A test védelmét itt is sodronyruha-
zat latja el, amit az akkoriban igen elterjedt posztd-
csuklya egészit ki.

A Disznési, Cseri és Szarcsadi csaladoknak V.
LdaszI6 altal Budéan adott cimer (1456. marcius 15.):4
balra dolt pajzs kék mezejében ndvekvd eziist pancélt
és vOros-fehér-kék szini strucctollal diszitett sisakot
visel§ vitéz latszik 42 Felemelt jobbjaban egyenes ke-
resztvasy, haromszégii hegyes markolatgombbal sze-
relt, masfélkezes kétéli pallost tart, amelynek mar-
kolata voros, kdnydkben behajlitott baljat melléhez
tartja. Kezein rakozott felkarvas és kézel6s pancél-
keszty(i van. A viszonylag tagolatlan mellvértet rdko-
zott csatakotény egésziti ki. Fején nyakvéd®s zart
salade*3 tipust sisakot visel, a nyakat lemezes allvért
védi. A sisakdiszben megismételt cimeralak voros
kardhiivelyt visel, és a sisakon jol latszik a latényilas
is. JOI megfigyelhetS a sisakon 1évé tekercs,** amely-
lyel a diszit6 tollakat régzitették.

A Bodfalvi Bod Jakab fiai Szilveszter, Janos és
Gal részére kiillitott armalis 1460. februar 21-én,
Matyas kiraly budai udvaréban kelt.¥ A cimereslevél
érdekessége, hogy Matyast csak 1464-ben koronaz-
zak meg, ezért az oklevél jogilag csak akkor birt vol-
na érvénnyel, ha azt a koronazds utan a kirdly meg-
erdsitette volna,® ennek azonban fellelhetd nyomai
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nem maradtak fenn. Az Ung megyében birtokos Bod
csalad cimere: balra délt kerektalpd vords pajzsban
kék balharént pdlya,*’ el6tte balra fordulé teljes pan-
célzatot visel6 harcos. Bal karjan pajzsot tart, mikdz-
ben mindkét kezével lovésre felajzott szdmszerijat®®
fog. A szdmszerij végén lathatd acélkengyel az ideg
kifeszitésének megkonnyitésére szolgalt.#® A pancél-
zatot nyakvédGs sisak egésziti ki. Kezein kézel6s pan-
célkesztyiit visel, jOl kivehetd a kagyldszertien kiala-
kitott konyokvért. A derékvért alél pancéling latszik
ki, a labvértet vascipd egésziti ki. Annak ellenére,
hogy a cimerkép gyalog abrazolja a harcost, kismére-
tl pajzsa €s teljes vértezete arra utal, hogy a nehézlo-
vassaghoz tartozott.>

Nagy Gergcely és Szerdahelyi Huszar (Hwzar) Pé-
ter részére 1466. februdr 6-dn Diosgy6rétt adoma-
nyozott cimert Matyas kiraly.>! A balra délt dobor-
pajzs damaszkolt arany mezejében térdben behajli-
tott 1ab latszik, amelybe bokan foliil rdvid, egyenes
keresztvasi, gorbe, vércsatornaval cllatott pengéji
szablya vag. A 1dbon lathat6 vOros szinii nadragot ha-
sonlé szind harisnya egésziti ki; j61 megfigyelhetd az
utdbbi rogzitésére szolgalo térd alatt viselt szalag is.5?
A vitéz laban eziistszini csatos fekete szijakkal fel-
er@sitett hattaréji sarkantyi lathatd. Koénnyed for-
maja egyértelmiien eliit a nehézlovassdg altal hasz-
nalt vaskosabb, erdteljesebb kiviteld tipusoktdl.?3 A
cimerképen &brazolt viselet a 15. szdzad elején toro-
kokkel valé egyre gyakoribb dsszecsapasok hatasara
kialakitott konnytifegyverzet(i huszarsig> 6ltozetével
rokon. Ezt megerGsiteni latszik az a tény, hogy a
»Hwzar’-huszir sz6 az egyik cimerszerz6 neveként
tlinik fel, és ami egyben a kénnyiilovassag jelentdsé-
gére is utal.

Hunyadi Mityas 1489. november 16-dn Sankfalvy
Antal pozsonyi prépostnak (prepositi ecclesie Posonien-
sis), valamint vérrokonai HeGs (Hews) Tamas, Miklds,
Ferenc, Hereni Balintnak és Laz6i Janos erdélyi f6-
esperesnek és kanonoknak (archidiacono et canonico in
ecclesia Transsilvanensi) cimert adomanyozott.55 All6,
kerektalpt pajzs kék mezejének bal oldalabdl el6tiing,
kényokben behajlitott aranyruhds kar latszik, marka-
ban harom, ezistszinii, egymast keresztezd, vértol cse-
pcgb nyilvesszd latszik. A cimerkép Heds Tamas mold-
vai héstetteinek emlékét 6rzi, mikor az Istvan vajda el-
leni harcok sordn megsebesiilt.

II. Ulaszié 1501. oktéber 28-a4n Zlathynai Seban
Palnak nemességet és cimert adomanyozott Budan.6
Az 4ll6, csiicskostalpu kék pajzsmezdben lebegt, dra-
gakovekkel kirakott arany leveleskoronabdl névekvd



férfi lathat6 deréktd! felfelé. A cimeralak vordsgallé-
ros, barnés szin{i zubbonyt, ezen bal villat és karjat
takaro felolt6t visel. Feje folé emelt jobbjaban gorbe
markolatd, a penge felé ivesen vastagodo keresztvasu
gorbe szablyét tart — amely éppen a 15. szazad végén
kezd ilyen alakot Slteni®” —, bal keze maga elé ereszt-
ve a koronan nyugszik.

1504. februar 29-én Budén II. Ulaszl6 kirdly
Mariassy Istvannak cimert adoményozott,® amely-
nek leirdsa a kovetkezé: allo, kerektalpu tarcsapajzs-
ban, vords mezében harom eziist halom mégil ki-
emelkedd, jobbra nézd pancélos vitéz, a két felsd sa-
rokban a cimerszerz§ monogramja lathaté (Stepha-
nus de Maryas). Kétségkiviil a cimerszerz0 alakja tii-
nik fel a cimerképen, lehajtott rostélyd salade tipusi
sisakban és aprélékosan megfestett teljes - eredetileg
ezlist, mara megfeketedett’® — vértezetben. J61 megfi-
gyelhet§ a szegecselés mellett a nehézfegyverzetii lo-
vassidg mellvasinak jobb oldaldn elhelyezett kampd
is, amelybe a kopjahoz erGsitett szijat akasztottak,
ami annak biztonsagosabb tartdsat rogzitette. Feje
f6lé emelt jobbjaban tollas buzoganyt tart, amelynek
a markolat fel6li vége (a jobb kiegyensilyozas végett)
kerek gombban végz8dik. Maga elé tartott baljaban
kettdskeresztet tart. Erdekes, hogy a cimerszerzs
1516-0s sirkovén teljesen mas cimer lathatd: negye-
delt l6fejpajzs elsO és negyedik mezejében buzogdnyt
tartd, konyokben behajlitott kar, a maésodikban és
harmadikban harmashalom mdgiil kinytl6 kar, amely
kettéskeresztet tart.60

Ivancsfalvi Dombay Janos dedknak — Jajca (lay-
fza) varanal tanusitott hGsiességéért — és altala foga-
dott testvérének (fratri suo adoptivo), Palasthy Lész-
lénak II. Uldszl6 adomaényozott cimert (1506. au-
gusztus 1., Buda).%! Az olasz reneszansz hatdsédra utal
a miniatiraszer{ien &brdzolt cimerkép, ami a cimer
leirdsat megneheziti ugyan, 4m viselettorténeti szem-
pontbdl elsérangi adalékokat nyiijt. All6, csiicskos-
talpa pajzsban, kék mez6ben balra forduld magyar
vitéz, az elStte hasonld testhelyzetben 1év6 tordk nya-
kdba vag, mikdzben bal kezével a torok véllat ragadja
meg. A cimeren dbrazolt cimerszerzé fején felhajtott
karimaju, kerek, zold szind siiveget visel, amit el6l fe-
kete tolldisz ékesit. Z6ld dolmanyan, amelyet 6v fog
Ossze, kihajtott zoldgalléru, z6ld bélésii ujjatlan voros
szind mente. Sziirkés nadrdgjahoz srga csizmat visel.
Bal vallardl szijjal felerdsitett barna szinii pajzs 16g.%2
Felemelt jobbjdban aranyveretes, fekete markolaty,
arany keresztvasu, gorbe pengéjl szablya latszik. A
cimerkép érdekessége, hogy a két vitéz ruhazata csak
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a fovegben killdnbozik egymastdl, illetve a kardok ki-
vitelezése is megtévesziésig azonos. Dombay Jénos
cimerképen megfestett ruhazata és fegyverzete a ma-
gyar koznemesség hadi viseletét dbrézolja.®

1508. aprilis 9-¢n Budan Hegyi Istvannak, néhai
Kutos (Chwtos) Andras fiainak, 1L4szlonak és Ferenc-
nek II. Uldszl6 cimert adomanyozott.5* AllS, csiics-
kostalpu pajzs kék mezejében lebegd, dragakovekkel
diszitett, nyilt, leveles koronabdl névekv6é pancélos
férfialak, akinek szemébe nyilvesszd furddik. A teljes
gotikus vértezetet viselS vitéz fején felhajtott rostélyu
sisakot visel, amelynck sisakforgéjat eziistszind toll
disziti. A mellvas karéjosan kialakitott kagyl6format
mutat, amelynek kdzépsd részét rozetta fedi. A mell-
és karvas kozti fedetlen részt szintén rozettds diszité-
s, kerek vallkorong védi. Pancélos karjait maga mel-
lett tartja, igy azok csak konydktol felfelé latszanak.

Muronyi Weér Andras cimerét Pragaban, 1509.
szeptember 29-én (jitottak meg, ugyanebben az okle-
vélben az adomanyozott pallosjogot is nyert.5> Weér
Andras Lajos herceg (a késdbbi I1. Lajos kirdly) f6-
étekfogdja (supremus dapifer) volt.% Allo, kerektalpi
pajzsban, arany mez&ben aranyszin( szegecsekkel ki-
vert teljes vértezetet viseld, jobbra 1€pd vitéz lathato.
Fején felhajtott ellenzdjd, nyakvédds, salade tipusi
sisakot visel. A pancél aldl a teljes testet befedd vo-
r0s posztéruhdazat tiinik el6. A galléros mellvértet ra-
kozott csipOvért egésziti ki. A véllakat széles, lemeze-
sen kialakitott véllvas takarja. Karjait sinpancél borit-
ja, kezeit kézelSs vaskesztyl védi, a konyokvért kagy-
loszerien kialakitott. Ehhez hasonlé a térd-csukl6-
vért formaja, amely a szintén lemezes labvértezetet
kiegészitve, a lapos orru vascip&vel teszi teljessé a 1ab
védelmét. J6l megfigyelhetGek a kar- és combvért
elills§ és hatulsé részeinek rogzitésére szolgdlo feke-
te szin(i szijak is. A pancélzat magén viseli még a goé-
tikus stilusjegyeket, de a konyok- és csipbvért mér a
16. szazadra jellemz8.57 Feje folé emelt, konyokben
hajlitott jobbjdban kétkezes, vorés markolatd, arany
keresztvasi és markolatgombi, egyenes pallost tart.
Ugyanilyen lathatd hegyével a foldre tdmasztva, leen-
gedett baljaban is. A cimerképen, a vitéz bal labanal
egy masik kisméretli pajzs van: vords mezdben stili-
z4lt, eziist heraldikai rozsat abrazol.®®

Raddk Baldzsnak és testvéreinek (Mihaly, Istvan
és Tamas) II. Ulaszlé 1514. januér 18-an cimert ado-
manyozott.®® A cimerkép azt a jelenetet abrazolja,
amikor az adomdnyozott, torok ellenfelét puskéjaval
lelovi. Kerektalpi pajzsban, kék mezd zo6ld pajzstal-
pan jobbra fordulé magyar vitéz, kezében elsiitott



puska,’0 vele szemben fjat 16vésre készen tarto térok.
A magyar vitéz elol felhasitott karim4ja, strucctollal
diszitett kalapot, v6rds galléri barna mentét és sziir-
ke nadragot visel. Oltdzetét voros csizma egésziti ki.
Fegyverzete hajlitott pengéjl, egyenes keresztvasq,
kézvédd nélkiili szablya (melynek markolata a pengé-
hez képest elhajlik) és célzdshoz az arcihoz emelt
puska.”! Ennél a cimernél is megallapithat6 a torok
és magyar vitéz viselete kozti nagyfoki hasonlésag. A
Radak csalad a késGbbickben egyszeritibb formaban
hasznalta a cimert.”?

Az Erky Baldzs szdmara kiallitott nemesit6 levél
1514. éprilis 6-an, Budéan kelt.” All6, kerektalpu
pajzs kék mezejében, felhdbdl el6tiinG, konydkben
behajlitott sargaruhas kar latszik, az alkart nyilvesszé
iti at. Markdban hajlitott keresztvasi, barna marko-
lati, egyenes pengéjid, kétkezes pallost tart. A kard
hegye alatt eziist félhold latszik. Az oklevél szovegé-
nek elején hamisitas tortént, ugyanis a kordbban ott
nem szerepls ,,nobili” szét illesztették be, am a késdbbi-
ekben nem tordlték a ,statu ignobilitatis et rusticitatis
eximentes” részt, ami nyilvanval6va teszi az utdlagos ja-
vitdst. Ezen kiviill a csalad jobbagyi szirmazésat er&siti
a cimerkép kidllitdsanak szerény volta is.”

1517. januar 18-an II. Lajos Syweczi Sapharich
Gyorgy fiainak, Berndtnak, Gyorgynek és unokatest-
vériiknek, Istvdnnak, valamint Zalatnoki Gyorgynek
nemességet és cimert adomanyozott.”> Az oklevél ér-
dekessége, hogy a cimerkép nem az oklevél élén, ha-
nem — német mintira — k6zépre van festve.” A cimer
eziist polyaval vorosre és kékre osztott mez6bdl all.
Feliill novekvd pancélos vitéz, fején kerek sisakkal,
amelyen fekete holl6 all. A lemezes mellvas alé! sod-
ronyos ing tlinik el6. Konydkben hajlitott jobbjaban
hiarom buzakalasz latszik, bal keze oldalira kétott
kardjanak markolatan nyugszik. Az alsé kék mezé-
ben eziist félhold és csillag lathaté.

Jerosyni Brodarics Istvan pécsi kanonok, egyhaz-
jogi doktor és a Szent Andrds apostol kipolnija
comesének, valamint testvére, Matyas és ennek fiai,
Ferenc és Elek korabbi cimerét — amelyet még valé-
szintileg Zsigmond kiréalytél kaptak”” — II. Lajos 1517.
marcius 25-én, Budan kibdvitette.”® A cimerkép a ko-
vetkez8: szimmetrikus tarcsapajzs kék mezejében,
eziist hullamokon tszé fekete csénak, benne eziist,
teljes lemezpancélzatot visels, arany lapittal evezs
vitéz. Fején sodronyos sisakot visel, ami a nyakat és a
vallakat is takarja. A sodronyingen lemezes mellvas
és vallkorong lathat6. A vitéz feje f6lott fekete holld
repiil, csdrében — a tudomanyt és bolcsességet szim-
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bolizdlé — babérkoszorival. A bal felsé sarokban
arany nap latszik. A pajzs felett és a heraldikai sisak
alatt az adomaényszerz6 monogramja lathaté (Stepha-
nus Brodarich).” A Brodaricsok cimere a beszéld ci-
merek kozé tartozik, 1évén a ,brodar” szd horvatul
hajost jelent.80 A cimernek tobb leirdsa is ismeretes,
taldn azért, mivel tobb ilyen nevil nemesi csalad is 1é-
tezett, amelyek rokonsigi kapcsolata nem bizonyitha-
16.81

II. Lajos Szigeti Litteratus Gyorgynek (Georgio
Litterato de oppido nostro Zygeth) 1519. majus 23-4n,
Budan, cimert és birtokot adoményozott.82 A cime-
ren kék mez&ben, z6ld harmashalom mogil kiemel-
kedd vitéz latszik. Jobb kezével gorbe szablyira ta-
maszkodik, bal kezével a mellébe firédott nyilvesszot
rantja ki vérz6 sebébsl.83 Az oklevél szerint az ado-
ményozott a tordk elleni harcokban és az 1514-es pa-
rasztldizadas soran szerzett hadi érdemeiért nyeri ci-
merét. Ezért az 4abrazolt vitéz minden bizonnyal
Gyorgy dedk — az oklevél kiallitasakor kancelldriai
jegyz6 (notario cancellariae) volt —, aki sodronyinget
és kisméret(, kerck pancélsisakot visel. A cimerkép
talan a cimerszerz6 arcvonasait prébalja dbrazolni.3

1525. aprilis 9-én, Budan, II. Lajos Cserneki
Dessewffy Janosnak és altala testvéreinek (Istvan,
Gyorgy, Ferenc, Miklos, Laszld) régi cimerét meg-
erGsitette és a lengyel kiralyi sassal kibGvitette.85 A
cimerszerzd kiralyi f6ajtonalld és kamards, valamint
Pozsega varmegye 6rokos fGispanja volt.86 Cimerkép:
allé tarcsapajzsban, kék mez6ben eziist, kdnydkben
behajlitott, lemezpancélos kar latszik, kezében tollas
buzogany. A fclkaron arannyal fegyverzett, kiterjesz-
tett szdrny(, természetesen dbrazolt (!), aranykoro-
nés fekete sas all. A fels6 pajzsnegyedben eziist hold
és arany nap latszik. Az oklevél a cimerkép magyara-
zatdt is adja: egyik - néven nem nevezett — 8siik
(predecessor progenitorum vestrorumy), a tatarok elleni
harcban, sebesiilése ellenére megdrizte a kirdlyi zdsz-
16t (banderium regni).

Krasznai Pandy Ferenc cimereslevelét 1526. ma-
jus 3-4n, Budén allitottak ki.8? A befestett cimer a
kovetkez6: jobbra dolt szimmetrikus tarcsapajzs kék
mezejében novekvd, eziist zsindrzatd, vords mentét
visel6 férfialak latszik. Feje folé emelt jobbjaban
aranyszinii tollas buzoganyt tart, bal kezét csipdje
mogé helyezi. A pajzs bal sarkaban hatags arany csil-
lag latszik.

Szapolyai Janos kirdly 1532. jinius 11-én, Lippa
vara alatt, Szentgyorgyvolgyi Bakacs Sandrin nemes-
ségét megujitotta, és neki cimert adomanyozott.® A



cimerkép nehezen blasondlhaté: azt a jelenetet dbra-
zolja, amikor a cimerszerz6 a mohacsi csata alatt
Alsélendvai Banffy Janosnak — akinek ekkor a szol-
gélatdban 4llt — atadja sajit lovat, hogy azon mene-
kiiljon el. Kék mezében z6ld pajzstalpon, jobbra vag-
tatd voros loszerszamot viseld fehér lovon Banffy J4-
nos, mellette a szaladé Bakdcs Sandrin, a kép clte-
rében Banffy sebesiilt lova fekszik (diszesebb voros-
arany nycreggel, szerszdmzattal és farmatringgal).8’
Bénfty fején hegyes, bordazott, feltolt orrvasi sisakot
visel;0 j6l lathatéak a karjait védS lemezvértezet da-
rabjai. A fegyverderék aldl vords korszovagy-dol-
many,’! 1dban térdig érd csizma és sarga nadrag lat-
szik. Bal oldaldn arannyal diszitett, fcketetokos szab-
lyat visel, amelynek keresztvasa és markolata is
arany. Bakdcs Sandrin fején szintén bordazott, csi-
csos — hatul rékozott — sisak latszik. A fegyverderék is
lemezekbdl szegecselt, karjait sodronypancél védi.
Laban kék nadrag, és sargas szinl térdig ér6 csizmat
visel, bal oldalan egyszerii kiviteld feketetokos szab-
lya 16g.”? Ezzel szemben a sisakdiszben a vitéz fel-
emelt jobbjdban kézvédds hegyesttr,” a fegyverde-
rék alatt teljes sodronying latszik, a sisak pedig fiilvé-
d6 lemezzel van ellatva. A cimerképet valdsziniileg
nem az oklevél kidllitasakor festették be, hanem ké-
sObb, de mindenképpen 1609 elGtt. 9

Szapolyai Janos Zéaray Lazar kiralyi secretariusnak
1533. augusztus 26-4n Buddn nemességet és cimert
adomanyozott.”> Csiicskdstalpt pajzsban, kék mezében
levagott, lebeg6 fej, voros kalappal, melyet lebeg6 fel-
h6bol  kinytlé arany markolatd szablyat tartd
vOrosruhas kar éppen lemetsz. A cimerkép azt a jelene-
tet dbrazolja, amikor Boldogk vardnal a cimerszerz6 a
rac landzsdsok vezérét levagja.9% A Zaray kezében ab-
rdzolt szablydn mar jol kivehetd a penge formajanak és
méretének atalakulasa: hosz-szabba vilt, és megjelent a
csucs végénél a pengehat is, amely a 17. szdzad kdzepé-
ig a magyar tipusok jellemzéje.

Chaéni Noéh Imre cimereslevelét Szapolyai Janos
adomanyozta 1539. méjus 3-4n Budin.?® A cimerkép:
kék mez6ben jobbra forduld teljes pancélzatiu vitéz,
jobbjaban alabardot® tart, baljdban az oldalan viselt
arany markolatgombu és keresztvasi pallost fogja.
Feje mellett kétoldalt nevének arany kezdébetdi (NI)
latszanak.1% A vitéz fején kerek sisakot visel, pancél-
zatdn jOl lathatéak a kagyldszerfien kialakitott ko-
nyok-, illetve térdvédd lemezek is; vallat és derekat
rakozott vért védi.

1540. maércius 7-€én, Budan, Szapolyai Jinos Ga-
vay Lukdcsnak és testvérének, Imrének cimert ado-

91

manyozott.11 A cimerkép harci jelenetet dbrazol:
kék mez8ben, arany l6szerszamos lovon végtaté ma-
gyar vitéz az el6tte allé turbanos, kaftanos torokot
landzsajaval atdofi. A magyar vitéz fején csicsos, fiil-
védbvel €s rakozott nyakvértte] ellatott sisakot visel.
Ruhézata sotétzold zekébdl és vildgoszold nadragbdl
all, amit sarga csizma egészit ki. Jobbjdban hosszi,
vOrgs-eziist szind festésli landzsat, baljadban ugyan-
ilyen szind tdrcsapajzsot tart. Jobb ldba mellett a nye-
regre akasztott egyenes hegyestre lathat4.102 A hu-
szértarcsanak is nevezett védofegyvert a konnyiilo-
vassdg hasznalta; a teknd alakban meghajlitott pajzs
bal fels§ sarka ivesen megnyujtott, hogy védje a fe-
jet.)9 Anyaguk fa, melyet bérrel vagy durva vaszon-
nal vontak be, majd festett mintaval diszitették.1%4

Izabella kirdlyné Somosdi Székely Balazsnak 1547.
méjus 14-én, Gyulafehérvaron, nemességet és cimert
adominyozott.!'”> Az egyszerd kiviteld cimerképen
arany pajzstalpi kék mezében feliil lebegd, jobbra for-
dult, eziist ruhat viseld kar lathatd, amely kezében bar-
na nyeldi, kéthegyil eziist harci csakdnyt tart.!% Az
arany mezGben turbanos torok fekszik keresztbe tett
kezekkel, a csdkany hegye a torok fejét eltalalni latszik.

Zuthori Szabd Lukacs armalisat 1548. marcius 14-
én — a Szapolyaiaknak tett szolgalataiért!97 — Izabella
kiralyné adomanyozta Gyalun.!® Az egyszer( kialli-
tdst oklevél cimerképe: all6 csiicskdstalpd pajzsban,
kék mez8ben jobbra fordult, konyokben hajlitott le-
begd kar latszik, kezében S keresztvasu, széles pen-
gehdti, gorbe szablyat tart. A karon — hajtékaval el-
latott — voros ruhdzat lathatg.1%

1558. januér 10-én, Pragdban, 1. Ferdinand Hod4-
szy Andras és felesége Almassy Katalin, lanyaik Ka-
talin és Anna, valamint Hodaszy Mihdly (Andras
unokadccse) részére — a torok elleni harcokban tand-
sitott vitézségéért — cimert adomdnyozott.!10 A cimer
eziist mez8ben 1ép6 vitéz, fején magyaros sisak, jobb-
jdban haromszini (v6ros, bibor, eziist) z4szlo, balja-
ban fokos lathatd. A vitéz arany szini galléros és zsi-
ndrzatos eziist dolmanyt visel vords kurtaszoknyaval
és nadraggal, laban fekete cipé.1H!

Sajéi Kothech Andrasnak Janos Zsigmond 1560.
oktéber 19-én, Gyulafehérvaron, nemességet és cimert
adomanyozott.}12 Az oklevélbe festett cimer voros me-
z8ben nyillal 4tl6tt magyaros huszérsisak. Az élethiien
abrazolt sisak csicsba futé gerezdekbdl &ll; rédkozott
nyakvéddvel és fillvéd6 lemezzel van elldtva, utdbbin
jOl lathatGak a rogzitésre szolgalo birszijak is.!13

I. Ferdindnd Rakéi Rakovszky Marton és Janos,
valamint rokonaik, Andrds, Albert, Matyds cimerét



1561. augusztus 16-d4n Bécsben kibdvitette.!14 Kékkel
és arannyal osztott pajzs fels6 mezejében, az o0sztd
vonalra helyezett leveles aranykorondbdl novekvd le-
mezpancélt viseld vitéz alakja latszik, fején felhajtott
rostélyd sisak. Konyokben hajlitott jobbjaban arany
markolati pallost tart, amelynek pengéje vallan nyug-
szik; baljaban — amely csip8jén nyugszik — z6ld, leve-
les agat tart. A koronabdl két heraldikai liliom nd ki.
A pajzs sarkaiban aranyszin{i nap és hataga csillag
latszik. Az alsé arany mez6ben hiarmas eziist sziklan
jobbra fordulé voros szind rak lathatg.113

I. Miksa 1564. december 4-én, Bécsben, kapita-
nyainak (capitanei nostri) Ghyczy Gyorgy, Farkas és
Janos, altaluk névérik Zsuzsanna, valamint elhalt
testvéreik leszdrmazottai (Istvan, Pal, Laszl6, Anna,
Katalin, [méasik] Anna) régi nemességét megerdsitet-
te és cimeriiket kibGvitette:116 4116 csiicskostalpii, ha-
sitott pajzs két mezSre oszlik. A jobb oldali voros me-
z6ben eziist oromzatos varfalbdl névekvd eziistkoro-
nds arany oroszldn fogai kozott medvetalp latszik; a
bal oldali kék mez6ben harmas eziist halmon nyugvé
nyilt aranykoronabdl coldposen novekv vordsruhds
kar kezében hegyest6rt tart, amelyre t6rokf6 van tliz-
ve.!17 Az utGbbi pajzsmez6 utalds a f6 cimerszerzék ha-
di vitézségeire, amiket az oklevél részletesen leir.!18

Miksa kirdly 1568. julius 7-én, Bécsben, Szikszay
Deédk Janosnak cimert adoményozott:11? all6 pajzs
vOrds mezejében balra fordulé magyar és torok vitéz,
amint el6bbi a tér6k nyakit megragadva oldalba
szdrni latszik. A magyar harcos fején felhajtott kari-
maju, arany tollforgéval diszitett fekete kalapot visel.
Ruhézata lila szind, hosszi dolmany,!2® amelynek
gallérja, bélése €s az ujjain 1évs hajtékai is aranyszi-
niiek; ezt meggyszin{ nadrag és karmazsin cipd egé-
sziti ki. A kezében 1év6 szablya markolata a pengéhez
képest elhajlik, végén kerek markolatgomb van.

Ochay Mihdly és altala gyermekei, Pal, Istvan, J&-
nos, Balazs és Borbala, valamint Ilona részére 1572.
oktdber 1-jén, Pragaban, I. Miksa nemességet €s ci-
mert adomanyozott.!2! AllS, kerektalpti pajzs kék
mezejében, z6ld alapon leveles aranykoronabdl col6-
posen ndvekvl, vordssel ruhazott kar kezében lan-
dzsdval'22 az elgtte 4ll6 turbanos torokot atdofi, mi-
koézben a to6rok vitéz szablydjaval a landzsas kart
csuklén alul megsebzi.1?3

Kutron (Kwtron) Mikldsnak és altala testvérének,
Janosnak, I. Rudolf 1578 szeptemberében, Pragiban
kelt oklevelében nemességet és cimert adomanyo-
zott:124 voros mez6ben eziistszinli pancélt viseld, ko-
nyokben hajlitott, jobbra fordult kar, kezében egye-
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nes keresztvasi, gorbe szablyat tart, amelyre turba-
nos torokfé van szirva. A képen megfestett karon
nem lathaté pancélkesztyi, a felkarvért lemezekbdl
szegecselt.1?

Glavanovich masképp Petricsevics Mihdly armali-
sat I. Rudolf kirdly adomanyozta 1580. februar 26-an,
Pragaban.1?¢ A cimerkép kék mezGben vords 16szer-
szamos fehér lovon 118, félvértet viseld vitéz. Alul vo-
ros szoknyat és eziistszini nadragot visel, amit arany-
szini cip§ és sarkantyu egészit ki. Fején magyaros si-
sak, oldaldn gorbe szablya 16g. Jobb kezében harom-
szOgletd, vOrds-arany szin(i zaszIot tart.

1598. marcius 31-én, Pragaban, Rudolf kiraly Bacs-
megyei (Bachmegjenij) Janos régi nemességét meg-
erGsitve cimert adoményozott.!2” All6 pajzs voros
mezejében pancélos vitéz lathatd; fején huszérsisak.
Felemelt, konydkben hajlitott jobbjaban egyenes ke-
resztvasi pallost tart, balja csip§jén nyugszik. A vitéz
teljes vértezete lemezekbdl szegecselt tipus, fején a
konnyiilovassag altal is viselt sisak lithat6.128

Bathory Zsigmond fejedelem 1599. februar 18-én,
Gyulafehérvaron, Hunyadi Istvannak nemességet €s
cimert adomanyozott.!?® A cimerkép: voros mezSben
z6ld halmon 1ép6 vitéz, fején magyaros sisak. A sod-
ronyinget, violaszinli nadragot és aranyszinii csizmdt
visel6 vitéz jobbjdban gorbe pengéjli szablyat tart,
balja csipGjén nyugszik, oldalan arany szijon aranyve-
retes kardhiively 16g.

1599. julius 29-én Bathori Andras Félenyedi Dé-
vay Gyorgy és altala felesége, Varadi Nagy Zsofia ré-
szére Gyulafehérvaron kelt oklevelével nemességet
és cimert adomdnyozott.130 Vrés pajzsmezdben zold
alapon voros kantari, arany zablajd, kék farmatringd
fehér lovon vagtatd vitéz lathatod; viselete kerek feke-
te kalap, z6ld dolmany, meggyszinii nadrag €és arany-
szinii csizma. Felemelt jobbjaban magyaros szablya,
melyre torokf6 van tiizve, oldalan aranyozott diszité-
sii fekete kardhively 16g.

A lovas elftt levagott fejii kaftanos torok fekszik.

*® % ok

A magyarsig hadi viselete a kdzépkorban egyre
inkabb hasonult a nyugat-eurépaihoz.13! A vizsgalt
korszak kezdetén — Luxemburgi Zsigmond uralkoda-
sa alatt — ezt nagyban elGsegitette a kiraly nyugati tt-
jainak sora, melyek révén kiséretének tagjai megis-
merkedhettek a legdjabb viseletekkel és fegyverekkel
is. Igy elsésorban a nehézfegyverzetii katonasag — ami
Matyas uralkodasanak idején érte virdgkorat — kialaku-
lasaban jatszott nagy szerepet a nyugati formakat ko-



vet6 gotikus lemezpancél, illetve a kildnbozé tipusi
pallosok elterjedése. Ebben az idGszakban valtak
kozkedveltté a pavézék is, melyeket gyakran diszitett
cimermotivum is.!32 Ezzel parhuzamosan a korabban
kizardlagosan haszndlt sodronypancélok viselete is
megmaradt, olykor a lemezpancéllal parhuzamosan
is. Habar még a 16. szazad végén is taldlkozni a teljes
vértezettel, ekkor mar egyre inkabb tért hdditanak a
félvértek.133

Ugyanakkor keleti hatasok is megfigyelhet6k: a
tordk elleni harcok egy olyan régi—ij harcmodor ki-
alakitasat igényelték, amelyek nyugat-eurdpai fegy-
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verzettel nem voltak megoldhatdk. fgy mar a 15. szé-
zad kozepétSl megfigyelhet§ a keleti tipusii szablydk
elterjedése a magyar kénnyiilovassagnal, amit lassan
a viselet hasonuldsa kovetett. Erdekes médon az j
viselet nemcsak a kozkatonak korében divott, hanem
felsébb kordkben is elterjedt.

A nyugati és keleti hatasok egyiittes jelenléte ve-
zetett végill oddig, hogy 1étrejott egy olyan 4j tipusi
viselet — amely nem csak a hadi, hanem a mindenna-
pi életben is jelentkezett —, amelyet sajatosan ma-
gyarnak ismert el Eurdpa.

Szdlkai Tamds
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Magyar viseletképek).

4 Csak példaként, a teljesség igénye nélkil: Bertényi lvdn:
Magyar cimertan. Bp., 2003; Nyuldsziné Straub Eva: Ot évszizad
cimerei. Szekszard, 1997 (a tovdbbiakban: Nyulasziné: i. m.).

5 R. Kiss Istvin: Természetes dbrazolds az 1526. év eldtti ma-
gyar czimerekben. Turul. 1903. 4., 171.

5 Csoma Jozsef- A magyar heraldika korszakai. Bp., 1913 (a
tovabbiakban: Csoma: i. m.) 75-76.

7 Csoma: i. m. 102.

8 Csoma: i. m. 82.

9 Csoma: i. m. 5.

10 Csoma: i. m. 119.

1 Csoma: i. m. 113. és 139.

12 4lddsy Antal: A Bocskai-csalad cimereslevele 1414-bgl. Tu-
rul. 1922-23. 32.

13 Nydry Albert: A heraldika vezérfonala. Bp., 1886. 211.

14 Képe Nagy Géza: i. m. 36. t. 7. dbra.

15 §zendrei Janos: i. m. 40.

16 A cimert 6vezd gtikus karéj arany- és sarga szinii. Elképzelhe-
t8, hogy a fest( a fa természetes nyers szinét prébalta utdnozni.

17 Nagy Géza: i. m. 143.

18 Magyar cimeres emlékek (Monumenta Hungariae Heraldi-
ca) I-1L. szerk.: Fejérpataky Ldszl6, 111. szerk.: Alddsy Antal. Bp.,
1901-1926. I. (a tovdbbiakban: MHH.) 39.

19 Kubinyi Ferenc: A Mohorai Vidffyck czimeres-levele és
nemzedékrendje, Turul. 1885. 1. 2.

20 A 15. szazad masik tipusa a keleti szablyak (penge) és a
nyugati lovagkardok (markolat és keresztvas) elemeinek vegyitésé-
bol jott létre. Zarndezki Attila: Matyas kiraly katonai. Bp., 1992. (a
tovabbiakban: Zarndczki: i. m.) 20.

2L A cimereslevelet sokéig elveszettnek hitték. Alddsy Antal: A
Pérchy-csalad czimereslevele 1421-bél. Turul. 1908. 2. 82.

22 Kalmdr Jénos: Sodronypancélok és vértezetek. Bp., é. n. 1.

23 Zarn6ezki: i. m. 58.

2 Szendrei Jdnos: A Leszteméri csalad czimeres levele 1422-
bél. Turul. 1891. 4. 172.

25 MHH. 11. 1902. 37. Ezzel szemben a cimerkép viselettorté-
neti jelent8ségét vitatja Csoma Jozsef: Zsigmond kiraly czimeres-
levelei. Turul. 1896. 1. 17.
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rogzithetd hegyes toldalékot kapcsoltak. Zarnéczki: i. m. 52.

27 Zarnoezki: i. m. 23.

28 Erdekes, hogy a Szentbaldzsiak korabban mér kértek cimert
a kiralytdl, amit meg is kaptak (1428. junius 22., Galamboc), ké-
s6bb mégis az utébbi valtozatot hasznaltdk. MHH. I1. 44,

2 MHH. 11. 43.

30 A vaskesztyii ugyan mar Zsigmond alatt megjelenik, elterje-
dése azonban csak a szdzad masodik felében kovetkezik be. Zar-
néczki: i. m. 50.

31 Nagy: i. m. 145.

32 Nagy Ivén: A Szlopnai csalad és czimere 1432-b6l. Turul.
1887. 1. 19.

33 Zarnéezki: i. m. 50.

34 Magyar viseletképek. 13. A magyarul salapnak vagy soap-
nak nevezett sisak Nagy Géza szerint a nemezsiivegek formajat
utdnozta. Egyes tipusai még a 16. szdzadban is fellethet6k. Nagy:
i.m. 141.

35 Csoma Jozsef: Zsigmond kirdly czimerlevelei. Turul. 1896. 1. 17.

36 Zarndczki: i. m. 14.

37 MHH. 1. 70.

38 A pajzsok fabol késziltek, beliil borrel, kiviil durva vaszon-
nal vontak be, amit festettek. MHE. 561., 603., 658., 1214. sz. A ci-
merképen lathaté kisebb tipus Matyas halotti pajzsahoz hasonlé
méretii, mely a parizsi Musée de ’armée-ben talalhaté. Hoffimann
Edit: Matyas kirdly pajzsa Parisban. Turul. 1928. 1/2. 68-70.
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i.m. 43,

40 Zarndezki: i. m. 60.

4 MHH.II. 55.

42 Kubinyi Ferenc: Disznésy Mikls cimere. 1456, Turul. 1887.
2. 67. Ezzel szemben Fejérpataky LdszI6 szerint a kép gyermekala-
kot dbrazol. MHH. I1. 56. Kétségtelen, hogy a cimer kivitelét te-
kintve elnagyolt, talan befejezetlen.



43 Nagy: i. m. 141.
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cseket a sisakkorondk helyett. Kiilonosen a német heraldikdban
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4 MHH. 2. 57.

4 WerbGezy Istvdn: Harmaskonyv. Bp., 1990. I1. Rész. 14.
czim. 47. §.: ,,...Matyas kirdly Urnak... a koronaztatasa el6tt kelt
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47 A kék festék mara lekopott. Nyuldsziné Straub Eva: Pancé-
los vitéz Matyas seregébdl. A Bodfalvi Bod csalad cimere.
Rubicon. 1995. 5. szam. 1.
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szagos Levéltair cimereslevelei. Szerk.. Kollega Tarsoly Istvin—
Nyuldsziné Straub Eva. CD-ROM. Bp., 2000 (a tovébbiakban:
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4 Zarnéezki: i. m. 37.
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53 Zarnéczki: i m. 23.
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zettel felszerelt csapatok vehették fel a versenyt. A cimerszerzk
személyének magyar volta azért is jelentSs, mert a 15. szdzadban
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Barczy Zoltdn-Somogyi Gybz6: Magyar huszérok. Bp., 1987. S. és
Toth Zoltdn: A hadviselés atalakulasa. In.: Magyar miivelGdéstor-
ténet. I1. Szerk.: Domanovszky Sdndor. 237.

35 Nagy Gyula: Lazéi Janos cimere. Turul. 1890. 4. 208. A
Sénkfalviaknak mar korabban (1455. oktéber 18., Pozsony) is volt
cimere: kék mez8ben négyes halmon iil6 aranyszinli majom mellsé
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36 MNM cimereslevelei. 66. sz.
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8 Nyuldsziné: i. m. 159.

59 Miridssy Ldszl6: A Maridssy-cimer. Turul, 1942, 3/4. 82,

60 Csoma Jozsef: i. m. 84. és Cseghed Géza-Csoma J6zsef: Alte
Grabdenkmailer aus Ungarn. Bp., 1890. 76.

81 MHH. I. 85.

62 A pajzs kiils6 oldala értelemszerien nem latszik, a barnas
szin azonban elarulja, hogy fabol késziilt.

3 Ghyczy Pdl: Ivanchfalvi Dombay Janos dedk czimerlevele
1506. évbSl. Turul. 1891. 3. 130.

6 MNM cimereslevelei. 74. sz.

65 MHH. 111, 62. és Horvdth Sdndor: A Muronyi Weér csalad
czimer-levele 1509-b8l. Turul. 1905. 2. 84,

66 Turul. 1905. 2. 84.

67 Szendrei: i. m. 49.
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68 Egyes feltételezések szerint, e szokatlan dbrézolas az okle-
vélben is emlitett elveszett eredeti csaladi cimert jeleniti meg. Az
sem kizart, hogy a rézsa a P6k nemzetség Gsi cimere. Csoma Jo-
zsef: Magyar nemzetségi cimerek. In.: Kardcsonyi Jdnos: A magyar
nemzetségek a XIV. szdzad kozepéig. Bp., 1900 (Reprint. 1995)
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(MOL cimereslevelei. Bicskey Andras) és Nagyszantoi Anyos Albert
1523-as cimerén (Varju Elemér: Czimertani és sphragistikai emlékek
az ezredéves orszagos kiallitason. Turul. 1896. 4. 152.) fordul el6,
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T A 15. szazadra jellemz6 szakallas puskat az 1470-es évekt6l
kezdve az olyan fadgyazdsu puskak valtjak fel, amilyet ebben a ci-
merben is lathatunk. Nagy: i. m. 143,
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73 MHH. 111. 63.

7 Alddsy Antal: Az Erky csaldd czimeres nemeslevele 1514-
bol. Turul. 1902. 2. 90.

75 MNM cimereslevelei. 11. 84. sz.

76 MHH. II1. 6.
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79 MHE. 383a. sz.
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Johann Siebmacher’s Grosses und allgemeines Wappenbuch. Der
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MNM cimereslevelei. I. LII. sz.

83 varju Elemér. Turul. 1896. 4. 152.
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87 MOL cimereslevelei. Krasznai Pandy Ferenc.
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A cimerkép eltér a leirastol: a szoveg szerint 4tadja a lovit,
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szerepel a csaldd 1622-ben kiallitott cimerbGvit oklevelének ci-
merabrazolasan. Boncz Odén: A Szentgydrgyvolgyi Bakdcs-csaldd.
Turul. 1899. 1. 20.




90 A 16. szazadban a legelterjedtebb magyar sisaktipus, hama-
rosan a nehézlovassagndl is elterjedt. JellemzSi: csticsba futé kiip-
szeletekbdl all, rakozott nyakvéddvel és fillvéds lemezzel, valamint
szemellenzbol kifutd orrvassal van ellatva. Szendrei 4ltal magya-
ros huszarsisaknak nevezett fajta lathaté gyakorlatilag az &sszes
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%4 Boncz Odon. Turul. 1899. 1. 18-19.
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LIX. sz.
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97 Nagy: i. m. 144,

98 Czobor Alfréd: A Chani Noéh-csalad armalisa 1539-bél. Tu-
rul. 1939. 3/4. 78.
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szemben elhelyezett tiiskébdl és landzsahegybdl allt. Kiilondsen a
sodronypancélzat ellen volt hatdsos. Nagy: i. m. 145. és Zarnoczki:
i.m. 32
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101 MNM cimereslevelei. II. 123. sz. és MOL cimereslevelei.
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102 Kalmidr Jdnos: A magyar huszartorna fegyverei. Bp., 1960. 11.

103 Nagy: i. m. 142. és Zarn6ezki: i. m. 22,

104 MHE. 586. és 2810. sz.

105 MNM cimereslevelei. 11. 130. sz. és MOL cimereslevelei.
Somosdi Székely Balazs. és S. Székely Lajos: A Somosdi Székely
csalad. Turul. 1908. 4. 157.
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107 yarju Elemér. Turul. 1896. 4. 152.

108 MOL cimereslevelei. Zuthori Szabé Lukdcs.

109 Magyar viseletképek. 17.

10 MNM cimereslevelei. I. LXIX. sz.

1T Magyar viseletképek. 18.

12 MNM cimereslevelei. 1. LXXIV. sz. és Magyar viseletké-
pek. 18.
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13 1 d. 87. jegyzet.

114 MOL cimereslevelei. Rakéi Rakovszky Marton és Janos.
A csalad cimere 1709-t61 szerepel Turdc varmegye cimerében is:
az 1707-es 6nodi orszaggyiilésen meggyilkolt Rakovszky Menyhért
emlékére. Hoppdl Dezsé: A torténelmi Magyarorszag virmegyé€i-
nek cimerei. Bp., 2001. 134.; Csdky Imre: A Magyar Kirdlysag vér-
megyéinek cimerei a XVIII-XIX. szazadban. Bp., 1995. 54.

115 Magyar nemzetségi zsebkonyv. 11. Rész. Nemes csaladok.
Szerk.: Pettké Bélu—Reiszig Ede. Bp., 1905. 527.

116 MNM cimereslevelei. I. LXXX. sz.

117 Magyar nemzetségi zsebkonyv. I1. Rész. 229.

118 Gyorgy érsekijvéri kapitany, Farkas sztenisnyéki kapitany,
Janos késdbb Erdély kormanyzdja volt. Nagy Miklos: A Ghyczyek
a magyar nemzet torténeimében. Turul. 1929. 1/2. 14-23,

119 Magyar viseletképek. 18.

120 Nagy: i. m. 127. és 159.

121 MNM cimereslevelei. 1. XCIIL sz.; MOL cimereslevelei.
Ochay Mihaly.

122 A landzsa a cimerképen nem lathats. MNM cimeresle-
velei. 1. XCIIL sz.

123 §zendrei: 1. m. 57.

124 MNM cimereslevelei. 1.
Kutron Miklds.

125 Ezze szinte teljesen egyezik Endridy Istvan cimere, melyet
I. Rudolftél nyert (1586. augusztus 17., Praga). MOL cimeres-
levelei. Endridy Istvan.

126 Magyar viseletképek. 21.

127 MNM cimereslevelei. I. CXL. sz. és MOL cimereslevelei.
Bacsmegyei (Bachmegjenij) Janos.

128 Magyar viseletképek. 22. és Nagy: i. m. 54. fekete tabla. 2.

C. sz.; MOL cimereslevelei.

kép.
129 MNM cimereslevetei. I. kotet. CXLV. sz. és MOL
cimereslevelei. Hunyadi Istvan.

130 Magyar viseletképek. 23. és Nagy: i. m. 54. fekete tabla. 7.
kép.
131 Yarju Elemér: A magyar viselet a kozépkor végén. In.: Ma-
gyar miivelGdéstorténet. 11. Szerk.: Domanovszky Sdndor. 487.

132 Zarnéezki: i. m. 16.

133 Kalmdr Jinos: Sodronypéncélok és vértezetek. 16.
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A SZAPOLYAI CSALAD
GENEALOGIAJA

A magyar és szlovak szakirodalomban a Szapolyai
csalad tobb genealdgidja is fellelhets. Mar Wagner, a
Szepesség torténetének 18. szdzadi kivald ismerGje,
cimi diplomatariusdban, amely ma mar valamelyest
elavult.! Az eddigi legteljesebb, nagyrészt a Szapo-
lyai-geneal6gidnak szentelt munka Stefan Hyro$ ta-
nulménya, amely kerek szaz évvel Wagner miivének
kiaddsa utan jelent meg. A szerz§ nem szoritkozott
csupan a szdraz genealdgiai tényekre, hanem tomo-
ren bemutatta az egyes csalddtagok pélyafutasat is.
A Szapolyai csalad kezdeteir6l értekezve Wertner és
Tersztyanszky csatoltak nemzedékrendi tablakat cik-
keikhez.> Hasonl6 téblak keriiltek Temesvary, Dwor-
czak és legutobb Engel munkaiba is.* A Szapolyaiak,
bar gyokereik Dél-Magyarorszagrél erednek, jorészt
a Szepességben telepedtek le, és ezzel a régidval all-
tak szoros kapcsolatban, tdbbek kozott gazdaséagi és
miivészetpartoldi tevékenységiik révén.s 2002. novem-
ber 22-én a miskolci egyetemen konferenciat tartot-
tak a Szapolyaiak magyar torténelemben jatszott sze-
repérdl. A konferencidn kdzzétett anyagok sok érde-
kes tanulménnyal szolgaltak e csaldd vonatkozasa-
ban, egyebek kozott Kubinyi a Szapolyaiak familiari-
sainak szentelt tanulmanyaval, amelyben 0] geneald-
giai megallapitésok is helyet kaptak.®

Fejtegetéseimet a 15. szdzad kdzepén kezdem,
Solymos ura, Laszl6 idején, akinek gyermekei (Imre,
Miklés, Istvan €s Orsolya) Corvin Métyas uralkodasa
idején fényes palyat futottak be, ndvelve ezzel a csa-
lad jelentségét, amely a 15-16. szazad forduldjan a
korabeli Magyarorszag leghatalmasabb f&uri csalad-
jai kozé tartozott. Magardl Laszlordl keveset tudunk.
Valoszintileg két felesége volt. Elsé hizastdrsa Do-
rottya volt, aki bizonyosan Istvan és Imre anyja volt,
amint arrél Szapolyai Hedvig 1510-ben kelt doku-

mentuma tesz emlitést.” Laszlo elsG feleségének foldi
maradvanyai a szepesi kdptalanban nyugodtak.? M-
sodik felesége valdsziniileg Katalin volt, amint az egy
1463. jalius 16-an kelt, Bértfa varos tanicsanak cim-
zett, kereskedelmi iigyeket érintd levelébdl kideriil.?
Ekkor maér 6zvegy volt. Bar forrdsokat nem emlite-
nek, egyes kutatdk azon az allasponton vannak, hogy
Lasz16 1459 utdn hunyt el.10

Lasz16 és Dorottya legidGsebb fia Imre volt,!! akit
a forrasok litteratus melléknévvel!? illetnek. Ragyogd
karriert futott be Corvin Matyas udvardban, ami Ku-
binyit azon elmélet megalkotasdra inditotta, amely
szerint Imre Hunyadi Jénos tdrvénytelen gyermeke
volna.!? Fényes palyafutasit Hunyadi Janos katona-
jaként kezdte, majd 1459-ben a kirdlysag kincstart6ja
lett.1 1463-ban Dalmadcia és Horvatorszig bénja, a
kovetkez6 évben Bosznia korméanyzdja, 1465-t8l pe-
dig szepesi zsupan.!S 1471-ben rész vallalt az egyhézi
méltdsagok egy csoportjanak €s a féurak Corvin M-
tyas ellen szitt Osszeeskiivésében.l® Miutdn vissza-
nyerte a kirdly kegyét, betoltotte az allam legmaga-
sabb vildgi hivatalat, a nadori tisztet.!” A rakovetke-
28, 1487. évben halt meg,'8 s temetését szeptember
12-én tartottak.!® A nador f6ldi maradvanyai a szepe-
si kaptalanban, a Szapolyaiak csaladi kapolnajaban
nyugodtak.?? Szapolyai Imre felesége Bebek Orsolya
volt, az erdélyi vajda, Pelsoczi Bebek Imre lanya, aki-
vel 1469 kériil hazasodott dssze.2! Bebek Orsolya hu-
ga, Zso6fia, Homonnai Drugeth Simon felesége voit.
Ebbél a frigyb6l szarmazott Katalin, Imre dcesének,
Szapolyai Istvinnak leend§, (valoszintileg) els6 fele-
sége. Imre felesége, Orsolya, 1486-ban még é1t,?? ha-
laldnak id6pontjat nem ismerjiik.

Solymosi Ldszlé és Dorottya kovetkezd fia Mik-
16s.23 Az okiratokon, fivérei kozott mindig a masodik
helyen emlitik, ami azt jelenti, hogy Imrénél fiata-



labb, Istvannél pedig idGsebb volt.2* Egyhazi palya-
nak szentelte életét. 1461 és 1468 kozott Erdély piis-
poke volt.25 1468 végén hunyt el. Utoljara egy 1468.
november 1-jei okmanyon szerepel é16ként, decem-
ber 27-én pedig mar lresen allt az erdélyi plispoki
sz€ék.26 Miklés minden valésziniiség szerint meghalt,
és nem lemondott piispoki székérdl, a papa ugyanis
1471-ben, Erdély 1) plispokének kinevezésekor, a
pispok hosszi hivatali idejérdl tesz emlitést.?”

Laszl6 legkisebb fia Szapolyai Istvan volt. Gyer-
mekkoratél Hunyadi Janos, majd pedig Corvin Ma-
tyds udvardban nevelkedett.?® 1453-ban Fels6-Ma-
gyarorszag kapitdnya, 1474-t6] 1481-ig Szilézia és
Luzsice (Lausitz) fGkapitdnya,? az 1473-1478 és
1486-1499 kozotti években pedig a szepesi zsupdn
volt, illetve betoltotte még a trencséni (1481-1499)30
€s a sarosi (1492-1494) zsupdn hivatalat is. Az 1485
€s 1490 kozotti éveket Bécsben toltdtte mint Ausztria
helytartdja,3! majd 1492-t61 1499-ig, Imre batyjdhoz
hasonléan, § is betoltdtte a Magyar Kirdlysag legma-
gasabb vilagi hivatalat, a nadori hivatalt.3?

Istvdn kétszer ndsiilt. Els6 felesége valdsziniileg
Katalin volt, Homonnai Drugeth Simon lanya.3? Ez a
nézet nagyon régi kutatasi irodalomra tdmaszkodik.
A néhai Engel Pal dltal nemrég 6sszeallitott, magyar
f6uri csaladok genealdgiai tablaiban Homonnai Dru-
geth Simon és felesége, Zsofia utddai kdzott nincsen
Katalin nevii leany.3* Az emlitett irodalom Ggy kozli,
hogy Szapolyai Istvannak els6 hazassagabol két lanya
volt, Krisztina (Margit) és Veronika.?¥ Koziilik az
elébbi Istvan fidnak, Drugeth Janosnak volt a felesé-
ge. Am ez tul kézeli rokoni kapcsolat lett volna, ezért
Barta Gdbor arra az éllaspontra helyezkedett, hogy
Krisztina Istvin nem elsG, hanem masodik hazassa-
gabol sziiletett, melyet a Piast-hazi fejedelemldnnyal,
Hedviggel kotott.36 Ez a feltételezés viszont teljesen
téves, ugyanis Szapolyai Krisztina mar 1486-ban3’
Drugeth Janos felesége volt, tehit nem sziilethetett
Istvan hazassagabol, amely ugyanabban az évben kot-
tetett. Veronika pedig Butkai Péter hitvese lett, aki
komaromi varnagy volt.3® A Szapolyai Istvan elsG ha-
zassdgira vonatkozd genealdgiai adatok nagyon bi-
zonytalanok, és jorészt régebbi kutatdsi irodalomra
tdmaszkodnak, amely hijan volt sok tudomanyos esz-
koznek, ennélfogva jelenleg nehéz megitélni.

Szapolyai Istvan masodik felesége a sziléziai Piast-
hazi Hedvig volt. Istvan és Hedvig hdzassdganak idG-
pontjat Wertner Moérnak sikeriilt megallapitani, aki
1904-ben bebizonyitotta, hogy azt 1486 decemberé-
ben kototték meg.? E hazassagbol sziiletett két fia

97

(Janos és Gyodrgy), valamint két leany (Barbara és
Magda). Istvan haldla 1499. december 25-én kovet-
kezett be.*0 Haldla el6tt (december 23-dn), Hedvig
felesége és ndvére, Orsolya jelenlétében ugy végren-
delkezett, hogy testét a szepesi kdptalanban, az éltala
a Szentséges Szliz Maria Mennybemenetelének tisz-
teletére emelt kdpolndban helyezzék 6rok nyugalom-
ra, amely mindmadig a Zapolski csaldd kdpolndja ne-
vet viseli.#! Istvan gazdagon feliratozott sirja vOrds
marvanybol késziilt, magassaga 2,67 m, szélessége
1,43 m.*? Istvan végakarata az volt, hogy az Abaij
varmegyei GOnc varosa a szepesi kaptalanhoz keriil-
jon. Rendelkezett tovdbba bizonyos ingd vagyontar-
gyaival is: néhdny miseruhan kiviil, a kirdlyra hagyott
két lovat: egy hatast és egy madlhast, melyeken az
uralkodét szolgalta hiiséggel. Meghagyta tovabba,
hogy tapasztalt tudorok (tobbek kozott Bakocz Ta-
mas esztergomi érsek) gondoskodjanak a fiairdl.43

Laszl6 egyetlen lanya Orsolya volt. Eletérsl nin-
csenck til b&séges forrasaink. Az eddigi kutatdsok
szerint kétszer ment férjhez. Els6 férje Derencsényi
Imre volt, Dalmacia, Horvatorszag és Szlavénia ban-
ja, aki 1493-ban halt meg torok fogsagban. Az év nya-
ran a torok 8 ezer fényi sereggel betdrt Horvator-
szagba. A teriiletet véd6 Derencsényi 1493. szeptem-
ber 9-én az udbiniai csatiban, a Krbava-patakndl (az
un. krbavai mezdn) silyos vereséget szenvedett,
amelyben 5700 lovag esett ¢l.** A torok sereg pa-
rancsnoka, Jakub basa, gy6zelme jeléil elkiildte a
szultannak Konstantindpolyba az elfogott horvat
bant és az elesett katondk levagott orrdt. A csatdban
életét vesztette a ban testvére és fia is. Bonfini kroni-
kajaban igy tudosit errdl: ,,Ebéd kozben a basa pa-
rancsara az asztalra tették fia és testvére fejét, melyet
folismerve mély fajdalommal szélt: miért nem fosz-
tottatok meg inkabb az élettsl, mint hogy ilyen ke-
gyetlen és borzalmas latvanyt tartok elém? Erre az:
méltan tarul eléd ez a latvany, Imre, aki megszegted
a szavadat, és veszélybe sodortal annyi derék katonat
és bator tisztet. Ugyan mi bajt okoztam én a te tarto-
manyodban, hogy visszatértemet fegyverrel akada-
lyoztad? Ezért hat ne is reméld, hogy szenvedéseid-
nek véget vet a halal; mert hogy nyomoridsagod soka-
sodjék és gyarapodjék, szorgalmatos gondom lesz ra,
hogy életed hosszira nyiljon.”*’ Derencsényit ezutan
egy szigetre vitték, ahol par hénap elteltével mégis
meghalt.*6 Derencsényi és Szapolyai Orsolya hazas-
sagabol két fiu sziiletett, Pal és Gyorgy.?’

Szapolyai Orsolya mésodik férje — a maig megje-
lent irodalom alapjan — Perneszy Pal volt.*8 Hazastar-



si kotelékiik 1500-ig tartott, amikor is Orsolya meg-
halt, és Porvan (Veszprém megye), a palos templom-
ban helyezték 6rok nyugalomra, ahol fennmaradt
gyonyord sirja. A sirfelirat igy hangzik: Epitaphium
ad marmore dominae Ursulae, relictae quondam Pauli
Pernesczy, sororis et consangvineae quondam spectabilis
est magnifici domini Stephani de Zapolya, comitis per-
petui terrae Scepusiensis, ac regni Hungariae palatini,
fundatoris huius claustri Beatae Mariae Virginis de
Porva, quae obiit sabbato die ante dominicam Invo-
cavit anno Domini MCCCCC.® E feliratbdl kideriil,
hogy Orsolya végsé nyughelyét testvére, Szapolyai
Istvdn emeltette; mas forrasokbdl pedig az is kidertil,
hogy e templomot anyagilag tamogatta Orsolya és
Istvin testvére, Imre is.0 A siron, amelyen szerepel
Orsolya halalanak napja is (marcius 7.), a Perneszy
csalad cimere lathatd, melyet 1438-ban adomanyo-
zott Habsburg Albert kirdly Perneszy Palnak, aki fia-
hoz, Orsolya késébbi férjéhez hasonléan szintén a
Pél nevet viselte.

Kubinyi, a Szapolyai csalad kdrnyezetéhez tartozo
familiares csoportoknak szentelt, frissen megjelent
cikkében egy 1508-ban kelt dokumentumra hivja fel a
figyelmet, amelyben Orsolya és egyik fia, Gyorgy,
mint él6k szerepelnek. Ez az okmény megkérdGjelezi
Orsolya elhaldlozasanak eddig elfogadott datumit
(1500), és ezzel egyiitt Orsolya kapcsolatat a fent le-
irt porvai palos templomban taldlhatd siremlékkel.
Szintén Kubinyi vetette fel, hogy Perneszy Pal,
Szapolyai Orsolya feltételezett férje, 1470-ben mar
nem élt, tehat 1493-ban, Derencsényi Imre haldlanak
évében, nem vehette feleségiil Orsolyat.’! A sirfelira-
ton olvashatoé soror et consanguinea kifejezéseket egy
masik Orsolyaval kell 6sszefiiggésbe hozni, aki szin-
tén Szapolyai Istvdn rokona kellett, hogy legyen. A
kozépkori latin nyelv vérségi és rokonsagi kotelékek-
re vonatkoz6 terminoldgidja nem volt til pontos, ka-
vetkezésképp a soror et consanguinea kifejezéseknek
nem feltétleniil kellett egy vérbdl vald lanytestvért je-
lentenie. A kutatdsok jelenlegi 4llasa alapjdn nehéz
megillapitani, hogy ki volt Perneszy Pal felesége.
Minddssze annyi bizonyos, hogy ha Perneszy Pal 1470
el6tt halt meg, akkor felesége, Orsolya, csaknem 30 év-
vel élte 6t tul.

Szapolyai Istvian és a sziléziai hercegn8, Hedvig
legid6sebb gyermeke Szapolyai Janos volt, a késGbbi
magyar kirély.’? Sziiletési idejérdl megoszlanak a vé-
lemények a tudomanyos irodalomban. A legvaldszi-
niibb, hogy Janos 1487 vége felé sziiletett, vagyis egy
évvel azutan, hogy sziillei hazassigot kotottek.S3 Erre
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utal egy anckdotikus, mégis nagy torténeti értéki be-
szamolod, amely szerint Janos atyja, Szapolyai Istvan,
1490-ben, a magyar trénért folytatott kiizdelmek ide-
jén, egy Jan kaskival folytatott beszélgetés alkalma-
val néhdny esztendds fidra mutatott, majd karjaval a
férfi testmagassdgit mérve ekképp szolt: ,,si tantulus
esses fili modo corporis paulo maiore ostenso, nunc rex
Hungariae esses”> Ha hitelesnek fogjuk fel ezt az
elég kés6i beszamoldt, akkor elfogadhatd, hogy Ja-
nos 1487-ben sziiletett. A magyar irodalomban ez a
forrds nem ismert, és a kés6bbi magyar kiraly 1487-es
szilletési datumdra sziilei hazassagkotésének id6-
pontjabol kovetkeztettek, melyet 1486-ra datéltak.>
A problémakor egyes ismerdi gy vélekednek, hogy
Szapolyai Janos 1490-ben sziiletett, mivel 1526-ban, a
velencei udvarban, 36 éves férfiként irjak le.5

Szapolyai Janos 1505-ben Jagell6 Ulaszlo akkor
kétéves lanyanak kezét szandékozott megkérni, de a
kiralyi csalad ezt visszautasitotta.’” Ekkor mar szepe-
si zsupdn volt (¢ hivatalt apja haldla utdn vette at). A
tobbi méltésag az id6 elGrehaladtaval jutott neki osz-
talyrészil. 1511-t6! erdélyi vajda, 1514-ben szorényi
ban, majd Jagell6 Lajos mohdcsi csatdban bekovetke-
zett haldla utin a k6znemesség magyar kirdllyd va-
lasztotta.8 A bardkat tomoritd part azonban Habs-
burg Ferdinand jelolésével allt eld. A két kirdly altal
kormanyzott orszagban elkeriilhetetlen volt a polgar-
habori, melynek kodvetkeztében Janos szdmiizetésbe
kényszeriilt, és Lengyelorszdgban taldlt menedékre a
tarnowi varban.® Hazatérve Magyarorszdgra, 1529-
ben visszaszerezte a tront.

Elete utolsé hénapjaiban még meghazasodott. V4-
lasztottja Izabella volt, Oreg Zsigmond lengyel kiraly
elsGsziilott lanya, aki ennek masodik feleségétdl, Bona
Sforzatdl sziiletett. A hazassagkotésre és a kiralyné ko-
ronazasara 1539. februdr 23-4n keriilt sor a fehérvari
székesegyhazban.®® E hazassagbol sziiletett fia, 1540.
jalius 7-én reggel nyolc 6rakor, Budin, aki a Janos
Zsigmond nevet kapta.b! A gyermek vildgrajovetele
mindGssze két héttel elbzte meg Szapolyai Janos kirély
halalat. A kiraly 1540. jilius 2-an tdvozott az €16k sora-
bél, Erdélyben, a szaszebesi tdborban, Majlath Istvan
és Balassi Imre lazadasanak leverése kozben, akik Er-
dély kulonvalasaért 1éptek fol. A haldl kodzvetlen oka
agyvérzés volt. A magyar irodalomban észrevehetd ké-
telyek ellenére, Szapolyai Janos haldlanak id6pontja j6l
kivehet$ a forrasokbol.%? Ezt mindenekelstt Petrenitz
Péternek ¢és a kiraly fivérének, Gydrgy varadi érseknek
és egyuttal Magyarorszag kincstartéjanak 1540. jilius
23-4n kelt levele tAmasztja ala, amelyet Oreg Zsig-



mondnak kiildtek. Ebben a magyar kirdly haldlarél ér-
tesitik a lengyel uralkodét, megadva nem csak az elha-
ldlozas napjét — jilius 22. —, de 6rajat is.53 Az uralkodo
foldi maradvéanyait — a tobb ¢évszazados hagyomanynak
megfelel6en - a fehérvari nekropoliszban helyezték el.
Ez volt egyittal az utolso kirdlyi temetés ezen a helyen.

Egyes torténészek ugy vélik, a kirdlynak volt egy
Kardosné nevii szeretSje Debrecenben.

Szapolyai Istvan és Hedvig sziléziai hercegnd ma-
sik fia Gydrgy volt, aki 1495 februarjaban jott vilagra.
Sziiletési idejét elég pontosan behatarolja az az 1505-
ben kelt szerz8dés, amely Hedvig és Frangepan Beat-
rix, Corvin Janos 0zvegye kozott jott 1étre. Ennck ér-
telmében Szapolyai Gyorgy feleségiil vette volna Be-
atrix 1anyét, Erzsébetet. Az okiratban pontosan meg-
adtdk, hogy a zsenge koru Erzsébet 1505-ben, Szt.
Tamas apostol napjan (december 21-én) tolti be ki-
lencedik életévét, jegyese pedig akkor nala egy évvel
¢s 10 honappal lesz id8sebb. Ebbd] a pontos fogalma-
zasbol kovetkezik, hogy Gyorgy 1495 februarjaban
szilletett.%> A hazassag egy eleme volt csupan Hedvig
hercegnd szélesebb politikai akcidjanak. Corvin Ja-
nos 6zvegye, Beatrix, beleegyezett ugyan e hazassagi
ajanlatba, a hazassagot azonban mégsem kototték
meg. Szapolyai Gyorgy tdbb évig birtokolta a szepesi
zsupan cimet. 1526. augusztus 29-én halt meg a mo-
hécsi csatdban — utédok nélkiil.%

Szapolyai Istvan és a sziléziai Hedvig harmadik
gyermeke Barbara ldnyuk volt. Sziiletési idejét a ma-
gyar forrdsok alapjan 1495-re teszik.%’ Ha azonban fi-
gyelembe vesszilkk, hogy ebben az évben sziiletett
testvére, Gyorgy, akkor Oreg Zsigmond kés6bbi fele-
ségének sziiletésnapjat az 1496. év elsd felére kell ki-
tolni. Eppen ezt a sziiletési id6t tamasztja teljességgel
ald ez a forras, ami szerint Barbara 20 esztenddés ko-
riban hunyt el.%® Huszadik életévéhez minden bi-
zonnyal hidnyzott par hénap, minthogy 1515. oktéber
2-4n hunyt el. Barbara tehat fiatalabb volt fivéreinél,
Janosnal (sziil.: 1487) és Gyodrgynél (sziil.: 1495), de
idésebb lanytestvérénél, Magdolndnal. Atyja haldla
utdn édesanyjaval és testvéreivel élt a trencséni var-
ban, id6nként ellatogatva Budara, ahol 1498 és 1501
kozott a Jagelld kiralyfi, Zsigmond is id6z6tt, aki al-
kalmanként Trencsénben is jart, és valdsziniileg ott
talalkoztak egymdssal els§ izben.®® A Zsigmond és
Szapolyai Barbara kozotti hazassag kezdeti tervei va-
loszinlileg mar 1505-ben koérvonalazddtak, mikor
Zsigmond lett a kozvetit§ abban a vitiban, amely
testvére, Jagell6 Ulaszld magyar kirdly és Szapolyai
Janos kozott timadt.”® A tényleges hazassagi megbe-
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szélésckre csak 1511 6szén kerilt sor, mikor Krakké-
ba érkezett Uldszl6 magyar kiraly kovetsége, Kazmér
tescheni fejedelem és Hanel Mihdly budai esperes
személyében. A targyaldsok eredményeként 1511. de-
cember 2-an megkototték a hazassagi szerzddést,
amely Barbara szdmdara 100 ezer aranyforint 6sszegii
hozoményt helyezett kilatdsba.”! Két nappal az utén,
hogy Barbara 1512. februdr 6-an Krakkdba érkezett,
megtartottdk az eskiivét és a fiatal Szapolyai ledny
korondzasit. Februar 10-én Oreg Zsigmond hozo-
mény cimén 200 czer aranyforintot irt fiatal felesége
javara, Barbara pedig februar 19-én fivérei javéra le-
mondott mindennemii trénutédlasi jogarél Magyar-
orszagon.”?

A lengyel kiraly Barbardval k6tott hdzassaga ide-
jén mar 45 éves volt, €s ez volt elsd felesége. Korab-
ban nem hivatalos viszonyt folytatott Telniczanka
Katalinnal, akit — miutdn Barbarat elvette — baratja-
hoz, Andrzej KoScielecki, kiralyi kincstartéhoz adott
feleségiil.” Zsigmond és Barbara hazassaga, bér alig
harom évig tartott, kivételesen sikeres és boldog volt.
Levelezésiitk fennmaradt anyaga, a kor dinasztikus
hazassagaiban ritkan tapasztalhatd, forré érzelmek-
r6l tandskodik.™ E frigyb6l két lednygyermek szile-
tett: Hedvig 1513. marcius 15-¢n, illetve Anna, kinek
vildgra jottét a forrasok 1515. jilius 1-jére teszik.”

Szapolyai Barbara 1515. oktdber 2-4n hunyt el
Krakkéban. A halél oka apoplexids roham volt. Foly6
év oktéber 18-dn temették el a Nagy Kdzmér altal
felépitett Szentséges Sziiz Mdria Mennybemenetelének
ajanlott kdpolndban. 1533-ban, a Zsigmond-kdpolna
felépitése utan, ismét megtartottak Barbara temetését,
aki ¢ kapolna fold alatti részében taldlt 6rok nyugalom-
ra.’¢ Jelenleg a foldi maradvényait tartalmazé koporsé
a kirdlyi sirok hétso részében talalhatd.”” ,

Magdolna volt Szapolyai Istvan és Hedvig legfia-
talabb gyermeke. Keveset tudunk réla. Az egyetlen
nyom Magdolna napjainkra clveszett marvdnyszarko-
fagja a trencséni plébaniatemplomban. Stefsan Hy-
ro$, aki valésziniileg sajat szemével lathatta a sir 19.
szdzad hetvenes éveiben még 1étezd maradvényait, a
kovetkezd feliratrészletet olvasta rajta: ,jaceo hac
tumba illustrissima virgo Magdalena orta Stephano
dicto Zapolya ... palatino ...,78 A virgo kifejezés arra
utal, hogy Magdolna fiatalon, minden bizonnyal gyer-
mekként hunyt el.”?

Szapolyai Janos magyar kirdly és Jagelld Izabella
— Oreg Zsigmond lanya — egyetlen gyermeknek adott
életet; ez volt Janos Zsigmond. Budan sziiletett, Ma-
tyas palotajaban, 1540. jilius 7-én, nyolc 6rakor.80



Atyja jilius 22-én bekovetkezett halala utan Janos
Zsigmondot kirélyi cimmel ruhaztak fel, s nevében,
régensként anyja kormanyzott. Sajnos a tordk beto-
rése Izabellat arra kényszeritette, hogy Erdélybe kol-
tozzon. 1542-16] a kétéves Szapolyai Erdélyi fejede-
lem volt. Miutdn Izabella 1551-ben lemondott Er-
délyrdl, az ifju édesanyjaval S évre Lengyelorszigba
koltozott.3! Janos Zsigmond 1556-0s hazatérése utan
hérom évvel elfoglalta Szt. Istvan trénjat. Ez mér Iza-
bella haldla utan volt, aki 1559. szeptember 15-én ta-
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vozott az él6k sordbdl. De Janos Zsigmond nem so-
kaig orulhetett a kiralyi korondnak. 1570-ben hatra-
nyos egyezség megkotésére kényszeritették a Habs-
burgokkal, amelynek értelmében lemondott a ma-
gyar kiralyi cimr6l, megtartva ugyanakkor az erdélyi
fejedelmi cimet.82 Roviddel ezutan, 1571. marcius 14-
én, alig 31 esztend@s koraban halt meg.83 Nem kotott
hazassagot és nem hagyott maga utan utédot.

Stanistaw A. Sroka
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) SZALONTAI GYORGY
ES A VEGARDOI SZALONTAIAK

Szalontai Gyorgy végarddi bird, az 1697-es hegy-
aljai felkelés mdsodik szdm vezet6je volt, de mind a
mai napig ,,nem sokaktdl ismert” embernek szamit.!
Tanulmanyomban ezért megprobalom egy kissé job-
ban megismertetni a Szalontaiak Végardéhoz fiiz6d6
kapcsolatat és az 6 szerepét a felkelésben.. Ez azért
sziikséges, mert vele kapcsolatban a korabbi torténeti
munkdk tobb téves allitast kozoltek, amelyeket Esze
Tamas II. Rakdczi Ferenc 1703-as breznai kidltva-
nyar6l 1954-ben irt tanulménya javitott ki.?

Végardd zempléni telepiilés, ma Sarospatak ré-
sze, a vizsgalt idészakban (1570-1698) a sarospataki
uradalomhoz tartozott.? A végardéi Szalontaiakrél az
elsd, altalam ismert adat a sdrospataki uradalom
1632-1633-as urbariuma, amely szerint Ardén élt egy
Zalonthai Janos nevli jobbdgy, aki kétdkros gazda
volt. Valosziniileg féltelkes jobbéagy lehetett, mivel az
1631-es urbarium szerint azok, akik marhaval szol-
géltak — azaz igds robotot teljesitettek —, félhelyes
jobbégyok voltak.*

A Szalontai név taldn a csaldd szdrmazasi helyére
utal, amely a borsodi Hej6szalonta, vagy a bihari
Nagyszalonta is lehet.> Arrdl viszont nincsenek pon-
tos adataink, hogy mikor telepiiltek le Végardora,
kutatdsaim sordn annyit sikeriilt megallapitani, hogy
sem az 1570-es urbariumban, sem az 1573-as bor-,
sem az 1574-es sertésdézsma-jegyzékben, sem az
1603. XII. 27-én késziilt, a sziléziai Teschen hercege
altal vezetett katondk kartételeir§l sz6lé forrasban
nem szerepelnek a végarddi lakosok kdzott, illetve az
1624-es ujhelyi bordézsma-jegyzék sem tiinteti fel
még satoraljatjhelyi sz516birtokosként &ket.b
A 1648-as urbdrium szerint, Végardon Szalontai Ja-
nost a féltelkes jobbagyok kozott emlitik, gyermekte-
len, 4 Okre, 2 tehene, 1 diszndja volt és fél forint cen-
zust fizetett.” Az 1657-es urbdrium mar nésnek irta,

de fia nem volt az Osszeirds szerint. Féltelkes job-
bégy, 4 okre, 4 tehene, 6 diszndja és | méhcsaladja
volt, Occse is az § portdjan lakik, mivel ,,egy kenyéren
vannak”$

1664-ben a végarddi gabonadézsma-jegyzék sze-
rint két Szalontai élt a telepiilésen. Az egyik Szalon-
tai Janos, akinek két méhcsaladja volt, a mésik, a
dézsmajegyzékben utdna koévetkez6 Szalontai (I.)
Gyorgy volt, aki a masodik legnagyobb gabonaterme-
16 gazda volt a faluban, 100 kereszttel és neki volt a
legtobb méhcsaladja, szam szerint 15.°

Bar az urbariumok és dézsmajegyzékek nem al-
kalmasak a rokoni viszonyok egyérteiml megallapi-
tasara, de feltételezhetd, hogy Szalontai Janos azo-
nos az 1632-es és 1648-as urbariumokban szerepld
személlyel, akinek Szalontai (I.) Gyorgy lehetett az
occse, akit név nélkill mar emlit az 1657-es végardoi
urbarium. Erre abbdl kovetkeztethetiink, hogy a
decimatorok nem abécé-rendben irtak dssze a falvak
lakéit, hanem a birdk vallomasa alapjdn, akik az egy
portén ¢l csalddokat egymds utdn mondtik be.10

Satoraljatijhely varoskonyve szerint 1665-ben az
(vég)ardéi Szalontai (1.) Gyorgy az ,,alsé veres harasz-
ton” vasarolt egy darab sz8l6t €s felesége atyafiaitdl a
résziiket, 18 forintért.!! 1667-ben egy bizonyos Szalon-
tai Gyorgynének Ujhely hatardban 41 csobor bort adé
szGlGje volt, & vélhetSen azonos az 1665-0s jegyzs-
konyvben szerepl6 személlyel, akit az 1676-0s sarospa-
taki urbarium O6zvegycként irt 6ssze Végardon. Azt is
tudjuk, hogy a bordézsma-jegyzékek nem minden eset-
ben tiintetik fel a sz6l6hegyeket hasznalé bortermelSk
lakhelyét, hanem az intracnusokat és extrancusokat ve-
gyesen soroljak fel. A késibbi Gsszeirasokbdl pedig ki-
deriil, hogy Ujhely hataraban Szalontai (I1.) Gyorgy-
nek, a késGbbi végarddi birénak és a hegyaljai felkelés
egyik vezet§jének volt sz6lgje. Az 1667-es bordézsma-



jegyzéknek az is érdekessége, hogy itt még a pro-
montdoriumokat sem kiilonitik el, hanem az 6sszes bor-
termel6t egyiitt soroljak fel.12

Szalontai Janost és (I.) Gyorgyot 1676-os urbari-
umban mdr nem irtdk dssze Végardén, feltehetSen
mindketten meghaltak 1664-1676 kozott. Ez csak
Szalontai Gyorgy Ozvegyét emliti, aki vélhetSen (1.)
Gyorgy felesége volt. Ozv. Szalontai Gyérgyné ne-
gyedtelkes és 4 fia volt, akik az atyai hdzban laktak. 2
tehene, 8 diszndja és 4 méhcsalddja volt, valamint
bort is termelt.!3 A négy fia egyike lehetett Szalontai
(IL.) Gyorgy, akir6l el8szor a sarospataki uradalom-
rol késziilt 1688. aprilisi inventdrium és dsszeirds em-
1ékezik meg. Ezt a szepesi kamara készittette a mun-
kdcsi var feladdsat kovetden. Ardo ekkor teljesen fel-
égetett és elpusztult falu, és azok a lakosok, akik
megmaradtak, Sarospatakon éltek. Ezek kozott a
jobbagyok kozott emlitik Szalontait. Lakossaga jelen-
tdsen megfogyatkozott 1688-ra, ugyanis 14 személyt
irtak Ossze, szemben az 1676-os 32 csaladfével.

1693. 1. 19-én Huszti Andrés és Ferenc cladtdk az
Arddn lako Szalontai Gyorgynek 7 Ft 48 ,pénzért” a
»Béka Korgdban” 1évd szantéfoldjiiket, amit északrol
»,maga az Emptor” (vevd) f6ldje hatarolt.)> Az 1693-
as Ujhelyi bordézsma-jegyzék szerint pedig Szalontai
Gyorgy arddi lakosnak 6 kobdl bort termd sz6l6je
volt.16

Még ez évben Osszeirtdk a sarospataki uradalmat.
E szerint Szalontai Gyorgy kisbird féltelkes jobbagy
volt, fiai nincsenek, két 6korrel, 1 tehénnel, 3 méh-
csaladddal, egy dézsmas sz6lovel és ,,5z016terméssel”
rendelkezett. A Rakocziak szdmdara gyalogszeresként
szolgalt, 6vé volt a legnagyobb allatallomany a tele-
pllésen, amelynek Iélekszdma stagnalt, ugyanis a
fent idézett 1688-as Gsszeirdsban is 14 ardéi jobba-
gyot soroltak fel. A neve el6tti kettes szam azt jelenti,
hogy méasodmagaval irtdk ossze. Ez arra utal, hogy
Szalontait valamilyen férfi csaladtaggal (talan testvé-
rével) egyiitt irtdk Ossze. Csaladjarél egyébként
mind6ssze annyit tudunk, hogy a hegyaljai felkelés
idején, 1697. VII. 13-an, felesége és gyermekei bekol-
toztek sarospataki varban taldlhaté jezsuita rendhaz-
ba és elfoglaltdk a rendf6nok szobajat.!?

Ezek azt mutatjak, hogy tehet&s jobbagy volt, aki
sajat jobbagytelke mellett Sdrospatakon és Satoralja-
Gjhely hatdraban is gazdalkodott. Ezt erdsiti meg egy
1696-0s Osszeirds, amely szerint Satoraljatijhelyen a
Dérzsik (Dorsek) nevii promontériumon egy Szalon-
tay Gyorgy nevii személynek 6t kapas nagysagi szs-
16je volt,!® és egy 1698. VIII. 2-ai tanusitvany, mely
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szerint a Veresharaszton is volt egy 150 magyar forin-
tot ér6 sz6lGje.1?

Ekkor mar érlelddott a Hegyaljan és a Tiszantd-
lon az a tdrsadalmi megmozdulds, amelynek 6 az
egyik vezéralakja. Az 1690-es években az elhizddé
torok haboru silyos terhei és a csdszari katonasag
pusztitasai oda vezettek, hogy jobbagyok és Thokoly
egykori tisztjei szervezkedni kezdtek a csdszari hata-
lom és a veliik szimpatizdlé nemesség ellen. A Tisza-
haton egy régi kuruc tiszt, Kis Albert, mig Hegyaljan
szintén egy volt thokolydnus tiszt, Tokaji Ferenc gya-
logos hadnagy, valamint Szalontai Gyorgy, 1697-ben
Végardo birdja, illetve Kabai Marton elcsapott refor-
matus prédikator voltak ennek a vezet5i.20

Az el6zményekrSl II. Rakéczi Ferenc igy irt:
»Mindezek (a haborus terhek és visszaélések - O. T.)
az orszéggy(lés el6bb emlitett évétdl (ti. 1687) egé-
szen 1697-ig tartottak, s ez okozta a nyomorult nép-
nek azt az igen hatalmas folkelését, melynek 6 szer-
vezdje Tokaji Ferenc, Szalontai Jénos (sic!) és ha-
rom-négy mds ember, részben jobbagyaim, részben
szabadosaim voltak, tobbnyire sdrospataki varosom
lakoi, akik sok honappal a fegyverfogés elott gytiltek
Ossze regécei erdimben €és hegyeimben, és szigort es-
kiivel arra kotelezték magukat, hogy meg6rzik titku-
kat. Bar igen sok ember tudomadsara jutott, a folkelés
terve mégis egész télen rejtve maradt, és az 4j dol-
gokra késziil6dés kigondolt terve elterjedt a nép ko-
z6tt, mely a német csapatoknak a téli dllomdashelyek-
18l val6 kivonuldsat varta.”?!

Az északkelct-magyarorszagi szervezkedés, amely
kapcsolatot tartott Thokolyvel és a Térok Biroda-
lommal is, 1697. VI. 30-an, kirobbantotta a hegyaljai
felkelést. E napon a satoraljadjhelyi vasaron, a soka-
dalomban elrejtézott kurucok megtamadtdk €s meg-
6lték a szomszédos pataki var 6rségébdl a vasarosok
megvamolasara kiszallt 25 katondt, parancsnokukkal,
Wachsmuth hadnaggyal egyiitt. A szervezkedés tisza-
héti 4gat azonban lefejezték, mivel vezetdiket, Kis
Albertet és Esze Tamast elfogtak 1697 jiniusaban.?

A késziill6d6 felkelésr6l azonban Dudés Gyorgy, a
sdrospataki jezsuita rendhaz egyik jobbagya VI. 30-
an értesitette a szerzeteseket és elmondta nekik,
hogy VII. 1-jén az éjszakai 6rakban akarjdk a felke-
16k megrohanni Tokaj és Patak varat. A jezsuitdk ér-
tesitették a varban maradt uradalmi tiszteket és arrdl
dontéttek, hogy elfogatjdk a felkelés vezetGjét,
Szalontait. Haromszor kiildtek érte hajdukat, de 8k
is szimpatizaltak a felkel6kkel és ezért hagytak elme-
nekiilni a hegyekbe.?
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A sikeres rajtaiitést kovetSen a felkelGk Szalontai
vezetésével VII. 1-jén éjjeli egy 6ra koriil megroha-
moztdk a varat, amelyet Badinyi Janos joszagigazga-
td, a pataki jezsuitdk, nemesek, valamint a varban
maradt 7 f6nyi csdszari 6rség megprobaltak megvé-
deni. Szalontait, aki els6ként kapaszkodott fel a kiil-
s6 var falara, megsebesitették, azonban a sorozatos
rohamokat nem tudtak feltartéztatni, és elGbb a kiil-
s6 var, majd hajnali fél négyre a bels6 var is megadta
magat, ami utdn Szalontait valasztottdk varkapi-
tdnnya. Szalontai, akit Benczédi Laszl6 a felkelés leg-
radikalisabb vezetSjének irt le, kemény intézkedése-
ket hozott a varban elfogott jezsuitdkkal és Mesko
Jakab kirdlyi jogiigyigazgatéval szemben, akiket a
belsé var tomldcébe zaratott. Ugyanekkor a Tokaji
Ferenc vezette felkel6k elfoglaltak a tokaji varat.
Oket Bajusz Gaspar, a var magyar katonainak pa-
rancsnoka segitctte a varba vald bejutdsban.4

Tokaji, a felkelés vezetSje, ezutan korlevelében
csatlakozasra szélitott fel mindenkit, de miutan a fel-
kelés inkdbb antifeudalis jellegii volt, nem igazan tu-
dott Zemplénen til terjedni. Révidesen a Fels§-Ma-
gyarorszagon allomasozd csaszari er6k megindultak a
felkelés leverésére. Az elsé komolyabb mezei litkozetet
Ritschan ezredes és Mihdlyi Pal dedk csapatai vivtik a
felkelkkel VIL. 6-4n, az Onod melletti Bdcsnél, ahol
megverték a kurucok mintegy 7-800 fényi seregét. A
csdszariak azonban a gyGzelem ellenére nem mertek
tovabb vonulni, mivel nem érezték elégségesnek erejii-
ket Tokaj és Sarospatak visszafoglaldsara.?s

A megmenekiilt kurucok Tokaji Ferenc vezetésé-
vel Sarospatakra mentek, majd visszatértek Tokajba,
miutdn erdsitést kaptak. Innen Mihaly P4l dedk hu-
szarczrede ellen indultak, azonban VII. 11-én a BGcs
melletti Harangod-mez6n stlyos vereséget szenved-
tek Pal dedk és Dietrich Glockelsperg ezredes csapa-
tait61.26

Ez alatt Szalontai parancsokat kiildoétt a falvak-
nak és varosoknak, hogy kisérjenek be Patakra min-
denkit, akinek nincs titlevele és akit a kdrnyéken nem
ismernek. Megbénitotta a Tiszantdl és Kassa kozotti

kozlekedést, hogy a csdszariak mozgasat akadélyoz-
za. Szenczi Istvan atallt nemes személyében ,,direk-
tort” nevezett ki a révek vigyazaséra és arra, hogy a
kornyékre portydzokat killdjon.2” A satoraljatjhelyi
palos kolostorba menekiilt nemeseket Thokoly hiisé-
gére eskette. A Varanné tajan, a Dargé nevii hegynél
elfogott baré Vécsey Sandort, julius 6-4n Szalontai és
tarsai kihallgattak, mert az ungvari varparancsnok al-
tal Nigrelli felsé-magyarorszagi f6kapitdnyhoz irt le-
velek voltak nala, amelyeket felolvastak és ezek miatt
a Magyarok druldjanak és a Cséaszar hivének nevez-
ték. Szalontai Vécseyt tdmldcbe kiildte, de a kurucok
a tomlocnél, amely a pataki vartemplom kozelében
allt akkor, meggyilkoltak.?® A jezsuita rendhéz naplé-
ja szerint VII. 15-én Badinyi Janosra, Rakdczi egyko-
ri nevelGjére mondtak ki haldlos itéletet a felkelGk
vezetbi €s akkor Olte meg valaki, amig az itélethozék
arrdl vitatkoztak, hogy bevezessék-e abba a szobaba,
vagy sem, ahol az itéletet kimondjak folotte.?

A mar Hegyaljan 1év6 csaszari csapatok azonban,
miutdn egyesiiltek Vaudemontnak a torok elleni f6-
seregtfl visszarendelt erGivel, megindultak VII. 16-
an Tokaj ostromdra, masnap bevették a varost, majd
miutdn az 6rség nagy része elmenekiilt, VII. 19-én el-
esett a var is. A Vaudemont vezette egységek ezutan
Sérospatak ellen indultak, ahol kb. 1000 gyalogos és
400 lovas allomasozott csaszari jelentések szerint.
VII. 21-én a védGsereg 400 fonyi lovassaga talan
Szalontaival az élen, a felvonuld csaszari erékre ta-
madt, de rovid csatarozas utan rendezetleniil elme-
nekiilt. A pataki var ezutdn kétnapi ostromot kovetd-
en, VII. 23-4n elesett.30

Szalontainak és csaladjanak sorsa ezutdn ismeret-
len. Benczédi szerint Szalontai Patak elestekor meg-
halt a hegyaljai felkelés utévédharcaiban. Ez valészi-
nii, mert a késGbbiekben nem szerepel a neve a torté-
neti forrasokban. Igy tiint el Végardérdl a Szalontai
csaldd, amely a forrdsok szerint az egyik legtehetd-
sebb jobbagycsalad volt a X VII. szazadban.3!

Oldh Tamds

JEGYZETEK

! Borsod-Abatij-Zemplén Megyei Levéltar Satoraljaijhelyi
Fioklevéltara. (SFL) V-272. Tarcal nagykozség iratai 1606-1950.
Feudaliskori iratok. Varoskonyvek. 2. kotet. Varoskényv 1670-
1834. Benne: Tartzal Vérosdnak FGbb Valtozasai Mellyekben
minthogy Magyar Orszagnak 16709k Esztend6rél fogva 17004k
Esztend§ig t6rtént nevezetesebb szomord Viszontagsigait is Esz-

tendGnként hiven meg irta N: Babocsay Isdk. Ao 1697. (a tovabbi-
akban: Babocsay Isik) E Zenebonas nép Tokajban Tokay Feren-
czet Patakon Szalontai Gyorgyot eldljarokka teszi.

2 Esze Tamds: 11. Rakéczi Ferenc breznai kialtvanya. Szdza-
dok. LXXXVIII. évf. 1954. 2-3. sz. 285-316. Ez a tanulmdny tisz-
tazza a torténeti irodalom (Thaly Kdlmdn és Takdts Sdndor) ko-



rabbi tévedéseit, és megdllapitja, hogy Szalontai jobbdgy volt és
nem keverend$ oOssze Szalontai Karéndy Janos nemessel, aki szin-
tén részt vett a hegyaljai felkelésben.

3 Végardé a XIV. szazadtol volt a sarospataki uradalom ré-
sze. Csdnki Dezs6: Magyarorszag torténelmi foldrajza a Hunyadiak
kordban. I. kotet. Budapest, 1890. 341. és 377-378.; Détshy Mi-
hdly: Sarospatak vara. Sarospatak, 2002. 14-15.;. Zemplén varme-
gye és Satoraljadjhely r. t. varos. (Magyarorszig varmegyéi és va-
rosai) SzerkesztS: Borovszky Samu. Bp., 1905. 134-135.

4 Ez egyébirant arra is utal, hogy 6nallé szdntogazdalkodasra
képtelen volt, mivel ekkor a teljes értékii ekefogat legalabb 6 igas-
allatbol allt. A hegyaljai teriilet jobbégyfalvaiban azonban nem a
szantogazdalkodas volt a dominans, hanem a sz6l6miivelés. A job-
bagyok jelentSs része nem termelt annyi gabonat, amely kenyér-
¢és takarmanysziikségleteit kielégitette volna, ezt ugyanis a piacon
szerezte be. A végardoi Szalontaiak esetében a késébbi forrdsok a
sz6lémiivelést ald is tdmasztjdk. 1. Rakoczi Gyorgy birtokainak
gazdasagi iratai (1631-1648). Sajtd ald rendezte és a bevezetd ta-
nulmanyt irta: Makkai Ldszl6. Bp., 1954. 36-42, 169-194.

4 Bevett szokas volt, hogy a jobbdgyokat 4] lakéhelyiikon régi
lakéhelyiik nevébdl alakitott névvel illették. Ila Balint: A dézsma-
jegyzékek, mint a torténeti statisztika forrasai. In: A torténeti sta-
tisztika forrasai. Szerkesztette: Kovacsics Jozsef. Budapest, 1957.
82-118.; Gyalay Mihaly: Magyar igazgatastorténeti helységnévlexi-
kon. Budapest, 1989. 507., 667., 775.

5 Bevett szokas volt, hogy a jobbagyokat 4j lakéhelyiikon régi
lakohelyiik nevébd! alakitott névvel illették. Ila i. m. Bp., 82-118.
(a tovébbiakban: Ila i. mm.); Gyalay Mihdly: Magyar igazgatastor-
téneti helységnévlexikon. Bp., 1989. 507., 667., 775.

6 Magyar Orszagos Levéltar (MOL) Magyar Kamara Archi-
vuma. E 156. Urbaria et Conscriptiones, 1527-X1X. szdzad. 974.
doboz. Fasc. 95. No. 22. A sarospataki uradalom urbariuma 1570,;
SFL IV-A. 1001/b. Zemplén Varmegye Nemesi Kozgyiilésének
iratai 1214-1848 (-1898). Szirmay-Kazinczy-féle historiai iratok -
Acta politica 1714-1786. Loc. 96. No. 92.; Filmtar. 391. tekercs.
1573/18. A pataki jaras bordézsma-jegyzéke, 392. tckercs. 1574/29.
A pataki jaras sertésdézsma-jegyzéke, 418. tekercs. 1624/22. Ujhe-
lyi bordézsma-jegyzék.

71. Rékéczi Gyorgy birtokainak gazdasagi iratai (1631-
1648). 268-270.

8 MOL. E 156. U et C. 428. doboz. Fasc. 41, No. 3. A saros-
pataki uradalom urbariuma 1657-b6l.

9 SFL Filmtar. 426. tekercs. 1664/2. Sarospataki gabonadézs-
ma-jegyzék.

10113 Balint: i. m. 95.

11 SFL Sitoraljaujhely varos levéltara. A. Feudalis kor. V-
2001. Satoraljatjhely varos iratai (1111-) 1617-1876 (-1898). Va-
roskonyvek. 1. kotet. Satoraljatjhely véaros jegyzékonyve 1617-
1763.173.

12 SFL Filmtar. 426. tekercs. 1667/2. Ujhelyi bordézsma-jegy-
zék. 761.; MOL. E 156. U et C. Fasc. 41. No. 11. A sarospataki
uradalom urbdriuma 1676.; Ila Bailint: i. m. 91.

13 Ebben a korszakban, amikor a magas adék miatt jellemzd
az llatallomény csokkenése, ezzel az llatlétszammal a legjelentd-
sebb végarddi gazdak kozott volt, ugyanis a 32 jobbégycsalddbol
6-nak voltak okrei (egy négyokros és 6t kétokrds jobbagy). Azok
koziil a jobbagyok kozill, akiknek okre nem volt, egynek volt 3 te-
hene és 10-nek 2 tehene, de a faluban a legtobb sertéssel és a har-
madik legtobb méhcsaladdal 6zv. Szalontai Gyorgyné rendelke-
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zett. MOL E 156. U et C. Fasc. 41. No. 11.; Magyarorszag tort€ne-
te 1526-1686. (Magyarorszag torténete tiz kdtetben.) Szerkeszts:
R. Virkonyi Agnes. 11. kotet. 1364-1365.

14 MOL. E 156. U et C. 419. doboz. Fasc. 36. No. 25. A siros-
pataki uradalom leltara és Osszeirsa 1688.

15 Sarospataki Reformatus Kollégium Tudoméanyos Gydijte-
ményei Levéltara. Saros Nagy- és Kispatak véros iratai 1366-1910.
a. Sédrospatak varos tandcsanak iratai 1366-1910. SD.1.4./TJ.4.
Senatusi jegyzGkonyvek 1-6. kotet. 1579-1786. 3. kotet. Protocol-
lum Judicis Primarii, Notarii et Senatus Oppidi Saros Nagy Patak
1642-1717. Kozolve: A sarospataki sz616miivelés torténetének 16-
17. szazadi forrdsai a mezdvarosi protokollumokban. (A Sarospa-
taki Rakéczi Mizeum Forraskiadvanyai 1.) Kozli: Romdn Jénos.
Sarospatak, 1964. 144-145. 232. regeszta. A Békakorgé Sarospa-
tak hatdraban a Megyerhegy alatt taldlhatd, mésik neve Alsé-
Megyer. Balassa lvin—Kovdts Ddniel: Sarospatak hatdrdnak hely-
nevei. Sdrospatak, 1997. 40., 62. és 70.

16 SFL Filmtar. 431. tekercs. 1693/15. Ujhelyi bordézsma-jegyzék.

17 Nem szdmitom az ardéi lakosok kozé azt a két jobbégyot,
akirdl megjegyzik, hogy Sarospatakon laknak. MOLE 156. U et C.
429. doboz. Fasc. 41. No. 22. A sérospataki uradalom &sszeirdsa
1693. 117-122; Visegradi Janos: Az 1697.-i parasztmozgalom lefo-
lyasa Sarospatakon. (IV. kézlemény.) In: Adalékok Zemplénvar-
megye Torténetéhez. (a tovabbiakban AZT) XVIL évf. Sétoralja-
ujhely, 1911. méj—aug. 5-8. sz. 165-169. Visegradi négy részletben
kozolte a sarospataki jezsuitdknak az 1697. évi hegyaljai felkelésre
vonatkozo feljegyzéseit.

18 Mint fent mar utaltam ré, a sz6l6birtokok ésszeirdsai nem
mindig tintetik fel az extraneusokat, tovabba Szalontainak ebben
az id&ben volt Satoraljadjhelyen sz6l6birtoka. SFL IV-A. 1005/a.
Zemplén varmegye addszed@jénck iratai 1553-1850 (-1852).
Szirmay-féle pénztari és biztossagi iratok — Acta perceptoralia et
comissariatica 1553-1777. 13. cs. C. Loc. 112. No. 60. Conscriptio
Ignobilium processus Varanoviensis. 1696.

19 Benczédi Liszl6: A hegyaljai kuruc felkelés 1697-ben. Buda-
pest, 1953. 39,; Esze Tamas: i. m. 290. A Dérzsik a Szdrhegy keleti
lejtGjén taldlhatd és a sarospataki uradalom birtoka volt, mig a
Veresharaszt Karolyfalvatdl keletre, a varos kiilteriiletének dél-
nyugati hatdrdn helyezkedik el. Az 1693. évi Grbédrium szerint a
Dérzsik majorsagi sz616 volt, ezt ,pénzzel miveltetik Spataki Tiszt
Uraimék” MOL. E 156. U et C. 429. doboz. Fasc. 41. No. 22. 150.;
Satoraljatjhely Lexikona. Szerkeszt$: Kovdts Ddniel. Satoraljaij-
hely, 2001. 88. és 465.

20 Benczédi Laszlé: i. m. 22-39.; Sugdr Istvdn: Lehanyatlik a
torok félhold. Budapest, 1983. 360-363.

21 Rikéezi Ferenc: Vallomasok. Forditotta: Szepes Erika. Pécs,
[2003.] 48.

22 Benczédi Lasz16: i. m. 24-25. és 47-49.; SFL. V-272. 2. kotet.
Babocsay Isdk: i. m. A Pataki Commendanst is mesterséges kdtekedé-
séért a Va[rba] valokkal egyiitt az Ujhelyi vasarb[an] meg olik.

23 Visegradi Janos: i. m. (L kozlemény.) In: AZT. XVI. évi.
Sétoraljadjhely, 1910. jan.-mdrc. 1-3. sz. 65-71.

24 SFL. V-272. 2. kdtet. Viroskényv 1670-1834. Babocsay
Isék: i. m. E Zenebonas nép Tokajban Tokay Ferenczet Patakon
Szalontai Gyorgyot eloljarokka teszi; Visegradi Janos: i. m. (L.
kozlemény.) 67-68; Détshy Mihaly: i. m. 275.; Benczédi Lészl6: i.
m. 39, 47-52.

25 Benczédi Laszlo: i. m. 52-54. és 72-77.

26 Benczédi Laszl6: i. m. 77-78.



27 A Passus” nélkill jar személyek elfogasara és Patakra ki-
sérésére kiadott parancsrél egy 1698. méjus 3-dn, Cékén (ma Cej-
kov, Szlovékia) lefolytatott tantvallatasi jegyz6konyvben maradt
fenn utalds. Baksa Lérinc Zemplén varmegye helyettes szolgabirg-
ja és Szentpéteri Laszlo helyettes eskiidt vizsgélatot folytattak
Szenczi Istvén ellen, arrdl, hogy ,,.Szenczy Istvan Uram, Vitézi Ja-
nos Uramnak Uyhelybdl val6 elmenésében, a midén tamadot vala
tavalyi esztendGben az a Tolvaj Vildg semit sem tudot? sem pedig
Czékén valé megh fogisinak semminému oka nem voit, és a kik
megh fogtdk, arra nézve fogtdké megh hogy Patakra be vigyék, a
mint hogy beis vidték?” Ekkor nemes Szab6 Gaspar 25 év korili
cékel lakos azt vallotta, hogy nem Szenczi Istvdn miatt fogtak el
Vitézit, hanem azért, mert . kemény parancsolattya volt az falukra,
varosokra Szalontaitul, hogi az olljan embert megh fogiak az kinek
passzusa nincsen, amint hogi beis vidték Patakra”. Ezt ersitette
meg Molndr Istvdn 38 év koruli és Kocsis Janos 50 év korili cékei
lakosok vallomadsa is. SFL IV-A. 1008/f. Zemplén Varmegye Tor-
vényszékének iratai 1550-1850 (-1851). Juridikus iratok €s polgari
perek 1550-1813. 63. csomé. Loc. 112. No. 379. Inquisitio pro Parte
Domini Stephani Szenczy Anno Dni 1698. Czéke, 1698. majus 3.

28 Szalontainak Vécsey kivégeztetésében jatszott szerepérdl
egy 1730-as vizsgalati jegyz6konyvben Kdorosy Gyorgy (1660 k. —
1731), ekkor Rékdczi elkobzott birtokainak kormanyzdja azt val-
lotta, hogy kemény fogsagba hoztdk be Vécseyt Szalontai elé, ,,aki
azon tolvajoknak eldljardja volt”. El6tte ,valamely leveleket olvas-
gattak volna, kiket E§ Ngatiil vettek el, mellyért drulénak kialtvan,
felzendiil azon gyiilevész nép, €s a Pataki Varbeli templom alsé
végénél az ott valé tdmlecz Szelyén, hogy oszve konczoltak, vag-
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daltak megolték”. Jankafalvi Janos 50 év koriili pataki lakos, aki
fiatalon részt vett a felkelésben, ugy vallott, hogy Vécseyt elfogata-
sa utan Patakra vitték. Itt Szalontai tarsaival egyiitt kihallgatta,
majd a tomlocbe kiildte és a kurucok a témloc felé hurcolvan,
amely a pataki vartemplom fels6 végében allt akkor, ahelyett, hogy
a tomlocbe vetették volna, szeme lattara megolték. IV-A. 1008/
(Loc. 113.) Loc. 114. No. 195. Inquisitio Pro Parte D. L. Bar.
Alexandri Vécsey 1730 per in Febr.; Heckenast Gusztdv: Ki kicso-
da a Rékdéczi-szabadsdgharcban? (Historia Konyvtar. Kronol6gi-
ak, adattarak 8.) Sajté ala rendezte, kiegészitette és az elGsz6t irta:
Mészdros Kdlmdn. Budapest, 2005. 250-251. Vécsey halala kapcsan
Esze tanulméanya megemlit egy 1718. jinius 19-ei inkviziciét, amely-
ben egy tani azt vallotta, hogy elGszor Jankafalvi Janos szarta le hé-
tulrél 6t egy hegyes térrel, majd a tobbick ezt kévetSen felkoncoltak.
Sajnos a forras helyét nem adja meg. Esze Tamds: i. m. 292.

29 Visegradi Janos: i. m. (II. kdzlemény.) In: AZT. XVL évf.
Satoraljatjhely, 1910. apr—jin. 4-6. sz. 175-180.; Benczédi Laszl6:
i. m. 55-59.

30 Sugar Istvan: i. m. 364-365., Benczédi Laszlé: i. m. 83-91.;
Visegradi Janos: i. m. (II. kozlemény.) In: AZT. XVIL évf. Sator-
aljaujhely, 1911. jan-apr. 1-4. sz. 70-74. A rendhaz napldja mind-
Ossze annyit irt, hogy ,,a {azadok kivdlé vezetSi mindnyédjan elme-
nekiltek”. A virban maradtak pedig VII. 22-én még biztak
Szalontai segitségében, ezért folytattdk a harcot, de egy nappal ké-
s6bb megadtik magukat.

31 Benczédi Léaszio: i. m. 118, SFL Filmtar. 432. tekercs.
1698/2. Sarospataki gabonadézsma-jegyzék. A dézsmajegyzék sze-
rint Végardon méar nem éltek Szalontaiak.
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BAJOR MARGIT HERCEGNO (1325-1374)
MAGYARORSZAGI TEVEKENYSEGE'

Lajos, bajor herceg és rémai kirdly (a késébbi I'V.
[Bajor] Lajos német-romai csaszar [1314/1328-1346})
1324-ben, Kélnben, oltar elé vezette Vilmos holland
herceg (1304-1337) lanyat, Margitot. A hazaspir leg-
idésebb lanya, aki szintén a Margit nevet viselte,
1325-ben sziiletett. A kislanynak kés6bb még kilenc
testvére latta meg a napvilagot.2 A hercegné gyer-
mekkorardl szinte semmit nem tudunk.

Karoly Rébert magyar kiraly és Lokietek Erzsé-
bet hazassagabdl 6t fid, Karoly, Laszld, Lajos, And-
ras és Istvan szdrmazott, akik koziil a két legidGsebb
nem érte meg a felnSttkort. Karoly Rébert 1342-ben
bekovetkezett haldla utan az 1324-ben sziiletett Lajos
kovette 6t Magyarorszag trénjan. Andras herceget,
aki 1333 6ta Ndapolyban élt, és Johanna hercegnd
(kés6bb Napoly kirdlyngje) férje volt, 1345-ben Aver-
saban meggyilkoltak, és a gyanisitottak felesége kor-
nyezetébdl keriiltek ki. Mivel sem VI. Kelemen papa
(1342-1352), sem a kirdlyn$ nem tett semmit a gyil-
kosok felkutatasaért és megbiintetéséért, Lajos kirdly
maga szeretett volna sereget vezetni Népolyba,
Occsét megbossziilandd. Mivel a papa ellenezte ezt a
tervet, lévén a Nédpolyi Kiralysag hiibérbirtoka, ezért
a magyar uralkodé szévetségest keresett magdnak
VI. Kelemen ellen. Ezt természetes modon talalta
meg az egyhdz altal szakadarnak tekintett és kidtko-
zott I'V. (Bajor) Lajosban. A szdvetséget eljegyzéssel
pecsételték meg, a csdszar lanya, Margit, jegyet val-
tott a magyar kirdly 1332-ben szilletett fiatalabb
dcesével, Istvan herceggel. A tervezett hizassdg ellen
a papa azonban tiltakozott, 1345-ben azt irta a ma-
gyar uralkodénak, hogy rémiilettel és amulattal érte-
siilt a hercegnek és a csaszar lanyanak tervezett ha-
zassagkotésérdl.’ Az eljegyzésbdl azonban ekkor még
nem lett hazassdg, mert a magyar herceg szdmadra La-
jos kiraly igéretesebb menyasszonyt talalt. II. (Santa)

Karoly (1285-1309) népolyi kiraly 1296-ban megval-
toztatta a dél-itdliai Anjou-csalddban addig fennéllé
oroklési rendet. Ezek szerint az 1300-ban Magyaror-
szagra keriilt Karoly Rébert vagy leszarmazottai ak-
kor sem orokdlhetik a trénjat, ha harmadszilott fia
és utdda, Robert (1309-1343) 6rokos nélkiil hal meg.
Ebben az esetben a Napolyban é16 Anjou-hercegek
kozil kellett 6rokost talalni. Rébert kirdly azonban
mind a két fiat talélte, és nem voltak fid unokai sem.
A trénjat azonban biztositani szerette volna lanyuno-
kai — Johanna és Madria — valamelyikének, ezért a ma-
gyar uralkod6hoz fordult segitségért. Felajanlotta ne-
ki, hogy egyik fia vegyc feleségiil id6sebb unokajat,
Johannat, és uralkodjanak egyiitt Napoly felett. A
szerzGdést végiil 1333-ban kototték meg, és ennek ér-
telmében Kéroly Rébert Andras nevi fia (aki az ap-
javal egyiitt utazott) Napolyban maradt, és nagykoru-
saganak elérésckor feleségiil vette az id6sebb herceg-
nét. A megegyczés barmely fél haléla esetén életben
maradt, mert ha Andras elhunyt volna, akkor helyet-
tc Lajos herceg lett volna Johanna férje, és sziikség
esetén Maria hercegnd is hazassdgra léphetett volna
Andriéssal.* VI. Kelemen pdpa Nagy Lajos magyar ki-
raly elsé ndpolyi hadjarata (1347-1348) utdn ugy
gondolta, hogy a megbckélés érdekében a magyar
udvar altal Andrds haldlaban biinrészesnek tartott
Johanna kiralyn6 helyett annak higa, Maria uralkod-
jon az orszdgban, és menjen ndiil Istvan herceghez.
Ezt a tervet Guido péapai legatus 1349-ben kozolte
Lajossal, ezért lehet tudni, hogy ekkor a herceg még
n6tlen volt.> Azonban a néiszb6l nem lett semmi,
mert a megdzvegyiilt Nagy Lajos maga is gondolt ar-
ra, hogy elveszi az akkor mar szintén 6zvegy nédpolyi
hercegnét. Igy Istvan szdmara ismét eltérbe keriilt a
mar 1345 6ta mell6zott bajor csdszarlannyal kdtendd
eskiivé terve. A hdazassagot 1350 végén kothették



meg, de a papa diszpenzaciodjat (erre azért volt sziik-
ség, mivel a fiatalok masod-unokatestvérek voltak)
csak kés6bb kérték meg. Tudjuk, hogy 1350. szep-
tember 22-én Szécsényi Tamds orszdgbird kiilféldon
tartézkodott, Istvdn herceg per procura eskiivjén,
Bajororszagban.b VI. Kelemen pdpa 1350. december
31-én kelt levelében értesitette a herceget, hogy a
kért diszpenzaciét szamara megadja,’ és 1351. januar
8-4n irott levelében mar Istvan herceg feleségeként
emliti Margitot.8 A hercegn6t fényes kiildottség hoz-
ta magyar foldre, melynek tagja volt a mar emlitett
Szécsényi Tamason kiviil a két Nagymartoni Miklés
is.” A hazassagi akadaly aloli felmentést a hercegi par
Keszei Miklos zagrabi piispoktdl kapta meg, akit VL
Kelemen papa 1351. februar 10-¢én kelt levelében ha-
talmazott fel.l® Margit két gyermekkel, név szerint
Janossal és Erzsébettel ajandékozta meg férjét. A
hercegnd bajor kisérGi csak évekkel kés6bb bukkan-
nak fel az oklevelekben. A hercegi par 1350-1352 ké-
z6tt Budén lakott, a herceg néhany oklevele arrdl ta-
ndskodik, hogy kisebb utazdsokat tett az uralma alatt
all6 tertileteken. 1353-ban Zagrabba koltoztek, és ek-
kor épitették ki 6nallé udvartartdsukat is. Margit fér-
je €letében sem Budédn, sem Zigrabban nem vett
részt az ligyek intézésében, hattérbe huzddott. Valo-
szinfinek tarthatjuk, hogy elkisérte férjét 1353 nyarén
Budara, ahol részt vettek Nagy Lajos és Kotromani¢
Erzsébet hazassagkotésén, (a késébbi IV. Karoly né-
met-rémai csdszar [1346-1378] latogatasan, bar errdl
konkrét adatokkal nem rendelkeziink, minddssze azt
tudjuk, hogy 1353. szeptember 16-4n a herceg az ak-
kori kiralyi székhelyr6l, Budardl keltez oklevelet.!!
Margit férje haldla utan gyermekeivel egyiitt Budara
koltozott, és a gydszév leteltéig a kirdlyi csalddnél
maradt. 1355 végén visszatér Zagribba, de a kovet-
kez0 év elején tavozott Magyarorszagrol, gyermekeit
Budan hagyta, és férjhez ment Gerlach von Hohen-
loch német lovaghoz. 1356 januarjdban parhuzamo-
san viselte a horvat-szlavon-dalmat és bajor herceg-
ndi cimet, magat még szlavén hercegnének nevezi,'?
de II. Albert osztrdk herceg (1330-1358) madr bajor
hercegnéként (,ducissa Bavarie”) emliti.!3 Nem sok-
kal ezutdn tavozhatott el végleg Magyarorszdgrdl,
ugyanis aprilisban mar Bécsbdl ad ki oklevelet,!* és
janudr utdn nem ismeriink t&bb olyan forrast, amely-
ben szlavon hercegnéként szerepelne. 1356-ban La-
jos magyar kirdly és Margit kozott az osztrak herceg
kozvetitésével a hercegn® naszajandéka iigyében in-
dult meg a targyalas. Aprilisban Margit lemondott
minden jogardl, amely a magyar kirdly 6ccsével ko-
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tott hazassagabdl megillette, és kérte, hogy Lajos fi-
zesse ki szdmdara a naszajandékat jelentd hatvanezer
forintot. Mivel a kés6bbiekben a hercegnd kdvetelése
megviltozik, ezért valdszinlinek tarthatjuk, hogy az
lgyet nem ismerte pontosan. A hdzassagi szerz6dés
szerint Margit hozomanya negyvenezer forint volt,
amihez Istvan herceg tovabbi hatvanezret tett hoz-
za. A magyar kirdlyi csalad ennek biztositasara
Nagyszombat varos jovedelmeit kototte le. Margit
kés6bb azonban a varos atadasat is kovetelte La-
jostol, harmincezer forint készpénzzel egyiitt. Vé-
gil az ugy 1359-ben jutott nyugvépontra, mikor
masodik férjével egyiitt elismerte, hogy miutén ho-
zomanyanak és naszajandékdnak killdnbségét,
huszezer forintot kifizettek neki, tobb kovetelése a
magyar korona felé nincs.!®> A hercegnd masodik
hazassagabdl fil sziiletett, aki a Janos nevet kapta.
Margit 1387-ben halt meg.!® Nem lenne teljes
azonban a kép, ha nem foglalkoznank a hercegi par
gyermekeivel is. Valdszinlinek lehet tartani, hogy
Istvin herceg masodik szlavén hercegsége alatt
(1353-1354) sziilettek. 1361-ben Erzsébetet nyolc-
évesnek tudjak, igy sziiletési évét 1353-ra tehet-
juk.!” Margit hercegnd egy 1355-0s oklevelében irja
azt, hogy Istvin Zagrabban volt, mikor Janos meg-
szuletett, és a kdptalannak adomdnyt igért 6roko-
sének vilagra jotte miatt, de mivel meghalt, teljesi-
teni nem tudta. A herceg be nem valtott igéretét
Margit hercegns azonban teljesitette.!8 Mivel Ist-
van az oklevelek tantsédga szerint 1353 el6tt nem
jart Zagrdbban, ezért Janos herceg sziiletési idejét
1354 tavaszira-nyarara tehetjik. A kis herceg apja
haldla utdn névleg megorokolte annak tartomd-
nyat, ténylegesen a régenshercegséget visel anyja
és Hahot Miklés ban iranyitotta az ligyeket. Margit
1355. december 20-an kiadott okleveléb6l tudjuk,
hogy nem tehetett 6rok érvényili adomanyokat, azo-
kat késGbb a nagykortva valt fidnak meg kellett
volna erGsitenie. A hercegnd ekkor tett adomanya-
nak kapcsan kifejezi abbéli reményét, hogy fia, mi-
kor nagykorti lesz, nem vonja majd vissza ezt.?®
1356-ban Margit hercegnd Magyarorszagon hagyta
gyermekeit, akik innent8l kezdve Budan nevelked-
tek. Annal ink4dbb indokolt volt ez a 1épés, mert La-
jos kirdly még mindig gyermektelen volt, és Janost
szanta orokosének. Ezt az 6roklési rendet a magyar
uralkodé 1355-ben elfogadtatta a lengyel rendek-
kel is.20 A herceg fiatal korédval indokolhatéan nem
szerepelt gyakran az oklevelekben. 1358-ban Lajos
egyik oklevelében a vart fiai mellett Janost nevezi



orokosének.2! 1359-ben Rudolf osztrak herceg a
kisfiat Szlavénia, Horvatorszag és Dalmacia herce-
gének emliti.22 A fiatal herceg azonban 1360-ban
elhunyt, ettdl kezdve Nagy Lajos Katalin ldnyanak
megsziiletéséig névére, Erzsébet szdmitott a ma-
gyar trén 6rokdsének.

A herceg(nd)i aula

Margit hercegné aulajabodl sziikségszerlien kevés
embert ismeriink, hiszen Osszesen 10 darab oklevele
maradt rank, és 6nélld udvartartdsa csak par honapig
allt fenn.?3 1354 végétol 1355 Gszéig-teléig Buddn élt
a kirélyi csaladdal egyiitt, azutn koltdzott le gyerme-
keivel Zagrabba. Azt tudjuk, hogy a f6bb udvari tiszt-
ségeket betoltotték, Margit hercegnd egy oklevelé-
ben olvashatunk banjardl és tarnokmesterérdl is.2*
De azoknak a neveit, akik betoltotték ezeket a tiszt-
ségeket, nem ismerjiik.
az oklevelekben kancelldsr és vasvari prépost
(,,cancellarii et prespositi Castri ferrei”) cimmel szere-
pel. Tevékenységér6l a csekély szami fennmaradt
oklevél miatt nem tudunk b6vebb képet alkotni.

Ahogyan a hercegndi udvar f6bb tisztségviscl6i-
alsébbfoku tisztségviselSk névsora is meglehetdsen
hidnyos. A szlavoniai varak élén pusztan két esctben
tudjuk megnevezni a vdrnagyot, és csak egy megye
(Zagrab) ispanjat ismerjik. A hercegng szolgilata-
ban allé homo ducis és reldtor is csak egy-egy esetben
tinik fel. Ezeken kiviil taldlkozunk adészed6kkel is.?
Hahét Miklds 1354 decemberében Istvannak, Beke
fidnak cimzi diplom4jat.?6 1355-ben pedig maga a
hercegné ad ki oklevelet addszed6jének, Rodolfus de
Cacestayn-nak és tisztségbeli utédainak cimezve.

Margit Bajororszdgbdl hozott kisérete csak Istvdn
herceg haldla utan jelenik meg az okleveles anyag-
ban. A mér fentebb emlitett Rodolfus de Cacestayn
adészedGként szolgalt a hercegné mellett,?’ Jenslinus
Teutonicus pedig egy oklevél relatoraként szerepel.28

A hercegndi jelenlét

Margit hercegnd alatt is talalkozhatunk a hercegi je-
lenléti birdsag, vagyis a ducalis praesentia miikodésével.
1356. januar 14-én kelt a hercegné oklevele, melyben a
zagrabi képtalant utasitia arra, hogy a zagribi
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agostonos atyakat iktassa be a nekik adoményozott bir-
tokba. Ha pedig a bejart hatdrokkal a szomszédos bir-
tokosok nem értenek egyet, akkor az ellentmonddkat a
hercegndi jelenlét birdsdga elé idézze meg.?® A kipta-
lan vélaszlevelébd! tudjuk, hogy senki nem emelt szt
ezen birtokbaiktatds ellen.3 Mas olyan eset, ahol széba
keriil a hercegndi jelenléti birdsag, a csekély szamu ok-
levé] miatt nem maradt rank.

Margit de gratia tevékenysége

A ducalis praesentia fogalom értelmezése azon-
ban kettds: jelenti egyrészt a fentebb targyalt hercegi
jelenléti biraskodast, masrészrdl pedig a hercegndétdl
kegyet és kivaltsdgot remélSk is a hercegnd jelenléte
elé allva (,ad nostram accedentes praesentam”) adtak
eld kérésiiket.

Istvan, Tamas fia, aki Istvan herceget is szolgalta,
1356 janudrjaban birtokadomanyt kap a hercegn6tél,
eddigi szolgalatai fejében. A hercegnd kifejezi abbéli
reményét is, hogy a familiarist a késébbiekben is ma-
ga és fia mellett tudhatja. A birtok a hercegnd kezé-
hez 6roklés atjan jutott.3!

Olyan esetckkel is talalkozunk, mikor a kérelme-
z6 nem kivaltsagot kért a hercegn6tdl, hanem a mar
meglévd oklevelét szerette volna étiratni a tertlet 4]
uraval. Margit egy 1355-ben kelt oklevelében leirja,
elhunyt férje adomdnyait és meger&sité okleveleit
nem akarja elhanyagolni, ezért dtirja és megerssiti a
széban forgé diplomat.??

A zagrabi var jobbagyainak kiildéttsége felkereste
a hercegnét, és kérte, hogy Nagy Lajos szdmukra
adott kivaltsaglevelét irja at és erGsitse meg. A her-
cegnd cleget tett ennek és szOordl széra (,.de verbo ad
verbum”) atirta a kiralyi diplomat.3

1355 januarjaban Margitot felkereste Miklos,
Mityasfi Mike fia, és kérte, hogy Istvin hercegtdl
1353. november 27-én kapott privilégiumat erdsitse
meg. A hercegnd teljes egészében, valtoztatas nélkiil
(,non abrasum non cancellatum”) sajat oklevelébe
foglalva atirja és meger6siti a privilégiumot. Miklos
azonban nem elégedett meg annyival, hogy a herceg
haldla utdn a tartomdny élére kerilt régenshercegné-
vel er@sitse meg a privilégiumot, hanem a kiralynal is
bemutatta azt.3* Lajos kiraly atir6 oklevele februdr
2-4n kelt.3

A zagrabi polgdrok kiilldottséget menesztettek a
Budén id6z6 hercegn6hodz 1355-ben. Anton bird, Pé-
ter, Ligerius fia és Ivan dedk, Janos fia azzal alltak a



hercegnd €lé, hogy szabadsigaikban és kivaltsagaik-
ban haborgatjak 6ket. A hercegné megparancsolta
banjanak és tdrnokmesterének, hogy ne cselekedjenek
a meglévd kivéltsagokkal ellentétesen.3® A vdros polga-
rainak sikeriilt még egy kivéltsagot kieszkdzolniik a
mar meglévdk mellé. Nevezetesen barki gyilkost halal-
ra itélhettek, illetve szimiizhettek, és ha a szamiizottet
vissza akartdk fogadni, azt is megtehették.3’

1355-ben Kapronca véros polgérai jarultak a her-
cegn8hoz, és bepanaszoltdk Kapronca varanak var-
nagydt, LaszIot, Péter fidt, hogy azokat a kivaltsago-
kat, amelyeket Istvan herceg 1353. marcius 10-én kelt
oklevelében biztositott a varosnak, nem tartja tiszte-
letben. A hercegnd a kivéltsidgok figyelembe vételére
utasitotta varnagyat.38

1355 novemberében Tétény nembeli Pekri (de
Pukur) Lorinc fia, Pal, ,ad nostre serenitatis acce-
dendo presenciam” bemutatott a hercegndnek két ok-
levelet, amelyek szerint a birtokai mentesek minden
ado alél. A hercegnd megparancsolta adészeddinek,
hogy ezt tartsdk tiszteletben, és ne haborgassdk az
addszedéssel a csaldadot.®®

Generalis congregatio

1354-1356-ban Hahdt Miklos tartotta a szlavoniai
generalis congregdtiokat, Zagrabban. 1354. december
6-4n kelt oklevelében emlékezik meg arrél a gytilés-
r6l, amelyet Szent Miklds iinnepe el6tti szerdan tar-
tott, és ezen a gylilésen a Garig-hegyen laké agos-
tonos remete atydk kérték, hogy a kordbbi banok és
Istvan herceg ideje alatt élvezett adémentességiiket
tovédbbra is megtarthassdk. A ban parancsot adott a
hercegnd nyestbdraddszeddjének, Istvannak, Beke fi-
anak, valamint minden tisztségbeli utédjdnak, hogy
az atydkat az addval tobbet ne haborgassék.40

Osszegzés

Margit hercegnd férje haldla utdn révid ideig ira-
nyitotta annak tartomanyét, majd tavozott Magyaror-
szagrol. Onall6 oklevelezése masfél évet olelt fel, en-
nek az idSnek legnagyobb részét azonban Budan t6l-
totte, a kirdlyi csaladnal. A hercegség Istvin herceg
életében funkciondld intézményei tovabbéltek, igy
példdul az 6nallé hercegi udvartartas és 6nalld birdi
jelenléte (ducalis praesentia) is. Azonban 1354 nyara-
t6l 1356 elejéig nem élvezett a hercegség olyan nagy-
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foka 6nallésdgot, amely Istvan életében szokésban
volt. A teriilet beliigyeibe ekkor mar Lajos kirdly is
beleavatkozott, az oklevelet atiratok immar neki is
bemutattdk diplomdikat, és a régenshercegné 4tiré
levele mellett a kirdlyival is ,,bebiztositottak” magu-
kat. A hercegnd a gyaszév letelte utén tdvozott az or-
szagbdl €s Gjbdl férjhez ment. Fia, Janos, ekkor a ma-
gyar korona ordkése volt, 1évén Lajosnak még nem
szitlettek gyermekei, 1dnya, Erzsébet pedig az uralko-
ddcsalad egyetlen fiatal ndi tagja volt. A gyermekek
igy ,természetszer(ileg” maradtak Budan, nagyanyjuk
és nagybatyjuk feliigyelete alatt. A hercegns tavoza-
sanak okat azonban nem ismerjik.

Bajor Margit hercegné aulija

1. Andras, Gyorgy fia (Semethnek mondott):
Margit hercegné adédszeddje, urndjétdl testvéreivel
egyltt 1354 novemberében birtokaikra kivaltsagot
kapott.*!

2. Benedek, Domonkos fia: 1354-ben mint maré-
csai ispan, nagykemléki €s grebeni varnagy tiinik fel
az oklevelekben. A herceg haldla utdin megmaradt
Margit hercegns szolgalataban, ugyanazokat a tiszt-
ségeket viselve, mint Istvan herceg életében.4? 1356
janudrjaban homo ducisként szerepel. Ugyanebben
az oklevélben famulusardl, Gatalrél olvashatunk.
(,Gatal de Hrascyna”)*3

3. Briinni Péter: 1350-ben taldlkozunk el6szor a
nevével a herceg szolgalatdban mint ,,comitis capelle
et secretarii cancellarii ... Stephani ducis”** 1352. jini-
us 2-dn Lajos szimdra, mint Istvan herceg kancellar-
janak (cancellario), gy6ri olvas6kanonoknak, eszter-
gomi és zdgrabi javadalmasnak, erdélyi kanonoksa-
got kér a papatol.® 1352. november 2-an a kiralyi
csaldd az Andras, vasvari prépost haldldval megiire-
sedett javadalomra ajanlja.*® Ez a kinevezés azonban
VI. Kelemen pédpa haldla miatt sokdg hazdédott, csak
1355. augusztus 21-én keriilt ra sor. Pétert, pedig az
oklevélben ,,suo capellano, familiari et cancellaro®-
ként van emlitve.*’” Ennek ellenére Pétert megtaldl-
hatjuk a kaptalanban a kinevezés megérkezése el6tt
is, igy 1353 majusaban a vasvari kdptalan oklevele
Péter mester prépostot Istvan herceg kapolnaispanja-
ként és titkos kancellarjaként emliti.*® Margit herceg-
nd szolgalatdban 1355 folyaman tobbszor is felt{inik
kancellarként, ,prepositi ecclesie castri ferrei et can-
cellarii nostri” cimmel.? 1357. méjus 18-an pedig mar
a svajci Churi varos piispokeként talalkozunk vele,



mely utébbi méltdsagot valdsziniileg a Magyarorszag-
rél tdvozo Margit hercegnd segitségével nyerte el,
életét 6lmiitzi pispokként fejezte be.50
4. Gorbonoki Istvan, Beke fia: Istvdn herceg szol-

gédlataban 1353-ban verGcei ispanként és hercegi ki-
kildottként (homo ducis) taldljuk meg.5! 1354-ben
méar Hahot Miklés ban embereként taldlkozhatunk
vele: ,,cum Stephano filio Beke homine dicti domini
bani”52 1354. december 6-4n a ban ad ki oklevelet Ist-
vannak, Beke fianak ,, collectori marturinarum domine
Margarete ducisse”, hogy a zagrabi Szent Agoston
monostor testvérei minden addéfizetés aldl mente-
sek.>3 1358-ban pedig veszprémi alispanként latjuk
viszont.>* Apja Baboniocs Istvan familidrisaként ko-
rosi ispan volt 1316-ban.53

5. Istvan, Tamas fia: 1356. januar 10-én kelt
Margit hercegné azon oklevele, melybdl tudjuk, hogy
Istvin elkisérte 1354 nyaran a herceget arra a szer-
bek ellen vezetett hadjaratra, melynek visszaidtjaban
meghalt. A hercegnd ebben a levélben kifejezi azt az
6hajat, hogy familidrisa tovdbbra is Zagrabban ma-
rad, és szolgdlja 6t és fiat, Janos herceget.’¢

6. Jenslinus Teutonicus: Margit hercegnd egyik
1356-0s oklevelének raldtoraként szerepel. Valészi-
niileg a hercegnd bajor kiséretének tagjaként érke-
zett Magyarorszéagra.’’

7. Laszlé, Péter fia: 1355-ben Kapronca véaranak
castellanusa volt. Margit hercegné 1355 aprilisdban
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kelt oklevelében a varos kivaltsagainak tiszteletben
tartdsara szolitotta fel a vdarnagyot.>®
8. Rodolfus de Cacestayn: Margit hercegné ud-
vardban Istvianhoz, Beke fidhoz hasonléan a
nyestbdradd beszedésével foglalkozott. Valészinileg
a hercegnd bajor kiséretének tagja volt.>
9. Szentjakabi Tamas: Istvan herceg szolgdlata-
ban allt mar ura gyermekkordban is, de el6szér 1350-
ben szerepel a neve a rank maradt oklevelekben, mi-
kor addigi szolgdlataiért birtokadomdnyt kap a her-
cegtdl (,servitia sua ab evo nostre puerilis etatis”).50
Tamas ekkor az okicsi var varnagya volt. Kés&bb,
1353-ban, azért fordult Istvdnhoz, hogy 1350-ben ka-
pott birtokat cseréljék el, mert az ,,in confinio dicti
regni... Sclavonie adeo existerent”, hogy lehetetlen bé-
kében birtokolni. A herceg teljesitette ezt a kérést és
a Kords megyei Szentpéter birtokat adta helyette cse-
rébe.b! Tamas ekkor Medvevar varnagyaként szere-
pel, ezt a tisztséget oklevelekkel igazolhatéan 1353.
majus 28-4n is viselte.5? 1353 majusdban mas tisztsé-
geket is betoltott — a herceg udvari ifjija €s gerzencei
ispan — s ezt a két tisztséget viselte utoljara majus 28-
an.53 1354-ben Szentjakabi Tamads (ké)kaproncai var-
nagyként tlinik fel az oklevelekben, ezek utdn semmi
nyomat nem taldljuk sem a herceg, sem pedig Margit
hercegnd udvariaban.6
10 Tamds, de Marécsa: Margit hercegn6 1356. ja-
nuar 14-én kelt oklevelében homo ducisként szerepel 9
Haldsz Eva

Fiiggelék

L.

1350. december 31. (Avignon)%6

VI. Kelemen péapa (1342-1354) értesiti Anjou Ist-
van szlavén-horvat-dalmat (1332-1354) herceget,
hogy szdmara a kért diszpenzaciét megadja. Egyittal
arra kéri, hogy a Visegradon fogva tartott népolyi
Anjou-hercegek érdekében jarjon kézbe bdtyjanal,
Nagy Lajos magyar kiralynal.

Eredeti jelzet: Archivio Secreto Vaticano, Regista
Vaticana, 144. 195v, 196r.

MOL DF 291938

Dilecto filio, nobili viro, Stephano nato clare me-
morie Ludovici®’ regis Ungarie, illustris duci Sclavo-
nie® salutem etc. Sinceritatem devotionis et fidei,

quibus clare memorie progenitores tui claruerunt
erga Deum et Romanam ecclesiam matrem tuam
inter ceteros catholicos orbis terre principes acce-
dentes et sperantes, quod tu in hiis et aliis opera-
tionibus virtuosis eorum debeas studia imitari notis
tuis libenter annuimus et petitiones tuas quantum
cum deo possumus exaudimus.

Hac igitur conside ratione suasi dispensationem®’
tuam, pro qua nobis supplicasti, ad gratiam ex
auditionis admisimus beneplacita tua quaelibet in
aliis quantum cum deo possumus favorabiliter prose-
qut prestante domino disponentes. In igitur fili
caritatis affectum Romane matris tue ecclesie erga te



filiali gratitudine recompensans sic in omnibus ipsius
ecclesie beneplacitis te comformes, quod ecclesia
ipsa erga te materne prosecutionis continuante favo-
res et felicibus in presenti successibus afferuas et in
futuro eterne beatitudinis premia consequaris. Cete-
rum innocentie dilecti filii Regalium domus Sicilie0,
quos ad carcerem Carissimi in Christo filii nostri
Ludovici Regis Ungarie Illustris germani tui non
culpa sed eventus infelix adduxit pio compacientes
affectu nobilitatem tuam accente rogamus obsec-
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rantes accentius per viscere misericordie dei iuri,
quatenus apud eundem germanum tuum pro dicto-
rum liberatione Regalium divine propitiationis intui-
tu nostre interventionis obtentu et tue consideratione
salutis sic darc velis opem et operam efficatem, quod
per auxilium inter positionis tue nostri super hoc
desiderii consequamur effectum et tibi ad prosecu-
tiones et grata rependa teneamur. Datum Avinione
secundo kalende Januarii Anno nono.

1351. februdr 10. (Avignon)

VI Kelemen papa (1342-1354) levele Keszei
Miklds zagrabi piispoknek (1350--1356). A papa tu-
datja a f6pappal, hogy értesiilt Anjou Istvan és Bajor
Margit hercegn hazassagaroél, amelyet a koztiik 1évd
harmadfoku vérrokonsag tudataban kotottek meg, de
a pépai diszpenzacidért csak annak elhdlasa utan fo-
lyamodtak. Jelen levelében VI. Kelemen felhatal-
mazza a zagrabi pisp0kot, hogy idvds penitencia ki-
szabdsa utan, az egyhazi formak szerint nyilvanitsa a
hazassagot érvényesnek, és az abbdl sziiletd gyerme-
ket torvényesnek. A hercegi pédrnak ugyanakkor a
felmentés megadasa utdni évben egy Krisztus testé-
nek szentelt kdpolnat kell alapitania, azt évente és
orokre hisz eziistmarkaval ellatni.

Eredeti jelzet: Cancellaria Apostolica, Regista
Avenionensia, 250 451 R

MOL 2912007

Venerabili fratri N N72 episcopo Zagrabiensi
salutem etc. Exhibita nobis pro parte nobilis viri
Stephani ducis Scalvonie, nati clare memorie Caroli
regis Ungarie™ et nobilis mulieris Margarite nate
condam Lodovici de Bavaria,” quod olim ipsi non
ignari, quod in tercio consanguinitatis gradu invicem
se contingunt’, nichilominus ad procurandum sta-
tum pacificum Regni Vngarie ut Regnum ipsum ab
insultibus Ruthenorum, Tartarorum, Wlachorum,
Bulgarorum et Raxinorum ac aliorum infidelium
eidem regno vicinorum, qui regnum ipsum per
strages fidelium . incendia et rapinas nisi sunt
hactenus invadere et nituntur possit, unitis eorum
viribus efficacius deffensari tractatu super hoc habito
inter eorum utriusque consanguineos et amicos
scienter matrimonium alias pro verba legitime de
presenti licet de facto invicem contraxerunt illudque

carnali copula consumaverunt. Quare pro parte
ipsorum Stephani et Margarite nobis extitit humiliter
supplicatum?, ut cum ipsi in huius matrimonio
absque dispensatione sedis apostolice licite remanere
nequeant et si inter eos divorcium fieret turbatio
dicti regni et alia multa mala et scandala inter
consanguineos et amicos utriusque partis subsequi
verisimiliter timeantur dictos Stephanum et Margari-
tam ab excommunicationis sententia quam propterea
incurrerunt absolvere eisque de oportune dispensa-
tionis beneficio providere de benignitate apostolica
dignaremur. Nos igitur, qui salutem querimus sin-
gulorum ac statum pacificum dicti Regni eo specia-
lius affectamus, quo infidelium vicinitas nisi inibi pa-
cis vigeret tranquillitas plus posset esse nociva huius-
modi periculis obviare ac dictorum Stephani et
Margarite animarum saluti providere volentes, ipso-
rum supplicationibus inclinati fraternitati tue de qua
specialem in Domino fiduciam gerimus per apos-
tolica scripta conmittimus et mandamus, quatenus si
est ita eosdem Stephanum et Margaritam ab huius
excommunicationis sententia auctoritate nostra iuxta
ecclesie formam absoluas eisque ad tempus iuxta tue
discretionis arbitrio separatis ac iniuncto eis inter alia
sub virtute iuramenti prestandi similia, quod filia
decetero non attemptent nec facientibus praebeant
consilium auxilium vel favorem iniunctis etiam eis-
dem Stephano et Margarite super hoc bona peniten-
tia salutari et alys de iure fuerint iniungenda, demum
si tibi videatur expediens quod huisus dispensatio
concedatur, super quo tuam constantiam oneramus
cum eisdem Stephano et Margarita, ut impedimento
quod ex dicta consanguinitate provenit nequaquam
obstante matrimonium huius libere contrahere et in



eo postquam contractum fuerit licite remanere
valeant apostolica auctoritate dispensos prolem” ex
huius matrimonio suscipienda legitimam nunciando
volumus. Nichilominus, quod iidem Stephanus et
Margarita infra unius anni spatium post dispensatio-
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nem huiusmodi inmediate sequentis unam capellam
in honore corporis Christi fundare teneantur et de
bonis eorum propriis dicte capelle pro dote viginti
marchas argenti annui et perpetui redditus assignare.
Datum Avinione II11. Idus Februarii, Anno nono.
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JEGYZETEK

1 Bajor Margit hercegndvel kapcsolatosan a magyar szakiro-
dalom egy cikkre korlatoz6dik. Por Antal a Turul 1897. évfolya-
maban Pecséttani tijabb aprésdgok cimmel kozolt cikkében réviden
bemutatja Margit életét, és kozli 1356 utan hasznalt pecsétjét is.

2 Rall, 60. Els6 hazassagabol sziilettek Matild, Lajos, Istvan,
Anna, Agnes nevii gyermekei és egy gyermekkorban ethunyt ldny.
Masodik felesége tizenegy gyermekkel ajdndékozta meg, akik a
kovetkez6 neveket kaptdk: Margit, Anna, Lajos, Erzsébet, Vilmos,
Albert, Otté, Beatrix, Agnes és Lajos.

3 dilectus filius Nobilis vir Stephanus germanus tuus filiam
ipsius Ludovici reciperet in uxorem, quod quidem audire non solum
nobis, sed in aliorum fidelium cordibus horrorem generat et stu-
porem. 1345. oktéber 18. Theiner 1., 1050. sz. Villani Janos kroni-
kajaban is olvashatunk arrdl, hogy a papa neheztelt Nagy Lajos ki-
rélyra IV. (Bajor) Lajossal vald szovetsége miatt. Villani, 158-159.

4 Bertényi, 1987, 90-94.

5 Héman-Szekfi, 40. és 51.

6 Et quia nunc in Bawariam ad nuptias domini Stephani ducis
domini nostri transivimu” MOL DI. 51573,

7 Reg. Vat. 144, 195.v és 196r. és MOL DF 291938. Magyar
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hogy a kért diszpenzacidt szamdra megadja.

78 A hercegi parnak két gyermeke sziiletett: Janos és Erzsébet.
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HAGYOMANY ES UJITAS AZ EQYHAZI HERALDIKABAN:
XVI. BENEDEK PAPA CIMERE

II. Janos Pal papa haldla és utédja, XVI. Benedek
megvalasztdsa az 0j évezred eddigi legfontosabb ese-
ménye volt a Katolikus Egyhdzban. Az 1j egyhazfo
tobbszor hitet tett az el6dje altal képviselt iranyvonal
folytatdsa mellett, ugyanakkor az elmult fél év sordn
néhany figyelemre mélté valtoztatast is bevezetett. A
hagyomadny ¢€s az jitas e kettGssége az egyhdzi heral-
dika terén is markansan megjelenik.

A régi hagyomanyt kovetve a papai sz€k megiirese-
désének idején (sede vacante) ezittal is kdzponti sze-
rephez jutott a Romai Szent Egyhédz biboros kamarasa
(camerlengo), noha a I1. Janos Pal altal e targyban ki-
adott legijabb torvény korabbi hatiskoreinek egy ré-
szét a Biborosi Kollégium dékénjara ruhézta 4t.! A bi-
boros kamards legfontosabb feladata az Apostoli
Szentszék anyagi javainak kezelése a székiiresedés
alatt, igy erre az idore az elhunyt papa cimere helyén az
Apostoli Kamara szimbdluma: a papai kulcsok folott
ridon 4ll6, vords-arany savozasu nyitott ernyG (omb-
rell[in]o) volt lathatd a hivatalos dokumentumokon, s6t
a Szentsz€k internetes honlapjan is. Ugyancsak ez az
embléma jelenik meg az ez alkalombdl kiadott sede
vacante-emlékérem egyik oldaldn, mig a masik Eduar-
do Martinez Somalo biboros kamards sajat cimerét ab-
razolja,> amely az Gjabb szokasnak megfeleléen mar
nem tartalmazza a kordbban jobb mez&ként megosztva
felvett papai cimert.?

A 20. szazad utolsé négy papdjanak cimerét az
egyhdzi heraldika kozelmultban elhunyt doyenja, a
svéjci sziiletési Bruno Bernard Heim (1911-2003)
xanthusi cimzetes érsek, volt apostoli nuncius tervez-
te. XVI. Benedek papa szintén egy nyugalmazott dip-
lomatat, Andrea Cordero Lanza di Montezemolo
tuscaniai cimzetes érseket kérte fel cimere megalko-
tasara.* Az 4j cimert el8szor a Vatikdn napilapja, a
L’osservatore romano tette kozzé egy Cordero Lanza

di Montezemolo érsek tollabdl szarmazd részletes
kommentarral egyiitt.?

Az 0j papa cimerének leirdsa a kovetkezd: Kerek
talpt pajzson arany mezSben pajzsfoig €r6 voros sa-
tor — az olasz szoveg ellenkezd nézGponti terminolo-
gidja szerint ,,vOr0s pajzs arany kopennyel boritva”
(di rosso, cappato di oro) —, a satorban arany kagylo, a
jobb mez6félben természetes szind, arany fiilbevalos
mor (szerecsen) fej voros ajakkal, koronaval és gal-
lérral, a bal mez6félben fekete szegélyli voros zsakot
cipeld, természetes szind, oldalra nézd és 1épd med-
ve. A pajzs mogott a keresztbe tett papai kulcsok 1at-
hatdk (jobbrdl balra eziist, rajta balrdl jobbra arany),
amelyeket fejiikkbdl kétoldalt lelogd €s bojtban vég-
z6d06 voros zsinor kot ossze. A pajzs folott eziist pus-
poksiiveg harom vizszintes, egymassal kozépiitt flig-
gOlegesen Osszekotott arany savval €s a pajzs mogé
lelogd, majd jobbrdl €s balrdl djra el6tliing két voros
szalaggal, amelyeket arany rojtok és egy-egy arany



kereszt diszitenek. A pajzs aljan fekete rojtos eziist
pallium fiigg harom voros kereszttel.b

A kommentar szerint a pdpa nagy szerepet tulaj-
donit a cimer szimbolik&janak. A pajzs mesteralakja,
az un. cappa vallasi szimbdlum, amely a monasztikus,
kozelebbrél a bencés lelkiséget jeloli (XVI. Benedek
erls kotddése Szent Benedek rendjéhez kozismert,
amit csak tovabb erfsit az a tény, hogy 2005. majus
31-én cimertervez6jét, a romai bencés Szent Pal apat-
sadg patriarkdlis bazilikdjanak élére Allitotta). Az
arany mez8 cimeralakjai a miinchen—freisingi f6egy-
hazmegye torténetéhez kapcsolddnak: a mér fej (un.
caput Aethiopicum) a freisingi plispokség 6si jelképe,
amely III. Konrad hercegpiispdk (1316) éta hagyo-
mdényosan szerepel a f§pasztorok cimerében, a terhet
cipeld medve pedig az els@ freisingi piispOk, Szent
Corbinianus (kb. 680-730) személy¢hez kotddik, aki-
nek masodik rémai tja sordn tortént, hogy az egyik
lovukat elragadé medve utdbb megszelidiilve magéra
vette annak csomagjit, és egészen Rémadig hordozta
(a legenddt megorokité dbrazolds a plspoki feladat
terhét jelképezi). A kbzponti mezbben lathaté kagy-
16, amely XVI. Benedek liturgikus 6ltozékének f6
motivuma volt f6pasztori munkijanak megkezdése-
kor bemutatott szentmiséjén, harom jelentéssel is bir.
Teologiai szempontb6l Isten végtelenségére és az
emberi elme végességére utal egy Szent Agostonhoz
fliz6d6 legenda alapjan. Eszerint az egyhazatya egy-
szer a tengerparton sétalva meglatta, amint egy kisfia
kagyloval akarja kimerni a tenger vizét, mikor azon-
ban felkialtott, hogy ez lehetetlen, a gyermek igy
szOlt: ,El6bb merem ki a kagyldval a tenger vizét,
mintsem te megérthetnéd a Szenthdromsag titkat!”
(Erdemes megjegyezni, hogy Joseph Ratzinger dok-
tori értekezését Szent Agoston egyhaztanardl irta.)
Ikonografiai szempontbdl a kagyl6 évszazadok 6ta a
zardndokok szimbéluma (a Santiago de Compostel-
laba vezet6 at miatt ,Jakab-kagylonak” is nevezik), s
ezt Benedek papa is meg kivdnja &rizni el6djének, I1.
Janos Palnak a nyomdokait kdvetve, aki zarandok-
ként az egész vildgot bejarta. Végiil a kagyl6 szerepel
a Regensburg melletti Schotten monostor cimerében
is, amelyhez Ratzinger biborost, a regensburgi szemi-
ndrium egykori tandrat er8s lelki kot6dés fiizi (a
kagyl6 mezejének eredeti szinei, az eziist és a kék
ezenkiviil Bajororszdg nemzeti szinei).

A cimerpajzs e hagyomanykdzpontd tartalmahoz
képest jelents Gjitasokat mutatnak a XVI1. Benedek
altal valasztott hatalmi jelvények. Az oldas és kotés
Krisztus altal Szent Péternek és utédainak adott ha-
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talmat (vo. Mt 16, 19) a keresztbe tett kulcsok (chiavi
decussate) ugyan tovabbra is megjelenitik, ezek folott
azonban mar nem a hagyomanyos papai tiara, hanem
egy ehhez hasonlé ikonografidval kialakitott, &m tel-
jesen 4j jelvény taldlhatd: egy specidlis eziist mitra,
amelyen a korabbi harom korona helyett harom
arany szalag fut korbe, ezeket pedig kozépiitt egy
fliggbleges arany sav kéti dssze — az eldbbiek a papai
hatalom hirmas természetét jelolik (potestas ordinis,
iurisdictionis €s magisterii), az utébbi ennek egy sze-
mélyben valé fennéllasat jelképezi. Ez a véltoztatés
Ujabb hatarozott lépést jelent a tiara hasznalatdnak
visszaszoritasaban: VI. Pal még csak sajat korondjanak
fizikai viselésérsl mondott le, 1. Janos Pal mar magat a
korondzasi szertartdst is eltorolte, s ugyanigy tett II. Ja-
nos Pal is, anélkil azonban, hogy a tiara képi abrazola-
sat kiiktatta volna a hagyomanyos hatalmi szimbolika-
bdl. XVI. Benedek radikalis szakitasa ezzel a koézépkori
eredetii uralkoddi jelvénnyel tehat elédeinek elvi don-
tését Glteti at kovetkezetesen a gyakorlatba, mikdzben
a II. Janos Pal cimerében lathatéval teljesen megegye-
z6 két voros szalagot megtartva ikonografiailag a foly-
tonossagot is hangsilyozza.

A pépai hatalom szimbolikdjaban a tiara eltavoli-
tasaval bedllott fogalmi gyengiilést’ kivanja helyrebil-
lenteni a cimer masik 1jitdsa, a pajzs aljara figgesz-
tett pallium. Mivel ez a ruhadarab a korondzas eltor-
lése Ota a papai f6hatalom egyetlen valéban viselt, li-
turgikus jelképe, XVI. Benedek is nagyobb jelents-
séghez kivanta juttatni, s igy visszatért a pallium ere-
deti, kés66kori formajahoz, amely az elmult évsza-
zadok el6l és hatul egy-egy nydlvanyban végz6dd vas-
tag nyakgallérjatol eltérSen egyetlen hossza textilsav-
bdl all, amelynck két vége cldl és hatul a miseruha al-
jaig ér le. Tovabbi valtozas, hogy a gyapjubdl szott
papai palliumot tobbé nem hat fekete, hanem 6t vo-
ros kereszt disziti, amelyek jobban szimbolizaljak
Krisztusnak, az Isten bardnydnak 6t sebét.

Az egyhazi heraldika legfontosabb, s korunkban
immar széles (nemcsak katolikus) kérben ismert pél-
ddjanak, a papai cimernek ez a torténelmi jelentd-
ségili megujitasa ugyanakkor tobb komoly kérdést is
felvet. A tiara elhagyasandl ugyanis szamitasba kell
venni, hogy ez a hatalmi jelvény nemcsak a pépai ci-
mer részeként fordul el, hanem a Szentszék cimer-
jelében avagy jclvényében (badge) is szerepel a ke-
resztbe tett, zsindrral Gsszekotott papai kulesok fo-
lott. Ez az embléma a papéat megvalasztasa elfogada-
sanak pillanatatél megilleti, vorés mezdbe helyezve
pedig a papasag és a Vatikdnvérosi Allam cimeréiil is



szolgdl.® A kulcsos-tiaras jelvényt egyébként a Romai
Kdria dikasztériumain kiviil még szamos mas intéz-
mény haszndlja, igy pl. a L osservatore romano, a Va-
tikani Konyvkiadd, vagy a kiilénb6z8 rangi papai ko-
vetségek.® Vajon a tiardt ezekben az esetekben is
mindig az 4j (bar liturgikus ruhadarabként még be
nem vezetett) haromsavos mitrdra kell majd lecserél-
ni, aminek eddig semmi jele a gyakorlatban, vagy
olyasféle kettsség jon 1étre ezittal a heraldikai hasz-
nélat korén beliil, amilyen kordbban a liturgikus vals-
sag €s annak képi megjelenitése kozott volt?

A masik probléma a palliumra vonatkozik. Cordero
Lanza di Montezemolo érsek megjegyzése ugyanis,
amely szerint a padpa cimerének ez a része ,teljesen
Uj szimb6lum” volna, annyiban pontositasra szorul,
hogy csak kizarélagos papai szimbélumként uj, hi-
szen érsekek, illetve plispokok mar ezel6tt is felvet-
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ték cimeriikkbe.!® Az eddigi gyakorlat szerint a
palliumot ma is viselik a pajzs aljan egyes keleti pétri-
arkak,!! régebben pedig viselték még latin ritusd
metropolitdk a pajzs tetején (pl. Serédi és Mind-
szenty magyar hercegprimasok!?), illetve egyes kivalt-
sagbol palliumot nyert pispokok, féleg a pajzs mo-
gott!? vagy alatt.!* Mivel ez utébbi megoldas ponto-
san megegyezik az 4j papai cimer abrazolasmodjdval,
a pallium kifejezetten papai rangjelols funkcidja csak
akkor tiinik biztositottnak, ha a viselésére jogosult
tébbi személyt eltiltjdk annak cimertani hasznélatatél
— bér ezzel a meglevé liturgikus valdsag és az elmara-
dé képi megjelenités kozott vjfent némi kettSsség,
s6t fesziiltség jonne étre.!

Rihmer Zoltan
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3. mez6t foglalta el.

7 A tiara elhagyasa viligszerte megiitkdzést keltett, és nem-
csak heraldikus korokben (a szakmai kritika lényegét tovabbi
hivatkozasokkal http://en.wikipedia.org/Coat_of arms_of Pope
Benedict XVI, 2005. szeptember 20-i allapot). A viltoztatast
Augustine Di Noia OP, a Hittani Kongregaci6 altitkdra a Vatikani
Rédionak 2005. majus 11-én adott interjijdban a papanak a pils-
poki kollegialitas erdsitésére vonatkozé szandékaval magyarazta.

8 Ez a cimer volt lathaté XVI. Benedek papa trénjan 2005.
aprilis 24-én, az egyetemes fGpasztori szolgdlatinak Ginnepélyes
megkezdése alkalmaval bemutatott szentmise soran, amikor sajat
cimere még nem lett hivatalosan kozzétéve.

9 A lisszaboni pétridrka cimerében a 18. szdzadi eredetii szo-
kasjog alapjdn egészen a mai napig fGpapi kalap helyett szintén ti-
ara szerepel, ez azonban nem hatalomjelz6 szimbdlum, vo. Heim:
L’araldica nella Chiesa Cattolica (3. jegyzet), 94-95. Ugyanakkor
a tiara elhagydsa a papai cimerb$l azzal a bizarr kévetkezménnyel
is jar, hogy ez a par excellence papai jelvény mostantdl csak az em-
litett érseket illeti meg.

10 A pallium cimcrtani hasznélatarél altalaban 1. Heim:
L’araldica nella Chiesa Cattolica (3. jegyzet), 71-73.

1Pl egy 6rmény és egy maronita patridrka, cimeriiket 1.
Heim: L’araldica nella Chiesa Cattolica (3. jegyzet), 129 és 130.

12 Cimeriiket I. Beke Margit: A Primdsi Levéltar nemesi és ci-
meres emlékei, Esztergom, 1995, 238-239 (n. 148-149).

13 p1. Gerlier tarbes-i és lourdes-i, ill. Guillois puyi piispok ci-
merében, |. Heim: L’araldica nella Chiesa Cattolica (3. jegyzet), 45
és 78.

14 P, de Marguerye autuni piispok cimerében, 1. Heim:
L’araldica nella Chiesa Cattolica (3. jegyzet), 47.

15 A pallium cimertani elhelyezését egyébként a heraldikusok
szintén igen szerencsétlennek tartjdk (1. errdl a fenti 7. jegyzetben
emlitett helyeket).



VALLAJI SIPOS GYORGY
KET ARMARISA

Sipos Gyodrgy a Bathoryak ecsedi uradalmahoz
tartozé Villajon élt a 16. szdzad utolsé és a 17. sza-
zad elsd évtizedeiben. Sziletésének ¢és haldlanak
pontos ideje nem ismert.

Ha édesapja az a Sipos Andrds, aki 1575. jinius
23-an Bathory Mikl6s orszagbir6tdl, kirdlyi tandcsos-
t6l, Somogy, Szatmdr és Szabolcs varmegyék f6ispan-
jatél adoményban részesiilt, van remény a sziiletési
év meghatdrozasira. Az adomanylevél! kiéllitasara a
tagyi kiridban ugyanis azért keriilt sor, mert bar Si-
pos Andrds mar 1574-ben megkapta Vallajon a Ke-
rekerd$ aljat és birtokba vette elhunyt dcese rétjét,
fia sziiletésével teljesen 0j helyzet allt el6: a féldesar
immar Sipos Andras gyermekére is kiterjesztette az
adomdnyt, és kettejitket jeloli meg az ethunyt rokon
Orokosének. Az 1575-ben sziiletett, meg nem neve-
zett gyermek taldn Sipos Gyodrgy lehetett. E feltevést
er0siti, hogy a Kerekerd6-aljat 1648-ban Sipos
Gyorgy fidnak, Andrasnak a birtokdban taldljuk.? Si-
pos Gyorgy - ,.kora ifjisdgatdl kezdve, dllhatatos 1é-
lekkel és odaadassal” — szabadosként szolgalta a Bé-
thory csalad ecsedi 4gdnak utolsd férfi tagjat, Batho-
ry Istvant3, és részt vett a tizendt éves habortban,
amire a mdsodik armalis burkoltan utal. Ha ekkor
kezdte a fegyveres szolgdlatot, igen fiatal lehetett,
mid6n 1593-1596 kdzott ura kiséretében bekapcsold-
dott a torokellenes harcokba.* Sipos Gyorgy 1615-
ben még élt,> 1626-ban viszont mar néhaiként emliti
egy forras.b

Az els6 armalist Sipos Gyodrgy 1609-ben kapta Ba-
thory Gébor erdélyi fejedelemtdl, aki egytittal foldes-
ura is volt. Ez azt jelentette, hogy felvették, beiktat-
tdk 6t Erdélyorszdg igaz nemesei sordba. Vallaj azon-
ban nem Erdélyben, hanem a Kiralyi Magyarorsza-
gon fekiidt. Az armalis kihirdetését az illetékes
Szatméar varmegye minden bizonnyal megtagadta.

Ezért volt sziikség egy tjabb, a magyar kirdly 4ltal
adomanyozott armalisra. Ezt Sipos Gyorgy feltehet6-
en Bathory Gédbor kozbenjirdsira kapta meg 1613-
ban. A Pozsonyban kidllitott, 4prilis 4-i keltezés(
cimereslevelet mar majus 1-jén a virmegye kozgyfilé-
se Szatmar varosaban , kihirdette, kozzétette és minden
részletét tudomdsul vette”.

Ma mar egyik armalis sincs meg.” Az els§ szove-
gének kivonatat az erdélyi kirdlyi kényvek Orizték
meg? abbdl a célbdl, hogy elkallddasa esetén az ar-
mdlis a formulaskényvek segitségével djra kiadhato
legyen. (Elvileg tehat Sipos Gyorgy cimereslevelét
ben kiallitott — armalisok szévegének segitségével re-
konstrudlni lehetne, erre azonban nem tettem kisér-
letet.) A masodik armalis szdvege nemességvizsgala-
tok alkalmabdl késziilt hiteles masolatokban,? illetve
permellékletként!® maradt meg. Ez utébbinak &llito-
lag van egy masolati példanya a Jasz6évari Konvent
levéltaraban is.!!

1.
Gyulafehérvdr, 1609. augusztus 15.

Bithory Gébor erdélyi fejedelem Sipos Gyorgyot
és fiat, Andrast a nemesség soraiba emeli és véllaji
hazukat minden ad6 és szolgaltatds al6l mentesiti.!2

Nobilitatio nobilis Georgii Sipos cum armorum
collatione et perpetua exemptione domus

Anno 1609 die decima quinta mensis Augusti
serenissimus princeps dominus clementissimus pro
fidelibus servitiis praefatum Georgium Sipos ac per
eum filium ipsius Andream Sipos ex statu et condi-
tione plebea ac ignobili, in qua nati sunt et hactenus
extiterunt, haeredesque et posteritates ipsorum utri-



usque Sexus universos exemit ac in coetum et nu-
merum verorum regni Transylvaniae nobilium annu-
meravit et ascripsit. Scutum habent militare coeles-
tini coloris, in cujus campo sive area leo naturali
colore depictus in viridi monticulo arundinoso exerta
lingua erectus stans dextroque pede sursum porrecto
fasciculum spicarum granis luxuriantibus tritici tene-
re visitur. Supra scutum galea militaris clausa est
posita, quam contegit diadema regium gemmis pre-
tiosisque lapillis atque unionibus exornatum, unde
itidem homo umbilico tenus candida stola indutus
exurgere manibusque in coclum levatis, dextra qui-
dem pateram, sinistra vero telum tenere conspicitur;
ex cono vero galeae sive lemnisci variorum colorum,
hinc inde defluentes oras sive margines ipsius scuti
pulcherrime ambiunt et exornant. Animo deliberato
praefatis Georgio Sipos et Andreae similiter Sipos
ipsorumque haeredibus et posteritatibus utriusque
sexus universis dedit, donavit et contulit.

Et nihilominus domum eorundem in possessione
Vailal3 vocata, vicinitatibusque domorum provido-
rum Georgii Cziarto ab una et Joannis Sipos partibus
ab altera in comitatu Zathmariensi existenti habitam,
ab omni censuum, taxarum et contributionum
nostrarum tam ordinariarum, quam extraordinaria-
rum subsidiique et lucri camerac nostrae solutione et
hospitum condescensione, vineas, item seminaturas,
allodiaturas et agricolationes ipsorum, quorumlibet a
decimarum, nonarum et capetiarum pensione in per-
petuum exemit, nobilitavit et supportavit per prac-
sentes in civitate Alba Julia, anno et die supra no-
tato.

Sipos Gyorgy nemesitése, cimeradomdnyozdassal
és hazdnak orokre sz6l6 mentesitésével.

1609. augusztus havénak tizenotddik napjan a fel-
séges és kegyelmes fejedelem ur hi szolgélataiért Si-
pos Gyorgydt és altala fidt, Sipos Andrast kiemelte
abbdl a jobbagyi, azaz nem nemesi allapotbdl, amely-
ben sziilettek és addig éltek, majd Gket, minden Oro-
kosiiket és valamennyi mindkét nembeli utddukat
felvette és beiktatta Erdélyorszag igaz nemeseinek
sordba. Katonai pajzsuk égszinkék szinli, melynek
mezejében ndddal ben6tt z6ld dombon 4ll6 helyzet-
ben természetes szinre festett oroszlan lathato, ki-
nyujtott nyelvvel, amint felfelé tartott jobb labéval
egy magokban gazdag biuzakaldsz csokrot tart. A
pajzsra zart rostélyd katonai sisak van helyezve, me-
lyet dragakdvekkel, mas értékes kovekkel és gyon-
gyokkel diszitett kiralyi korona fed be. Ebb6l derék-
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tol felfelé egy fehér kdpenybe 61t6zott ember emel-
kedik ki, aki kezeit az ég felé emeli, jobbjaban kely-
het, baljdban pedig landzsat tart. A sisak csicsarol
kiilénboz6 szinl diszleplek hullanak ald, melyek a
pajzs oldalat szépen koriilveszik és diszitik. Ezt a ci-
mert a fejedelem megfontolt 1élekkel a fentebb emli-
tett Sipos Gyorgynek és Sipos Andrasnak, orékoseik-
nek és valamennyi mindkét nembeli utéduknak adta,
ajandékozta és adomdanyozta.

Tovéabba felmenti a Szatmar varmegyében fekvd
Vallaj nevi faluban 1év6 hazukat, amelynek egyfelS]
Cserto Gyorgy, mdsfel6l pedig Sipos Janos gazdék a
szomszédjai, minden fejedelmi cenzus, taksa és hadi-
ado alol, akar rendszeresek, akdr rendkiviiliek legye-
nek azok, tovdbba a hadiscgély és a kamara haszna
megfizetése aldl és mentesiti a hazat a vendégek be-
szdllasolasa aldl is. Szol6iket, vetéseiket, majorsagai-
kat és veteményeiket a tizedek, kilencedek és kepék
megfizetése alél mindordkre felmentette, nemessé
tette, ¢és elengedte jelen kivéltsdglevelével Gyulafe-
hérvar varosban a fent emlitett id6ben.

2.
Pozsony, 1613. dprilis 4.

II. Métyas német-rémai csaszar, magyar kiraly Si-
pos Gyodrgynek és altala feleségének: Futott Anna-
nak, valamint fidnak Andrasnak, tovdbba lednyanak
Katalinnak nemességet ad, és cimert adomanyoz.}4

Nos Matthias Dei gratia electus Romanorum im-
perator semper augustus, ac Germaniae, Hungariac,
Bohemiae, Dalmatiae, Croatiae, Sclavoniae, Ramae,
Serviae, Galliciae, Lodomeriac, Cumaniae Bulga-
riacque, etc. rex, archidux Austriac, dux Burgundiae,
Brabantiae, Styriae, Carinthiae, Carniolae, marchio
Moraviae, dux Lucemburgae, ac superioris et infe-
rioris Silesiae, Vierthembergae et Thekae, princeps
Sueviae, comes Habspurgi, Tyrolis, Ferreti, Kyburgi
et Goritiae, landgravius Alsatiae, marchio Sacri Ro-
mani Imperii supra Anasum, Burgoviae ac superioris
et inferioris Lusatiae, dominus Marchiae Sclavoniae,
Portus Naonis et Salinarum etc. memoriae com-
mendamus tenore praesentium significantes quibus
expedit universis, quod nos cum ad nonnullorum
fidelium nostrorum praelatorum ac baronum humil-
limam supplicationem nostrac propterea factam
majestati; tum vero attentis ct consideratis fidelitate
et fidelibus servitiis fidelis nostri agilis Georgii Sipos



de Wallay, quae ipse Sacrae primum regni nostri
Hungariae Coronae et deinde majestati nostrae, pro
locorum et temporum diversitate fideliter et constan-
ter exhibuisse atque impendisse ac in futurum quo-
que exhibere et impendere velle dicitur. Cum igitur
ob hoc, tum vero ex gratia et munificentia nostra
caesarea et regia, qua quoque de nobis et republica
Christiana benemeritos ac virtutis colendae studiosos
antecessorum nostrorum divorum quondam Hunga-
riae regum exemplo prosequi eisque certa virtutum
suarum monimenta, quae ad majora quoque praes-
tanda eos incitare possent, decernere consvevimus.
Eundem igitur Georgium Sipos de Valay ac per eum
Annam Futott consortem et Andream Sipos filium nec
non Catharinam filiam de statu et conditione civili
atque ignobili, in qua hactenus perstitisse dicuntur,
de caesarcae ac regiae potestatis nostrae plenitudine
et gratia speciali exemptos in coetum, numerum et
ordinem verorum Hungariae Partiumque ei subjecta-
rum nobilium duximus aggregandos, annumerandos
atque adscribendos. Annuentes ct ex certa nostra
scientia, animoque deliberato concedentes, ut ipsi a
modo in posterum futuris semper temporibus,
omnibus illis gratiis, privilegiis, indultis, honoribus,
libertatibus, juribus, praerogativis et immunitatibus,
quibus caeteri veri, atque indubitati dicti regni nostri
Hungariae Partiumque ei subjectarum nobiles hac-
tenus, quomodolibet de jure et consvetudine usi sunt
et gavisi utunturque et gaudent, uti, frui et gaudere
possint ac valeant haeredesque et posteritates ipso-
rum utriusque sexus universae valeant atque possint.
In cujus quidem nostrae erga ipsos exhibitae gratiae
et clementiae, ac liberalitatis testimonium, veracque
et indubitatae nobilitatis signum haec arma, seu no-
bilitatis insignia: scutum videlicet militare erectum
albi coloris viridi campo in fundo stratum, in quo
sylvestris capra cornibus ad tergum reflexis, poste-
rioribus pedibus innixa et anterioribus ad saliendum
directis ac in dextrum scuti latus conversa erecte
stare cernitur. Scuto incumbentem galeam militarem
apertam regio diademate dimidiam capram, priori
per omnia conformem proferente ornatam. A sum-
mitate vero sive cono galeae laciniis seu lemniscis
hinc coelestini et aurel, illinc rubri et albi colorum in
scuti oram defluentibus illudque decenter exornan-
tibus; prout haec omnia in capite seu in principio
praesentium literarum nostrarum pictoris manu et
artificio propriis suis coloribus clarius depicta esse
cernuntur, eidem Georgio Sipos de Vallay ac per eum
supradictis personis ipsorumque haeredibus et pos-
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teritatibus utriusque sexus universis gratiosc danda
duximus et concedenda. Decernentes et ex certa
nostra scientia animoque deliberato concedentes, ut
ipsi a modo in posterum futuris semper temporibus
cadem arma, sive nobilitatis insignia instar aliorum
dicti regni nostri Hungariae Partiumque ei subjecta-
rum nobilium sub iisdem juribus, praerogativis, in-
dultis, libertatibus et immunitatibus, quibus iidem
natura vel ex consvetudine usi sunt et gavisi utun-
turque et gaudent ubique in praeliis, certaminibus,
hastiludiis, torneamentis, duellis, monomachiis, et
aliis omnibus et quibusvis exercitiis militaribus, et
nobilitaribus, nec non sigillis, velis, cortinis, aulaeis,
annulis, vexillis, clypeis, tentoriis, domibus sepulchris,
generaliter vero in quarumlibet rerum, et
exercitationum generibus, sub merae, et syncerae
nobilitatis titulo, quo eos ac haeredes ipsorum
utriusque sexus universos, ab omnibus cujuscunque
status, dignitatis, conditionis et praeeminentiae
existant homincs insignitos dici, nominari haberique
et reputari volumus, ferre, gestare illisque uti, frui et
gaudere possint ac valeant haeredesque et posteri-
tates ipsorum utriusque sexus universae valeant
atque possint. Imo damus, nobilitamus et concedi-
mus praesentium per vigorem. In cuius rei me-
moriam firmitatemque perpetuam praesentes literas
nostras secrcto sigillo nostro, quo ut rex Hungariae
utimur impendenti communitas eidem Georgio Sipos
ac per eum supradictis personis ipsorumque haere-
dibus et posteritatibus utriusque sexus universis gra-
tiose dandas duximus et concedendas. Datum per
manus fidelis nostri nobis dilecti reverendi Valentini
Leepes episcopi Nitriensis, locique ejusdem comitis
perpetui consiliarii et aulae nostrae per Hungariam
cancellarii in arce nostra regia Posoniensi quarta die
mensis Aprilis anno Domini millesimo sexcentesimo
decimo tertio, regnorum nostrorum Romani primo,
Hungariac et reliquorum quinto, Bohemiae vero an-
no secundo. Reverendissimis ac venerabilibus in
Christo patribus dominis Francisco Forgach de
Ghymes Sanctae Romanae Ecclesiae praesbytero
cardinale Strigoniensis et Demetrio Napragy Colo-
censis et Bacchiensis ecclesiarum canonice unitarum
archiepiscopis, Petro Domitrovith electo Zagra-
biensis, Nicolao Micatio Varadiensis, Francisco
Ergelio Vesprimiensis, dicto Valentino Lecpes Nit-
riensis, Paulo Almassy Vacziensis, praefato Demetrio
Napragy administratore Jauriensis, Joanne Pyber
clecto Quinqueecclesiensis, Matthia Herovitio electo
Chanadiensis, Ladislao Majtheny electo Sirmiensis,



Paulo David electo Tininiensis et Joanne Thelegdino
Bosznensis ecclesiarum episcopis ecclesias Dei feli-
citer gubernantibus Agriensis, Transsylvaniensis et
Modrusiensis cathedralibus sedibus vacantibus. Item
spectabilibus ac magnificis dominis comite Georgio
Thurzo de Betthlehemfalva regni nostri Hungariae
palatino, comite Sigismundo Forgich de Ghymes
judice curiae nostrae, comite Thoma Erdeddy de
Moniordkerek regnorum nostrorum Dalmatiae,
Sclavoniae et Croatiae bano, thavernicali sede et
officio vacante Francisco de Batthyan agazonum,
Thoma Széchy de Rimaszéch dapiferorum, Andrea
Doczy de Nagyluchie cubiculariorum, Georgio Dru-
geth de Hommona pincenarum, Petro de Réva cu-
riae nostrae et Nicolao Istvanffy de Kisasszonfalva
janitorum regalium nostrorum magistris, Stephano
Palfty de Erdedd comite Posoniensis caeterisque
quam plurimis regni nostri comitatus tenentibus et
honores.

Matthias m. p.

Valentinus Leepes

Episcopus Nittriensis m. p.

Laurentius Ferenczffy m. p.

Arma Georgii Sipos de Valay com: per comitatum
Zabolcz et Ugocha et Beregh et Andream Doczi.

Anno Domini 1613. prima die mensis Maii, in
oppido Zatthmar loco et die celebrationis generalis
hujus comitatus Zatthmariensis congregationis exhi-
bitae sunt et pracsentatac praesentes litterac Suae
Majestatis gratiosae armorum seu insigniorum nobi-
litarium donationales et per universitatem comitatus
Zatthmariensis proclamatae, publicatae laudatue et
in omnibus partibus earum ratificatae etc.

Andreas Iriny juratus notarius

ejusdem comitatus Zatthmariensis m. p.

Coram me Francisco Paczo vice comite

comitatus Zattmariensis idem m. p.

Coram me Johanne Ibrany iudex nobilium. m. p.

N. B. Praesentes litterae, ut € contextu videre est,
sigillo regio secreto pendenti munitae sunt.

Mi Maityas, Isten kegyelmébdl mindig felséges,
valasztott romai csdszar és Németorszag, Magyaror-
szdg, Cschorszag, Dalmdcia, Horvatorszag, Szlavo-
nia, Radma, Szerbia, Gallicia, Lodoméria, Kunorszag
¢és Bulgaria kirdlya, Ausztria fGhercege, Burgundia,
Brabant, Stiria, Karinthia, Krajna hercege, Morvaor-
szag Orgrofja, Luxemburg, tovabba Fels6- és Also-
Szilézia, Wiirttemberg és Téka hercege, Svévia feje-
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delme, Habsburg, Tirol, Ferrete, Kyburg és Gorcz
grofja, Elszasz 8rgrofja, az Enns folott fekvs Szent
Rémai Birodalom, Bajororszag, valamint Fels6- és
Alsé-Luzsécia 6rgrofja, a vend 8rgrofsdg, Pordenone
és Salzburg ura, stb. emlékezetiil adjuk jelen leve-
linkkel tudomadasara hozvan mindenkinek, akit illet,
hogy mi egyrészt néhany hiiséges f6papunk és barénk
hozzénk intézett kérésére, masrészt pedig megfontol-
van és figyelembe véve hiviinknek, az anyai dgon ne-
mes Vdllaji Sipos Gyorgynek irdntunk tandsitott hii-
ségét és hl szolgalatait, melyeket & elsésorban Ma-
gyarorszag Szent Korondjanak, mésodsorban pedig
Felségiinknek!® kiillonboz{ helyeken és idGkben ki-
tartéan és allandd szolgalatkészséggel teljesitett és
nyujtott, s6t igérete szerint a jovGben is teljesiteni és
nydjtani Shajt, mindezekért csaszari és kiralyi béke-
zliséglink alapjdn, mellyel a kereszténység szolgalata-
ban érdemcket szerz6ket és az erények miivelésére
torckvéket — elédeinknek, Magyarorszdg dics6 kira-
lyainak példajat kévetve — mindenkor meg szoktunk
jutalmazni, hogy vitézséglik cmlékeit meg8rizhessék
és azok még nagyobb tettek végrehajtasdra 6sztonoz-
zE8k Gket, mindezek figyelembe vételével Vallaji Si-
pos Gyorgyot és édltala feleségét, Futott Anndt, vala-
mint fiat, Sipos Andrast, tovabba lednyat, Katalint az
eddigi polgari és nem nemest helyzetébdl csdszéri €s
kirdlyi hatalmunk teljességével és kiilonleges ke-
gyiinkkel kiemeljik és Magyarorszdg és a kapcsolt
Részek igaz nemeseinck kozosségébe és kivaltsagos
rendjébe sorozzuk, csatoljuk és kozéjiik beirjuk. Hoz-
zajarulunk és biztos tudassal, megfontolt 1élekkel
megengedjik, hogy 6k mostantd! kezdve minden
id6kben barmikor élhessenck azokkal a kegyekkel,
kivaltsagokkal, engedményekkel, tisztségekkel, sza-
badsagokkal, jogokkal, elgjogokkal és mentességek-
kel, amelyekkel Magyarorszdg és a hozzd tartozd
kapcsolt Részek igaz ¢és kétségtelen nemesei barmi-
kor és barmilyen mddon jog vagy szokas alapjan él-
tek és élveztek; mindezekkel 6k maguk is éljenek és
azokat élvezzék sajat maguk és orokoseik valamint
mindkét nembd! szarmazoé utddaik is. Ennek az élta-
lunk nydjtott kegynck, kegyességnek és bkeziiség-
nek bizonysagdul, tovabba igaz és valdsidgos nemesi
jogaiknak jeleként az alabbi cimert, mint nemesi jel-
vényt adomanyozzuk neckik: all6 katonai pajzs fehér
mezdvel, amelynek alsé részén szétteriild zold mezd-
ben egy erdei kecske, hata felé nytld szarvakkal, hét-
s6 labaira tamaszkodva, mig mellsé labai ugrasra ké-
szen nyilnak elére, 4ll a pajzs jobb oldala felé fordul-
va. A pajzsra nyilt katonai sisak van helyezve kiralyi



korondval, melybdl a fentivel mindenben megegyez6
féltestd crdei kecske emelkedik ki. A sisak tetejérdl,
azaz csucsarol jobbrol kék és arany, balrdl pedig vo-
r0s és fehér szinii szalagok hullanak ala, amelyek szé-
pen diszitik a pajzs oldalait, amint mindez az okleve-
link elején a festdmiivész ligyes keze altal szép szi-
nekkel megfestve ldthatd. Mindezt Vallaji Sipos
Gyorgynek és altala az emlitett és felsorolt szemé-
lyeknek adomanyozzuk, 6rokoseikkel egyiitt és mind-
két nembeli utddaikkal egyiittesen, kiralyi kegyel-
miink jeleként. Elhataroztuk, valamint biztos tudés-
sal és megfontolt lélekkel megengedtiik, hogy &k
mostantél kezdve minden idében ezzel a cimerrel,
mint nemességiik jelvényével, Magyarorszag és kap-
csolt Részei nemeseinek példdjara mindazokkal a jo-
gokkal, el§jogokkal, kedvezményckkel, szabadsagok-
kal és kivéltsagokkal élhessenek, melyekkel 6k ter-
mészet vagy jogszokds alapjan éltek és haszndltak, il-
letve jelenleg is élnek és hasznalnak. Mindezeket a
jelvényeket barhol hasznalhatjak és ezekkel élhetnek
akar csatakban, iitkdzetckben, parbajokban, tornaja-
tékokon vagy kiizdelmekben, valamint barmely egyéb
katonai gyakorlaton vagy nemecsségi vetélkeddn; de
ugyancsak viselhetik zaszldikon, pecsétjeiken, pajzsa-
ikon, sitraikon, otthonaikban, sirhelyeiken és altala-
ban mindeniitt, barmely tulajdonukon és kiadvanyu-
kon mindannak az igazi és valédi nemességnek jele-
ként, amellyel 6ket és mindkét nembeli utdédaikat
mindenki, barmilyen jogéllasii, méltdsagy, allapoti
és helyzetli személy megtisztelni tartozik. Mindeze-
ket résziikre adjuk, adomdnyozzuk, Sket megneme-
sitjiik a jelen kivaltsagleveliink ereje alapjan. Ennek
emlékezetére és 6rok megerSsitéséil kegyesen kiad-
tuk jelen oklevelliinket magyar kirdlyi titkos fiigg6 pe-
csétiinkkel megerdsitve Sipos Gyorgynek és éltala a
fent emlitett személyeknek, drokoseinek és mindkét
nembeli utdédainak. Kelt kirdlyi varunkban, Pozsony-
ban az Ur ezerhatszaztizenharmadik esztendejében,
dprilis hénap negyedik napjan hiséges hiviink, Lépes
Balint nyitrai piispdk és nyitrai 6rdkds f6ispan, kiralyi
tandcsosunk és magyarorszdgi udvari kancellarunk
kezei dltal, német-romai birodalmi uralkodasunk elsé
évében, magyarorszagi €s egyéb orszagainkbéli ural-
kodasunk 6todik, csehorszagi uralkodasunk mésodik
évében. Jelen voltak: f&tisztelendS és nagytiszteletdi,
Krisztusban atydk Ghimesi Forgich Ferenc, a Rémai
Szent Egyhdz presbiter biborosa, esztergomi érsek,
Népragyi Demeter, a kdnonjogilag egyesiilt kalocsai
és bacsi egyhdzmegye érseke, Dimitrovich Péter va-
lasztott zagrabi, Mika Miklds varadi, Ergely Ferenc
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veszprémi, a mar emlitett Lépes Balint nyitrai,
Almassy Pal véci, az emlitett Napragyi Demeter gy6ri
apostoli adminisztrator, Pyber Janos vélasztott pécsi,
Horovitz Matyas valasztott csanddi, Majtényi Laszl6
valasztott szerémi, David Pal valasztott tinnini, Te-
legdy Janos boszniai egyhdzmegyei pilispok, akik Is-
ten egyhdzait boldogan kormdényozzdk. Az egri, az
erdélyi, a modrusi egyhdzi méltdsagok iiresedésben
lévén. Veltk egyiitt jelen voltak az aldbbi tekintetes
és nagysagos urak: gréf Bethlehemfalvai Thurzo
Gydrgy, Magyarorszag nidora, gréf Ghimesi Forgach
Zsigmond udvarbirdnk, Monyordkeréki Erdédy Ta-
mas gréf, Dalmécia, Horvatorszag és Szlavonia bén-
ja, mikdzben a tarnoki hivatal dresedésben volt; raj-
tuk kiviil Batthyany Ferenc lovaszmester, Rimaszécsi
Széchy Tamds étekfogdmester, Nagyluchei Ddczy
Andras f6kamaras, Homonnai Drugeth Gyoérgy po-
harnokmester, Révay Péter udvarmester és Kis-
asszonyfalvai Istvanffy Miklds ajtonallémester, vala-
mint Erd&di Palffy Istvan, pozsonyi ispan és még so-
kan a vairmegyék f6ispénjai, akik a megyéket vezetik.

Mityas s. k.

Lépes Balint

nyitrai plispok s. k.

Ferenczffy Lérincs. k.

Villaji Sipos Gyorgy cimereslevele. Kihirdetve
Szabolcs,!6 Ugocsal’ és Bereg varmegye!® és Déczy
Andras!? altal.

Az Ur 1613. esztendejében majus havanak 1. nap-
jan Szatmdar varmegye Szatmar varosaban tartott ne-
mesi kozgy(ilésénck helyén benyujtottak és bemutat-
tak a kiraly dr &felsége altal kegyesen kiadott jelen
nemes- és cimereslevelet. Egyidejileg Szatmar var-
megye nemesi kozgyilése az idézetet kihirdette, koz-
zétette és minden részletét tudomasul vette.

Irinyi Andras, Szatmar

varmegyének cskidt f&jegyzdje, s. k.

El6ttem Paczé Ferenc, ugyanezen

Szatmdar varmegye alispanja elott, s. k.

ElSttem Ibrényi Janos szolgabir6 elbtt, s. k.

Megjegyzés. A jelen oklevél, aminthogy a szoveg-
b6l az kideril és érthetd, a kirdlyi titkos fiiggd pe-
cséttel van megerdsitve.

Végezetiil szeretném remélni, hogy rairanyitha-
tom a figyelmet a rovid id6n belill két nemeslevelet
szerz{ csaladokra. (Jémagam még két ilyen csalddrol
tudok: Domahidi Sipos,?® Nyaz6.2!) Egy adatbazis
birtokdban biztosan megéllapithaté lesz:



Az elsd armdlist az erdélyi fejedelem adta, ami a
kiralyi Magyarorszagon nem érvényesithetd. A maso-
dik armalist mér a magyar kirdly adomanyozza.
(Vélhetben olyan eset nem fordul el8, hogy forditott
lenne a sorrend.) Mindebbdl az koévetkezne, hogy a
magyar kirdly Erdélyt is a Magyar Korona részének
tekinti, adomdnyait ott is érvényeseknek gondolja.
Az erdélyi fejedelem hatdskore viszont csak Erdélyre
szoritkozott. Elvileg kialakulhatott volna olyan okle-
veles gyakorlat is, hogy a magyar kirdly meger0siti az
erdélyi fejedelem altal kiadott nemeslevelet — ilyenre
azonban aligha van példa —, de nem ez torténik: (j
armdlist ad ki. Példa csak arra van, hogy az egyik er-
délyi fejedelem megerdsiti a mésik altal kiadott ne-
meslevelet. Pl. Dévai Kedzegy Balint Rékéczi Zsig-
mondtd]l kapott nemességet (Gyulafehérvar, 1607.
szeptember 28.), ezt irta at, er6sitette meg (Gyulafe-
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hérvér, 1608. oktéber 4.) Bithory Gébor.2? Mint is-
meretes Rakoczi Zsigmondot lemondasra kényszeri-
tette Bathory Gdbor, K&szegi Balint kényes helyzet-
be keriilt: sziikségességét érezte annak, hogy az j fe-
jedelemmel is elismertesse nemességét.

Bethlen Gabor uralkoddsa idején, 1622-t61 Er-
délyhez csatoltak hét magyarorszagi varmegyét (Ugocsa,
Szatmér, Bereg, Szabolcs, Zemplén, Abalj és Borsod),
I. Rékdczi Gydrgy 1645-ben kettdvel (Szatmdr és Sza-
bolcs) gyarapitotta a fejedelemséget.?? Ha az ezeken a
teriileteken €16k kaptak t6liik nemesleveleket, elismer-
te-e ezeket késGbb a magyar kirdly, vagy a visszacsatolds
utdn (Bethlen Gébor, illetve II. Rékoczi Gyorgy halalat
koveten) Gjra nemesitette e csalddokat?

Sipos Ferenc

JEGYZETEK

I Az eredeti nem ismert, 1648-as masolatat 1d.: Magyar Or-
szagos Levéltar (a tovabbiakban: MOL) Magyar Kamara Archivu-
ma. E 156. U et C. Fasc. 13. nr. 13. Az ecsedi uradalom 1648-as
urbariuma. 63. p. (Filmtar, 2225, sz. doboz).

2 Uo. Az adoménylevelet Sipos Andrds levelének paridja az
Kerek Erdeo allyanil cimmel masoltdk be az urbariumba.

3 Tagy, 1607. augusztus 4. Bathory Gabor mentesiti a terhek
alol Sipos Gyorgy vallaji hazat. 1648. évi masolat. Uo. 63. p.

4 Bathory Istvan szerepére a tizenét éves haboriban Id. leg-
djabban T6th Sdndor Ldszl6: A mezGkeresztesi csata és a tizenot
éves habori. Szeged, 2000. (a tovabbiakban: Tdth 2000.) 143-144.,
151-152., 156. és 231. p.

5 Lelesz, 1615. januar 29. A Leleszi Konvent jelentése Sipos
Gyorgy birtokba iktatdsardl. Bratislava (Pozsony) Slovensky
narodny Szlovak Kozponti Allami Levéltar. Leleszi Konvent Le-
véltara. Statutoriae, S 29. (Fogalmazvény.)

6 Lelesz, 1626. jinius 11. A Leleszi Konvent az orszagbiré pa-
rancsara hiteles masolatban Sipos Andrasnak kiadja az édesapja,
Sipos Gyorgy birtokba iktatasarol késziilt jelentését. MOL, P 392
Kaérolyi levéltar. Lad. 47. nr. 41/a. (Masolat 1748-b6l.)

7 Az elsé nemeslevé! elkallodasa érthets: elébb a jogbiztositd
volta kérdGjelez8dott meg, majd par évvel késGbb — az \ij armalis
megszerzésével — feleslegessé is valt. A masodik armalis - Nyakas
Gdborné Sipos Erzsébet debreceni lakos szobeli kozlése szerint —
nagy val@sziniiséggel 1944-ben Nyirmihdlydiban semmisiilt meg: a
beszéllasolé orosz katondk barbarizmusanak esett aldozatul tobb
csaladi irattal egyiitt.

8 MOL, F 1. Libri regii V1. k. 309. p. (Filmtar 1196. és 39239.
sz. doboz)

9 Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltar (a tovabbiakban:
SZSZBML) IV. A. 1/b. Szabolcs varmegye kozgyiilési iratai. Fasc.
31 nr. 19. 1613. (Mésolat 1760-bolL.) Uo. IV. A. 501/e. Szatmar
virmegye nemesi kozgy(ilésénck iratai. 227. csomd: Nemesi igazo-
lasok, XVI-XIX. szdzad, R-S. (Masolat 1766-bél.)

10 MOL, Birésdgi levéltar. O 69 Acta post advocatos. Fasc.
129. nr. 97. Sipos Péter iratai.

1 Karagyena Mihdly: Magyarorszag hiteles helyeinek levélta-
raiban 6rzott herczegi, grofi, baréi és nemesi okleveleinek jegyzé-
ke. Melléklet a Turul 1887. évi folyamahoz, 18. p. In: Ezt nem lat-
tam, keletkezési koriillményeirdl igy nem tudok nyilatkozni. A két
armadlis publikalasét e korillmény teszi sziikségessé, de korabbi ta-
nulméanyom (Id.: A Véllaji Sipos csaldd genealdgiaja. In: Turul,
[1995] 3-4. sz. 84-92. p.) kiegészitéséiil is szdnom. A latin nyelvil
szovegeket Komordczy Gyorgy, a Hajdid-Bihar Megyei Levéltar az-
6ta elhunyt nyugalmazott igazgatdja forditotta, a latin nyelvil szo-
vegek olvasatat és a forditdsokat Solch Miklés, a Magyar Orszdgos
Levéltar fGlevéltarosa ellendrizte.

12 MOL, F 1. Libri regii V1. k. 309. p. (Filmtar, 1196. és 39239.
sz. doboz) A nemeslevél szvegének egykori kivonata.

13 Azaz: Vallaj.

14 MOL, Birésagi levéltar. O 69. Acta post advocatos. Fasc.
129. nr. 97. Sipos Péter iratai. Masolat 1824-bdl.

15 Matyas, még mint féherceg, 1594-ben és 1595-ben f&pa-
rancsnokként iranyitotta a magyarorszagi hadmiiveletcket. Toth
2000. 148., 170. p.

16 A nemeslevél itteni kihirdetésére nincs adatom: nemességét
ebben a vairmegyében el(szor 1725-ben igazolta — a nemeslevél bemu-
tatasdval — a Balkdnyban laké Sipos Janos. SZSZBML IV. A. 1.
Szabolcs virmegye kodzgyiilési iratai. Fasc. 27. nr. 24, 25. 1726,, vala-
mint MOL, Helytartotanacsi Levéltair C 30. Acta nobilium. Ca-
thalogus nobilium armalistarum comitatus de Szabolcs, 1725. 2-3. p.
(Filmtar, B 1109. sz. doboz) 1789-ben Szabolcs varmegyében (Aba
puszta, Apagy, Balkany, BesenyGd, Bogat, Eszeny, Geszteréd, Ibrony,
Kemecse, Kéres, Laskod, Mihdlydi, Oros, Pazony, Perked puszta,
Ramocsahdza, Szakoly, Tiszaladany. Tura) a Mihdlydiban laké 6zvegy
Sipos Gyorgyné Somly6dy Evénak, valamint Sipos J6zsefnek, Sipos
Ferencnek, Sipos Gyorgynek és a Balkanyban laké Sipos Ferencnek
voltak részbirtokai. SZSZBML IV. A. 1/b. Szabolcs varmegye kdzgy(i-
{ési iratai. Fasc. 4. nro. 61. 1790, 213,, 214, 215, 216., 221. szAmu bir-
tokbevallasi lap. MOL, Archivum Josephinum. Tabula Provincialis. O
64. 6. csomd. Elenchus indicationum comitatus Szabolcsensis, nri
213,214, 215,,216., 221,



17 A nemeslevél Ugocsa varmegyei kihirdetésére nincs adatom, a
szomszédos Ung varmegyében (Gejoc) 1789-ben a Mihalydiban lako
Sipos Jozsefnek volt részbirtoka. SZSZBML IV. A. 1/b. Szabolcs var-
megye kozgyiilési iratai. Fasc. 4. nr. 61. 1790. 214. szamu birtokbevalldsi
lap. MOL, Archivum Josephinum. Tabula Provincialis. O 64. 6. csomo.
Elenchus indicationum comitatus Szabolcsensis, nr. 214,

18 A nemeslevél itteni kihirdetésére nincs adatom. 1789-ben
Bereg varmegyében (Atya, Barabas, Csomonya, Gergelyi, Gerzse-
nyS, Kerecseny, Kisbégany, Nagybégany, Tiszaadony, Tiszaszalka,
Tékos, Ugornya, Vid) a Mihalydiban laké 6zvegy Sipos Gyorgyné
Somlyédy Evanak, valamint Sipos J6zsefnek és Sipos Gyorgynek
voltak részbirtokai. SZSZBML IV. A. 1/b. Szabolcs varmegye koz-
gytilési iratai. Fasc. 4. nr. 61. 1790. 213., 214, 216. szam birtokbe-
valldsi lap. MOL, O 64. 6. csomé. Elenchus indicationum
comitatus Szabolcsensis, nr. 213, 214, 216.

19 Déczy Andras 1610-1621 kozott Szatmar varmegye f6is-
panja volt. Fallenbiihl Zoltdn: Magyarorszdg fGispanjai, 1526-1848.
Bp., 1994. 98. p. Utalas az armdlis 1613. mdjus elsejei kihirdetésé-
re. 1789-ben Szatmar varmegyében (Endréd, Vitka) a Mihdly-
diban laké Sipos Gyérgyné Somlyédy Evanak és Sipos Gyorgynek
voltak részbirtokai. SZSZBML IV. A. 1/b. Szabolcs varmegye koz-
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gy(lési iratai. Fasc. 4. nr. 61. 1790. 213., 216. szamu birtokbevallasi
lap. MOL, O 64. 6. csomé. Elenchus (...). nr 213,, 216.

20 Az els6 armalist Bathory Gabort6l (Gyulafehérvar, 1608. méjus
20.) Sipos Marton és Péter, a mésodikat II. Ferdinandt6l (Bécs, 1629.
oktéber 31.) Sipos Péter kapta. A csaldd mindkét nemeslevelét meg-
Orizte és bemutatta az 1766-0s nemesvizsgalaton. SZSZBML IV. A.
501/e. Szatmar varmegye nemesi kdzgylilésének iratai. 227. csomé: Ne-
mesi igazolasok, XVI-XIX. szazad, R-S. (Mésolatok.)

21 Az els6 nemeslevelet I1. Rakoczi Ferenctdl (Szerencs, 1707. ma-
jus 20.) Nytiz6 Mihaly és Janos, a masodikat VI. Karolytél (Bécs, 1712.
augusztus 15.) Nyiiz6 Mihaly kapta. Az els§ szovegét Id. Thaly Kdlmdn:
Heraldikai és sphragistikai adatok a Rakdczi-korbol. Turud, (1895) 50-
51. p. (A kozlés egykori, hivatalos masolatrdl tortént.) A masodik szo-
vege 1766-0s masolatban maradt meg. SZSZBML IV. A. 501/e.
Szatmar varmegye nemesi kozgylilésének iratai. 226. csomd: Nemesi
igazolasok, XVI-XIX. szdzad, Ny-P.

22 Confirmatio Nobilitationis Valentini Kedzegy de Deva,
cum perpetua exemptione domus. MOL, F 1. Libri regii V. k. f.
96. (Filmtar 39238. sz. doboz) :

23 Lukinich Imre: Erdély teriileti valtozasai a torok hoditas ko-
raban, 1541-1711. Bp,, 1918. 368. p.
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KONYVISMERTETES

Amalisok. Nemesi cimereslevelek a Zala Megyei Levéltdr gyiijteményébol 1477~1898.
Szerkesztette: MOLNAR ANDRAS. Irta: BILKEI IREN, KAPILLER IMRE és MOLNAR ANDRAS
A reprodukcickat és a boritdtervet készitette: Zoka Gyula. Digitdlis technika: TVF Stidié Kift.
Zala Megyei Levéltar, Zalaegerszeg, 2004

2004-ben a hazai tudomanyos élet az egyik, a levéltar-
tudomény é€s diplomatika pedig a legszebb kdnyvvel
gazdagodott a Zala Megyei Levéltar jovoltabol. A
vallalkozas is 6ridsi, hasonléra eddig csak a Magyar
Orszdgos Levéltar merészkedett, igaz, a nemzeti ar-
chivum - az armalisok regisztere mellett — csak valo-
gatva kozolhetett fotdmasolatokat Oridsi gylijtemé-
nye cimeradomanyairdl (Nyuldsziné Straub Eva: Ot
évszdzad cimerei a Magyar Orszdgos Levéltdr
cimereslevelein. Corvina, Bp., 1987. Mdsodik, kiegészi-
tett kiadds: Babits, Szekszdrd, 1999), amelyek mdr
CD-ROM forméjaban is hozzaférhetSk (4 MOL
cimereslevelei. Arcanum Adatbdzis Kft., Bp., 2000). A
témaban megjelent tobbi cimergyljteményt ¢ helyt
nem emlithetjiik, hiszen azok nem fotémasolatokat
koz6lnek, vagyis nem a cimerminiatirikat reprodu-
kaljak, hanem a cimereket. Utalunk viszont a régi
Turulban id6rél id6re megjelent regiszterekre, me-
lyekben a varmegyei levéltarak igyekeztek a heraldi-
ka és genealogia irant érdekl6d6k népes taborit a
megy€k levéltardban fellelhetd cimereslevelekrdl ta-
jékoztatni.

A zalai armalisgydjtemény elég csekély ahhoz (a
félszazat sem ¢éri el), hogy teljes egészében kozolni
lehessen, ugyanakkor elég gazdag is, hogy megérje a
levéltarosoknak hidnytalanul publikélni az itt Grzott
okleveleket, hiszen terjedelmiik éppen elegends egy
jol kezelhetd képeskonyv Osszeidllitasahoz. A kozlést
a Szerkeszt® elfszava szerint alapos restauratori
munka el6zte meg, igazolva, hogy a publikicié csak
végterméke a gylijteményi munkdnak, a kdzreadést

ugyanis a levéltari praxis szdmos fazisa el6zi meg.
Bar a hartyara irt és festett miniatdrdkkal diszitett ar-
malisok matéridjuk és a nemesi csalddban kultusz-
targyként vald Grzésiik, évasuk miatt sokszor mara-
dandébbaknak bizonyultak a papirra vetett iratoknal,
restaurdlasuk éppen kiilonlegességiik ¢s dsszetettsé-
giik miatt igényel nagyobb anyagi raforditast. A res-
taurdlds a — digitalis technikdval végzett — reproduk-
cid egyik eléfeltétele is, hiszen az évszazadokig Ossze-
hajtva 6rzétt pergamencket lehetetlen gytlir6dés nél-
kiil kibontani és lemasolni.

A kutathatéva és csztétikailag is ,,élvezhetévé”
tett darabokat a zalai levéltdrosok a kozlés bevett
szabalyainak megfelcl6en kiséré tanulmdanyokkal en-
gedték Gtjukra, melyek a téma legfontosabb hivatal-
torténeti, heraldikai ismereteit a Zala Megyei Levél-
tar irataira alapozva kozvetitik. A tanulmanyok nem-
csak az armalisok gyiijteménytorténeti vonatkozasai-
ra térnek ki, hivatkozva a magtalanul kihalt nemesi
csaladok torvény szabdlyozta beszolgaltatasi kotele-
zettségére, hanem a zalai nemesség, kiildndsen az
armalistak tirsadalomtorténeti kérdéseit is érintik. A
hangsily azonban a heraldikai, szfragisztikai, vala-
mint diplomatikai tdjékozddason van (kér volt azon-
ban félretdjékoztatni a kronolégiaban jaratlanokat
azzal, hogy a 16-18. szdzadban a magyar kiralyok, il-
letve a Habsburg-kancelldria diplomatikdja a Ger-
gely-naptart alkalmazta, hiszen a 16. évszdzad jo6 ré-
szére ez nem igaz, igy a zalai oklevelek els6 5 darab-
jara sem), s mdr a tanulmanyok illusztraciéinal feltii-
nik a kotet f6 erdssége, a magas szinvonald repro-



dukcié €és nyomdai munka. A cimeradomanyozasrol
manyokat nemcsak a hivatkozott oklevelekr6l késziilt
reprodukcidk magyardzzak — koztiik a legszebb, a két
lapra nyomott, f6li6 méretben kozolt 1590. évi
Tarcali-armaélis (10-11.), amelynek gyonyori, sarkd-
nyos inicidléminiatirdja a kdnyv boritdjan is vissza-
koszon —, hanem a tanulmanyblokk Cimerkérd folya-
modvanyok c. részének (28-31.) illusztracioi is. Mivel
a cimerkérd supplicatiokra a heraldikaban kevesebb
figyelem vetiil, a zalai kdtetben kozolt kis cimerfolya-
modvany-gy(ijteménynek kiilondsen nagy a forrdsér-
téke. Kérdés azonban, hogy a Tarcali-armalis cimer-
festGjében helyes-e Bocskay Gyorgyét, I. Ferdinand
kancellariai titkarat és a kor neves kalligrafusat sejte-
ni, aki 1575-ben meghalt, igy egészen bizonyos, hogy
nem lehetett ott az oklevél kiallitdsandl a pragai ud-
varban [akinek egyébként minidtori tevékenysége is
kérdéses, hiszen 1560-1561-ben készilt Mira calligra-
phiae monumenta c. kéziratdhoz, amely ma a Getty
Gytjtemény féltett kincse, j6 30 évvel kés6bb Joris/
Georg Hoefnagel készit csoddlatos illusztracidkat,
ekkor mar valéban II. (I.) Rudolf udvardban].

A zalai armalisokat k6z16 konyv gerincét az okle-
velek szines cimerabrainak az A/4 formatumu konyv-
lapokhoz igazitott (vagyis nagyitott) kozlése alkotja,
szdmozas nélkiil, ami esetleg megnehezitheti a tajé-
kozédast, fé6ként azonban a hivatkozds lesz koriilmé-
nyesebb, a szokéasos diplomatikai gyakorlatnak, jele-
stil az egyes regesztak, szovegek szamozas szerinti ki-
addsdnak pedig mindenképpen ellentmond. A kuta-
tas és az esztétikai befogadas megkdvetelte nagyitas-
ban reprodukalt cimerfestményeket a képekkel egyiitt
olvashaté leiras kiséri, amely a legfontosabb diplomati-
kai adatok — igy az oklevél és cimerrajz mérete — mel-
lett az oklevelekre és a nemesi csalddokra vonatkozd
egyéb konyvészeti és levéltari forrdsok hivatkozasait is
kozli, Ggy, hogy a szakmabeliek és a csaladi régiséget
kutaté ,,civilek” is b6ven merithetnek bel6lik. Az ar-
malisok legfontosabb részErdl, a cimerleirasrdl azonban
csak magyar nyelvii regesztat mellékelnek a szerzok,
ami éppen a heraldikai kutatast neheziti, hiszen a cimer
lényege a roévid latin nyelvii leiras, ilyen értelemben az
oklevél elején ,a cimerfestd mesteri kezével” megfes-
tett cimer a latin szévegnek ,,csupan” — igaz, els6nek €s
Oseredetinek tekintett — illusztracidja. A latin leiras el-
maraddsa miatt a heraldikus nem keriilheti ki, hogy
eredetiben vizsglja az armalisokat, hiszen a torokko-
ri oklevelek egyikét sem jegyezték be a Kiralyi Kony-
vekbe, a kés6bbiek koziil is csak 10-et.
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Az credeti cimerleirds csupan a teljes egészében
reprodukdlt armalisokon olvashaté. Ezeknek a regesz-
takkal valé Osszevetésébdl kideriil, hogy a szerz8k az
egyébként is lathaté cimerrajzra koncentréltak, s kevés-
sé a ,,locusra”. Az 1630. évi Bertalan-armalis eredeti ci-
merleirdsat és a regesztat (8, 70-71.) vizsgélva az okle-
vélszoveg sokkal plasztikusabbnak, b&vebbnek, s6t he-
lyenként eltérének tlinik (filuus leo divaricatis poste-
rioribus pedibus erectis stare, ac cauda ad tergum reflexa
et ore hianti linguaque exerta... anterioribus pedibus ad
rapiendum protensis et gradienti similis, rosae candidae
efflorescentes... virum juvenili forma... nigro pileo hun-
garico, manu sinistra in lumbis injecta, dextra tres
flauoscentes spicas tritici ostentantem, genibustenus emi-
nentem). A latin leirds szerint az oroszlan nem termé-
szeth(i, hanem vorhenyes vagy sotétsarga (aki latott
orosziant, persze tudja, hogy ez a természetes szine is),
s nemcsak — egyébként terpeszallasban — 1ép, hanem ta-
maddéllasban dbrazoljak, farka — a cimerrajzzal ellen-
tétben — nem kettds, viszont visszahajlik a hatara, a ré-
zsdk nem eziistszindiek, hanem fényesen fehérek (igaz,
ez val6ban az ezistot takarja). A sisakdisz férfialakja
térdt8l novekszik, raadasul fiatal, és a kezével sdrgdllo
bizakaldszokat mutat fel. Az emlitett Tarcali-armalis
leirasa is sokkal kolt6ibb és szemléletesebb, mint a
regeszta (42.), hiszen a sz616t6 fiirtjeivel a pajzs csucsa-
ig né fel, és nem egyszeriien ,,a talajbdl né ki”, s a gorbe
(és nem arany-) szarvii kecske nem pusztan eszi, hanem
a sz6l6t06 arnyékdban megbujva (hiisdlve) eszi a lecstin-
g6 furtoket, s az arany csillag sem lebeg, hanem ,,réra-
gyog” a kecskére (cuius fundum viridis campus occupat,
ex quo in scuti parte dextra vitis viridis ad scufi sum-
mitatem botris reserta excreuisse, sub cuius umbra in
campo viridi delitescens capra comnibus reflexis uvis
dependentibus vesci, illamque ex scuti sinistram angulo
stella aurea irradiare...). Az 1715-ben lharosy Gergely-
nek és csaladjanak kiadott armalisba z6ldéves voros ru-
haba 6ltézott magyar katonat (vir militaris Hungarus. ..
rubro vestitu indutus viridi cingulo) raktak, s nem ,,voros,
katonai ruhds férfit zold 6vvel” (15., 104.), nem csupan
,vOros prémes sapkaban” van, hanem ,vords coboly-
prémes siiveg” (rubro pileo Sabellino) fedi a fejét, ami
nemcsak a korabeli magyar viseletre utal, hanem a ci-
mernyer6 igényességére is vall, hiszen a cobolyprémes
még a gyakoribb ,,nyusztos” fovegnél is dragabb és els-
kelGbb volt. A cimerkép figurdja bal kezét nem ,,csip6-
jére teszi”, hanem hiivelyébe rejtett szablyajat markolja
vele, jobbjdval pedig nem egyszerfien tartja, hanem ha-
jandal vagy tGstokénél ragadja meg a levagott t6rok fejet
(manuum sinistra frameam in vagina reconditam sus-



tinere, dextra vero amputatum caput Turcicum per co-
mam tenere).
Ahol a rajz hidnyzik, s rckonstrualni kell a cimert, ott
sem teljesen pontos a leirds, hiszen a Kissey
Herczegh-armalisban (Praga, 1601), amelynek kere-
tét €s intitulatidjanak betdit egyébként feltlinGen
szép leveles-indas fiizérdisszel ékesitették I1. (I1.) Ru-
dolf pragai cimerfest§ miihelyében, a heraldikailag
igényes cimerleiras vilagosan kozli, hogy a pajzsot
»Kozepén foly6viz médjan/folydhoz hasonléan fehér
polya” (lamina alba instar fluxus currentis... per me-
dium) vagja el (45.).

A magas nivon kizolt cimerminiatiradk vélhetSen
a kései reneszansz és barokk miivészettorténeti kuta-
tast is megtermékenyitik, s6t a késé gotikus cimerfes-
tészet is képviseltetik a Matyas-kori Dely-armalis
(19., 32-33.) altal, amelynek gyonyord fehér lilioma
nem sokkal kés6bb az 1500 koriil késziilt hires Szent
Margit-fametszeten (Foszékesegyhdzi Konyvtar, Esz-
tergom) jelenik meg.
Az jkori heraldika és mentalitastorténet kutatdi
azonban feltétleniil kincsesbanyat taldlnak a bamula-
tos kollekciét tartalmazd kétetben, egyébként a jel-
legzetes magyarorszigi cimertan és cimerhasznalat
sajatossagaival, illetve a Habsburg-kancelldria heral-
dikai gyakorlataval a kisérd tanulmany is invencidzu-
san foglalkozik. A naturalizmusra térekvé heraldikai
izlés és igény szinte valamennyi cimerképfajtija meg-
jelenik a gylijteményben, s ha meggondoljuk, hogy —
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esetleges — pdr konyvének metszetén kivil az armalis
volt az egyetlen miivészi alkotds, amely egy kisneme-
si, armalista csaldd otthondban felbukkant, a gyijte-
mény kompakt forrascsoportot szolgaltat ennek a
tarsadalmi rétegnek a vizsgélatihoz is.

Tanulsagos, ¢€s a Zala Megyei Levéltdr helyi preszti-
zsére, kapcsolataira mutat, hogy a kdnyv megjelente-
tését az obligdt orszdgos pélydzatok mellett t6bb za-
lai vallalkozas, s6t magédnszemély tdmogatta, s még
szappanrekldmot sem kellett a kétet utolsé oldalain
elhelyezni, ami természetesen egyet jelentett volna az
eredeti cél és a mindség silyos lerontdsiaval. Meg-
nyugtato, hogy az lizleti életben és maganszférdban
taldlni olyast, aki megelégszik nevének a kolofonban
val6 feltiintetésével, ugyanakkor dgy gondolja, rangot
kap 6 és cége is, ha rangos kiadvanyt tamogat. Uzleti
ajandéknak sem megvetendd a keménykotésd, ele-
gans kotet, amelyet éppen a cimerreprodukcidk miatt
- a kutatas mellett —, a nagykozonség is élvezettel la-
pozhat.

A zalai armalisgy(ijtemény, kovetve Nyuldsziné
Straub Eva munkajat, az els6 (vagy a masodik) lépés
a teljes hazai cimereslevél-corpus dsszeallitdsdhoz és
kozreadasahoz, s tekintve, hogy a magyar kozigazga-
tds jelenleg 19 megyér6l rendelkezik, hosszi még az
it. Es nehéz is, mert a zalai levéltirosok magasra tet-
ték a mércét.

Gyulai Eva

ANTON WIRTH-JOHANNES NEUMAYER: Ortsfamilienbuch der ehemaligen deutschen Gemeinde Vecsés bei
Budapest. 1786~1895. [Waiblingen, 2004.] 1037 oldal (Schriftenreihe zur donauschwibischen
Herkunftsforschung. Band 106.) (Deutsche Ortsippenbiicher. Band 353.)

Alig masfél évtizeddel azt kovetSen, hogy Vecsést
herceg Grassalkovich Antal benépesitctte, 1799-ben
Valyi Andras ,,Magyarorszignak leirasa” c¢. munkaja-
ban a kovetkezd szavakkal jellemezte a telepiilést és
annak lakéit: ,,Vecsés. Német falu Pest Viarmegyé-
ben, foldesura Herceg Eszterhdzy Urasig, kinek
egyegy emeletre épiiltt Vendégfogaddjaval diszeske-
dik, lakosai katolikusok, fekszik Etserhez kozel,
mellynek filidja, Pesthez két mértfoldnyire; hatarja
homokos, rozsot, €s tavaszit (azaz tavaszi arpit) te-
rem, kevés széndt is.”!

A lakosokrdl sajnos igen szlikszavian nyilatkozik.
Csupan lakoinak etnikai hovatartozasarél és valldsa-

TIIL k. Budan, 1799. 614.

rél értesiilhet tomor 6sszefoglalasabol az olvasé. Ami
az cl6bbit illeti: csak annyit mond: németek. Egy sz6t
sem szl elszarmazéasukrol, 1étszamukrdl, idetelepité-
siikr8l, esetleges bevandorlasukrél. Informacidi csu-
pan tdjékoztato jellegliek.

Nem sokkal b&beszédiibb az utolsd, 1848 eldtti,
1828. évi orszdgos Osszeirds alapjan késziilt, a Ma-
gyar Kirdlysadg kozigazgatasi-foldrajzi és statisztikai
leirdsat bemutatdé mi sem, dc azért azt megtudhatjuk
bel6le, hogy lakosali mar nemcsak katolikusok, jélle-
het 6k voltak tobbségben (a 925 f6b&l 869), velik
egyltt az egykori faluban az emlitett esztendGben
még 52 reformatus, illetve evangélikus és gordg-kele-



ti, valamint 4 zsid6 is élt. Ok minddsszesen 141 haz-
ban éltek.2

Lakatos Ernének a telepiilésr6l készitett monog-
kossdgdnak szima 1846-ban elérte az 1560, majd
1850-ben az 1881, a dualizmus kordban, azaz az 1867
utdni évtizedekben, 1881-ben a 2674-et, egy évtized-
del késGbb pedig a 3271-et.3 A kiillonboz§ statisztikai
adatokbdl ismert a lakossdg valldsi és etnikai-nemze-
tiségi Osszetétele is: barmelyik statisztikai évet is vizs-
géljuk, szembet{ing a katolikusok és a németségnek a
részaranya, mégpedig altalanossagban 2/3-1/3 ardny-
ban a németek javdra, a veliik itt egyiitt €1t magyar és
szlovdk lakossiggal szemben, akik tObbségiikben
evangélikus és reformatus valldsiak voltak (igen kis
szamban képviseltették még magukat az izraelitk).

Ezeknek, a 18. és 19. szdzadban itt élt vagy mds-
hové vandorolt s megtelepedett vecsési németeknek
az emlékét idézi fel az a tekintélyes munka, amely-
nek szerzdje a németorszagi, Sindelfingen (Stuttgart
mellett) székhelyl ,,Arbeitskreis donauschwibischer
Familienforscher (AkdFF)” (Dunai Svab Csaladku-
taték Munkakére) elndke. Anton Wirth vecsési né-
met csaldd sarja: minddssze kilenc éves volt, mikor
1946-ban csalddjaval és rokonainak tobbségével
egyltt Baden-Wiirttembergbe kitelepitették. Jelenleg
is ott él, egy kis vdrosban, a Stuttgarthoz koézeli
Waiblingenben. Az egyesiiletet 1975-ben alapitotték,
melyneck allandé taglétszama meghaladja a 700 {6t.
F6 célja az un. ,,dunai svabok”, azaz az egykori Ma-
gyar Kirdlysag teriiletére a 17. szdzad végét6l a 19.
szazad kozepéig folyamatosan betelepiilt-betelepitett
német szarmazasi lakosok csaladfainak felkutatasa,
pontosabban az 8sok elszadrmazasidnak, vandorldsa-
nak, letelepedésének korilményeit a rendelkezésre
allé németorszdgi és magyarorszagi, valamint az
Osztrak-Magyar Monarchia utédallamainak levéltari
katféi (elsdsorban egyhazi anyakonyvek és egykori
orszagos, teriileti Osszeirdsok), alapjdn a lehet6ség
szerint koriltekintéen feltarni. Az ,, Arbeitskreis” a
dunai svab népcsoportok sorsanak, miltjanak megis-
mertetésével szoros dsszefiiggésben fontosnak tartja
a dunai svabok dnazonossaginak, dntudatdnak erfsi-
tését, elmélyitését, az egykori lakéhelyekkel torténd
kapcsolattartést is. Az egyesiilet évente — tavasszal —

2 Fényes Elek: Magyar Orszag s a’ hozza kapcsolt tartoma-
nyoknak mostani allapotja statisztikai és geographiai tekintetben.
1. k. Pest, 1837. 437.

3 Lakatos Emé: Vecsés torténete. Bp., 1973. 46.
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kozgy(lést tart sindelfingeni székhédzaban, melyre hi-
vatdsos, céhbeli torténészeket is meghivnak, akik a
dunai svabok multjardl tartanak eladasokat. Min-
den &sszel kerill sor a taggyiilés 6sszehivdsara, ahol
kiilonboz8 szekcidkban az egyesiilet tagjai tartanak
beszamoldkat csaladtorténeti kutatasaikrl.*

Az ,Arbeitskreis” nemcsak koz- és taggyilései t-
jan nyqdjt hasznos informéaciékat tagjai és az érdekls-
d6k szélesebb tdbora szdmdra, részint az egyesilet
életérdl és miikodésérdl, részint pedig a csalddkuta-
tasokrdl, hanem rendszeres kiadvanyaival is. Ezek
k6zott emlithetd a ,,Donauschwibische Familienfor-
schung”, a ,,Die Bestinde der Bibliothek und des
Archivs”, valamint a , Donauschwibische Familien-
kundliche Forschungsblitter. Mitteilungen des Ar-
beitskreises donauschwibischer Familienforscher e.
V. (AkdFF)” (1974 6ta 116 szam latott napvilagot).
A kiadvinyok kozott fontos helyet foglal el a
,Schriftenreihe zur Donauschwibischen Herkunfts-
forschung” c. sorozat, melyben eddig publikalt 106
kiadviny a dunai sviabsig szdmos német telepiilésé-
nek lakosairdl nyqdjt alapos torténeti, csaladtorténeti
attekintést. Ennek a sorozatnak utolsé kétete Anton
Wirth miive, amely magas szinvonalaval folytatja a
németorszagi dunai svdb csalddfakutatds immaron
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tébb mint félévszazados kitlinG hagyomanyait.’

‘Az egyesiilet tevékenységérdl és tagjairdl, a csalddkutatds
feladatairdl Id. bGvebben: Handbuch des Arbeitskreises donau-
schwabischer Familienforscher ¢. V. (AkdFF) herausgegeben zum
Anlass des 25-jahrigen Jubiliums mit dem Verzeichnis der
Mitglieder. Sindelfingen, 2000. Arbeitskreis donauschwabischer
Familienforscher (Schriftenreihe zur donauschwébischen Her-
kunftsforschung. Band 87.)

5 Ld. erre a kovetkezs alapvet$ miiveket: Franz Wilhelm-Josef
Karlbrunner: Quellen zur deutschen Siedlungsgeschichte in Siid-
osteuropa. Miinchen, 1936. (Schriften der Deutschen Akademie.
Heft 11.); Werner Hacker: Auswanderungen vom Oberen Neckar
an Sidosteuropa und Ubersee im 18. Jahrhundert. Miinchen,
1970. (Buchreihe der Siidostdeutschen Historischen Kommission
23.); U6.: Auswanderungen aus dem Sudostlichen Schwarzwald im
17. und 18. Jahrhundert. Miinchen, 1970. (Buchreihe der Siidost-
deutschen Historischen Kommission 28.); Ud.: Auswanderungen
aus dem Oberschwaben im 17/18. Jahrhundert. Stuttgart und
Aalen, 1977.; Auswanderungen aus dem Baden und dem Breisgau
im 18, Jahrhundert. Stuttgart und Aalen, 1980.; Ud.: Aus-
wanderungen aus Rheinpfalz und Saarland im 18. Jahrhundert.
Stuttgart, 1987.; Stefun Stader: Sammelwerk donauschwibischer
Kolonisten. Ausziige aus der donauschwibischen Gesamtkartei.
Teil I. A-D.; Teil I1. E-G; Teil I1I. H-Kap.; Teil 1V. Kar-L.; Teil
V. M-O. Sindelfingen, 1997-2001. — Kézel négyszdzra tehetd
azoknak a német miiveknek a szima, melyek részint a Magyaror-
szagra, illetve a Karpdt-medencébe elvandorolt és itt megtelepiilt
vagy letelepitett német csalddok torténetével foglalkozik.



Anton Wirth Antal kdnyve tobb mint harom em-
berolté vecsési lakosaira vonatkozd legfontosabb
adatokat gyijtdtte dssze tobb mint két évtizeden 4t
tartd, lankadatlan szorgalmat és kitartast igényld,
szem ¢s idegfarasztd munkaval. Mivével, mely nem
egy esti kdnnyed szérakoztaté olvasmany, azt az el-
sOdleges célt szolgédlja, hogy a betelepitéstl, tehat
1786-t61 a kizarOlagos egyhdzi anyakonyvezés meg-
szinéséig, illetve a polgari anyakdnyvezés bevezeté-
séig, 1895-ig részletes adatokkal szolgaljon egykor a
telepiilésre a Német-romai Birodalombdl, az osztrak
Orokos tartomdnyokbdl, valamint Poroszorszdgbdl,
Cseh- és Morvaorszagbol, Galiciabdl, a Magyar Ki-
ralysag kozeli és tivoli varmegyéinek elsdsorban né-
met anyanyelvi{i polgarok lakta telepiiléseirdl a jelzett
idGszakban tobb generdcidn at ide érkezett, illetve
megtelepiilt lakosairdl, lett légyenck azok jobbagyok,
parasztok, kézmiivesck, csclédek, értelmiségick, vagy
barmiféle mas foglalkozasiak. Osszesen 455 helyrdl
telepiiltek ide, illetve telepedtek at Vecsésr6l mas
helységekbe a jelzett id6szakban lakosok.

A konyvet Lakatos Ernének, a Pest megyci Levél-
tar egykori igazgatéjanak Vecsés torténetérdl irott
rovid, németnyelvli 6sszefoglaldsa vezeti be. A mi-
ben tobb ezer névvel taldlkozik az olvasd, aki pusztan
csak kivancsisagbol veszi a kezébe ezt a nemcsak tar-
talmara, de silyara nézve is rendkivil becses kony-
vet, amelybdl tdjékozédhat felmendir6l, elddeirdl,
egykori szomszédaik Gseir6l. A szoros alfabetikus
sorrendben feltiintetett sziilék (3754 csaladfé és ha-
zastars) nevén kivill megismerheti szdrmazasi, sziile-
tési és halalozasi helyiiket, adataikat, a hazassagkaté-
sek pontos ddtumat. Informacidkat kap a gyermeckek
szamarol, nevérdl, sziletési és haladlozasi adatairdl,
hazassagkotésiikrSl, a keresztszilSkrdl, tovabba is-
mereteket szerez a szil6k vallasardl, foglalkozasardl
(elsGsorban az apaérol), vecsési lakcimérdl, vagy ha
éppenséggel mas telepiilésen (pl. Soroksdr, Dunake-
szi, Szigetjfalu) élt, akkor az ottani hazszamardl, ci-
mérdl is. Az érdekldd6 olvasék - eclsGsorban a
vecsésiek és elvandorolt vecsésiek késG maradékai —,
tehdt megtalalhatjak a miiben egykori felmendiket,
felidézhetik a nagy-, déd- és ikszilék emlékét, akik
ennek a telepiilésnek a lakdi voltak, ennek a foldjét
miivelték, ennek utcdit jartdk, mignem tobb ezriket
a szerzovel egyiitt a toérténelem vihara el nem sodorta
innen.

Anton Wirth mindenekel&tt az egyhazi anyakony-
veket tekintette 6 forrasdul, de felhaszndlta a kiilén-
b6z8 orszagos és varmegyei Osszeirdsokat is, killonos
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tekintettel azokra, ahol névadatok is szerepelnek.
Nemcsak a vecsési matrikuldkat faggatta, hanem azo-
két a németorszagi telepiilésck anyakdnyveit is,
ahonnan a késGbbi vecsési betelepiilék vagy betelepi-
tettek elszdrmaztak, tovdbbd a magyarorszigi kor-
nyékbeli vagy tdvolabbi varosok, falvak, kisebb tele-
ptlések matrikulait, dsszeirasait is. Elsésorban azo-
két, ahol nagyobb vagy kisebb lélekszimu német
anyanyelvii lakossag €lt, igy Pest kiilonboéz6 varosré-
szeiét, Budaét, Obudaét, tovabba (a teljesség igénye
nélkiil): Zsambékét, Perbalét, Budasrsét, Budakeszi-
ét, Pesthidegkitét, Nagykovacsiét, Urdmét, Dunake-
sziét, Soroksarét, Csepelét, Dunavarsanyét, Dunaha-
rasztiét, Ferihegyét, Halomét, Halomegyhézét, Gya-
1ét, Monorét, Taksonyét, Ujhartyanét, Ullsét, Sziget-
gjfaluét, Gyomréét, Ceglédbercelét, Vacét stb. Azaz
mindazon helységck anyakdnyveit, ahol Vecsés egy-
kori polgarai éltck s kés6bb Vecsés lakdi lettek, vagy
innen mas helységekbe telepiiltek at.

Anton Wirth miive nem egyszer(ien adatbézis. Az,
aki kézbe veszi ezt a vaskos kotetet, és nem mélyed el
benne, és csak a puszta adatokra koncentral, minden
bizonnyal annak tartja. A munka azonban, tiizetes ta-
nulményozds utdn megéllapithat6, hogy joval tobb
ennél, nevezetesen: a hazai és kulfoldi csaladtorténe-
ti, genealdgiai irodalom jelentSs alkotasdnak tartha-
t6, melynek segitségével a csalddja irdnt érdekl6dd
olvaso konnyen utanajarhat egyenes- vagy akér oldal-
agi el6deinek, bepillantdst kaphat a puszta tények
kozlése alapjan is életiikbe. Fontos A. Wirth miive
mindezen tulmenden azért is, mivel a hazszimok
pontos kozlése alapjan térképre vihet8k Vecsés tele-
pllésviszonyai, meghatdrozhaté a falu kiterjedése,
utcdinak rajzolata. De igen nagy jelent8séggel bir a
kényv azért is, mivel a csaladf6k foglalkozdsdnak
megadasaval kozvetve bepillantdst nyerhetiink az
egykori vecsési német csalddok élctébe, tarsadalmi
Osszetételébe, szocidlis helyzetébe is. VéEgiil nyereség-
nck tarthaté a konyv Pest-Pilis-Solt varmegye tobb
helységének torténcte szempontjabol, kiildonds tekin-
tettel a helyi migracidra, az el- és bevandorlasokra,
tovabba a lakossdg valldsi €s etnikai Osszetételének
vizsgdlatdra.

A jobb és egyértelmii tdjékozédast a konyv adata-
iban akkuratus pontossaggal 6sszeallitott mutatok se-
gitik: igy a német csalddokba behazasodott nkrdl, a
kotetben szereplé Osszes személyrdl, a feltiintetett
helyekrdl és teriilletekr6l, végill a felhasznélt forra-
sokrol. A kotet szdmitdgépes program alapjan kertilt
kiadasra, melynck készit6je A. Wirth munkatérsa,



Johannes Neumayer volt. Teljes feleldsséggel ajanl-
juk a kiadvanyt mindazoknak a figyelmébe, akik mar
hosszi ideje foglalkoznak a csaladfakutatassal, kiild-
nos tekintettel a nem nemesi familidkra, €s azoknak
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is, akik a kotethez hozzdjutva, azt tanulminyozva,
csak ezutdn kapnak kedvet a csaladtorténet miivelé-
séhez.

Sods Istvdan

Studia professoris — professor studiorum. Tanulmdnyok Erszegi Géza hatvanadik sziiletésnapjdra
Szerk.: ALMASI TIBOR, DRASKOCZY ISTVAN, JANCSO EVA
Magyar Orszdgos Levéltdr, Budapest, 2005. 414 oldal
ISBN 963631 173 0

Nehéz helyzetben van a recenzens, mikor egy ki-
emelkedd kutatd életpalydjat méltatd kotet nagysze-
rii tanulmanyairdl ir. Erszegi Géza, a Magyar Orszi-
gos Levéltar f6levéltarosa, cimzetes egyetemi tanar
idén tinnepelte 60. sziiletésnapjat, ebbdl az alkalom-
bél kollégdi és tanitvanyai tanulmanykétettel koszon-
totték. Erszegi Géza munkassaga nemcsak a magyar
kozépkor teriiletére terjed ki, hanem tallép a korszak
hatdrain. Megjelent irdsai kozott taldlunk olyat, ami
Magyardvéar és Moson megye 1809-es francia meg-
széllasaval foglalkozik, és nevéhez kéthetd I1. Rékd-
czi Ferenc Vallomdsainak széveggondozasa. A kotet-
ben taldlhaté irasok is széles id6hatdrt dlelnek fel, a
magyar honfoglalds koratél (Makk Ferenc: A magya-
rok foldje és a vezéri torzsek szdlldshelyei a X. szdzad-
ban) kezdve egészen a 17. szazadig. Az id6hoz hason-
l6an széles skilan helyezkednek el az irasok témai is,
hiszen a nagyrészt kozépkortorténeti targya cikkek
mellett olvashatunk filologiai (pl.: Déri Balazs: Amb-
rosius-idézetek Gellértnél; Kristd Gyula: A Dubnici
Kronika Mdtyds torténetének két szoveghelyérdl), mii-
vészettorténeti targyd cikkeket is, és a koztorténet
mellett legnagyobb szdmban a térténeti segédtudo-
manyok korébe tartozéd dolgozatok kaptak helyet a
kotetben. Igy példaul a kozéppecsét fogalmanak j-
fajta értelmezését nyGjtja Almasi Tibor ,,... sub me-
diocri sigillo suo ...” . Megjegyzések a kirdlyi kozéppe-
csét fogalmdnak kialakuldsdhoz cimi cikkében, Bilkei
Irén a zalavari és kapornaki konvent hiteleshelyi te-
vékenységét dolgozza fel, a kiadvanyok kiilsé €s bels
jellegzetességeinek bemutatdsival (A zalaviri és a
kapornaki konventek hiteleshelyi tevékenységének né-
hdny sajdtossiga a Mohdcs utdni évtizedekben), Né-
meth Péter genealdgiai targylG irast publikalt (Két
szatmdri csaldd eredetérsl). Mivel Erszegi Géza mun-
kassaga széles korben hatott a magyar tudomadnyos
életben, ezért nem meglepd, hogy a szerzdk kozott
egyetemi oktat6kat, levéltarosokat, muzeoldgusokat

egyarant talalunk. Nemcsak a mar jelentds tudoma-
nyos tevékenységet maguk mogott tudd, iddsebb ku-
tatok irdsai kaptak helyet, hanem a pélydjuk elején
allo, fiatal szakemberek munkait is megismerhetjik.

A kotetben a kdztorténeti targya dolgozatok mel-
lett legnagyobb szamban a torténeti segédtudomany-
ok korébe tartozo irdsok szerepelnek.

Az elkésziilt irasok kozott sz€p szammal taldlha-
tunk olyanokat is, amelyek egy-egy forras elemzésén
tal annak kiadédsara is véllalkoztak. Igy tett Henzsel
Agota (A virdai csaldd birtokiigye 1550-ben), Kubinyi
Andrés (Politikai vitakultira a Mohdcs elotti Magyar-
orszdgon), Oborni Teréz (Néhdny megjegyzés a székely
széki onkormdnyzat torténetéhez: Miklosvirszék 1624.
évi privilégiuma) és Vizkelety Andras (Deus pictor) is.

A kovetkezSkben szeretnék kiemelni — a teljesség
igénye nélkiil — néhany tanulményt.

A torténettudomanyt régéta foglalkoztatja az a
kérdés, hogy Kis Karoly b6 két hénapos uralma ide-
jén Maria és Erzsébet milyen szerepet jatszott az or-
szdg korményzisaban. Bertényi Ivan Volt-e kettds
uralom hazinkban II. (Kis) Kdroly orszdglisa idején?
cimd cikkében ezt a témat jarja koril. A szerz6 meg-
allapitasa szerint Mdaria nem mondott le az uralomrol
Karoly megkorondzasa utdn, csak annak kizarélagos
gyakorlasardl, igy az 1385. december 31-ei szertartas
utan kettds uralomrol beszélhetiink.

Gerics Jozsef A képviselet kozépkori orszdggyiilése-
inken cimi cikkében attekinti a szakirodalom (Léon
Cadier, Lousse, Marongiu, Hartung, Mitterauer) fel-
fogasat a rendi gy(ilésekrSl, majd ezeket dsszeveti a
kozépkori magyarorszdgi rendiséggel. Megallapitja,
hogy minden magyar véaros a maga lakdinak dsszessé-
ge volt, nem alkottak egységes testiiletet, tehat mint
renddel, a kézépkori magyar varosokkal nem szamol-
hatunk.

Ko&falvy Tamas a péesvaradi konvent hiteleshelyi
tevékenysége sordn keletkezett oklevelekben taldlha-



t6 malmokkal és malomhelyekkel foglalkozott. A kii-
16nb6z6 diplomakban fennmaradt emlitések térképre
vetitésével malomkorzeteket kildnitett el, és az adas-
vételek rogzitése soran megmaradt forgalmi értékek
alapjan igazolta, hogy az emlitett ingatlanok igen ér-
tékesek voltak, és ezért nem meglepd, hogy gyakran
estek hatalmaskodasok aldozataul. A cikket a mal-
mokat €s malomhelyeket emlit§ 64 darab oklevél lis-
taja zarja.

Laczlavik Gyorgy A budaviri kisebb Sziiz Mdria-,
avagy Szent Zsigmond-prépostsdg torténetéhez cimi
irdsdban a Zsigmond kiraly altal 1410 el6tt alapitott
képtalan torténetének Osszefoglaldsa mellett az 1541
el6tti prépostok palyajat mutatja be roviden, a szak-
irodalom eredményei alapjan. Buda torok kézre ke-
rillése utan a kaptalan miikddése megsziint, a hodi-
ték dzsdmiva alakitottak at. 1686 utdn Putanicz Janos
esztergomi kanonok kapta meg a prépostsdgot, jogai-
val és javaival egyetemben. Azonban — mivel az okle-
velek id6kozben elkallédtak ~ csak a templom és a
prépostsagi sz€khdz maradvanyait sikeriilt visszasze-
reznie, de nem épitették Gjja azokat. A régészek az
épiilet alapfalait hoztak felszinre a Szent Gyorgy té-
ren.

Ladanyi Erzsébet A miles Magyarorszdgon és Eu-
ropdban Szent Istvdn kordban cimii cikkében a kozép-
galat ala. A forrasok attekintése utan arra a kovet-
keztetésre jut, hogy szemben a legijabb szakiroda-
lommal, a miles Magyarorszdgon mindig szabad volt,
soha nem szolgarendli. Ha megélhetése miatt elsze-
gbdott fegyveres szolgélatra, ez nem valtoztatott jog-
allasan, és nem taldlunk olyan magyarorszagi forrast,
amely hilibéres voltardl szélna.

Nyulasziné Straub Eva Mohdcs elétti cimeresleve-
lek cimii cikkében a rank maradt 283 cimert adoma-
nyoz6 diploma jegyzékét nyujtja. Ebben kiegésziti
Csoma Jézsef Mohdcsi vész elbtti cimereslevelek nyo-
mai cimme! 1906-ban, a Turul hasabjain k6zo6lt lista-
jat. A jegyzék kiegészitése azért vilt id6szeriivé, mert
az azota eltelt 100 évben egyes oklevelek elpusztul-
tak, am a kutaték szdmara ezzel egyidSben hozzafér-
het8vé véltak olyan diplomdk, melyek addig ismeret-
lenek voltak. A forrasbazis az esetlegesen még lap-
pang6 oklevelek napvilagra keriilésével még boviil-
het.

Piti Ferenc Karoly Rébert egy évi keltezést nem
tartalmazd oklevelét datdlta kozvetett bizonyitékok
alapjan 1316-ra (Egy Kdroly Rébert-kori oklevél kelte-
zése és a dévai csata idépontja). Az igy pontosan év-
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hez ko6tott oklevélben taldlhaté adatok alapjan az ed-
dig bizonytalan datumd dévai csatat (Engel Pél
1314/15 tele, Kristé Gyula 1317 mdasodik fele) meg-
nyugtatéan koti az 1316-os évhez. Ugyanakkor fel-
hivja a figyelmet arra, hogy a keltezetlen oklevelek
pontosabb datdlasa fontos koztdrténeti adalékokkal
szolgélhat.

Solymosi Laszl6 szintén diplomatikai targya cik-
ket publikdlt a kotetben, Az esztergomi Orkanonok
13-14. szdzadi okleveleinek leltdra 1412-b4l cimmel. A
koézépkori oklevelek els6dleges feladata a jogbiztosi-
tas volt, ezért a kedvezményezettek minden koriilmé-
nyek kozott azok megdrzésére torekedtek. Ennek
egyik eszkdze volt, hogy az eredeti diplomat egy
hiteleshellyel atirattdk. A hiteleshelyek kiadvanyai
kezdetben chirographumok voltak, azaz két példany-
ban allitottak ki az oklevelet, és az egyiket sajét levél-
tarukban 6rizték, és ugyanott helyezték el a sajat jo-
gaikkal és birtokaikkal kapcsolatos iratokat is. Mivel
¢z az anyag egyre gyarapodott, ezért szitkségessé valt,
hogy valamilyen listat vagy leltart vezessenek rola,
ami megkonnyitette a tdjékozodast. A kartuldriumok
a legfontosabb oklevelcket masolatban tartalmaztak
(pl. a pannonhalmi Liber ruber), a levéltari leltarak
pedig az anyag szambavételét, nyilvantartasat szolgal-
tdk. A szerzb jelen tanulménydban azt a levéltari lel-
tart ismerteti, amelyet 1421. mdjus 7-én Csepregi
Gergely zélyomi f6esperes ¢s esztergomi kanonok 4l-
litott Ossze a kaptalan megbizasdbdl. A leltar az
egyes oklevelekrdl rovid tartalmat kodzolt, ez alapjan
végezte el Solymosi Laszl6 az egyes oklevelek azono-
sitasat. A forras egykori szimozasanak sorrendjében
kozolt latin nyelvi kivonatok utdn kovetkezik a ma-
gyar regeszta, az oklevél kiils6 jegyeinek ismertetése,
a diploma azonositdsa és a modern szévegkiaddsok
felsorolésa.

Szende Lészl6 a kozépkori elbeszéld forrasok se-
gitségével dllitja clénk Lokietek Erzsébet magyar ki-
ralyné személyét, aki szinte az egész 14. szdzadon ke-
resztiil meghatdrozé elemként volt jelen a magyar
politikdban (fokietek Erzsébet a 14. szdzadi hazai el-
beszéld forrdsokban). A magyar kronikakban két epi-
z6d 6rz6dott meg részletesen Erzsébettel kapesolat-
ban, az egyik Zach Felicidn raerénylete, a masik pe-
dig a kirdlyné Napolyban tett Gtja. Ahhoz azonban
nem tartalmaznak elég adatot az elbeszéld forrasok,
hogy altaluk a kirdlyné teljes életét rekonstrualni le-
hetne.

Szelestei N. Laszlé A De modo bene vivendi kézép-
kor végi kodexeinkben és 1612-ben cim( tanulmanya-



ban a Szent Bernat neve ala sorolt, apacak szamara
irédott népszerii mii 12. fejezetének harom magyar
forditasat olvashatjuk. A Winkler-kddexben és a
Guary-kddexben taldlhaté forditdsok azonban nem a
teljes mivet iltették 4t magyar nyelvre, azt Ebeczky
Séndor tette meg 1612-ben. A maridnus ferences
rendtartomany provincidlisa a Pozsonyba menekiilt
6budai klarisszdk lelki vezetSjeként, az apacak részé-
re készitette el a forditast.

Szlavénia és Horvatorszag torténete nem tartozik
a magyar tOrténészek altal kedvelt témdk kozé, vi-
szonylag kis szdmu publikaciot olvashatunk ezekrdl a
terliletekr8l. Zsoldos Attila Ducissa Sclavonie cimii
irdsdban a IV. (Kun) Laszlo és III. Andras uralma
alatti dinasztikus osztozasokat vizsgalja, és megalla-
pitja, hogy a két uralkodé édesanyjai teriileti jellegl
uralomhoz jutottak, mégpedig mind a ketten Szlavé-
nia korményzatat kaptak meg. IV. (Kun) Laszl6
édesanyja, Erzsébet, 1282-ben Macs6 és Bosznia ve-
zetése mellé valdszinfileg azért kapta meg jabb ci-
mét (ducissa Sclavonie), mert a kirdly banja, Tétény
nembeli Péter helyzete eléggé ingatag volt, és az
uralkodé az 6 kinevezésével prébalta meg stabilizalni
Ké&szegiekkel vald viszalya miatt le kellett mondania
arrdl. III. Andras édesanyja, Thomasina pedig 1295-
ben jutott Szlavénia kormadanyzatiba, amit egészen
haldlaig megtartott. A szerz6 a cikk végén arra a ko-
vetkeztetésre jut, hogy a két asszony csak hercegek
hidnydban juthatott kormdnyzati szcrcphez, mert a
dinasztikus orszagfelosztasok sordn a kiralynékat
nem vették figyelembe.

Bessenyei Jozsef (Székesfehérviri menekiiltek —
Adatok a korondzé viros kereskeddinek Mohdcs utdni
torténetéhez) és Petrovics Istvan ( Ujabb adatok a ko-
zépkori Pécs polgdrsigdnak torténetéhez) a varosi pol-
garok torténetével foglalkoztak irdsaikban. Spekner
Enikd a varosokban €16 begindkrol irt, megallapitot-
ta, hogy azok hazankban f6leg kirdlyi és kirdlynéi

134

kdzpontokban és a ,,medium regniben” telepedtek
meg (A magyarorszdgi begindk és beginakolostorok 13.
szdzadi torténetéhez). N. Tahin Emma a varosokban
€16 orvosokkal foglalkozott, mint a tarsadalom egyik
specidlis csoportjaval (Orvosok a Zsigmond-kori Ma-
gyvarorszdag varosaiban).

Satt6 Szilard (,,... Temporibus sanctorum regum
Hungariae” - A ,,szent kirdlyok” fogalma a 14. szdzad
végi Magyarorszdgon) és Veszprémy Laszld (Lotarin-
giai szentek hazai liturgikus konyveinkben) hagiogra-
fiai témat dolgozott fel.

Blazovich Lasz16 Az elsé litvdn statitum cimii cik-
kében bemutatja az 1529-ben elfogadott tdrvény cik-
keit, elfogadasanak koriilményeit.

Gazdasagtorténeti targyt irasokkal is talalkozha-
tunk a kotetben. Draskdczy Istvdn az erdélyi s6ba-
nyaszatrol irt (Szempontok az erdélyi sobdnydszat 15—
16. szdzadi torténetéhez), Buza Janos a magyar déna-
rok kulfoldi el6fordulésait vizsgalta (Magyar déndrok
Velencében a XVI. szdzad kozepén), Magyar Eszter
pedig Kérmocbanya, Selmecbanya és Besztercebanya
erdBhasznalataval foglalkozott (Fa- és faszénelldtds a
hdrom Garam-menti banyavdrosban).

Kordé Zoltan Szentgyorgyi Janos erdélyi tevékeny-
sége 1465-67-ben cim( cikkében az erddntiili tarto-
many €élén rovid ideig all6 vajda tetteit vizsgalta.

A kotetet Erszegi Géza irasainak bibliografiaja
zarja, melyet S6lch Miklés készitette el.

Koszonet illeti a kotet igényes Osszedllitdsaért a
szerkesztBket: Almdsi Tibort, Draskdczy Istvant és
Jancs6 Evit.

A szerzGk a kozépkori magyar toérténelem kutato-
ja és a tudés levéltaros, Erszegi Géza koszontésére
olyan tanulmanykdétet létrejottéhez jarultak hozzé
irasaikkal, amely nemcsak a szlikebb szakma szaméara
értékes, hanem a nemazeti torténelmiink irant érdek-
16d6k is nagy haszonnal forgathatjik.

Haldsz Eva



2005. junius 17-én, Szentlérinckatdn, a Faluhaz-
ban nyitotta meg Dr. Pandula Attila Szabadiné Sink6
Ilona cimerkiéllitdsat. A bemutatdn himzett és festett
magyar cimerck (uralkodéi, dllami, varmegyei, egy-
hézi, varosi, kozségi, csaladi) szerepeltek.

2005. jalius 1-jén, a Debreceni Egyetem Torténeti
Intézetében volt Mészaros Kalman PhD értekezésé-
nek nyilvanos vitdja. A disszertacio témdja: A kuruc
felsd vezetés létrejotte és hierarchidja 1703-1711.

A viasdrosnaményi Beregi Mizeumot 40 éve ala-
pitottdk. Az évforduld alkalmabdél 2005. augusztus
25-26-an tudomanyos konferenciat rendeztek a hata-
ron innen és a hatdron til é16 el6adok kdzremiikodé-
sével. A mizeumalapitd, Csiszar Arpadrél és a M-
zeum torténetérdl sz616 eladasokon til silyponti té-
ma volt az Egyhdzi jegyzdkonyvek és anyakényvek,
mint a torténettudomdny forrdsai targykor. Igy példaul
a kunhegyesi Vig Mairia a kunhegyesi kolerajarva-
nyokrdl és koleratemetkezésekrél tartott elGadast.

2005. szeptember 7-én a Magyar Orszagos
Levéltar disztermében kaszontotték a 60 éves Dr. Er-
szegi Gézat. Egyben az cz alkalombél megjelent
Studia professoris — Professor studiorum cimii Emlék-
koényv bemutatdjra is sor keriilt. Az linnepeltet Prof.
Dr. Blazovich Laszlé levéltarigazgatd, illetve Dr.
Draskdczy Istvan egyetemi docens kdszontétte.

A szlovakiai Pérkényban, 2005. szeptember 7-én,
a Varosi Mdzeumban Uti okmdnyok a Monarchia ko-
rdtél cimen igen érdekes kidllitds nyilt. Az anyag az
ismert szakértd (szakird) és gyiijts, Lenk Janos kol-
lekci6jabél keriilt bemutatdsra. A kiallitast Lenk
Jamos nyitotta meg.

2005. szeptember 22-23-dn tartottdk Nyiregyhd-
zan, majd Nagykdrolyban a XII. Szabolcs-Szatmar-
Beregi Nemzetkozi Levéltari Napokat. A Csaladtor-
téncti konferencian hdarom szekciéban folytak a ge-
nealdgia témakorét érinté elSadasok, a 3. szekcid
Uléseit tartottdk Nagykarolyban, a Karolyi csaladot
érintd témakat targyalva.

Dr. Antoanetta Zaprjanova (a Bolgar Genealogiai
Térsasag elnokndje) és Dr. Pandula Attila (a Magyar
Heraldikai és GenealGgiai Tarsasdg f6titkdra) A ge-
nealégia miultja, jelene és jovdje Bulgdridban és Ma-
gvarorszagon cimen kozds — tudoményos — eldadast
tartottak, amelyet vita kovetett. A rendezvényt a Bol-
gir Genealdgiai Tarsasdg szervezte, 2005. oktdber
27-én, Szdfidban, népes hallgatdsag el6tt, a Bolgar
Akadémia Torténettudomanyi Intézetében.

A Bolgar Tudoményos Akadémia Torténettudo-
manyi Intézete és az MTA Torténettudoményi Inté-
zete, a sz6fiai Magyar Kulturdlis Intézet kozremiko-
désével — 2005. oktéber 28-dn tudoményos konferen-
ciat tartott Széfidban. A Bulgarian and Hungarian
Historiography at the End of the 20" and in the
Beginning of the 21* Century cimen megrendczett
lésszakra a Bolgar Tudomanyos Akadémia Torté-
nettudomanyi Intézetében keriilt sor.

Tobb el6adas foglalkozott torténcti segédtudo-
manyi kérdésekkel is. Pl. Zlateva, Ana (Szoéfia)
Lending a Helping beyond Borders, Zaprjanova,
Antoancta (Széfia) Bulgarian Phaleristics after
World War 1I., Pandula Attila Bulgarian — Hun-
garian Exchange of Orders and Decoration (1919-
1945) cimii el6adasok.



ERTESITES
Ertesitjiik tagtarsainkat, hogy 2005. masodik félévében az alabbi rendezvényeket tartjuk:.

Szeptember 29. (csiitortok) 17 drakor,
El6adé: Kérmendi Tamas
ELsO NOI CIMERADOMANYUNKROL
Az ilést vezeti: dr. Bertényi Ivdn elnék

Oktodber 27. (csiitortok) 17 érakor,
ElSadé: Nyuldsziné dr. Straub Eva
EUROPAI HERALDIKAI ELET
Az (ilést vezeti: dr. Bertényi Ivan elnék

November 24. (csiitdrtok) 17 érakor,
El6adé: Kovacs Eleonéra
GROF BATTHYANY ARTURNE GROF APRACIN JULIA GENEALOGIAJA
Az iilést vezeti: dr. Pandula Attila fGtitkar

Osszejoveteleink helye a Zdszlémiuizeum, Budapest, VIIL. ker. J6zsef krt. 68. — Nap u. sarok.

Felkérjitk el6adoéinkat, hogy elBadasuk szerkesztett formaban hozzak magukkal az dsszejovetelre, hogy azt a
Heraldika Fiizetek c. kiadvdanyban megjelentethessiik. Kérjiitk azon el6adédkat, akik még nem adtak le korabbi
elGaddsuk anyagit, potoljak. Az anyagokat elektronikus adathordozén vagy Email-ben kérjiik a lap aljan
szerepkld cimre.

Felhivjuk kedves tagtarsaink figyelmét, hogy aki még nem fizette be a tagsdgi dijat a mellékelt csekken
sziveskedjék rendezni. Evi tagsagi dij véltozatlanul: 1000,~ Ft. (Csekket csak azon tagtarsainknak kiildiink,
akik még nem fizették ki tagsagi dijukat.)

Budapest, 2005. januar
a Magyar Heraldikai és Genealdgiai Tarsasag vezetGsége

Koltségkimélés miatt kériink mindenkit, hogy ha van, k6zdlje Email cimét!

1113 Budapest, Takics Menyhért u. 5. Tel.: 209-6078, 06/20/9736-120
Email: heraldika@heraldikakiado.hu
www . heraldikakiado.hu
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FELHIVAS

A Magyar Heraldikai és Genealégiai Tarsasag, 2006. jinius 2-3-dn, nemzetkdzi tudomanyos konferenciat
rendez Nagykanizsan, a viros timogatasaval.

Eddig regisztralt eldadasok:

Csizi Istvdn: (Budapest): A birodalmi sas magyar f6nemesi cimerekben.

Fraknoi Mdrta (Budapest-Nagykanizsa): Nagykanizsa és Zalaegerszeg cimerei.

Harmath Arisztid Sdandor (Budapest): Genealdgia és nemzettudat.

Eckhart Henning (Berlin-Dahelm, Németorszag): Genealogie — Standortbestimmung und Perspektiven aus
deutscher Sicht.

Richard Hufschmied (Wien, Ausztria): Osterreichische Befreiungsmaedaille (1946) — Ehrenzeichen fiir die
Verdienste um die Befreiung Osterreichs (1976).

Kormendi Tamds (Budapest) Kozépkori varoscimereink pajzstartoi.

Lakatos Sarolta (Nyiregyhaza): Az orosz Csaszari Szent Gyorgy Rend.

Makai Agnes (Budapest): Az 1848-1849-es emigréci6 falerisztikdja.

Pandula Attila (Budapest): Magyar cimereslevelek falerisztikaja.

Rainer Pdl (Veszprém): Egy heraldikai diszitésti német kés6reneszénsz ladika.

Sallay Gergely (Budapest): Japan-magyar katonadiplomaciai kapcsolatok a kitiintetés-adoméanyozasok tiik-
rében, 1938-1945.

Georg Scheibelreiter (Wien, Ausztria): Heraldik als Geschichtsquelle — einige grundsatzliche Uberlegungen.

Gerd Scharfenberg (Berlin, Németorszag): Das Goethepreis der Stadt Berlin — eine hochrangige kom-
munale Auszeichnung der Jahre 1950 bis 1989.

Walter Alexander Schwarz (Wien, Ausztria): Die Kollanen des kgl. Ung. St. Stephans-Ordens im
Heeresgeschichtlichen Museums in Wien.

Szemdn Attila (Sopron): Selmecbénya cimerének cimertartdi.

Friedrich Tuschek (Wien, Ausztria): Die Dekorationen des Militarverdienstkruzes 1849-1945.

Vajay Szabolcs (Vevey, Svajc): Heraldika és emblematika.

Vitek Gabor (Székesfehérvar): Szent Istvan alakja Fejér virmegye jelképein (cimer, z4szI16, pecsét).

Virjuk minden kedves érdeklddé jelentkezését! Jelentkezni lehet Horvathné Dr. Fraknéi Marianal, 1021
Budapest, Bethlen Gabor u. 43. 1/6., vagy a szerkesztGség cimén.



TAJEKOZTATO

SzerzGink figyelmébe

A szerkesztdség kizardlag olyan kéziratokat fogad
el, amelyek megfelelnek a szerkesztéség altal el6irt
kdvetelményeknek. Kérjiik a tanulmanyok és az is-
mertetések szerz6it, hogy minden esetben lehetSleg
végleges szovegii kéziratokat kiildjenek, mivel a kor-
rektiraban a szerkeszt6k édltal megszerkesztett kéz-
iratokon valtoztatdsokra mar nincs lehetdség. A szer-
kesztGség jegyzetaparatussal egyttt 0,5-1 ives (20-
40 000 ,,n”) tanulmanyokat, recenzidk esetében maxi-
mum 5 oldalas (10 000 ,,n”) fogad el. Ennél nagyobb
terjedelmii kéziratokat technikai okokbdl nem tu-
dunk kozdlni. Az ismertetéseknél kérjitk az ismerte-
tendé mi (miivek) pontos bibliogifiai adatait ko-
zolni.

Az egységes jegyzetapparatus étekében tisztelet-
tel kérjiik az alabbiak betartasat: — A hivatkozott mi-
vek szerzbinek nevét kurzivalni kell; nem kurzivaljuk
viszont szerkeszt8jének (szerkesztSinek) nevét. Ez
utdbbiakat a jelzett kdnyv, tanulmanykotet cime utan
zardjelbe téve adjuk meg (pl. Szerk.: Domanovszky
Sandor.). Ha egy miinek tobb szerz&je, illetve szer-
keszt&je van, azokat nagy kétGjellel (-) valasszuk el
egymdstdl. A szerz6(k) neve utdn a cim el6tt kettSs-
pontot tegyiink (pl.: Domanovszky Sdndor:).

— Az oldalhivatkozaskor kérjiikk az oldal sorsza-
mét megadni, a toél-ig-oldalszdmok és évszamok ese-
tében nagy kotdjelet (—) irjunk (3840, 61-72).

— A hivatkozaskor csak a kiadas helyét és évét
tliintessik fel, a kiadét nem.

- Ha a hivatkozott mii esetében tdbb kiadasi hely
van megadva, az egyes helységeket rovid kotGjellel
valasszuk el egymastdl (pl: Wien-Koln; Budapest-
Debrecen). Ha a kiadas helye Budapest, azt mindig
roviditve irjuk ki (Bp.) A kiadids helye utdn, az év
eldtt vesszot kell tenni (pl.: Bp.,)

- Amennyiben a hivatkozott m{i valamilyen soro-
zat keretében jelent meg, a sorozat cimét a kiadasi
hely, és év utan zaréjelben tiintessiik fel. PL.: (Monu-
menta Hungariae Historica).

- Ha tanulménykétetben napvilagot latott cikket
idéziink, gy a hivatkozott tanulmany utan ,In’ szécs-
kat irjuk, és kozvetlen utana adjuk meg a tanulmény-
kotet cimét és zardjelben a szerkeszt§jét/szerkesztdit.

- Folydiratban megjelend cikkre torténd utalds-
kor nem tessziik ki az ,In’ szGcskat. A hivatkozott fo-
lyGirat cimét kurzivaljuk, és utdna tegylink vesszdt;
ezt koveti az évfolyam vagy kotetszdm, majd zardjel-
be téve a megjelenés éve, utana pedig az illetd évben
megjelent szam, végiil pedig az oldalszdm. Pl.: Térté-
nelmi Szemle, 1 (1958) 1. sz. 52.

- Amennyiben ugyanarra a miire tdrténik hivatko-
zas, kérjiik a hivatkozott szerzd csalddi nevét teljesen
megismételve, keresztnevét azonban rdviditve meg-
adni, utdna kettSs pontot tenni, utdna pedig az
o m.” jelolést haszndlni. Ezt kéveti az oldalszam.
(PL: Nagy I.: i. m. 32.). Ha egymast kévetSen ugyan-
arra a miire és oldalszdmra hivatkozunk, az ,,Uo.” je-
let kell hasznédlni. Ha ugyanazon szerzd egy mdsik
munkdjira, tanulmanydra hivatkozunk, Ggy az utéb-
bit/utébbiakat az el6bb idézettdl egyértelmiien el kell
elkiiloniteni (pl. roviditett cimmel, vagy a megjelenés
évével) és erre hivatkozni. Ha tébb kdtetes mire tor-
ténik hivatkozas, kérjiik minden esetben az idézett
kétetszdmot, eltérd kiadasi hely és év esetén ez utéb-
biakat is feltiintetni. (Pl. Nagy L: i. m. IL. k. Pest,
1858.)

— A kéziratokban az évszazadokat — idézetek, ta-
nulmdany- és konyveimek kivételével — arab szdmmal
jeloljiik.

—Irasaikat minden esetben 3,5” formatumn kisle-
mezen Word for Windows ’95, 97, 98 vagy '2000
szovegszerkesztd programban készitve juttassdk el a
szerkeszt8ségbe egy kinyomtatott kéziratpéldany kisé-
retében. A sz6veget balra zartan irjak, és azt a kurziva-
l4s, kovérités €s jegyzetszam-emelés kivételével ne for-
mazzak.

— A betlitipusok megvalasztasakor ajanljuk a Ti-
mes New Roman-t.



— A labjegyzeteket automatikus szdmozassal kér-
jliik megadni, ,,végjegyzet”-programot valasztva. igy a
jegyzetek az eddigi gyakorlatnak megfelelGen a ta-
nulmanyok végére keriilnek.

—Amennyiben a kiadandé tanulmanyban ké-
pet/képeket is kivannak koz6lni, kérjilk azt/azokat
mellékelni, vagy digitalis lemezen a kézirathoz csatol-
va bekiildeni, minden esetben jelolve a kéziratban,
az/azok hova kertljon/keriiljenek.
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—~ Amennyiben nagyobb méretii tablazatokat ki-
vannak koézélni, melyek meghaladjak a folyéirat sze-
déstiikor-szélességét, kérjitkk azokat a tanulmany sz6-
vegének végéhez illeszteni, kiilon szakaszban. A ge-
nealogiai tablazatokat ne szamitégépes programban
készitsék, hanem azokat kézzel megrajzolva csatoljak
a tanulményhoz.

A folyodiratban kozlésre keriild tanulmanyokrél
kiillénlenyomatokat készittetiink, melyeknek arat le-
vonjuk a szerzok tiszteletdijabol.
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