RAcz GYORGY:
A Kallay-cimer és kornyezete az Orszagos Levéltar tandcstermében

The Kdllay coat of arms and its surroundings in the Council Hall of the National Archives.

On the walls of the Council Hall painted in 1926-1927 in the building of the National Archives on Bécsi Gate Square, there is a row of
coats of arms circling above the main paintings, with a total of 28 shields. At first glance, the coats of arms depict medieval Hungarian
clan and family arms. On the wall opposite the windows, in the so-called ,,main place,” two coats of arms are visible: on the left, the coat
of arms of Tamas Bakdc, and on the right, the coat of arms of the Kallay family, documented as being used from the modern era onwards.
The Kallay coat of arms — a blue shield with a fish and a helmeted head, below them two red hearts — could not have originated earlier than
the 16" century and ,,stands out” from the other medieval family coat of arms wall paintings, visible in the archive. The author argues that
the coat of arms was placed there at the suggestion of Kuno Klebelsberg, who was supervising the meticulous execution of the palace’s
interior work, because Tibor Kallay had been the Minister of Finance in the Bethlen government (1921-1924), and the financing of the

archival project largely depended on him.

Az Orszagos Levéltar Bécsi kapu téri épiiletének 1926-
1927-ben kifestett tandcsterme faldn korben, a {6 szekkoké-
pek folott egy cimersor lathatd 6sszesen 28 cimerpajzzsal.
A cimerek elsé ranézésre kozépkori magyar nemzetségi és
csaladi cimereket abrazolnak, vannak koztiik jol ismertek,
vannak kevésbé ismerdsek. A terembe 1épve az ablak melletti
szemkozti falon, mondhatni a ,,f6helyen” két cimerpajzs lat-
hatd, a bal oldalon Bakdc Tamas cimere, a jobb oldalon pe-
dig a Kallay csaladnak az tjkortdl adatolhatéan hasznalt ci-
mere. Barhonnan nézziik, az els6 és az utols6 cimerrél van
sz, jelentdségiik a kompozicidban megkérddjelezhetetlen.
Hogyan keriilt a kozépkori bardi és fépapi cimerek kozé, ra-
adasul nagyon el6kel6 helyre egy lathatéan nem kdzépkori
és nem baroi cimer?

Ahhoz, hogy ezt kideritsiik, az épiilet tobbi csalddi cimerét
is tekintetbe kell venniink, és valaszt kell adni arra a kérdésre,
hogy milyen koncepci6 szerint tervezték a levéltari palota nem
allami, hanem magancimereit. A Bécsi kapu téri palota elsé
emeleti folyosdjan — épitéskori megnevezése: ,lovagterem” —
amennyezeten, a csarnok boltivei feletti zarokévek és lampak
mellett, négyes csoportositdsban dsszesen 20, a lovagterembél
nyilé tanacsteremben pedig a fali szekkdk f6lotti és a meny-
nyezet sarkai alatti hosszukas teriileten tovabbi 28 kozépkori
csalddi és nemzetségi cimer lathato a falakra festve.

1 Jelen dolgozat a szerz6 ,,Csaladi cimerek a falakon” (In: A nemzet levél-
tara. Fejezetek az Orszdgos Levéltar torténetébdl. Szerk. Reisz T. Csaba. Bp.
2023. 338-344.) cimti 6sszefoglaldjanak 4dtdolgozott és jegyzetekkel kib6-
vitett verzidja.

Fontos megjegyezni, hogy nemcsak a tandcsteremben és
a lovagteremben voltak magancimerek a levéltarban. A csa-
ladi cimerek az els6ként, 1924-1925-ben kifestett kutatdte-
rem ornamentikus diszitésében is helyet kaptak: ,,A teremben
egyébként négy fillkécskébe festett négy cimer is diszlik,
szembe az ajtéval Horthy Miklés kormanyzéé, ugyanazon
oldalon az als6 falon Bethlen Istvan gréfé, az ajté frontjan fent
Khuen Hédervary Karoly grofé, és szembe a kormanyzééval
az intézmény tulajdonképpeni kiépitdjének, Klebelsberg Kuno
gréf kultuszminiszternek cimere” - tudésitott réla a Nemzeti
Ujsag 1925 8szén.> A masodik vilighdboruban a kutatéterem
olyan sulyos karokat szenvedett, hogy az itteni falképek és a
diszités helyreallithatatlanul elpusztultak, a csaladi cimerek
festményeirél nem rendelkeziink fényképfelvételekkel sem.

A cimerek elhelyezésének 6tlete Csanki Dezs6tdl - az Or-
szagos Levéltar 1912 és 1932 kozotti féigazgatojatdl - szarma-
zik, aki 1915. 4prilis 21-én Thall6czy Lajoshoz és Karolyi Ar-
padhoz irtleveleiben megfogalmazta az uralkoddcsaladok és
az orszagrészek cimereinek a toronyra helyezési tervét, vala-
mint harmadik csoportként vetette fel, hogy a ,,régi magyar
torzsokas, esetleg nemzetségi csaladok cimerei” is kapjanak
helyet valahol.’ A levélben azonban tdbb sz6 nem esik a csa-
ladi cimerekrol és a masik csoportokkal ellentétben? ezeknek

2 Nemzeti Ujsag, 1925. szept. 5. (199. szam) 75.

3 ,Kedves Lajosom!” Csanki Dezs6 levelei Thalléczy Lajoshoz, 1879-
1916. A leveleket sajto ala rendezte és a bevezetot irta Reisz T. Csaba. (Sza-
zadok Konyvek) Bp. 2017. 157-160.

4 Avar Anton: Uralkoddcsaladok cimerei a tornyon. In: A nemzet levél-
tarai. m. 320-322. Az ezt kdvetGen azonositott cimertervekrél: Avar Anton:
Az Orszagos Levéltar nagy tornyanak kiralyi cimerei. https://mnl.gov.
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a cimereknek az esetében semmiféle tervrél vagy mas jel-
legti iratanyagrdl nincs tudomdsunk. Rdadasul késébb sem
foglakozott ezekkel a cimerekkel a szakirodalom, még a le-
irdsuk sem tortént meg. Egyediil a levéltar 1926. évre vonat-
kozo beszamolojaban olvashato rajuk utalé néhany mondat,
amely szerint a falképek ,,mélto keretét alkotja és esztétikai
hatasukat nagyon emeli a tandcsterem falainak és mennye-
zetének ugyancsak Roth Miksa tervei szerint késziilt mtivé-
szi diszitése, ugyhogy a terem, kis méretei ellenére is, veteke-
dik mtvészi érték tekintetében a kutatéteremmel”. Mivel az
els6 emeleti el6csarnokban a ,,dekorativ munkanak a javaré-
sze azonban mar a kovetkezd évre maradt”,” igy 1927-ben fe-
jez8dott be az els6 emeleti eldcsarnoknak Réth Miksa ipar-
miivész tervei alapjan vald izléses kifestése. Az ornamentalis
részekhez tartoztak a cimerek is, ezért valdszintsithetjiik,
hogy ezek is Réth irdnyitasaval késziiltek, valamilyen - ko-
runkra sajnos nem maradt - rajzok alapjan.

nemzetségbdl (de genere) szarmazo, de kiilonb6z6 méltdsa-
gokat visel$ féurak pecsétjén azonos cimerdbra lathato. Ek-
kor sziiletett meg a nemzetségi cimer fogalma, amely szorosan
kapcsolddik a nemzetség fogalmahoz és igy a 13. szazadhoz.
A nemzetségek felbomldsa agakra és csaladokra a 14. szazad-
ban mar elérehaladt, és a nagyobbrészt ekkortél fennmaradt
cimeres emlékek mar a nemzetségek utédainak, a csalddok-
nak a cimerét mutatja. Nemzetségi cimerekr6l tehat a 14-15.
szazadban csak akkor beszélhetiink, ha a nemzetség szétagazo
csaladai tobbé-kevésbé kovetkezetesen ragaszkodtak az §seik
altal viselt jelvényhez.® A nemzetségi cimerek rekonstrukci-
ojat Csoma Jozsef végezte el a 19-20. szazad forduldjan,” eb-
ben bizonyosan nagy segitségére volt a Csanki Dezsé altal
1889-ben az Orszagos Levéltarban osszeallitott ,,pecsétmu-
tat6”, amely 52 pecsét Klosz Gyorgy dltal készitett fényké-
pét is tartalmazta.® A levéltari falakon 1év6 cimerfestménye-
ket a 13. szdzadi szokasnak megfeleléen csak pajzscimerként

v

1. kép - Nemzetségi és csalddi cimerek a folyosé mennyezetén (Polgar Addm felvétele)

Azt, hogy milyen cimerek képviseljék az épiiletben a ko-
zépkori magyar arisztokracia reprezentaciojat, bizonyara az
Otletadd Csanki - és talan levéltaros kollégai — iranymutatasai
hatdroztdk meg az 1920-as években mar t6bb mint fél évsza-
zados cimer- és pecséttani szakirodalom alapjan. A 13. és 14.
szazadi okleveleken fennmaradt cimeres pecsétek 19. szdzad
végi rendszerezésekor tlint fel a tudésoknak, hogy az azonos

hu/mnl/ol/hirek/az_orszagos leveltar nagy tornyanak kiralyi cimerei
(letoltés: 2024. jan. 1.).

5 Jelentésaz Orszagos Levéltar 1926. évi allapotarol és miitkodésérol. Levél-
tari Kozlemények 5. (1927) 328-332., az idézetek: 330.

6 A kérdés korabbi szakirodalmat is osszegzi: Kormendi Tamds: A magyar-
orszagi nemzetségi cimerek kialakuldsdnak kérdéséhez. Szazadok 143.
(2009) 391-426.

7 Csoma Jozsef: Magyar nemzetségi czimerek. In: Kardcsonyi Jdnos:
A magyar nemzetségek a XIV szdazad kozepéig. ITI/B. Bp. 1904. [reprint:
Bp., 1995. ez utdbbi kiadas lapszamaira hivatkozom] A falakra tervezett
cimerek megalkotasakor bizonyosan ezt a konyvet vették alapul.

8 Pauler Gyula elészavabol deriil ki, hogy ,e gylijtemény 35802. szaman
mintegy 9500 kiilonféle mindségii pecsét talaltatik. Ezekrol a pecsétek-
rél hivatalos megbizasra dr. Csanki Dezs6 orszagos levéltari fogalmazé ur
bettrendes mutatot készitett”. A magyar kiralyi Orszagos Levéltar diplo-
matikai osztalyaban 6rzott pecsétek mutatodja. Kiadja az Orszagos Levéltar.
Bp. 1889. A kiilon nem hivatkozott csalddi cimereket e pecsétek és az addig
keletkezett szakirodalom alapjan festhették.
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alkalmaztak, azaz nem szerepel sehol a 15. szdizadban mar
széles korben elterjedt pajzsot, sisakot és sisakdiszt is tartal-
mazo ugynevezett teljes cimeres valtozat. A nemzetségi cime-
rek esetében tehat sok esetben cimerrekonstrukciokrol beszél-
hetiink, miga 15. szdzadi csaladi cimerek mogott ténylegesen
is megmaradt emlékanyag lelheté fel.

2.kép - A Toldalagi, a Haller, a Lazar és a Kornis cimerek
(Avar Anton felvétele)

A levéltari folyosé mennyezetén, a lovagteremben tudatos
koncepci6 szerint rendezték csoportokba a cimerpajzsokat, el-
helyezésiik ugyanis a fali szekkokhoz kapcsolodik.’ A 1épcsé
melletti bal oldali falon 1év8, Bethlen Gabor-szekkdéhoz leg-
kozelebbi boltiven a fejedelemhez kothet6 négy erdélyi csaladi
cimer szerepel (Toldalagi, Haller, Kornis és Lazar),'” a mel-
lette 1év8, Pannonhalma megalapitasat megorokit6 szekko-
hoz kapcsolédva a boltiveken mar a Csoma Jozsef rekonst-
rukcidja szerinti legdsibb 13. szdzadi nemzetségi cimereket
lathatjuk. Az ezekhez a nemzetségekhez kapcsolddo szemé-
lyek — Aba Samuel, Doboka fia Csanad, Tonuzoba, Hont és
Pazmany lovagok — Szent Istvan korahoz kapcsolédva szere-
pelnek a forrasokban. Itt 1athat6 az Abdk sasa, a Csanad nem-
zetség solyma, a Tomajok griffje, a Hontpazmanyok pajzsa
egy csillaggal és félholddal."" A III. Bélat és II. Andrast abra-
zol6 mindkét szekkohoz illik a kovetkezd négyes: a Csakok

9 A fali szekkokrol: Reisz T. Csaba: Az els6 emeleti el6csarnok, a ,lovag-
terem”, 1925. In: A nemzet levéltdra i. m. 416-427. - A cimerek szekkokhoz
kapcsoldsa: Archivum Regni - Regnum Archivi. A Magyar Orszagos Levél-
tar palotdja. Szerk. Erszegi Géza. A felvételeket készitette: Szelényi Karoly.
Veszprém-Bp. 2005. 80.

10 Archivum Regni - Regnum Archivi i. m. 37.

11 Csoma J.: Magyar nemzetségi czimerek i. m. passim. — Archivum Regni
- Regnum Archivi i. m. 38. - Kormendi Tamds: Az Aba nemzetség cimer-
valtozatai a kézépkorban. Turul 84. (2011) 109-122. — Koérmendi Tamds:
A Hontpazmany nemzetség cimervaltozatai a kozépkorban. Levéltari Koz-
lemények 82. (2011) 3-77.

3.kép - Az Aba, a Csanad, a Hontpazmany
és a Tomaj nemzetség cimere (Avar Anton felvétele)

oroszldnja, a Gutkeledek ékelt pajzsa, a Ratotok harsfalevele és
a Gy6r nemzetség lilioma.'? Az utols6 két boltiv cimerei mar az
utolsé szekko torvényhozo Zsigmond kiralyahoz kapcsolod-
nak. A negyedik boltiv alatt az Osl nemzetség sasldba (Kani-
zsaiak), a Hahotok 6korfeje (alsolendvai Banfiak), a Héderek
c6lopos pajzsa (Hédervari, Tamasi csaladok) mellett a Kara-
csonyi altal még nemzetségbe nem sorolt Rozgonyi csalad ci-
mere kovetkezik, egy szdjaban liliomot tart6 hattydval.” Az
utolsé boltiven mar csaladi cimerek sorakoznak: a szajaban or-
szagalmat tart6 kigyd a — Dorozsma nemzetségbdl szarmazo

12 Archivum Regni - Regnum Archivii. m. 39. A kék alapon jobbra fordulé
4gaskodod arany oroszlant a Jak nemzetség cimerével azonositja. Elképzel-
het6 ez is, hiszen a 12-13. szazad forduléjan voltak jelentés méltosagviselok
a Jak nemzetségbdl, ugyanakkor ezekt8]l nem maradt cimeres pecsét, igy a
nemzetségi cimer Csoma-féle rekonstrukcidja csak a nemzetségbdl eredd
csalddok ujkori cimerhasznalatara alapozédik. (,,A Jak nemzetség cimerére
semmiféle kozépkori adatunk nincsen, ezt Csoma a Niczky, az egerszegi
Kemény és a Szelestey csaldd kora tjkori cimereinek egyez6 elemeib6l valo-
gatta Ossze.” Kormendi T.: A magyarorszagi nemzetségi cimerek i. m. 399.)
A pajzs szinét Csoma raadasul feketeként rekonstrualta. Csoma J.: Magyar
nemzetségi czimerek i. m. 1249-1251. ,,A Csak nemzetség oroszlanos cime-
rének 13. szdzadi meglétét ... egy korabeli pecsétnyomo és 6t kiillonboz6
lenyomat dokumentalja.” Kérmendi T.: A magyarorszagi nemzetségi cime-
rek i. m. 403. Véleményem szerint ezért az oroszlanos cimer inkabb lehet a
Csak nemzetségé, amelynek szintén volt tobb jelents méltosagvisel6je mar
a 13. szazad elsé felében és a nemzetség 13-14. szazadi politikai jelentGsége
nagyobb volt a Jakokénal. Mivel mas helyen nem szerepel a Csakok orosz-
lanja, a nemzetség kiemelkedé szerepe miatt ezt az dbrazolast az 6 nemzet-
ségi cimerének tekintem. A rekonstrudlt Csak-pajzs szinét nem ismerjiik,
a kék ez esetben feltételezés lehetett. — A Gutkeled, Ratot és Gyér cimerre:
Kormendi T.: A magyarorszagi nemzetségi cimerek i. m. 404-405.,409-410.
13 Csoma J.: Magyar nemzetségi czimerek i. m. passim.; Kérmendi T.:
A magyarorszagi nemzetségi cimerek i. m. passim. Kormendi Tamds: Az Osl
nemzetség cimervaltozatai a kozépkorban. Turul 83. (2010) 3-24. - A Roz-
gonyi cimerre: Nagy Ivin: Magyarorszag csaladai. Czimerekkel és nemzék-
rendi tablakkal. I-XII, Potlékkotet. Pest 1857-1868. IX. 788.
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4.kép - A Csak, a Gutkeled, a Gydr és a Ratot nemzetség cimere
(Avar Anton felvétele)

5.kép — Az Osl, a Hahot és a Héder nemzetség,
tovabbd a Rozgonyi rokonsdg cimere (Avar Anton felvétele)

- Garai csaladé, mellette a Berzeviciek kecskés, Ozorai Pipo
harantpolyas és Stiborici Stibor kardot és holdat abrazolé ci-
mere lathatd, valamennyi a Luxemburgi Zsigmond koraban
kiemelkedd szerepet jatsz6 személyek csaladi jelképeként.™

14 Csoma J.: Magyar nemzetségi czimerek i. m. 213-216. (Garainal, az 1.
jegyzetben idézett 9sszefoglaléban tévesen Dorozsma helyett Becsegergelyt

6. kép — A Garai és a Berzevici csalad, Ozorai Pipo
és Stiborici Stibor cimere (Avar Anton felvétele)

A lovagterembdl nyilo tandcsterem falara szintén a szek-
kokhoz igazitottak — a Kallay-cimer kivételével — a nemzet-
ségi vagy/és csalddi cimereket. A tandcsterem szekkoi a ko-
zépkori magyar nagyhatalom koranak, az Anjou-kornak és
Hunyadi Matyas koranak lettek szentelve.!* A bejarati ajto-
tol jobbra a foly6soi szekkd-tematikabél kimaradt Anjou-kor
kovetkezik: Nagy Lajos kiraly és a turini béke abrazolasa és a
mellette 1év6 Didsgy6r képe felett lathatdk a jobb oldali falon
a 14. szazadi politikaban kiemelked szerepet jatsz6 csaladok
cimerei, legalédbbis ez a koncepcié rajzolddik ki. A cimerek
sorrendben: a Lackfiak sarkanya (a Hermany nemzetségbdl),'
a Kata nemzetség kereke,"” a Borsa nemzetség hala,'® a Péc

irtam, mert a két nemzetséget épp a kozos cimeriik miatt azonos eredettinek
tartjaaszakirodalom. V6. Kormendi T.: A magyarorszagi nemzetségi cime-
rek i. m. 417-418.); Engel Pdl - Lévei Pdal -Varga Livia: Zsigmond-kori bardi
siremlékeinkrol. Ars Hungarica 11. (1983) 1-2. sz. (a korabbi cimertani iro-
dalommal) 45. (Berzevici), 31-34 (Stiborici Stibor). Thalléczy Lajos: Bosnyak
és szerb élet-s nemzedékrajzi tanulméanyok. Bp. 1909. 398. (Ozorai Pipo).
15 Reisz T. Csaba: A Tandcsterem, 1925. In: A nemzet levéltara i. m. 410-416.
16 Csoma J.: Magyar nemzetségi czimerek i. m.1237-1241.

17 Csoma J.: Magyar nemzetségi czimerek i. m.1257-1260. — A régi és el6-
kel6 Kata nemzetségbdl 14. szazadi kiemelked6 tagot nem ismeriink, inkabb
csak féuri familiarisok voltak ekkoriban és a kdznemességbe tartoztak.
A Kata nemzetség kereke valoszintileg azért keriilt az Anjou-kori csoportba,
mert a Matyas-koriak kzott mar nem fért el és mindenképpen szerepeltetni
akartak, feltehet6en a 15. szdzadi Kéta nembeli fénemes, dengelegi Pong-
rac Janos erdélyi vajda - Matyas kiralynak hazassag révén rokon nagyba-
tyja (E. Kovdcs Péter: A Hunyadi-csalad. In: Hunyadi Matyas. Emlékkonyv
Matyas kiraly haldlanak 500. évforduléjara. Szerk. Razsé Gyula - V. Mol-
nar Laszl6. Bp. 1990. 45.) - miatt.

18 Csoma rekonstrukcidja ugyan nagyon halvany adatokon nyugszik (,,kék
pajzsban eziist hal”, Csoma J.: Magyar nemzetségi czimerek i. m. 1195.), de
anemzetség el6keld volta és 14. szazad eleji jelentSsége vitan felil 4ll. Zsol-
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7.kép - A tanacsterem falanak cimerképei az ablak melletti jobboldali Kéllay-cimertél a baloldali Bakécz-cimerig (Takécs Abel felvétele)

nemzetség'® harantpolyds pajzsa, a Balog nemzetség (Szécsi-
ek)? kétfejli sasa, a Drugetek - I. Kéroly idején vitathatatla-
nul a legnagyobb hatalommal rendelkezé csalad - rigékat és
csatot abrazold,” az Anjoukkal rokon bosnydk Kotromani-
¢ok harantpolyds-liliomos,* a horvat Subi¢ok két szarnyat
és végil a szintén horvéat Frangepan csalad két szembefor-
dulé agaskodd oroszlant abrazold cimerpajzsa.”® Mar az ajtod
folotti részen, a budai var latképe folé keriilt néhany tovabbi
kiemelkedé Anjou-kori dinasztia: a Kacsics nemzetség kék
pajzson arany és koronas oroszlanja (az Anjou-kori Szécsé-
nyiek képviseletében),* a Cudarok csatja,” a Kérogyiak vagy

dos Attila: Adorjan harom ostroma. Oligarchak a Tiszanttlon a 13-14. sza-
zad forduldjan. Nagyvarad 2019. 57-225.

19 A Pécnemzetség is inkdbb a 13. szazadban adott tobb kiemelkedé mélto-
sagvisel6t, 14. szazadi politikai szerepiik nem jelentds. A nemzetségb6l ered-
tek a Ludbregiek és a Zsigmond-korban baréva lett Marcaliak. Cimeriikre:
Csoma J.: Magyar nemzetségi czimerek i. m. 1281-1284. és Engel P. - Lévei
P. -Varga L.: Zsigmond kori i. m. 29-30.

20 A Balog nembeli Szécsiek az Anjouk kedvelt baroi voltak tobb genera-
cion at. Engel P. - Lévei P. -Varga L.: Zsigmond kori i. m. 43-44.

21 'Thalléczy Lajos: Adalék a Drugeth-csaldd czimeréhez. Archaeologiai
Ertesitd 13. (1879) 184-187.

22 'Thalléczy Lajos: Bosnydk és Szerb élet-s nemzedékrajzi tanulményok. Bp
1909. - Emir O. Filipovié: Kotromanidi. Stvaranje i oblikovanje dinasti¢kog
identiteta u srednjovjekovnoj Bosni. Sarajevo 2022. 101-108.

23 A Subiéok cimerére: Ivan Bojnicié: Der Adel von Kroatien und Slavo-
nien (J. Siebmacher’s grosses und allgemeines Wappenbuch). Niirnberg
1899. 176. Taf. 128. - A Frangepanokéra: Uo. 48. Taf. 35.

24 Csoma J.: Magyar nemzetségi czimerek i. m. 1260-1266.

25 Wertner Mér: Az énodi (bélcsi, szamosszegi) Czudarok genealogiaja.
Turul 9. (1891) 145.

a Gilétfiek negyedelt pajzsa,”® majd mar a 15. szazadi baroi
csaladokat jelképezd cimerek kozé érve, a Monoszlé nem-
zetség sakkozott négyzeten allé madara (Csupor csalad),”
Hrvoje Vuk¢i¢ (a magyar torténetirasban haszndlt nevén:
Hervoja) felil pdlyakat, alatta kardot tart6 pancélos kart és
oroszlant mutato pajzsa,®® az igen el6kel§ és kiterjedt Kaplyon
nemzetség sélyma (az ebbdl a nembdl eredé Nagymihalyi ro-
konsag, és a Vetési csalad képviseletében),” a Szentgyorgyi és
Bazini csalad hataga — arany-vords — csillaga® és végiil Zred-

26 Mind aKoéroégyi, mind a - a vele egyébként nem rokon - Smaragd nem-
beli Gilétfi csalad széba johet politikai szerepitk miatt. ,K6z6s vonds czi-
mereikben: az eziisttel és vorossel négyre osztott (hasitott és vagott) paizs-
mez8.” Bdrczay Oszkdr: A heraldika kézikonyve. Bp. 1897. 14. A Smaragd
nemzetség cimerét nem rekonstrudlta Csoma. A nemzetségre: Baldzs Gergé:
A Smaragd nemzetség torténete. Turul 89. (2016) 41-53. - A Kérogyiakra:
Neumann Tibor: Talalkoz6 Konstanzban: a Kérégyiak grofi cime. Turul
87.(2014) 104-108.

27 Csoma Jézsef: A kassai dom szentséghazan 1év6 czimerek. Turul 7. (1889) 25.
Csontosi Janos meghatdrozasa szerkesztdségi jegyzetben, amit Csoma is
elfogadott. Csoma J.: Magyar nemzetségi czimerek i. m. 1272-1273.

28 Thalloczy Lajos: Hervoja herczeg és czimere. Turul 10. (1892) 1-12.; Lajos
Thalléczy: De Missali glagolitico Hervoiae — Commentatio historica. In:
Missale Glagoliticum Hervoiae Ducis Spalatensis. (Recensuerunt Vatros-
lavJagi¢ - Lajos Thalloczy - Franz Wickhoff ). Auctoritate et impensis Regi-
minis publici Bosniae et Hercegovinae. Vindobonae 1891. 67-94. (https://
archive.org/details/missaleglagoliti0Ojagi/page/66/mode/2up)

29 Csoma J.: Magyar nemzetségi czimerek i. m. 1253-1256.

30 Eza cimer pontosan olyan, mint Gelre heroldjanak cimereskonyvé-
ben megfestett Szentgyorgyi-cimer, amelyet Tamas tarnokmester (1378-
1382) cimerével lehet azonositani. Kormendi T.: A Hontpazmany nemzet-
ségi.m.12-13.



https://mnl.gov.hu/mnl/ol/hirek/sokat_adott_a_hazaszereto_kallay_csalad_a_magyar_nemzetnek
https://mnl.gov.hu/mnl/ol/hirek/sokat_adott_a_hazaszereto_kallay_csalad_a_magyar_nemzetnek
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nai (Vitéz) Janos kddexekbdl és pecsétjeirdl jol ismert vagott
pajzsa, feliil oroszlannal, alatta két csillaggal és liliommal.**
A Mityas-szekko folotti rész a kovetkezd cimerpajzsokkal
kezdédik: els6 a Brankovics (két bolényszarv, kozotte orosz-
lan),” majd egy szintén délszlav cimer kovetkezik, amelyen
jobbharant pdlyaban iistokos és holdsarld, kétoldalt pedig
egy-egy liliom lathatd. Ennek azonositasara az aldbbiakban
kitérek. Ezt koveti az Ujlaki (felsé részén hdromszor vagott
pajzs),” a Perényi (koronabol kinové saskarmok kozott em-
beri fej),** az Ellerbach (negyedelt pajzs), és a Vitovec csalad
cimere (harom csillag),® majd a Matyds altal adott cimeres-
levél alapjan Nagylucsei Orban piispok cimere (harantosz-
tott pajzsban oroszlan és csillag)®® és a Zsigmond kiralytol
1405-ben kapott Tétényi armalis cimerképe (harantpolyak
és kovet tartd madar),” ez utobbi jelentségét az adja, hogy
ez az els6 magyarorszagi cimerfestményt is tartalmazé cime-
reslevél, Nagylucseié pedig talan a legszebb Matyds-kori ci-
meradomany. A Matyas-szekkd folotti sort végiil Kinizsi Pl
(kardot tarté kar folott csillag és félhold) cimere® zdrja, de
ide kapcsolddik még a mar a bejarattal szembeni falra kertilt
Bakdc-cimer is (félkerékbdl kinové szarvas, egyértelmien a
Matyas kiralytdl kapott els6 cimereslevél alapjan megfestve).*
Az egész kompoziciobdl kiemelendd, hogy - feltételez-
hetSen a délszlav torténelmet kutatd és jol ismerd Thalloczy
javaslatdra — felkeriilt a Kotromani¢, a Subi¢ nemzetség és
csaldd, valamint a Brankovics-cimer is, jelképezve a 14-15.
szazadi magyar kiralyi hatalom és a délszlav arisztokracia

31 Ekler Péter: Zrednai (Vitéz) Janos pecsétgytirtii és cimerének illuminalt
kodexekben talalhaté abrazoldsai. Levéltari Kozlemények 89. (2018) 249-
264. Zrednai cimerér6l Gjabban: Rdcz Gyorgy: A Bakoc csalad kozépkori
cimere. In: Bakéc Tamas emlékezete. Tanulmanyok halalanak 500. évfordu-
léjara. Szerk. Neumann Tibor — C. Téth Norbert. Piliscsaba 2024. 22-39. 35.
32 Bojnici¢, I.: Der Adel von Kroatien und Slavonien i. m. 21. (Taf. 16.).
A cimer pontosan egyezik Brankovics Vuk despota 1475. évi pecsétjén meg-
maradt cimerrel: HU-MNL-OL-DL 100842. [Magyar Nemzeti Levéltar
Orszagos Levéltara, Diplomatikai Levéltar] Az oklevél a Batthyany csalad
levéltarabol szarmazik, amit Thalldczy is kutatott. Tudomasom szerint nem
irt kiilén a Brankovicsok cimerérdl.

33 Thalléczy Lajos: Az Ujlakyak siremlékei (Fénynyomatu képmelléklet-
tel). Archaologiai Ertesit8, Uj folyam -9. (1889) 1-8.; FedelesTamds - Novik
Addm: UjlakiMiklés pecséthasznalata. Turul 93. (2020) 11-17.

34 Csoma Jézsef: A kassai dém i. m. 22.; Novdk Addm: A terebesi Perényi
csaldd torténete a 15. szazad kozepéig. Debrecen 2020. 190-194.

35 Bojnici¢, L: Der Adel von Kroatien und Slavonien i. m. 43. (Ellerbach);
17. (Vitovecz/Bitovec de Gereben)

36 Rdcz Gyorgy: 1. Matyas magyar kiraly cimeradomanyoz6 oklevele Nagy-
lucsei Orban és 4ltala testvérei, Baldzs és Janos, valamint unokatestvére, a
néhai Benedek fia Ferenc részére (Kat. XXXI.) In: A Hunyadiak cimeresle-
velei 1447-1489. Szerk. Avar Anton. Bp. 2018. 190-194.

37 Radocsay Dénes: Gotikus magyar cimereslevelek. Miivészettorténeti
Ertesitd 6. (1957) 286. a korabbi irodalommal. HU-MNL-OL-DL 64122.
38 A magyar kiralyi Orszagos Levéltar diplomatikai osztalyaban 6rzott
pecsétek mutatéja i. m. 17. HU-MNL-OL-DL 24769. Szine a Festetics-ko-
dexbdl (Orszagos Széchényi Konyvtar, Budapest, MNy 73.) https://nyelvem-
lekek.oszk.hu/adatlap/festeticskodex)

39 Rdcz Gyorgy: 1. Matyas magyar kiraly cimeradomanyozé oklevele erd6di
Bakdc Balint titeli prépost, gtti Orszag Mihaly nador kaplanja és dltala test-
vérei, Miklos, Tamds és Janos részére (Kat. VIL.) In: A Hunyadiak cimeres-
levelei i. m. 54-57.; Rdcz Gy.: A Bakoc csalad kozépkori cimere i. m.

szoros kapcsolatait.*” Ide kell sorolnunk a Brankovics-pajzs
melletti, mar emlitett — a Kotromani¢-cimerhez tobb részleté-
ben hasonl6 - cimert, amelyen harantosztott pélyaban iistokos
és holdsarlo, kétoldalt pedig egy-egy liliom lathato. Jelenleg
ez az egyetlen cimer, amely mogott nem talalhat6 kozépkori

8.kép - A Simrakovi¢ cimer a tandcsterem falin
(Szelényi Karoly felvétele)

AT an ;a ; pecsét,  abrajat  djkori
_— % ool délszlav cimerkényvbél
! 5 masolhattdk ki, ahol az

elékels Simrakovi¢ csalad
cimereként szerepel. Ennek
tagjai a 15. szazadban buk-
kannak fel dubrovniki for-
rasokban, birtokaik a Ne-
retva volgyében voltak és
leszarmazo6ikat ~ Hervoja
herceg 6rokoseiként tartot-
tak szamon Dubrovnikban.
A csalad cimere kiemelkedd
- helyet foglal el a fojnicai
(Fojni¢ki) cimerkonyvben,
kozvetleniil az uralkodoéi di-
nasztiak és nagyhatalmu ne-
mesek cimerei utdan.*! Arrol

9. kép - A Simrakovi¢ cimer
a fojnicai cimereskonyvben
(Forrés a 41. jegyzetben)

40 Emir O. Filipovié: Lajos Thalléczy und die bosnische Heraldik. Posebna
izdanja Akademije nauka i umjetnosti. In: Lajos Thalloczy, der Historiker
und Politiker. Die Entdeckung der Vergangenheit von Bosnien-Herzeg-
owina und die moderne Geschichtswissenschaft. Hrsg. von Dzevad Juzba-
sic und Imre Ress. Sarajevo-Bp. 2010. 73-86.

41 Thalléczy Lajos: Az illyr czimergytjtemények. (Két kozlemény, tizen-
nyolcz czimerrajzzal). Turul 6. (1888) 57-59. Fojnicki grbovnik. Prir. Dub-
ravko Lovrenovi¢ i Emir O. Filipovi¢. Sarajevo-Zagreb 2009. 195. Egyes
heraldikai honlapok az Ostoji¢ (Also known as Simrakovié and later also as
Gospodnetié [of Dol] on the island of Brac) csalad cimereként is szerepeltetik.
https://wappenwiki.org/index.php/House of Osto0ji%C4%87. A levéltari
szekkoval azonos cimerkép: https://www.poreklo.rs/tag/grb-simrakovica/.;
https://www.poreklo.rs/2016/05/01/poreklo-prezimena-simrakovic/ (letol-
tés: 2024. jun. 1.) Forrasként Cphan Pyanh: Bnacrema Vinupckor rpboBHuKa.
Beorpap 2006. 239-240. (Srdan Rudi¢: Az ilir cimertan nemesei) cim kotet
szerepel. Magat a fojnicai cimerkonyvet az tjkorban, katolikus kornye-
zetben dllitottak Gssze, keletkezésében a toroktdl valé felszabadulas utani
tarsadalmi poziciok megerdsitésének igénye jatszott szerepet. Kozépkori
forrésokat is hasznaltak a késziték. Erdekes eredményeket hozott a lapok
radiocarbon vizsgalata (https://www.cambridge.org/core/journals/radio-
carbon/article/abs/radiocarbon-dating-of-ahdname-mantel-and-armo-
rial-from-the-fojnica-franciscan-monastery-bosnia-and-herzegovina/7D-
14C04313D9A652B7FB93DBCA758824). (letdltés: 2024. jun. 1.)



https://nyelvemlekek.oszk.hu/adatlap/festeticskodex
https://nyelvemlekek.oszk.hu/adatlap/festeticskodex
https://wappenwiki.org/index.php/House_of_Ostoji%C4%87
https://www.poreklo.rs/tag/grb-simrakovica/
https://www.poreklo.rs/2016/05/01/poreklo-prezimena-simrakovic/
https://www.cambridge.org/core/journals/radiocarbon/article/abs/radiocarbon-dating-of-ahdname-mantel-and-armorial-from-the-fojnica-franciscan-monastery-bosnia-and-herzegovina/7D14C04313D9A652B7FB93DBCA758824
https://www.cambridge.org/core/journals/radiocarbon/article/abs/radiocarbon-dating-of-ahdname-mantel-and-armorial-from-the-fojnica-franciscan-monastery-bosnia-and-herzegovina/7D14C04313D9A652B7FB93DBCA758824
https://www.cambridge.org/core/journals/radiocarbon/article/abs/radiocarbon-dating-of-ahdname-mantel-and-armorial-from-the-fojnica-franciscan-monastery-bosnia-and-herzegovina/7D14C04313D9A652B7FB93DBCA758824
https://www.cambridge.org/core/journals/radiocarbon/article/abs/radiocarbon-dating-of-ahdname-mantel-and-armorial-from-the-fojnica-franciscan-monastery-bosnia-and-herzegovina/7D14C04313D9A652B7FB93DBCA758824
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azonban nem tudunk, hogy barki koziiliik jelentésebb kap-
csolatban lett volna Matyas kirallyal, és a tobbi délszlav ci-
merrel ellentétben Thalloczy sem foglalkozott kiilon veliik.
A levéltar falara keriilésiiket nem tudom magyardzni, talan
Thall6czy korabbi rajzait, feljegyzéseit tartottak tiszteletben
még az 1920-as években és a tobbi délszlav cimerrel egytitt
keriilhetett a falra.

A lovagteremben és a tanacsteremben abrazolt Gsszesen
48 cimer jol képviseli a kozépkori magyar arisztokracia ci-
merhasznalatat, majdnem minden jelents nemzetség és csa-
lad képviselve van, akiknek tagjai bardi vagy f6papi méltosa-
gokat toltottek be a magyar kirdlyok szolgalataban, és ismert
volt a cimeriik. Néhany csalad régi nemzetségbdl szarmazott,
igy cimeriik egyszer, a nemzetségi cimerek kozott foglalt he-
lyet a folyosdi cimerek kozott (példaul a Guti Orszag, Batori
a Gutkeled nemzetségbdl). Egyediil a Hontpdzmdény nem-
zetség szerepel kétszer: a (folyoson) lovagteremben az allam-
alapitaskori személyeknél (csillag és félhold), a tandcsterem-
ben pedig a 15. szazadi csalddok kozott megfestették kiilon a
Szentgyorgyiek cimerét (csak csillag) is. A szinek és mazak ki-
valasztasakor altaldban igazodtak a tudomdnyos rekonstruk-
ciokhoz (szamos esetben késébbi dbrazolasokbdl lehet csak
kovetkeztetni a 13. szazadi cimerek szineire) és az ismert szi-
nes abrazolasokhoz, és csak ritkan volt 6nkényes a maz vagy
szin kivalasztasa, példaul eziist helyett inkabb kék a Gutke-
led és Hédervari cimereken. Ez utébbi sem heraldikai hiba,
ha figyelembe vessziik, hogy az eziist6t tobb esetben (példaul
kardok festésekor) halvanykékkel abrazoltak a falon, nyilvan
a jobb lathat6sag miatt.

Mint sz6 volt rola, a tanacsteremben a bejarattal szemben,
a Bakdc-cimerrel parban, az ablak melletti mésik kiemelt he-
lyen abrazoltak a Kéllay-cimert. A kompoziciébdl arra kovet-
keztethetiink, hogy a Bakdc-cimer a Matyas kor zaré darabja,
igy a masik cimer vagy ennek folytatasa, vagy ez az els6 a sor-
ban az Anjou-kori cimerek kozott. Osszevetve a tobbi cimer-
rel, egyik csoportba sem illik. Ha az lett volna a cél, hogy a
honfoglalas kori eredetiinek szamité Balogsemjén nemzetség
cimerét abrazoljak, akkor Csomat kovetve egy sast abrazol-
tak volna, ahogy ezt 6 egy 1319 évi pecsétbdl kikovetkeztet-
te.*2 Nyilvanvaléan nem ez volt a cél, egyébként sem volt olyan
személy a Kall6i csaladban, aki a 14. szazadban fontos poziciot
toltott volna be, a csaladtagok ispanok, alispanok, udvari lo-
vagok voltak, a megyei koznemesség tarsadalmaba tartoztak
végig akozépkorban.”® A cimer kivalasztasat — ha a sasos for-
maban jelent volna meg - gondolhatnank a kozépkori megyei
koznemesség jelképének is a baréi cimerkompozicidban, igy
azonban, hogy egyértelmten az tjkorban hasznalatos Kallay-
cimer keriilt a falra, masra kell gondolnunk.

A tanacsterem falan dbrazolt Kallay-cimer kék mezejé-
ben egy bajuszos, jobbra nézé, sisakot visel6 férfifej, mellette
egy all6 helyzett hal, alattuk két piros sziv lathaté. (A 19. sza-
zadban hasznalt cimeren hasznalt sisakdisz: pancélos kar,

42 Csoma J.: Magyar nemzetségi czimerek i. m. 1181-1182.
43 Engel Pdl: Magyarorszag vildgi archontologidja 1301-1457. I-I1. Bp.
1996. (Histéria Konyvtar. Kronoldgiak, adattarak 5.). I1. 121.

markaban gorbe kard, melyre torok fej van felttizve.)** Kutata-
sok és az ujkori cimerekre vonatkozo adatok hidnyaban egye-
l6re nem tudjuk megmondani, hogy mikortol hasznalhatta a
csaldd, annyi bizonyos, hogy nagykalléi Kallay Janos 1778-
as grofi cimeradoménya mar tartalmazta a motivumokat,
egy sarkannyal, nappal és holddal és 4j sisakdisszel bovitve.*

Az egyes cimerelemek eredete maig nem tisztazott, Nagy
Ivan munkajaban egy torténetet 6rzétt meg err6l. ,, A pajzs £6-
1otti sisak korondjan egy pancélos kar konyokol, kivont kardja
hegyén vérzo torok fejet tartva. Hagyomany szerint a farkat
a szajaban tartd sarkany onnan j6ve a cimerbe, mert [Kél-
lai] Janos I. Matyas koraban a Sarkany-rend vitéze volt, s al-
litélag egy csata alkalmaval egy torokét a vizbe szoritvan, ott
agyonszurta és nyakat szegvén, midén a fejét kardja hegyére
vette volna, azzal egyiitt egy hullara érkezd pontyot is kihu-
zott a folyambdl.™¢

A Kalléiaktdl fennmaradt egyetlen kozépkori pecsétet
Csoma Jozsef irta le: ,a czimer balra fordult vizszintesen fekvé
hal, alatta holdsarlo, felfelé iranyult szarvai egyikének hegyén
hatagt csillag, masikon liliom.”” Kall6i L6kos Janos 1474. évi
oklevélen megmaradt pecsétjének abrdjabol ma mar nem ve-
het6 ki semmi, igy nem tudjuk ellendrizni Csoma leirasat.
A vele tavoli rokon, K4ll6i Vitéz Janos a 16. szdzad elsd fe-
lében megkisérelte a bardk kozé torténd felemelkedést, igy
palyaja soran az iigyintézés és levelezés révén tobb pecsétjét
is ismerjiitk. Hairom kiilénb6z6 gemmapecsétet — amelyek-
bél kett6 jobbra nézé emberi fejet abrazol - és egy cimerpaj-
zsot mutat6 pecsétet hasznalt, ez utébbit nem tudjuk értel-
mezni.*® C. T6th Norbert bevonta a cimertani vizsgalatba
Kalléi Vitéz Janos 1543-as feliratot és monogramjat tartal-
mazo6 térét, amit a Magyar Nemzeti Mizeumban 6riznek.
A t6r markolatgombjan 1év6 cimerpajzsban 1évé halat Csoma
nyoman kozépkori eredetiinek tartja — L8kos Janos pecsétje

44 Siebmacher’sgrosses und allgemeines Wappenbuch. Der Adel von
Ungarn Sammt den Nebenldndern der St. Stephans-Krone. (Supplement-
band) Bearbeitet von Géza v. Csergheo. Niirnberg 1893. 281-282.

45 HU-MNL-OL A 57-31-49. [Magyar Kancellariai Levéltar, Magyar Kan-
cellariai Levéltar regisztraturaja, Libri Regii]

46 Nagy I.: Magyarorszag csaladaii. m. VI. 26.,40. - Nagy Ivan a ,hagyo-
many” forrasaként labjegyzetben Lehotzky Stemmatographia-jara (I. 169.)
hivatkozik, ott azonban errél nincs sz, és a kotetekben mashol sem. Vald-
szintileg a csalad sz6beli hagyomanyit 6rokitette meg.

47 Csoma J.: Magyar nemzetségi czimerek i. m. 1181-1182. HU-MNL-
OL-DL 17536.

48 A pecséteket publikalta: C. Téth Norbert: Két kiraly szolgalataban. Kis-
kalloi Vitéz Janos (t1548) palyaképe. (Oklevéltarral). (Subsidia ad historiam
medii aevi Hungariae inquirendam 18.) Bp. 2024. 45.
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miatt - a pajzs alatt 1év6 f6 cimermotivumot azonban nem
sikeriilt azonositania (,,zsombék”, esetleg ,eltorzult alakban
felvésett sisak”).*” Véleményem szerint az abra egy sisakra
szerelhetd, de sisak nélkiili sisakdiszt abrazol, ami egy vagy
két madar vagy sarkanyszdrnynak az abrézolasa lehet. Ha
madarszarny, akkor akar kapcsolatban is lehet Ivan ispan
1319-es pecsétjével, megérizve az Gsi cimermotivum egy
elemét. A sarkanyszarnyat épp maga a cimer tamogatja, a 6
motivumhoz hasonlé médon abrazolta a vésnok a sarkany
szarnyat. Vitéz Janos adga a 16. szdzadban kihalt, a kozos ere-
detti Kalldi rokonsagot a tobbi g vitte tovabb, és biztosak le-
hetiink abban, hogy Vitéz Janos cimere, pecsétjei befolyasol-
tak a csalad késébbi cimerhasznélatat. Legf6képpen abban,
hogy az emberf6t dbrazolé gemmapecsétjeinek motivuma be-
keriilt a csaladi cimerpajzsba.

11. kép - Kalléi Vitéz Janos 1543-as feliratot és monogramjat
tartalmazo tére C. Toth Norbert konyvének cimlapjan

Csoma, még nem ismervén a téron 1évé cimert, a Kal-
lay-cimerben kés6bb felbukkané sarkanyt divatjelenségnek
tekintette. ,Ezen masodik czimer keletkezésének ideje valo-
szintileg az olasz renaissance kora, 1500-1540. Erre kovetkez-
tethetiink az 9sszefiiggés nélkiil egymas mellé és f61é helye-
zettlebegd czimeralakokrdl, melyek teljesen hasonlok a Fiizy
(1515), attaki Bosnyak (1526) és Zaray (1533) csalddoknak ado-
manyozott czimerek elrendezéséhez. De erre enged kovetkez-
tetniink a pajzsot 6vez6 zold sarkdny, mely szintén az olasz re-
naissance kedvelt czimerdiszitménye, amely a sirkdnyrenddel

49 C. Toth N.: Két kiraly szolgalataban i. m. 45-48.

semmiféle vonatkozasban nincs.”® A késébbi vélemények a
sarkany kérdésében megengedébbek. Németh Péter a Bato-
ri-rokonsdggal magyarazza,” mig C. Téth Norbert a csaldd-
tagok egyikének Sarkanyos Tarsasagbeli tagsdgaval.>

Mivel a Kallay-cimer - kék pajzsban egy hal és egy sisa-
kos fej, alatta két piros sziv — a 16. szazadnal korabban nem
keletkezhetett, és mind kordban, stilusdban, mind a ,,rend-
szerbe” illesztését illetGen ,,kildg” a tobbi levéltari fali cimer
koziil, magyarazatot kell talalni arra, hogy mi indokolta oda
keriilését, ha nem a 14-15. szazadban betoltott politikai sze-
replik. Emlitettem, hogy Thalléczynak szerepe volt a levél-
tari cimerkompozici6 sszeallitasaban. Nem zarhato ki, hogy
a Kallay-cimer 6tlete is eredetileg Thalléczytdl szarmazik,
amit bizonydra befolydsolhatott Kallay Béni egykori kozos
pénziigyminiszterrel val6 szoros kapcsolata.” Ugyanakkor
mindketten mar halottak az 1920-as években, igy nem valo-
szinti, hogy Csankiék ennyire ragaszkodtak volna az esetle-
ges régi cimertervekhez.

A Kallay-cimernek levéltari szempontbol azért is lehe-
tett jelentGsége, mert a Kallay csaldd volt az elsd, amelyik a
Magyar Nemzeti Mizeumba adta levéltarat 1876-ban, elin-
ditva ezzel a koznemesi levéltarak kozgyujteménybe keriilé-
sét. Bar az 1920-as években a Kéllay-levéltar még nem tarto-
zott az Orszagos Levéltarhoz, de 1926-t6l mar ténylegesen az
épiiletben volt a mizeum levéltari osztalyanak részeként,> igy
arra is gondolhatnank, hogy a Kallay-cimer a levéltarban 6r-
zOtt maganlevéltari iratanyagot jelképezheti. Ha nem Kéllay
Miklés miniszterelnoksége idejébdl valo kés6bbi atfestésrol
van sz0, akkor van egy ezeknél sokkal kézenfekvébb megol-
das, ami minden bizonnyal sokkal kozelebb 4ll az igazsaghoz.

Klebelsberg Kund, a Magyar Térténelmi Tarsulat elnoke
mondta a kovetkezdket: ,,Kulturalis nagy intézményeink so-
raban a legujabb idékig mostohagyermek volt a benniinket
legkozelebbrdl érdekld Orszagos Levéltar, mely mind a mai
napig teljesen alkalmatlan helyiségekben zsellérkedik. A Le-
véltar 1j épiilete kozvetleniil a haboru kitorése el6tt tetd ala
jutott ugyan, de bels6 berendezését a haborus anyagsziikére
vald tekintettel, sajnos, fiigg6ben hagytak. Orémomre szol-
gal, hogy a befejezési munkalatokra mint beliigyminiszter-
nek 11.500.000 koronat bocsatott rendelkezésemre Kallay
Tibor pénziigyminiszter, ki a Kéllay-nemzetség nagy tradi-
tidinak megfelel6en mar ismételten tandjelét adta nagy meg-
értésének torténelmi czéljaink irant. Ezzel, ugy hiszem, az
Orszagos Levéltar is a végleg consolidalt intézmények soraba

50 Csoma J.: Magyar nemzetségi czimerek i. m. 1182.

51 ,A Sarkdny-rendrél a térténelemkonyvekben olvastak, de igazolni ma
sem tudjuk, hogy barmelyik Kallai a rend tagja lett volna. Am a 15. szdzad
ban éppen a Batori csalad Lokos-agabol vald leanyokat vettek feleségiil,
migaz ecsedi Batorilednyok koziil ketté ment férjhez Kallai fiatkhoz. Tehat
volt kiknek a cimeréb6l 4tvenni a sarkanyt.” Németh Péter: A Kallay-cimer.
Rubicon 2017. 5. sz. 79.

52 C. Téth N.: Két kiraly szolgalataban i. m. 47.

53 Ress Imre: Thalléczy Lajos és Kallay Béni délkelet-eurdpai kutatésa-
inak torténetpolitikai inditékai és kovetkezményei a szazadforduloig. In:
Nemzet, birodalom, identitds. Vélogatott tanulmanyok. Szerk. Biré Laszlo
et. al. Bp. 2024. 241-271.

54 Avar Anton: A nagykalléi Kéllay csalad levéltaranak torténete jelen
fiizetben.



112

1ép...”* E nagyivili gondolatsor j6l mutatja, hogy Klebelsberg
mennyire hélas volt a pénziigyminiszternek a feltételek el6-
teremtéséért. Kallay Tibor volt az, aki 1922-ben beterjesz-
tette a parlamentnek azt a trvénycsomagot, amelynek a 31.
paragrafusa ,az Orszagos Levéltarat a beliigyminisztérium
hatdskorébdl a vallas- és kozoktatastigyi minisztérium ha-
taskorébe utalja at.”>* Amikor Klebelsberg 1928-ban hat éves
miniszteri tevékenységérél beszamolt a képvisel6hazban, kii-
16n megemlékezett Kallayrol: ,kotelességem szeretettel és ha-
laval megemlékezni akkori pénzligyminiszter tarsamrol, Kal-
lay Tiborrol (Eljenzés.), aki azt a papirkorona-halmazt, amely
éppen volt, mindig ideadta nekem, ha katasztrofak elharita-
sardl volt szo... Itt volt az Orszdgos Levéltar dridsi épiilete,
amely atlevélhivatal volt és kaszarnya. Az okleveleket — ezer
év torténete — at kellett oda szallitani, kiilondsen, amikor a
jelen sivar volt, amikor kétes volt a jov6 és minden erét abbol
az ezeréves torténelembdl meritettiink, amelynek emlékei az
Orszagos Levéltarban vannak.”’

Rl —

Kallay Tibor v, miniszter, orsziggyiilési
képvise

12. kép - Kallay Tibor
(1881-1964) (Forras: Tolnai
Vilaglapja, 1925. mérc. 18.

ujsagok.arcanum.com)

13. kép - Kallay Tibor
(1881-1964) (Forras: Tolnai
Vilaglapja, 1930. apr. 2. Gorbe
tlikor, ujsagok.arcanum.com)

Klebelsberg szerepét Borsa Ivan is kiemelte az épiilet tor-
ténete kapcsan: ,,Donté fordulatot jelentett a Levéltar épii-
lete torténetében Klebelsberg Kuno bekapcsolédasa az ese-
ményekbe. 1921. november 12-én mint nyug. allamtitkar és
a Magyar Torténelmi Térsulat elnoke részt vett az épitési bi-
zottsag iilésén és december 11-én mar mint beligyminiszter
arra kéri a pénziigyminisztert, jaruljon hozza, hogy a foly? és
kovetkezd (1922/23-as) koltségvetési évre 8,5 millié korona
pothitelt kérjen a minisztertanacstél. A pénziigyminiszter

55 dr. gr. Klebelsberg Kuné: EInoki megnyitobeszéd. A Magyar Torté-
nelmi Tarsulat 1921 évi december 30-dn tartott kozgytlésén. Szazadok
60-61. (1921-1922) 148-149.

56 Magyarorszag, 1922. jun. 24. 3.

57 Néptanitok lapja, 61. 1928. méj. 19. 22-23.

21-én ugyan csak 5,5 milliéhoz jarul hozza, Klebelsberg 23-4n
meégis 8,5 millidra tesz elSterjesztést, amit a minisztertanacs
december 24-én jova is hagyott. Klebelsberg elsé miniszteri
ténykedéseinek egyike biztositotta, hogy az épitkezés megin-
duljon, majd mint vallas- és kozoktatastigyi miniszter eléte-
remtette azokat az Osszegeket is, amelyekre a pénz értékcsok-
kenése kovetkeztében szitkség volt. Igy vélt lehetévé, hogy
1923 kozepére az éptilet bekoltozhetd lett.”® ,Klebelsberg
azonban nem csak azt tette lehetévé, hogy az épitkezés befe-
jez6djék, a raktarak kelld szamban rendelkezésre alljanak, ha-
nem az értd mecénas ligyszeretetével, legtobbszor sajat kezde-
ményezéssel és kozvetlen intézkedéssel biztositotta, hogy az
épiilet belsd diszitése és reprezentativ részlegeinek felszerelése
semmiben se szenvedjen hidnyt. Minthogy a Levéltar szlikre
szabott évi koltségvetése nem tette volna lehetévé a legcse-
kélyebb ilyen irdnyd beruhdzast sem, 1923-t6l miniszter-
sége végéig a legvaltozatosabb megolddsokat talalta annak
érdekében, hogy a Levéltar diszitése és felszerelése elgondo-
lasanak megfelel legyen. Abbodl a kériilménybdl, hogy a Le-
véltar irattaraban egy kivételtdl (varosi cimerek elhelyezése
az 6lomiiveg ablakok fels6 részén) eltekintve nem talalunk
kezdeményezd el6terjesztéseket, javaslatokat, viszont Kle-
belsberg nemegyszer kozvetleniil adott megbizast Nagy Ka-
rolynak, az iparmtvészeti munkakat tervezd és iranyité Roth
Miksanak, a freskéfesté Dudits Andornak, arra kell kovet-
keztetni, hogy e munkélatoknak nemcsak mecénasa, hanem
szellemi iranyitdja is 6 volt.” >

Alevéltar Bécsi kapu térre torténé koltozése, a palota belsé
munkalatainak igényes befejezése idején Kallay Tibor volt a
Bethlen-kormdny pénziigyminisztere (1921-1924), igy a levél-
tari projekt finanszirozasa nagymértékben téle fiiggott. Azt
gondolom, hogy nem tévediink nagyot, ha a korabban emli-
tett indokok mellett legf6képpen ez utébbi, Klebelsberg kiilon
kérése lehetett az ok, hogy a Kéllay-cimer az egyik f6helyre
keriilt. A Kallay csalad kozépkori multja lehetdséget adott a
cimertervezéskor arra, hogy az egyik ,,mecénas” cimere ne a
politikusok kozé keriiljon a kutatéterembe, hanem diszkré-
ten, mégis hangsulyos helyen a torténelmi csalddok kozé il-
leszkedhessen. A tanacsterembe 1épve a két szemkozti, ablak
melletti cimer egytttal két olyan ismert csalddra emlékeztet,
amelyek a bizonyithatéan a kozépkorbol szarmaznak és még
a20. szazadban is viragoztak, azaz nem haltak ki. Az Erdédy
grofok és a Kallayak Klebelsberg szamara a magyar tarsada-
lom folytonossagét is jelképezhették. Ok hoztak 4t a kdzép-
korta 20. szazadba, a ,,tuls6 partra”, ,amikor a jelen sivar volt,
amikor kétes volt a jov4 és minden erdt abbol az ezeréves tor-
ténelembdl meritettiink, amelynek emlékei az Orszagos Le-
véltarban vannak”.

58 Borsa Ivin: Az Orszagos Levéltar épiiletei 1874-1974. Levéltari Kozle-
mények 50. (1979) 34-35.
59 Uo. 37-38.



