KovAcs ELEONORA

Egy persorozat vazlata
Az Esterhdzy—Apraxin perek

An Outline of a Lawsuit Series. The Esterhdzy-Apraxin Lawsuits

Countess Julia Apraxin, wife of Artur Batthyany, frequently appeared in Hungarian public life between 1860 and 1863, as she sought
to transition from an aristocratic dilettante to a professional artist, writer, and actress. Over time, her endeavors met with her family’s
disapproval. Her attempt to change her way of life led to divorce, and after leaving her marriage, even her own family distanced themselves
from her. Her children were raised by their grandmother and her former husband. Following her separation from the family, numerous
legal negotiations and later lawsuits ensued - initially concerning her separation and divorce, later regarding an annuity, and eventually her
inheritance - all of which affected her financial situation. Her case is noteworthy because her story exemplifies how familial and societal
exclusion, combined with a lack of information, can lead to the unsuccessful pursuit of legal remedies. She inherited a significant fortune
but was unable to take possession of it, and even later, when she sought to claim her rightful share, she encountered great difficulties.

Batthyany Artirné Apraxin Julia grofné (1830-1913) 1860 és
1863 kozott gyakran szerepelt a magyar nyilvanossag el6tt,
amikor mtikedvel§ arisztokratdbdl hivatasos mulivésszé, ir6-
n6vé, szinésznévé valni torekedett. Tevékenységét egy id6
utdn csalddjanak rosszalldsa kisérte. Eletmddvaltasi kisérlete
valashoz vezetett, sajat csaladja is elzarkozott t6le miutan kilé-
pett a hazassagabol. Gyermekeit édesanya, 6zvegy Esterhazy
Jozsefné (1801-1891, sziil. Jelena/Héléne Bezobrazova, majd
Apraxin gréfné), valamint az elvalt férj, a Batthyany csalad
pinkaf6i agaba tartozo, Batthyany Artar grof (1813-1893) ne-
velték utdbbi batthyanyfalvai (Rakicsany/Raki¢an) birtokdn.
A gréfné csaladbol valo kilépését kovetSen szamos jogi egyez-
tetés, kés6bb pereskedés is folyt — részben a kiilonélés, majd
valas okan, utobb életjaradékért, késébb 6rokségért — ame-
lyek befolyasoltdk anyagi helyzetét. Esete amiatt érdemes a fi-
gyelemre, mert torténete jol példdzza, hogyan fonédhat ssze
a csaladi, tarsadalmi kikozositettség és az informaciohidny
folytan a jogi ut sikertelen alkalmazasa. Tekintélyes vagyont
orokolt, am azt birtokba venni nem tudta, s késébb is, ami-
kor érvényt akart szerezni jussanak, nehézségekbe titk6zott.

Esterhazy Jozsef grof 1847. méjus 12-én 56 évesen beko-
vetkezett haldla' - jollehet 1845. november 19-i keltezésii vég-
rendeletében el6relatéan gondoskodott 6véirdl — véget vetett
csaladja rovid, nyugodt életszakaszénak. Igaz, a familia sorsa

1 HU-MNL-OL-X 10402 [Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara,
Kulfoldon 6rzott magyar vonatkozasu levéltari anyagok nyilvantartasa,
Szlovékia, Statny archiv v Bratislave, Vikariat v Trnave, Csall6kozi anya-
konyvek] Cseklész romai katolikus halotti anyakonyv 1845-1912. 49182.
sz. mikrofilmtekercs Esterhdzy Jozsef halotti bejegyzése 1847. majus 12.

addig sem volt eseménytelen, de a jol el6készitett és egyér-
telmt végrendelet ellenére tobbszoros perek bontakoztak ki
a tagabb csaladon beliil, amelyek hossza id6re lekototték a
csaladfok figyelmét, s id6r6l-idére megallapodasi kisérletek
sorat eredményezték. Az eseménysort tarkitotta egy olyan
szituacio is, amely az egyik f6 6rokosnek, Esterhazy nevelt
lanyanak, Batthyany Artarné Apraxin Jalia gréfnének az
6rokhagyd akarata ellenére torténd kihagyasa volt az 6rok-
ségbol. A hianyos és még felderitendd adatok dacara — ugyan-
akkor remélve, hogy jabb dokumentumok bevonhatok még
a kutatasba — mar most megrajzolhat6 a bonyolult persoro-
zat vazlata, amely soran a legkozelebbi rokonok titkoztették
érdekeiket. Ha az alabbiakban ismertetend6 pereken kiviil
még attekintjitk - mdr csak a birdsagi segédkonyvekbe be-
jegyzett aktaszamok alapjan is megtehetd ez —, hogy milyen
pereket inditottak egymas ellen a csaladtagok vagy a csalad
egyes agai kisebb tigyekben, taldn nem tulzas azt kijelenteni,
hogy egy id6 utdn szinte mindenki perelt mindenkit. Késén
érkezett értesités, az 6rokség felosztdsaval meg nem vart 6r6-
kds, az informaciok elhallgatdsaval biintetd csalad, hogy csak
a legfeltin6bb jellemzdit emlitsiik e térténetnek.

Az 6rokhagyd

Esterhazy Jozsef az Esterhdzy csaldd fraknéi vonalanak
ifjabb vagy grofi 4gabdl szarmazott, s ezen belill a cseklé-
szi ag tagja volt. A frakndi vonal Esterhazy Ferenct6l eredt
(1641-1685), akinek szintén Ferenc nevii gyermeke (1715-
1785) volt a cseklészi ag feje. Az 6 egyetlen fidnak, (ugyancsak)
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1. kép - Esterhazy Jozsef portréja (MNM Torténelmi Képcsarnok)

Ferencnek (1758-1815), valamint nejének, Grassalkovich Er-
zsébetnek a négy gyermeke koziil a masodsziilott volt Jozsef
(1791. november 24. - 1847. majus 12.), aki magyar kancelld-
riai tanacsos, kirdlyi kamards, s els6 hazassaga révén Klemens
Lothar von Metternich herceg veje volt. Metternich kancellar
els6 hazassagabdl szarmazo legidsebb lanyat, Maria Leopol-
dinat (1797-1820) vette feleségiil. A hazassag gyermektelen
volt. Esterhazy Jozsef testvérei koziil Antal még gyermekko-
rdban meghalt (1789-1804), Mihaly gyermekteleniil hunyt el,
s csak Karoly nev testvérének sziilettek utddai. Mihély a tal-
16si uradalom birtokosa volt, Kéroly a szeredi uradalomé, J6-
zsefé pedig Szenc és Cseklész lett.”

Esterhazy Jozsef naplojaban’ az 1828 majusi feljegyzések
kozott talalkozunk elészor jovendd, masodik felesége nevével,
aki ekkor még egy masik férfi neje volt. Grafin Apraxin, leany-
kori nevén Hélene Bezobrazova egy feltehet6leg mindkét rész-

2 Nagy Ivin: Magyarorszag csaladai czimerekkel és nemzékrendi tablak-
kal. I-VTII. Pest, 1857-1868. (Reprint Bp. 1987.) I1. 90-91.; Eszterhdzy Jdnos,
grof: Az Eszterhazy csalad és oldaldgainak leirasa. Bp. 1901. 170.

3 HU-MNL-OL-P 229-No. 1-5. [Esterhdzy csalad levéltarai, Esterhazy csa-
1ad ifjabb fraknoi grofi dganak levéltarai, Esterhazy csaldd cseklészi agal
Grof Esterhazy Jozsef naploja. (1814-1841) 1-5. kétet. Az iratanyag 1954-ben
keriilt alevéltar tulajdondba. Az Esterhdzy csalad grofi aga levéltarcsopor-
ton beliil, a cseklészi 4g fondcsoporton beliil 6nall6 fondként van nyilvan-
tartva, nem kapcsolodik hozza mas iratanyag, s a cseklészi ag fondcsoporton
beliil is ez az egyetlen fond. Ez specialis helyzetet eredményez, mivel a for-
ras onmagaban 4ll6, nyilvan taldlunk a napléiréra masutt is adatokat, de az
értékeléskor, kiindulaskor jobban ra vagyunk utalva magara a beszélére. A
cseklészi dgra vonatkozo dokumentumok egyébként (kb. 85 ifm.) a Szlovak
Nemzeti Levéltarban talalhatok, de azok is jobbara birtokigazgatasi iratok.
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2. kép - Esterhazy Jozsef halotti anyakonyvi bejegyzése (MNL OL)

rél boldogtalan és egytittélésiiket tekintve viszonylag rovid
hézassagban élt a katona és diplomata Alekszandr Petrovics
Apraxinnal, akit6l hdrom gyermeke sziiletett. Koziiliik ket-
ten érték meg a felnétt kort, Dmitrij Alekszandrovics Apra-
xin és torténetiink f6hése, Julia Alekszandrovna Apraxina,
a késébbi Batthyany Arturné, masodik hazassagaban Rubio
Guillenné, ahogy a periratokban is emlitik.* Esterhazy Jo-
zsef és Héléne Bezobrazova sok viszontagsagon tul megko-
tott hdzassagat kovetéen az Apraxin gyermekek kozil a fia-
talabb, Julia még évekig a hazasparral élt, nevelkedett. Hogy
Esterhazy Jozsef milyen fontos szerepet toltott be Julia életé-
ben, az megmutatkozik abban is, hogy alakja a regényirdként
is probalkozé holgy irdsaban tobb szereplé modelljeként fel-
ismerhetd, s a grofné a sajtdban is szeretettel emlékezett rd.

Esterhazy Jozsef végrendelete

Esterhazy felerészben a két Apraxin gyermeket, felerészben
unokadccsét, grof Zichy Palt nevezte meg 6rokoseként, am a
hagyaték csak 6zvegye elhunytaval, vagy tjrahazasodasaval
széllhatott az 6rokosokre.® A végrendelet nem csak anyagi

4 A csaladtorténeti adatokra vonatkozéan lasd: Kovdcs Eleondra: ,Hiaba
beszélnek™ grof Batthyany Arturné Apraxin Julia kisérlete a miivészi-ér-
telmiségi palyan. Turul 86. (2013) 89-99.

5 Sz. n.: Mutter und Tochter. Neue Freie Presse, 1869. november 23. 2-3.
6 Orszagos Széchényi Konyvtar, Kisnyomtatvanytar (a tovabbiakban:
OSZK KnyT) D 3361. Ertesités Rubio Guillenné sziil. grof Apraxin Juli-
anak, 18931.
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javaira terjedt ki, de terjedelmes napldjara is, amelyrdl ugy
rendelkezett, hogy a cseklészi konyvtarba tegyék, s ott emlékiil
Orizzék.”

Apraxin Jalia 19 éves koraban 1849. oktdber 15-én ment
feleségiil az akkor 35 éves Batthyany Artdrhoz (1814-1893),
aki a rakicsanyi, a horti, a révi uradalmak birtokosa volt. Ha-
zassaguk els6 évtizedét Bécsben toltotték. A hazasparnak
1850 és 1858 kozott 6t gyermeke sziiletett. Kapcsolatuk meg-
romlasat kovetden 1861-ben kiilonkoltoztek. A gréfné szin-
hazpartoldi, szinésznéi ambicidi, a tarsasagi életben valo za-
jos miikddése is kivivta csaladja rosszallasat, s kozrejatszott
a hazastarsi és csaladi kapcsolat megromlasaban, majd a fa-
milia irdnyaba térténd tavolsagtartasaban, elzarkézasaban.

A tarthatatlan csaladi helyzet diszkrét rendezése érdeké-
ben a hazasfelek megéallapodtak abban, hogy a vagyon meg-
osztasara, hozomany, hitbér, karpotlas stb. ,,tirtiggyel” polgari
pert nem inditanak egymas ellen, hanem valasi szerz6dés ke-
retein beliil dllapodnak meg és kiilon élnek. A gyerekek apai
és nagyanyai feliigyelet alatti nevelése is része volt az egyez-
ségnek. Ezzel gyakorlatilag Apraxin Jalia sziil6i, hazastarsi
jogairdl, valamint mindenfajta vagyoni kovetelésérdl
lemondott. A gréfné kés6bb vallasvaltasa utan mégis elvalt,
majd a pereskedés idején mar méasodik hazassagaban élt Lo-
renzo Rubio Guillén y Montero de Espinoza spanyol lovas-
sagi ezredessel.® Mindezek a tények sulyos kévetkezmények-
kel jarnak majd oroklésére, s az orokségért folytatott perre.

Apraxin Jalia nagyobb sajat vagyonhoz Esterhazy Jozsef
végrendelete folytan jutott volna, amennyiben azt a végren-
delkez6 akaratanak megfeleléen kézhez kapja. Hogy nem
igy tortént, abban az emlitett, csaladbdl valo kilépése, majd
kényszert gyors dontésekkel parhuzamos, szdmdara nem
kedvez6 megallapoddsok megkotése, s az altala inditott perek
kimenetele jatszott kozre.

Esterhazy Jozsef hatrahagyott vagyona hitbizomanyi
(Cseklész—Szenc), 6si, allodidlis (Fels6szeli és Papa-Ugod-
Devecser) és szabadon 6rokolhet6 részekbdl allt.’ (A Papa-
Ugod-Devecser zalogos birtoknak egyharmada illette meg.')
Végrendelete szerint szabadon 6rokolhetd vagyonat illetéen
orokosei fele részben unokadcecse, Zichy Pal' (1802-1873 ),
fele részben az Apraxin gyerekek voltak, azzal a kitétellel,
hogy az 6r6kosok leszarmazottak nélkiili elhunytéval az Ap-
raxin testvérek egymas kozt 6rokoljenek, mig Zichy Pél eset-
leges (6rokos nélkiili) halala esetén az Apraxin gyerekek fe-
le-fele aranyban kapjak meg Zichy részét. Feltétel volt tovabba,
hogy az 6rokség csupan Esterhazy 6zvegyének haldla, illetve

7 HU-MNL-VaVL-VIL1.c. [Magyar Nemzeti Levéltar Vas Varmegyei Levél-
tara, Szombathelyi Torvényszék iratai, Polgari peres és peren kiviili ira-
tok]1893. II. 455. 55. doboz. Grof Esterhazy Jozsef végrendeletének maso-
lata. 3. 11. pont.

8 Avalaskortlményeirdl és a részletekrol levéltari jelzetekre is hivatkozva
bévebben lesz sz6 egy el6késziiletben 1évé nagyobb lélegzetii kiadvanyban.
9 OSZK KnyT D 3361. Ertesités Rubio Guillenné sziil. gréf Apraxin Julia-
nak, 1893. Torténeti rész a perekre vonatkozéan 1.

10 Hivatkozik erre: OSZK KnyT D 3330. K6z6s vélasza Rubio Guillenné
sziil. gréf Apraxin Julidnak... 1893. 6.

11 Zichy Kaéroly (1779-1834) a Magyar Kamara elnékének és Esterhazy
Jozsef htiganak, Franciskanak (1784-1804) a gyermeke. Bécs, 1802. aug. 8.
- Graz, 1873. dec. 27.)

annak Uj hdzassaga esetén keriiljon az 6rokosok tulajdonaba.
(A szabadon 6rokolhetd vagyonrész csak mindharom vég-
rendeleti 6rokos leszarmazottak nélkiili elhunyta esetén ke-
ritlhetett volna vissza az Esterhdzy csaldd birtokdaba.) A vég-
rendelet értelmében a grof teljes hagyatéka, kozte szabadon
o6rokolhetd vagyona is 6zvegye korlatlan kezelésébe kertilt,
mivel kivansaga szerint felesége szamara az 6zvegyi jogok a
legszélesebb értelemben lettek biztositva, ami magaban fog-
lalta a szabadon 6rokolhetd vagyon mellett az 6si javak ha-
szonélvezetét is. 12

Az dzvegy perel

Esterhazy Jozsefné a férje utan maradt hitbizomanyi, dsi és
szerzett vagyont, vagyis az egész hagyatékot kezelésébe is vet-
te, s haszonélvezete ala vonta. Ezt kovetéen Esterhdzy Jozsef
testvérei, Mihaly és Kéroly tobb pert is inditottak ségornéjiitk
ellen (térvényes 6rokos a végrendeleti 6rokos ellen). (Kés6bb
leszarmazottaik, 6rokoseik is pereltek.) A végrendelet érvény-
telenitése irdnti periik nem jart sikerrel. (A pozsonyi cs. kir.
orszagos torvényszék 1854. marcius 16-i 374. sz. itélete 1855.
januar 9-én a pozsonyi cs. kir. orszagos f6torvényszék 3404.
sz. itéletével jogerére emelkedett.”’) A hitbizomany kiadata-
sa targyaban benyujtott per azonban igen, s a cseklész—szenci
hitbizomanyt 6zvegy Esterhazynénak egy 1859-es biréi itélet
folytan ki kellett adnia. Pereltek még a hitbizomany éllaganak
megallapitasa miatt is, s az 6zvegy és a végrendeleti 6rokosok
javara 48 306 Ft 6sszeget itélt meg a birésag 1879-ben. Az utol-
s6 per ugyanebben az évben zdrult, s az §siségbeni javakban
val6 oroklés megallapitasa és 570 000 Ft megfizetése irant zaj-
lott. Az itélet a felperesek (Esterhdzy testvérek) 6rokosodését
mondta ki az 6zvegyi jogok tiszteletben tartasaval, s a szoban
forgd osszeget a végrendeleti 6rokosok szamara jogosnak itél-
ték. Az Ozvegy a papa-ugod-devecseri 6si vagyont az 1859.
februar 21-én kotott egyezséggel atadta, a felsGszeli birtokra
vonatkozéan 1881. februar 13-an egyeztek ki, ellenben a szer-
zeményi vagyont egészen halalaig megtartotta. " Julia mint
anyja érdektarsa alperesként szerepelt e perekben, anélkiil,
hogy err6l tudomdsa lett volna.'* A hitbizomanyi vagyonbdl
kifizetend6 Gsszeg ataddsara a vagyont birtokba vevé Ester-
hazy Mihaly, kés6bb gyermeke Antal, majd unokaja Mihaly
részérdl sem keriilt sor a végrendeleti 6rokosok részére. Es-
terhazy Jozsefné sajat végrendeleti 6rokdseit is bevonva 1881-
ben a még fennmaradd vitas kérdésekben is kiegyezett roko-
naival, lednya, Julia hozzéajarulasa nélkil.'

12 MNL-VaVL-VIIL1.c 1893.1I. 455. 55. doboz. Rubio Guillenné sziil. grof
Apraxin Julia pere az Esterhazy 6rokosokkel. Grof Esterhazy Jozsef vég-
rendeletének masolata.

13 Hivatkozik erre: OSZK KnyT D 3330. K6z6s vélasza Rubio Guillenné
sziil. grof Apraxin Julidnak... 1893. 3-4.

14 OSZK KnyT D 3361. Ertesités Rubio Guillenné sziil. gréf Apraxin Juli-
anak, 1893. Torténeti rész a perekre vonatkozéan. 1-2.

15 OSZK KnyT D 3361. Ertesités Rubio Guillenné sziil. gréf Apraxin Juli-
anak, 1893. Torténeti rész a perekre vonatkozdéan 2.

16 OSZK KnyT D 3330. K6z6s valasza Rubio Guillenné sziil. grof Apraxin
Julidnak... 1893. 16-17.; OSZK KnyT D 3361. Ertesités Rubio Guillenné sziil.
grof Apraxin Julianak, 1893. 2.
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Esterhazy Jozsefné halala utan

Apraxin Julia anyja haldla utan szembesiilt azzal, hogy amit
az 0zvegy haszonélvezete okdan nem birtokolhatott, azt ké-
s6bb mar amiatt nem veheti 4t, mert rokonai nélkiile egyez-
tek meg, masrészt kideriilt az is, hogy az anyja altal kordbban
kotott rokoni egyezésekrél sem tudva e téren is pénzdssze-
gektol esett el. Az 4ltala inditott perek egyrészt utobbi prob-
léma orvoslasara az Esterhazy 6rokosok ellen indultak, mas-
részt sajat orokostarsai ellen, s killonb6z6 eredménnyel jartak.

Perek az Esterhdzy orokosokkel

Orokségének, s igy kovetelésének egy részét képezte annak az
Osszegnek a fele, amely Esterhdzy Jozsef szabadon 6r6kolhe-
t6 vagyonabdl anyja haszonélvezete utan maradt. Masik ré-
szét bizonyos tékerészek jelentették, amelyeket az Esterhazy
Jozsefné altal atadott hitbizomanyi birtok utdn az Esterhazy
0rokosok, Mihaly és Karoly, illetve leszarmazottaik nem fi-
zettek ki szamdra.

A perek koziil egyszeriibb volt az Esterhazy-6rokosok el-
len folytatott eljaras, amely anyja korabbi pereihez kapcsolo-
dott, s bar idérendben ez volt a késdbbi, egyszertlisége okan,
valamint Esterhazy Jozsefné korabbi pereihez kapcsolodo
volta miatt célszert eldszor ezt attekinteni.

Az Esterhazy-6rokosok elleni perben felperesként fel-
1ép6 Apraxin Jalia érvelésében kulcsfontossagu volt, hogy
az egyezségek, amelyekben 6 is résztvevéként szerepelt,
tudta és beleegyezése nélkiil sziilettek. Egyébként még az
egyezségokirat is utalt arra, hogy ha utélag emiatt kévetelése
tdmadna, mi a teendd, illetve mit kell szdmara kifizetni.'” Erre
hivatkozva 1893-ban inditotta perét Esterhazy Mihaly minta
cseklész—szenci hitbizomdny birtokosa ellen 24 153 Ft 28 kr.
toke és jarulékai, Esterhdazy Mihaly, Ferenc, Ernd, Leontine
és Karoly mint néhai grof Esterhazy Jozsef torvényes 6roko-
sei ellen 38 500 Ft t6ke és jarulékai irant."® E perek esetében a
birésag Apraxin Julia javara dontott.”

A Kiterjedt persorozathoz — anélkiil hogy részletezném -
csak kiegészitésképpen jelzem, hogy Apraxin Julia ségorndje,
batyjanak, Dmitrijnek a felesége Mazaraky Anna mar 1860-
ban inditott pert 6zvegy Esterhazy Jozsefné és érdektarsai el-
len,? majd t6bb per is folyamatban volt Mazaraky részérél az
Ozveggyel, és az Esterhazy orokosokkel (Mihaly, Antal, Ka-
roly, Erné) szemben egyarant. Az Esterhazy-orokség koriili
megallapodas tehat Esterhdzyné mindkét gyermekét (és azok
csaladjat is) érzékenyen érintette.

17 OSZK KnyT D 3361. Ertesités Rubio Guillenné sziil. grof Apraxin Jalia-
nak, 1893. 5.; Hivatkozik ra: OSZK KnyT D 3330. K6z6s valasza Rubio Guil-
lenné sziil. grof Apraxin Julianak... 1893. 8.

18 OSZK KnyT D 3361. Ertesités Rubio Guillenné sziil. gréf Apraxin Juli-
anak, 1893. 8-9.

19 Azerre vonatkozo curiai itéletre hivatkozik: OSZK KnyT D 3330. K6zos
valasza Rubio Guillenné sziil. grof Apraxin Julianak... 1893. 3.

20 HU-MNL-OL-O 109 [Birésagilevéltarak, Dunaninneni Keriileti Tabla,
Provizérium és dualizmus kori iratok (A dundninneni tdblanal bevégzett és
folyamatban 1év6 perek lajstroma)]. (67. cs.) A per szama: 10 800. A megin-
ditas ideje: 1860. november 13. (A konkrét példan kiviil a lajstrom alapjan
tobb peres eljaras is azonosithato.)

Perek orokostdrsaival

A masik per vagy inkabb persorozat bonyolultabb és elhiz6dé
eljaras volt. Apraxin Julia mint Esterhdzy Jozsef végrendeleti
orokose 1891-ben mar egy nagyobb jelentéségti pert inditott
édesanyja, Esterhazy Jozsefné végrendeleti 6rokdsei ellen az
Esterhazy Jozsef utdn maradt szabadon 6rokolheté hagyatéki
vagyon megallapitasa, felerészbeni kiadésa, illetve 370 000 Ft
t6ke és jarulékai kifizetése irant. E perben az alperesek a sajat
lanya (Saint Julien Kelemenné sz. Batthyany Georgina), uno-
kaja (Spaur Ilona, Fiinfkirchen gréfné), ségornédje (Apraxin
Demeterné sz. Mazaraky Anna), unokadccsei (Apraxin Ser-
gius, Sandor, Anatol, Mihaly) és unokahugai (Falkenhausen
Vilmosné sz. Apraxin Ilona, Renner Kérolyné sz. Apraxin Er-
zsébet, Hein Viktorné sz. Apraxin Olga, Siegenfeldi Anthony
Aladdrné sz. Apraxin Borbala) voltak. Esterhazy Jozsefné ha-
gyatékat e végrendeleti 6rokosok — Julia tudta nélkiil és any-
jahalalarol nem értesitve 6t — atvették, s 1891. december 9-én
Batthyanyfalvan osztalyegyezséget kotottek anélkiil, hogy a
grofnének az Esterhazy Jozsef utan jaro 6rokségrészt atadtak
volna. Miutan az 6rokséget mar elosztottak egymas kozt, a
perben a gréfnd annak ellenértékét kérte.?! Ervei kozott sze-
repelt, hogy anyja Esterhazy Jozsef vagyonat csak haszonélve-
zetre kapta, a grof végrendeleti 6rokdsei 6 és testvére, Dmitrij
(Demeter), valamint Zichy Pal voltak. Oroksége azonban csak
anyja halala utan volt atvehetd, kordbban tehat nem intéz-
kedhetett, igy az anya vagyonit terhelte az Esterhazy Jozsef-
féle kiadando hagyaték is. Annak mennyisége és pontos ada-
tai azonban nem 4élltak rendelkezésre, mivel a vagyon biroi
uton valo leltarozasat korabban 6zvegy Esterhazyné ellenez-
te és megakadalyozta.”? (Csak a hitbizomanyi és 6si javakat
leltaroztak, a szabadon 6rokolhetd javakat nem.?) Az tigyet
nehezitette egy olyan korabbi nyilatkozat, amelyben Apra-
xin Jalia harom akkor még életben 1év6 gyermeke javara -
viszontnyilatkozatokkal bonyolitva az {igyet — lemondott az
Esterhazy-o6rokség haszonélvezetének egyharmadaroél.* A
per soran e nyilatkozat komoly nyomatékkal esett a latban.
Apraxin Julia keresetét el6szor a Pozsonyi Kir. Torvény-
székhez nyujtotta be, majd — mivel anyja Batthyanyfalvan
hunyt el - s hagyatékdt a muraszombati kir. jarasbirdsag tar-
gyalta, az tiggyel a Szombathelyi Kir. Torvényszéket kellett
megkeresnie. Orokségre valo jogat a birdsag elismerte, ennek
ellenére az 6rokdsok vonakodtak azt kifizetni. Anyjaval valo
korabbi ellentétek utdn - feltehetéleg a Julia évjaradékarol
sz016 1870-es egyezségiiket kovetden — oroksége terhére a
grofnd 20 000 forintot vehetett fel a csaladi vagyonbdl, ez

21 OSZK KnyT D 2736. Rubio Guillénné sziil. gréf Apraxin Julia rendes
keresete Esterhazy Jozsefné végrendeleti 6rokosei ellen, 1893. A halaleset
elhallgatasat és a tudta nélkiili osztalyegyezséget emliti: OSZK KnyT D 3361.
Ertesités Rubio Guillenné sziil. grof Apraxin Julidnak, 1893. 3.

22 OSZK KnyT D 3361. Ertesités Rubio Guillenné sziil. gréf Apraxin Jali-
anak, 1893. 2.; Hivatkozik erre: OSZK KnyT D 3330. K6z0s valasza Rubio
Guillenné sziil. grof Apraxin Jalidnak... 1893. 5.

23 Hivatkozik erre: OSZK KnyT D 3330. K6z6s valasza Rubio Guillenné
sziil. grof Apraxin Julianak... 1893. 5.

24 OSZK KnyT D 3330. K6zos valasza Rubio Guillenné sziil. grof Apraxin
Julianak... 1893. 14-16.
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azonban a neki jaré érokségrésznek csak téredéke volt. A
grofnd e pénzosszeg atvételét el is ismerte.

Az orokostarsakkal folytatott perben emlitett, anya és
lanya kozott 1870-ben kottetett egyezséget szintén egy per
elozte meg, amelynek targyalasara 1869 novemberében keriilt
sor a pozsonyi torvényszék el6tt.> Apraxin Julia életjdradéka
fejében — amelyet anyja folyositott szdmara — lemondott férje,
Batthyany Artur irdnyaban mindenféle ellatasi igényrél,
ugyanakkor jovedelme biztositott lett.?® ,(...) nekem édes
anyam azért kototte le ezen életjaradékot, mert férjem Bat-
thyany Arthur irdnyaban az elvélas utan minden ellatasi igé-
nyemrél lemondottam; ebben allott az életjaradék ellenszol-
galtatasa.” — olvashaté a gr6fné nyilatkozata az 6rokostarsai
ellen inditott perben az 1869-70-es egyezkedés végkimene-
telérél.”

E lemond¢ nyilatkozat nélkiil is timadhato volt a kereset,
amelyet az alperesek mind alakilag, mind tartalmilag kifo-
gasoltak. Apraxin Julia valaszolni kényszertilt.”® A per 1893-
ban elsé allomdsahoz ért. A térvényszék kimondta kovetelése
jogossagat: mintegy félmilli6 forint t6ke és annak sokévi ka-
mata vélt volna igy a grofnd szdmara hozzaférhet6vé. Ugyéta
birdsag el6tt 1893 marciusaig E6tvos Kéroly, a neves tigyvéd
és ir6 képviselte, majd Molec Daniel vette at t6le a feladatot. *

Peres tigyeiben Apraxin Julia, aki ekkor mar vagy harom
évtizede Franciaorszagban, majd Spanyolorszagban élt - egy
alkalommal egészen biztosan megfordult Pesten. 1891 6szén
jart a févarosban, ahol - a tuddsitas szerint legalabbis - in-
kognitoban és feltlinésmentesen fordult meg.*® Hosszabb id6t
toltott azonban Pozsonyban a per miatt, férjével egyiitt tar-
tozkodott ott 1892 majusatol 1893 marciusanak végéig, majd
visszatértek Parizsba.*

Orokostarsai, vagyis Esterhazyné végrendeleti 6rokosei
ellen inditott perében csak évekkel késdbb sziiletett dontés. A
szombathelyi kir. torvényszék 1896. oktober 31-én hozott ité-
letet els6fokon, s a felperes kovetelésének részben helyt adott.
Az alpereseket arra kotelezték, hogy az Esterhazy Jozsef sza-
badon 6rokolhetd vagyona fele részére az 6rokosodési igény-
jogosult felperesnek 50 126 forint t6két és — Esterhdzy Jozsefné
halélatol (1891. augusztus 12.) 1895. junius 30-ig szamitott
6%, azontul 5% — kamatait fizessék ki, amelyb6l levonandd
az Apraxin Julia altal is elismert, kordbban részére anyja
altal kifizetett pénzosszeg (jaranddsaga dsszesen 370 000
Ft). Mindezek mellett 9187 forintot birdi letétbe helyezzenek,
amelybdl halaldig jaradék illesse meg Apraxin Juliat. 2 A

25 Févarosi Lapok, 1870. mércius 3. 183.

26 OSZK KnyT D 3330. K6z0s valasza Rubio Guillenné sziil. gréf Apraxin
Julianak... 1893. 15-16.

27 OSZK KnyT D 2736. Rubio Guillénné sziil. gréf Apraxin Julia rendes
keresete grof Esterhazy Jozsefné végrendeleti 6rokosei ellen, 1893.16.

28 OSZK KnyT D 3330. K6z6s valasza Rubio Guillenné szil. grof Apra-
xin Julidnak... 1893. 1.

29 Févarosi Lapok, 1893. mércius 24. 705.

30 Pesti Hirlap, 1891. november 8. 5.

31 Pesti Hirlap, 1893. marcius 24. 12.; Budapesti Hirlap, 1893. marcius
24.11.

32 HU-MNL-VaVL-VIL1.c 1893. II. 455. 55. doboz. Rubio Guillenné sziil.
grof Apraxin Julia pere az Esterhazy 6rokosokkel. Szombathely, 1896. okto-
ber 31. 9152. sz. itélet

pereskedés soran az alperesek még az Esterhazy Jozsef vég-
rendeletébe foglalt egyes szakaszokat is vitattdk, tagadtak, s
az itélet ellen fellebbeztek. A Gydri Kir. [tél6tabla 1897. de-
cember 21-én nyilvénos tilésen targyalta az esetet, s a bir6-
sag masodfokon a perkoltségek megfizetése mellett Apraxin
Julia keresetét elutasitotta. A per eredménye voltaképpen a
szamokon mult. Az itélet egyrészt joval kevesebb jaranddsa-
got allapitott meg a felperes szamara, mint amit az elséfoka
itélet jovahagyott, masrészt rogzitette azt is, hogy ezen 6sz-
szeg egy részét kiilonbo6z6 korabbi kifizetések sordn mar meg
is kapta.” Az 9sszetett, sok lemondé nyilatkozatot is el6citald
per egyértelmien mutatja, hogy Apraxin Julia a kiilénb6z6
megallapodasok megkotésekor kényszerhelyzetben volt, s
ezek a dokumentumok utébb komolyan befolyasoltak, hogy
oroksége joval kisebb dsszeglire zsugorodott.

Apraxin Julianak az Esterhazy orokosokkel valo peré-
ben irt nyilatkozata beszédes és elgondolkodtaté olvasmany
nem csupan életutjanak feltarasa, de a persorozat kimenetele
szempontjabol is.**

»Engem 1849. évben férjhez adtak Batthyany Arthurhoz,
mely hazassagbol két leinygyermek, Ilona férj. grof Spaurné
(mar meghalt) és Georgina férj. St.-Julien Klemensné szarma-
zott; édesanydm — grof Esterhazy Jozsefné — fiatal koromra
valé hivatkozdssal a gyermekeket maga vette gondozas ala,
azokat t6lem teljesen elidegenitvén; ez valamint egyéb csa-
ladi viszdlkodasok arra vezettek, hogy 1860. évben elhagytam
férjem és anyam hdazat, el6bb dgy- és asztaltol lettem férjem-
tl elvélasztva, utdbb a hdzassag redm nézve teljesen fel lett
boritva és én masodik hdzassagra léptem jelenlegi férjemmel:
Rubio Guillén Lérincz urral, spanyol alezredessel.

Az egész id6t pedig kiilfoldon - Franczia- és Spanyolor-
szagban - toltottem; leirhatatlan megalaztatdsokat és illdozé-
seket elszenvedtem csalddomtdl, mely addig nem nyugodott,
mig tisztességes megélhetésemet meg nem rontotta és férjem-
nek a tényleges szolgalatbol valé elbocsattatasat keresztiil nem
vitte, ezért fényben és gazdagsagban felnevelkedve, most 6reg
napjaimban férjemnek nyomorult nyugdijabdl kell tengetnem
életemet, s nagylelkli emberbaratok tamogatasara szorulnom.

Erkolcsi és anyagi gyotrelmek kozt folyt az életem, csala-
dom csak akkor keresett meg, ha valamihez alairasom kel-
lett; igy akartak a fent emlitett 1881. évi egyezséghez is aldira-
somat kierészakolni, de én azt joakaré tanacsadém, Lachaud
hirneves parisi iigyvéd tandcsara megtagadtam: 30 évig tavol
mésodik hazamtdl teljesen idegen lettem még gyermekeim
el6tt is, kik kiilonben a fent el6adott okbdl soha sem tisztel-
ték bennem anyjukat.

Azutan meghalt édesanyam 1891. augusztus 12-én Bat-
thyanyfalvan; sem gyermekeim, sem mas csaladbeli nem tar-
totta érdemesnek, engem errdl értesiteni, habdr parisi laka-
som el6ttitk igenis ismeretes volt; csak egy ifjukori bardtom,
ki rendesen Parisban lakik, nem is gyanitva csaliddomnak

33 HU-MNL-VaVL-VIL1.c 1893. II. 455. 55. doboz. Rubio Guillenné sziil.
grof Apraxin Julia pere az Esterhdzy 6rokosokkel. Itélet. 11—

34 OSZK KnyT D 3361. Ertesités Rubio Guillenné sziil. gréf Apraxin Juli-
anak, 1893. 3.
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ezen eljarasat, véletleniil emlitette el6ttem anyam halalat ho-
napokkal ezen esemény utan.

Bekovetkezett végre a pillanat, mikor mostoha-atyam-
nak jovoltabol »fényes jov6« nyilott meg el6ttem; elutaztam
rogton Magyarorszagba s Parisban kapott ajanlatok folytan
egy hirneves budapesti igyvédhez fordultam segitségért; de
részben mert irasbeli adatok birtokdban nem voltam, részben
pedig, mert az utols6 30 év alatt torténtekrdl, és a folytatott
perekrél egyaltaldan tudomassal nem birtam, ez tobb havi fa-
radozas utan kijelentette, hogy az informaczionak teljes hia-
nya miatt mit sem tehet.

Véndoroltam tehat Pozsonyba; itt budapesti ajanlatok
folytan jelenlegi tigyvédemhez fordultam; ez felkarola ligye-
met s a néh. grof Esterhdzy-féle vagyon keresésére indult.

Az adatok birtokaba jutvan, megvizsgalta anyam utani ha-
gyaték tigyét s itt azt tapasztalta, hogy édesanydm engem ki-
tagadott, hogy a birdsag a hagyatékot nélkiilem letargyalta és
hogy azt az 6rokosok azt mar maguk kozott fel is osztottak.”*

Az 6zvegynek azonban az Esterhazy Jozsef-féle vagyon-
bdl nem volt joga kitagadni lanyat, hiszen a végrendelet 6t
tette 0rokossé, az anyanak csak haszonélvezete volt. A ,,ma-
radék”, az Esterhazy 6zvegyének ki nem fizetett vagyon meg-
szerzésére tobb esély volt, ezért perelte be Apraxin Julia a ma-
sik orokségrész miatt az Esterhazyakat,’ mint lathaté volt,
sikerrel.

Tébb mint hdrom évtizeddel a csalad szétbomldsa utan
még a szakszer( jogi szoveg mogott is felfedezhetd a kesert
emlék. Persze igyvédje igyekezett a grofnét érdekeiknek meg-
telel6en karosultként bemutatni, hogy 6roksége megszerzése
annal konnyebb legyen szamara, de ha ezt lefejtjitk a szoveg-
ré6l, a csupasz adatok is a vele szembeni igazsagtalansagrol
arulkodnak. Ezt tekintve, értheté igazsagkeresése, s vélemé-
nyének, illetve panaszanak erételjes hangt megfogalmazasa.

35 OSZK KNyT D 3361. Ertesités Rubio Guillenné sziil. gréf Apraxin Jali-
anak, 1893. 3.

36 A20.szazadra sem nyugszanak megakedélyek a cseklészi kastély birtok
tulajdonlésa koriil. Eszterhazy Mihaly — Esterhazy Jozsef testvérének uno-
kaja — halala utan annak 6zvegye elhagyni kényszertilt Cseklészt, az 4j tulaj-
donos Eszterhazy Karoly lett. Az 1911-es cseklészi kastélytiiz alkalmaval is
elhangzott a kihallgatasokon, hogy a gyujtogatassal gyanusitott személy a
korabbi tulajdonos, 6zv. Eszterhdazy Ferencné hii embere volt. Ezzel nem is
annyira burkoltan célozgattak a szandékos karokozas mogotti régota meg-
1év6 rokoni ellentétekre. Der cseklészer Schlossbrand. Nach amtlichen Daten
und stenographiscehn Aufzeichungen. Als Manuskript gedrukt. Pozsony
(Pressburg), Buch- und Steindruckerei Carl Angermayer. 1912. (A cseklészi
kastélyt(iz. Hivatalos adatok és gyorsirasos feljegyzések alapjan, kéziratként
kiadva Carl Angermayer konyvnyomddjaban.) 19-20. (1906-1910 szeptem-
bere kozott a kastélyban Eszterhazy Ferenc és csaladja élt.)

A peres iigy mellékletei kiilonb6zé hiteles dokumentumok
voltak, igy allitasait kell6képpen ala tudta timasztani; a pe-
reskedés soran azonban csak részsikerrel jart, hiszen az altala
megjelolt pénzosszegnek - kiilonb6z6 lemondasokra, eléze-
tes kifizetésekre, megallapodasokra, egyes vagyonrészek ér-
tékének kisebb voltara hivatkozva - csak toredékét tartotta
jogosnak a birdsagi itélet.

*

A pereskedés folyamatat szemlélve — azon tdl, hogy évti-
zedekig, nemzedékeken at zajlo jogi vitak és szinte kovethe-
tetlen tulajdonosi osztozkodas tandi lehetiink - nyilvanvaldva
valik, hogy olyan ember akart itt érvényt szerezni 6roklési jo-
ganak, aki korabban - szorult helyzete miatt — nem tudott a
maga szamara elényds megallapodasokat kotni, ugyanakkor
rokonai az & tavollétében — személyére is hivatkozva - egyez-
ségeket kotottek, s mindez évtizedekkel késdbb is befolyasolta
helyzetét. E hatranybdl, s a nyilatkozatéban is jelzett (esemé-
nyekre és egyes tulajdonrészekre vonatkozd) informécidhi-
anybol és a megkésettségbdl is fakad, hogy a jogi ttra terelt
vagyonjogi vitakban nem, illetve csak kevéssé tudott hatéko-
nyan érvelni.

A perek soran megnyilvanulé csaladi ellentét, a ,,bukott”
személy kikozositése, nem értesitése, de az elétte megvaldsult
egyenldtlen helyzetben 1étrej6tt megallapodasok is a csalad -
vagyonhoz valé ragaszkodasan tal - azt a gondolkodast bizo-
nyitja, amely szerint a normaszegé magatartas biintetést von
maga utan, ha nem torvény szerintit, de tarsadalmit. Ez eset-
ben azonban a jogi ttra terelt vita sem eredményezett mast.
A csaladi kikozosités e formadja egyértelmien az életmdd-
beli eltérés okozta ellentét és elitélés okan sziiletett, amelynek
utdbb sulyos kovetkezményei lettek a vizsgalt személy életut-
jara vonatkozdan.*”

37 Jelen dolgozat egy hosszabb csaladtorténeti munka részlete.



