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A HAZAI EPITESZEK.

V = Olyan iigyr6l akarunk értekezni, mely |
nemesak a miivészetek t(-]lodosvu' hazénk-
ban, hanem nemzeti életiinkre is rendki-
viili nagy befolydssal és a jovire nézve
messze telle(lo Kihatéssal van.

Szolani akarunk a hazai épitészek al-
kalmazisiardl, s ennek folytin nemcsak az
6 balsorsukr6l, hanem kiilonosen és ki-
vialtképen szdlani akarunk ama kovetkez-
ményekrdl, melyek 1gy az dllami,
mint a tdrsadalmi életben elddllanak és
érvényesiilnek akkor, ha honi épiti')ml'i-
vészeink tevékenysége ¢és miikodése nem |
hasznaltatik fel hazai, nemzeti fejlédésiink
érdekében.

A tarsadalmi viszonyok ndlunk oly ala- |
csony fokon dllanak, hogy a koz,onsetf leg-
nagyobb része az epltcev.eket meég q,snl\

miivészek kozé sem sorolja. Igaz ugyan,
hogy ennek az okat legelsé sorban ama
rendezetlen viszonyban kell keresniink,

mely az épitészeknek az dlldsat torvény
dltal nem korvonalozza és nem bi7tositja,
mert manapsig ndlunk boldog és bol-
dogtalan bitorolja hol az ,,L]nth.a hol
pedlg az ,épitdmester* cimet s ez dltal
b6ditja a kinnyen hiviket, saj-
nos, howy igen sokat az intelli-
gencia korébdl is. De azért, ha
keveset is mondunk: addig, mig ez
'mvban a torvényhozisnak alkalma lesz
. hatirokat megszabni, azt mar csak a
mi tirsadalmunk legalibb — intelli-
gens 6és jobb kireitdl joggal megkive-
telhetjiik, hogy a hazai épitészeket ne
esak  mint miivészeket tekintsék, hanem,
hogy benniik oly térsadalmi kart ismerje-
nek el, mely nélkiill sem a nemzet hala-
disa a jelenben, sem pedig az dllami élet
folytonossaginak a megirikitett biztositisa
a joviben nem lehetséges.

vala- |

Nemesak nyelvében é1 a nemzet,
's6t mint a tortenelem mutatjn, nem egy
'nemzet nyelvének fentartdsa mellett vivott
harcainak dacdra is elpusztult — hanem

6l a nemzet ezredéveken ke-
resztiil, — szintén a torténelem tanu-
saga szerint — épitészeti miemlé-

.kelben h a azok a nemzet életébdl ke-
1etke4tck, — mint a hogy minden 6ntu da-
to s népnél keletkezniok kell.
Mély sajndlattal és igazi hazafias ba-
nattal be kell vallanunk, hogy a magyar
‘tarsadalom az épitémiivészeket, — a kik
‘utovégre is egyediil hivatvik a nemzet
|n'emuszé.n.nk a nemzeti életnek, a nemzet
hals wdasdnak, a nemzet fejlédésének, a
Inemu't erejének és a nemzet életképessé-
lgenel\ maradandé jeleit megalkotni a ha-
zai miiemlékek emelése dltal, — a magyar
| tarsadalom ezeket az alkotd miivészeket,
akik ilyen nélkiilozhetetlen munkdara hivat-
vik, nemesak, hogy nem méltanyolja, ha-
nem nem is ismeri.
Tévol van t6liink azért neheztelni, hogy
egyik-masik excellencids ur hatrateszi ke-
zét, mikor valamelyik épitészszel taldlko-

zik, nehogy valamiképen ennek eszébe
jusson jobbjat hozzi nyujtani, — mert hi-

szen ugyanezen épitészeknek van alkalmuk
mds, de idegen excellencids urakkal kezet
szoritani, vagy a hazaiakhoz is mds mind-
ségben, — de nem mint alkoté épitémii-
vészek, kozeledhetni. Azért sem nehezteliink,
hogy a magyar épitészeknek a magyar
tarsadalomban még ott sines helyiik, ahol
szivesen litott vendégiil fogadjak a fiatal
reportert, mert hiszen az épitészek akir-
melyik kdvéhizban megihatjik a csésze
thedjukat. Hanem igenis sajniljuk eze-
ket az dllapotokat a kﬁziigy érdekében,
mert az a nemzet, mely épitomiivészeit
3
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felismerni és megbecsiilni nem képes, az

FPIT “SZETI

SZEMLE

Az wusag érdekében distingvélni kell

még a miivészeti miveltség, me'y| a dolgokat és konstatilni, hogy az dllam
elvégre is az dtaldnos miiveltségnek a mé-| és a fovaros e tekintetben puritin sziizies-
réje, legalacsonyabb fokdn All. 'ségiiket megtartottdk. De a mnagy urak

Mindezek a jelenségek, — fogjik sokan | egész lén'i(»jn ezek utdn a szervilis  pol-
mondani, — a kiils6ségekre vonatkoznak ; «ramai«r Oridasi tomege, ¢és a mivészet pir-
azt latszanak mutatni, hogy messzebb ki- | toldsét div atho6l hajhész6 pénzes em-
haté nyomuk nines. Mi ugyan nem e né-| berek girdija — csak az idegen épitészek

zeten vagyunk, mert a jelzett kiilsoségek-| utdn rajongott.

nek fontossdgot tulajdonitunk. A/onbun
hogy

avval, hogy formak és illem
szOlalunk, attériink a

targyra :
miikédhetésiikre az dllamban.

Es itt igazdin sajndlatra
nyokkal taldlkozunk.

Természetes fejlodésiink hozza
val, hogy mint mas téren,
nika tag terén, s itt megint az épitémi-
viészet dgazatiban, a miivelt nemzetek
haladésénak nyomasa alatt mi is eldre
lépdeliink és  a  kultur-nemzetek példdija
utan, mind ezekre a szakokra nemzeddéket
nevelimk magunknak. Dicséretre mélto te-
vékenységet fejtimk ki ez irdnyban és
biiszkék lehetiink arra, hogy a hatvanas
évek Ota, egy igazdn l\('p/,ett kart terem-
tettiink a techml\a terén.

A hazai épitészek is itt nevelkedtek.
Es hogy sokan e palydra léptek, az ab-
ban leli jogosult magyardazatit, hogy al-
lami életiink megszerzése utdn alaposan
lehetett varni az épitdmiivészet felvirdgza-
sidt hazinkban is, mint a politikai élet nél-
kiilozhetetlen ¢és kiegészito részét.

Nem is volt alaptalan e feltevés, mert
az épitészet az  egész  orszigban, kivdlt-
képen pedig a févirosban rendkiviili nagy
méretii lendiiletet nyert.

A féviros rohamos fejlédése egymagi-

mélto

magi-
ép gy a tech-

ban is sok idegen épitésznek alkalmat
nyujtott arra, hogy szerencséjére kisérle-

tet tegyen ndlunk. De sokan az idegenek
kiziil még a vidéket is, koztik igen nagy
része siliny kepmttseugel elleptel\

S ekkor az épittetd kozonség igen je-
lentékeny szamdnak az ajtajin a
épitészek azt a felirdst olvashattdk,

hogy
sNemo profeta in patria sua.“

Az épittetok koziill sokan, a nemuzet
dltal keserves kenyéren felnevelt hazai
épitémiivészeknek  hdtat forditottak és

ujongva az idegen, nyelviiket sem értd,
és sok esethen :-s/,aknm_)uklmn is igen gyenge
s jaratlan  épitészekhez smlu(ltuk, mert
ezekben, csupin azért, mivel hogy ide-
genek voltak, miivészeket véltek fellelni.

s
-

hazai |

Az elfogultsig annyira ment, hogy tib-

minket senki ne viadoljon esetlog ben nem is elégedtek meg .1//..11 h«wv az
miatt fel- | ide sereglett idegen epltcs/ok altal készit-
sokkal fontosabb | tették volna telve/eselkeh
a hazai épitészek helyzetére ¢s)|és 1ij idegeneket hozattak driga
' zen
viszo- | lottak
'bak és klv.Ll()bbJL voltak,

hanem még 1j
pén-
middén elég hazai erok dl-
rendelkezésre, mely utébbiak jo b-
mint az
idegen tgynevezett ¢épitOmiivészeti erdk.
Bétran allithatjuk, hogy pl. Fesuz-
tetics Taszild grof, keszthelyi paloti-
jat akarhdny hazai cpltusu jobb izléssel
allitotta volna elé, mint a német ,Miivész®
ki sok tekintetben kifogdsolandé tem-

akkor,

plomtornyi kettés  monstrumot alkotott
neki. Csakhogy a hazai épitdmiivész a

miivet olesébban hajtotta volna végre.
Wodianernek sem kellett volna, azért,

mert bard, Béesbdl hozatni épitészt  arra
hogy a gyarutecai hazit terveztesse vele,
mert ilyen mellékuteai héazik6t, biztosit-

hatjuk, akdrmelyik budapesti ¢pitémii-
vész tervezhetett volna neki.

Ne folytassuk a pdéldikat, mert akkor
egész iveket kellene ezekrdl Osszeirni. De
emeljiik ki és hozzuk emlékezetiinkbe az
ontudatos nemzetek ama jelszavit, hogy

sak alegvégsd sziikségben sza
bad idegen miivészeket a haza-
ban alkalmazni

Hogy a rémai kiztirsasig a miiviésze-
tek dpolisira girdgoket, athéniakat ho-
zatott ¢s azokat alkalmazta a miivészetek
palydjin, abban volt rdcié, — mert a ré-
maiaknak ahoz mnem voltak miivészeik, —
nem voltak olyanok, kiiléntsen a szobri-
szat és a festészet terén. Az is dérthetd,
hogy ha lnx.nnyoq ipardgak meghonositisa

céljabél tigyes iparosokat, wyailmnk.nt és
kézmiiveseket hozunk az orszaghba, hogy

ez dltal a kozigynek szolgdlatokat tehes-
siink. Hanem, hogy akkor, midin ne-
kiink, gyakorlott, kiprébilt épiti’nm’ivﬁszeink
vannak, és mikor az orszig pénzén egy-
néhdnyat minden évben felneveliink gya-
korlati életiink szdmdra, hogy akkor
nekiink Béesb6l, Mainzbol, Klagenfurthél,
és isten tudja honnét, idegen dépitészeket
hozzanak nyakunkra, — ez az eljdrds



mindennek elnevezhets, csak
hazafias cselekedetnek nem.

Ily viszonyok kozitt élnek a hazai
épitémiivészek és ily viszonyok kozitt az
kéveteltetik téliik, hogy teremtsenek ma-
gyar épitészeti iskolat.

Hogy lehessen magyar épitészetet, ma-

gyar épitészeti iskolat létesiteni, mikor
hazinkban ezt a tért, — mnemcsak hogy

természetes fejlodésnek nem engedjiik at,
hanem még mesterséges uton idegen épi-
tészekkel toltjiik be? a kik sajat szokd-
saikat, sajat épitészetiiket, és sajit modo-
rukat feloktrojiljik rednk, a mint azt a
budapesti hdzakon és az ugynevezett ,pa-
lotakon“ lathatjuk.

Nem lehet tehit csoddlkozni azon, hogy
magyar épitészeti iskola nem keletkezett,
mert nemzeti iskola nem kelet-
kezhetett ott, a hol az épitészet
kultivialdsdt idegenekre biztak.
Nagy csorbit ejtettink ez dltal nemzeti
életiinkon, nemecesak azért, hogy fiatal fel-
burjinzé nemzedékiinket idegen foldre ki-
szoritottuk, hanem és kiviltképen azért,
mert idegen szokasokat, idegen formakat
adtunk nemzetiinknek épitészeti alkotdsain,
s ez 4altal idegen szellem elsajatitdsdra

a legelsé ¢és a legmaradandobb lépéseket |

megtettilk, Ebben fekszik ez eljardsnak

EPITESZETI SZEMLE

ot

nemzetellenes és hazafiatlan irdnyd volta,
mely hosszu idére dllandéan kihat a nem-
zeti élet fejlodésére.

Habozds nélkiil kimondjuk, hogy mind-
azok, a kik az idegen épitészeket hozzank
importdljdk, és sok esetben még botrdnyos
médon  favorisdljak, nemecsak nagy sérel-
met kivetnek el ez dltal a nemzeten, ha-
nem a fojtogaték szerepét végzik az orsziy
fiatal nemzeddékén ; mely utébbita helyett,
hogy sajit hazdja szolgdlatdba dllitandk, arra
kényszeritik, hogy elhagyva sajit hondt, mds
viligrészekben keressen foglalkozdst, mert
itthon esak az idegenek boldogulnak. Itthon
6k ép azért nem kellenek, mert hazaiak.

Menydorgé anathéméat kell, hogy a
nemzet, legszentebb érzelmeinek megsér-
tése alapjan, mondjon azok felett, a kik
idegenekhez folyamodnak, idegeneket driga
pénzen idehozatnak akkor, a midon van elég
hazai j6 és Onbecsiilés nélkiil is elmondhat-
Juk, sok kitiinG erd, mely parlagon hever és
' esak arra van karhoztatva, hogy szemlélje az
\

idegen, elég gyatra és gyarlé erdk szétter-

peszkedését és — anyagi prosperdlasit.
, Reméljitk, hogy a nemzet Ontudata

ezen a téren felébred, és akkor az dlla-
' potok is jobbra fordulnak.

‘ A kezdeményezést e téren a kormény-
t61 és a parlamentté]l lehet varni.

NINCS EPITESZET-TORTENETUNK!
Irta : RADO ANTAL.

Erdeklédéssel lapozgattam az ,,Papitl"-
szeti Szemle“ elsé  fiizetét, s orommel
littam, hogy programmjinak a legteljesebb
mértékben igyekszik megfelelni. Csakhogy
nekem magihoz a programmhoz volna
szavam. Hidnyzik belble valami, a minek
pedig szerintem egy ily természeti folyo-
iratb6l  hidnyoznia nem szabad: A szer-
keszté nem helyezi kilitisba, hogy lapja
potolni fogja azt az Oridsi iirt, mely miive-
l6dés-torténetiink ama részében  tatong,
melynek anyaga a magyar épitészet
volna. Nem mondok 1j dolgot azzal, hogy
tudomdnyos irodalmunk egyetlen szakmi-
ban sem mutat oly szégyenletes szegeny-
séget, mint a sajat miivészetiink torténe-
tében; sem azzal, hogy a miivészet Osszes
agai  koziil ezt illetdleg egyik sines el-
hanyagoltabb dllapotban, mint épen épité-
szetiink. Mert felfogisom szerint az ,Epité-
szeti Szemlé“-nek ez irdnyban ki kell

' bévitenie programmjit; buzditania kell
'munkatarsait az idevigé anyag egybegyiijté-
sére ¢s feldolgozasira, mert kulturtorténe-
tiink e fejezetét legelsé sorban Ok vannak
hivatva megirni.

s itt mindenek el6tt a XV. szizad
magyar ¢pitészetét ajanlom figyelmiikbe.
Torténelminknek alig van kora, melyre
‘nézve annyi becses elémunkdlattal rendel-
'keznénk, mint az a ragyogé id6szak, mely-
ben elsé kézbo6l kaptuk az olasz renaissance
eszméit. E szdzadban magyar épitész alig
volt. A nagyok fényes palotdit mind kiil-
foldi miivészek és mesteremberek emelték,
ezek diszitették képpel, szoborral, fabitor-
ral, s6t még = kertészet is mind az Apen-
ninek tdjékdarél keriiltek hozzink. Noha
‘mar a szdazad elején is talilkozunk egy-
‘egy itt jart olasz épitész nevével, szimuk
~akkor kezd csak igazin szaporodni, a mikor
Mityds, az olasz Beatrix tandcsdval élve,
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ugyszolvin, tomegesen
az olasz miivészeket. Az igazsigos l\u'al)
valosdggal rajongott az Lplt(‘S?Gtel‘t Budai
és visegradi épitkezéseinek vezetdje, Avern-
tino Antal, egyike volt a legjelesebb

Az emlitett esztendGben két gyimyori
hidat épitett, tizenhdrom (-vvol késGbb a
torokok ellen emelt varakat és ertditéseket
‘hoﬂa jobb karba.
Természetes,

hogy mind e mesterek

flérenci mestereknek a ki konyvet is irt hatalmas impulsust adtak opltcwefunk fej-

az épitészetrdl. Matyds ezt a kinyvet sietett
lefordittatni latinra, a mely munkdt Bon-
fini, szintén olasz szarmazasi torténetirdja
végezte. Hogy milyen {fényesek
Miatyas épitkezései, arrél ugyancsak

Bonfini egyik munkdja nyudjthat fogalmat :
yPalotikat emeltetett, igymond, melyek a

C

rémai fényilizést6l semmivel sem kiilom-
bozbk ; tdgas ebédlok, biiszke csarnokok

és termek, kiilonféle aranyozott és a ci-
merek sokasagaval elboritott boltozatok,
festményekkel és foliratokkal ellitott ujtul\
melyek f{6lé mnégyes fogatok és romai
cimeresek metszvék stb. stb.“ Dicséri az-
tan a kockds padozatot, a szOnyegeket, a
butorokat, a szokiékutakat stb.

Igen sokat foglalkoztatta Mityds kirdly
Chimenti Camicia Florenc épitésat s,
kinek életrajzat Vasariban is olvashatni.
Hogy a kirdlytél kapott megbizisait elvé-
gezhesse, nem kevesebb mint ot épito-
miivészt hivott magihoz Florenchidl. Dol-
gozott nialunk Benventu Cellini két nagy-
batyja is: Baccio és Francesco, Cellini,
1458-ban Tioravanti Aristoteles, a kivald

épitész  és vésé munkdlkodott  Magyar-
orszaghban.

16désének. Azok a w)(m\oru faragott ko-
munkik, melyeket régi fels6-magyarorszigi
‘kcptennemkben lutlmtm nélkiilok nem
i Az 6 befolydsukra ve-
zethetfk vissza a renaissance-stil mindama
‘nyomai, melyeket pl. a gyula-fehérviri
dém portaléjan és néhiany bartfai, eperjesi,

kassai, lbéesei, késmarki, besztercebanyai,
kormdiei, kéze 6 magan- epulvtvn latha-

tunk. E miiemlékeinkkel méir egy avatott
'szakember, Myskovszky Viktor, kezdett
fog lalkozm de természetes, hogy még a
sziik kérben is igen sok a tenni vald.

‘ Az olasz kulturinak a magyarra gya-
'korolt hatdsdval foklalkozvin, szdimos az
épitészet kiorébe vagd adat is jutott kezeim
kiézé. De nem levén e téren szakember,
az ¢én kezeimben ez adatoknak vajmi kevés
becsik van. Valahdnyszor azonban egy-egy
ily adat otlik szemembe, mindannyiszor
sajnilom, hogy elmult dicséségiink e ré-
szét a mi tudomdanyunk nem siet megvili-
gitani. {\Zél’t irtam e sorokat, hogy taldn
osztonzésiil fognak szolgilni e lap olvaséi

szaméara. A tér, melyre utalom Gket, igen
‘magy és igen hdalis. Vajha akadna hit

'minél tébb miveljje!

A ,NEW-YORK¢“ EPITESZETI PALYAZATA.

—n-— A nagy kizonség eldtt is ismeretes
az aperikai  New-York“ életbiztositd tar-
sasig magyarorszigi ténykeddse. Igen so-
kan tdmadtik és tamadjik jelenleg is e
tarsasdg eljdrdsit, s6t egyesek a hivatott
birésdgok el6tt is ellene felléptek, hogy
jogaikat, vele szemben a torvények oltalma |
alatt megvédjdk.

Hogy a sok timadast ez a tdrsasig
némikép ellensulyozza, és hogy ama szemre-
hdnyds el6tt védelmezhesse magit, hogy
minden pénzt az orszaghdl kiei ipel : l-
hatirozta oly ,nagyszeri“ palota épitését,
mely kell, hogy ,Budapestnek kiilonleges-
ségét kepe7ze , a mint ezt kiadott pro-
grammjiban szészerint hirdette.

A feladat megoldasiara felszélitott a
legelGkelobb épitészek koziil tizenkettot.
De ezek kozil azok, a kik be voltak

avatva a dolgok menetébe, nem palyaztak,
és fgy csak nyole adta be tervezetét s
ezek koziil is hat bizonyos kikitések mel-

lett, melyeket a tirsasig nem tartott be.
A tarsasig ez eljarasa alkalmat szol-

giltatott arra, hogy az érdekelt épitészek
a tzirsasaigot a birésigok elott bepereljék,
‘ép 1gy, mint perelték mds felek ugyanezt
a tarsasagot a biztositdas terén

Mindenesetre ez a per a log(-rdolmsebb
perek egyike lesz, mert a miivészi tulaj-
donjogrol és az épitészeti pdlydzatok pro-
grammpontjainak betartdsirél fog szdlani;
s ebben az irdnyban dontvény fog hozatni,
mely bizonyira nemesak az iigy tiszté-
zaséra, hanem irdnyelviil is fog szolgdlni
a jovOben.

Annak idején kozolni fogjuk az itéle-
tet, mely a kérdéses iigy felett hozatni
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fog. Jelenleg az iigy ismertetése céljabol
kozoljiik, a felperesként szerepld épitészek
felsz6litd beadvinya nyomdn, mindama el-
lenvetéseket, melyek a birdlat eilen fel-
hozatnak és a melyek alapjat képezik a
per bevezetésére.

A palydzé épitészek kijelentik, hogy
]0004 igényeik birésag el6tti érvényesité-
sét nem, csckely anyagi haszon elérésére,
hanem erkilesi és miivészi lumevukért te-
szik ; mert nem engedhetik és nem hagy-
hatjak sz6 nélkiil, hogy nyilt palydzat al-
kalmdval oly tervezet nyerje el az elsé
dijat ¢és talaltassék a kivitelre legalkalma-
sabbnak, a mely tervezet alapjan, ha a
palota felépiil, a szakbeli és nagy kozon-
ség ujjal mutasson redjuk, mint azokra,
kiknek terve még a dijazottnal is rosszabb
lett volna. Nem az a csekély oOsszeg, a
mit kivetelnek, buzditotta Gket e lépésre,
hanem az, hogy igazsigos kivetelésiik sza-
bad elismerésével, vagy ennek hidanydban,
bir6i megitéléssel orszag-vilag elott bizo-
nyossa valjék, hogy az 6 terveik. az §
palyamunkiik kiilombek, jobbak, nemcsak
az 6, hanem a szakkizegek dtaldnos nézete
szerint is, rossznak, gyengének tartott, di-
jazott palyamiinél,

Maga a palydzat kihir-
detése, jJjogilag kotelezd
ajanlatot képez mely ajdan-
lat a palydzatot kifrd sze-

mélyt az 6sszes feltételek
pontos és szigori betarta-
sdra kotelezi.

Midén a ,New-York“ tirsasig az épi-
tészeket a pdlydzatban valé részvételre
irdsban felkérte, és midén — hogy a rész-
vételre Oket I‘dl)ll‘Jd. — hérom dijat tlizott
ki és az dépitésvezetést is kilatisba he-
lyezte. Az illetd epiteszek ezen, sok szel-
lemi faradsdggal és anyagi aldozattal jaro
munk#dhoz csakis ama kilatdssal fogtak
hozzd, hogy a tarsulat azért irt ki pi’t]yfi
zatot és azért szélitotta fel a legjobb nevi
¢pitészeket, hogy minél jobb terv szerint
¢pithessen. Ha a palydzati hirdetésekben
nincsen is vildgosan kiirva, de a palydzati
eljirdsban implicite benn foglaltatik, nogy
azért irmak ki az emberek pdlydzatot,
hogy a legjobb tervet, nem pedig a leg-
egyengébbek egyikét, vagy a legrosszabbat
dijazzik elsé dijjal.

De a ,New-York* tarsasig nem tartotta
be sem lényegileg, sem formailag ama ko-
telezettségeket, a melyeket az (-pités.lekkel
szemben kotelezd ajanlatiban magira vil-
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tarsasdg budapesti ugynokelvel mit vite-
tett véghez ; egyesegyediil arra szoritko-
zunk, hogy a tarsulat budapesti teljhatalmu
kepv1selq1enek az el_].ims{tt leirjuk.

Ugyanis ez az ur, a felszélitott épité-
szek el6tt ismételve ama kitelezd nyilat-

kozatot tette, hogy a birdlat nem itt Buda-

pesten, hanem iésirehajlatlan amerikai
szakértok altal fog megejtetni, és hogy az
itteni  szakértok csak véleményt fog-
nak mondani a helyi viszonyok-
r6l és épités renddéri szem-
pontbd6l. St négy tervezd épitész

csak azon viligosan, és minden kétséget
kizaré kikotott feltétel alatt, ment be a
pélydzatba, hogy a budapesti részrehajlé
yszakértok“ blmlatot mondani a tervek
felett nem fognak. Es a tarsasag buda-
pesti kepvme]u]e ezt a feltételt elfogadta,
hanem a mint a kivetkezmények mutat-

iak, be nem tartotta. SOt ez, a be nem
valtandé igéretekben kltovyhatatlan ur
annyira meOieledl\ozett magalél hogy az
(pitészek koziil egyeseket még akkor
i 8 valtig biztositotta arrdl, hogy a buda-
pesti ,szakértok“ birdlatot nem mondot-

tak, a mikor 6 maga ugyancsak azt a bi-
rdalatot New-Yorkba méar el is kiildotte.

Mert tudni kell, hogy a budapesti szak-
érték minden forma szerint birdlatot mon-
dottak a tervek felett, még 1891. évi
augusztus hé elsé napjaiban és a terveket
dijazdsra is els6, masodik ¢és harmadik
hely kijelilésével klasszifikdltdk. De azért
az itteni képviseld még oktéberben is biz-
tositotta a tervezd épitészeket arrél, hogy
a budapesti ,szakértok“ a terveket nem
osztalyoztik.

Azok a tervezd épitészek csakis ama

kitelezd igéret folytan vettek egyatalidn
részt a palydzatban, hogy a budapesti

,szakérték“ birdlatot nem mondanak, mert
ellenkez$ esetben nem is palyaztak volna,
mivel eléggé ismerik az idevalé juryk el-

Jardsat.

Hiszen nilunk mindenki jol tudja,
hogy bizonyos tandr urak, kik ebbeli mi-

'niségiiket csak nagyobb és bisdsan jove-

delmez$ épitészeti megbizisok felhajszola-
sdra haszniljak fel, hog)an itélik meg az
els dijakat kolesondsen egymasnak.
A helyett, hogy eléadisokat tartandnak,
tankinyveket irndnak ¢és oktatnik az ifju-
sdgot, a miért 6ket az dllam tlsztessegn-
sen fizeti, ilyen dolgokon torik fejiiket és
iizleteskednek. Ez urak birdlatit évek Ota
elére ismeri mindenki és épen ezért ki-

lalt. Nem akarunk arrél szélni, hogy a | kototték a ,New-York“-ra palydzé tervezd
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épitészek is, hogy a budapesti ,szakértok®
az 0 miveik felett birdlatot ne mondhas-
sanak.

De a ,New-York* tiarsulat a kotelezd
igéretet megszegte ; mert a felett mar az
itteni dgynevezett  szakértok“ dontittek.

A miasodik lényeges pont, melyben a
kitelezd igéretet a  New-York® tarsasdg
megszegte az, hogy nem a legjobb tervet
dijaztatta, hanem az elsé dijat és a kivi-
telt is, a minden tekintetben leggyengébb
tervnek adta oda.

Mar pedig ennél a dijazott tervnél
mindegyik palyazati terv jobb! De meg-
szegte a ,New-York® tarsasig abban is a
kotelezé ajanlatot, hogy a helybeli jury
nem a kikotitt moédon alakult meg.

Arianyi Miksa ir, a ,New-York*
budapesti képviselGje, a tervezid épitészek
el6tt ismételve kijelentette, hogy 6 azokat
fogja szakértékiil, a helyi viszonyok és
épités rendori ligyek meghallgatisa szem-
pontjab6l meghivni, a kikben a pdlyizok
tobbségének bizalma Gsszpontosul. Meg is
kérdezte a tervezd épitészeket ez irdnyban
és aztin nem azokat, a kiket a pdlyazék
akartak, hanem azokat vilasztotta, a ki-
ket 6 akart.

Ardnyi Miksa Gr azt mondotta a
tervez$6  épitészeknek  kiilon-kiilon,
hogy a tobbség ilyen Osszedllitist éhajtott ;
holott azok, kik a tibbséget alkotjik,
most méar tudjik, hogy nem beszélt iga-
zat, mert ezek hatirozottan kijelentik,
hogy 6k nem ezeket a szakértéket akar-
tak és nem ezeket nevezték meg A ra-
nyi turnak. O olyan juryt hivott meg, a
milyent Hauszman Aalajos ir akart.

Végiil megszegte a tarsasig kotelezd
igéretét azaltal is, hogy az elsé dijat oly
tervnek adta oda, a melyre maguk a
részrehajlé birdlok is, sok éslényeges

hibdak felsoroldasa mellett, azt
mondjik, hogy az ,a kiilinleges-

ségre igényt nem tarthat.“

Holott a nyilvinosan hirdetett pro-
gramm vildgosan azt kiveteli, hogy ,mo-
numentilis palota terveztessék, nagyardnyi
boltokkal és oly nagyszerii, fényes kavé-
hazzal, mely a fovidrosnak egyik
nevezetességét kell hogy ké-
pezze.”

Minthogy pedig az elsé dijjal jutal-
mazott terv e kellékeknek
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Mindezek alapjin a pélydzat eredmé-
nye illetGleg az tgynevezett ,birdlat el-
len hatdrozott Ovast emeltek az illet6 épi-

tészek. Kiilonosen tiltakoztak az itteni
Lbiralok“ alaptalan és részrehajlé  véle-

ménye ellen, mely az & miivészi reputi-
cidjukat frivol médon lealacsonyitja.

A Dbirdlat igazsigtalansigit maga a
tobbszor emlitett Aranyi Miksa i
' elismerte, kijelentvén, hogy ,nagy igaz-

| sdgtalansdg tortént énin és a pdrisi épi-
tész Michel maga mondotta, hogy a
tobbi tervek jobban tetszettek neki, mint
a dijazott terv, és a kifogiasok az egyes
terveken oly kicsinyes természetliek, hogy
azokat kar egydtalin széba hozni.“
Mindezeket Ardanyi Miksa mon-
dotta és hozza tette, hogy a ,new-yorki
igazgatbsig csak azért fogadta el a buda-
pesti ,birdlok¢ véleményét, hogy ne adjon
uj tapanyagot ama sok tdmaddsnak, mely-
nek a tarsasig Magyarorsziagon ki van
téve“ ¢és hogy ,a kivitelt semmi csetre
sem fogjik az els6 dijat nyert tervezire
bizni.“
| Miutin a budapesti jury itélete volt a
dontd, kiemelik a tervezd épitészek, hogy
kénytelenek e jury tagjaival foglalkozni.
Azt mondjik, hogy Steindl I'mre irdnt
a szakemberek, dacira annak, hogy mii-
egyetemi tanir ¢s a parlamentet  épiti,
'semmiféle bizalommal nem viseltetnek, sot
k ismervén Stein dl részrehajléo elfogultsa-
|
\

git és hires cynizmusait, egy tervezd
|¢"pif("sz kivételével, wunisono protestiltak
‘az ellen, hogy & oly jurynak is tagja le-
hessen, mely csak a helyi viszonyokrdl ¢és
az ¢pités-rendéri kiovetelményekrsl ad vé-
ilcményt, mert meg voltak gytzédve arrdl,
hogy 6, ebben a kiiloinben lényegtelen hi-
'vatisban sem tud, — mar természeténél
fogva, — részrehajlatlan és targyilagos
lenni. Kétségbe vonjik, hogy Steindl,

a ki egész életében két, mond, két  bér-
hiazat épitett, s azt is rossz beosztisival

tikéletesen elrontotta, kinek miiegyetemi
épiilete felett a vilaghir( épitész Hansen

‘meghbotriankoztatdsdnak nyil-
‘vanosan kifejezést is adott,
' 1885-ben az osztrik mérnik- és épitész-

cegylet budapesti litogatisa alkalmdval ; ki-
nek parlamenti épiilete, e monstrudzus
koloszus felett a legnagyobb mesterek:

még a sajit baré Schmiedt, Hansen és Ferstel

részrehajlé  birdl6éik“ szerint sem felel meg, megsemmisité itéleteiket nyil-
azt nem lett volna szabad dijazni s ez dl- tan kimondottd k, — mondjik, hogy
tal a programmot, mely itt kiilonisen dér-| tagadjik, miszerint ilyen ember képes és
vényes kotelezvényt képez, megszegni.  hivatott volna oly eminens praktikus
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kérd ésben, mint a széban forgo nagysza-
bédsi palotaszerii bérhédz és  nevezetessé-
get képezendd kavéhdz“, itéletet mondani
felettiik, a kik a modern Budapest nagy
részét tényleg épitették.
s ez ember itélete volt mérvadéd
a ,New-York“ tdrsasig juryjében, mert a
misik két tag jelentésége oly csekély,
hogy ©ndllé véleményiik még Steindl
mellett sincs. Lechnert, a ki Budapest-
nek szerzodtetett fomérnike, ezt a kiilon-
ben szeretetremélté T.echnert, senki épi-
tésznek el nem ismeri. Ez a derék, jo r
soha életében mdég semmit sem épitett;
soha épitész nem is volt, és ez itélt az &
miiveik felett! Tulajdonképen azt irta
ald, a mit Steindl 6sszeiratott.
A harmadik qtigynevezett birdlé Ber-
czik volt ; tiszteséges fiatal ember, hanem

még oly keveset épitett, bhérhdzat taldn
még soha, — és még nem is volt alkalma

soha bérmi irdnyban is magdit mint szak-

ember bemutatni, hogy bizonydra 6§ maga
furcsdnak kellett hogy taldlja,
hogy 6 felettiik itéljen; mertily
itélet és a miniszteri hatalom
oltalma és sugarai alatt kibo-
csdtott miniszteri fogalmazv d-
nyok ¢és rendeletek kozt
6riasi kiilombség van! )

Ha ilyen volt tehat a ,New-York* tir-
sasag helybeli jury-je, milyen lehetett an-
nak jelentése és véleménye?

Nézziik azt meg kissé Kkozelebbrdl.
Ezek a ,birdlo“ urak eldszior az objekti-
vitds bizonyos litszatit veszik fel és jmeg-

birdlnak“, de helyesen mondva lepiszkol-

nak minden egyes tervet.

Belekapaszkodnak mindenféle aldren-
delt kicsinységekbe, melyek nem képez-
hetik sem a pidlydzat tdrgydt, sem pedig
céljat. Kifogdsolnak mindenféle aprésigot,
a mit minden végzett technikus helyesen
tud megoldani.

Belekapaszkodnak az drnyékszék-csi-
vek levezetésébe, a mi nekik, mint a vé-
leményiikb6l latszik, sok fejtirést okozott,
mert semmiféle gyakorlatuk ninces.

Azt mondjik, hogy ez kivaltképen
Steindl miive volt, mert mint Aatalino-
san tudva van, 6 minden pdlydzatndl leg-
nagyobb silyt az arnyékszékekre fekteti.

Keveslik tovibbda a falvastagsigokat, a
mit 1:200 mértékben nem is lehet meg-
itélni, de a min az amerikai szakértok, —
ha ilyenek egydtalian voltak, —
mosolyoghattak, hogy még ezek a falak
is (!) gyengéknek jeleztettek.
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Mindezek a kifogdsok ama terveknél
torténnek, a melyek Hauszman Alajos-
nak tjat 4lljak és midén a ,birdlok
igazsidggal nem boldogulhattak, hat a
valétlansagot vették segitségiil, a mint azt
az egyes tervek leirdasianal latni fogjuk. A jé
¢és szép dolgokroil természetesen hall ga t-
nak, vagy pedig semmitmond6 frazissal
dtesnek ott, a hol a legnagyobb dicséret
lett volna helyén. De Hauszman
Alajossal azutin ellenkezbleg bdannak el.
Nila elhallgatjik a sok rosszat, a kevés
jot meg égbe emelik.

Az alaprajz féelvérdl, annak koncep-

cifjarol, a homlokzat hatdsdrdl, miivészi
beesérsl, — mindezekrfl e szempontbél
a fifikus  birdlok“ nem beszélnek; nem

hasonlitjdk Gss e egymissal a terveket;

pedig ez volt célja a ,New-York“ tarsa-
'sdgnak, midén palyazatot hirdetett, nem

pedig a falvastagsigok konstatdlisa a vaz-

lat terveken, drnyékszékek esiveinek az
‘elhelyezése, és hasonlé lappdlidk, a mit
‘minden joravalé pallér helyesen tud meg-
' oldani.

De a leleményes ,birdlék jél tudtdk,
hogy ha ezeket a szempontokat veszik
alapul, akkor Hauszman Alajosnak
nem csak hogy az els6 dijat oda nem
adhattdk volna, hanem még csak a jobb
tervek kozé sem  sorozhattak volna. De
indez még nem elég! Tortént a tisztelt

- mi
' ybirdlokkal® még egy mas komikum is.
| Elszéltik magukat akkor, a midién vi-
lagosan konstatdaltdak, hogya Hausz-

man  Alajos tervének a homlokzata
sJigényt nem tarthat a kildn-
«“

legességre;* és minden elfogultsiguk
'mellett, tébbet nem mondhattak, minthogy
'a Hauszman Alajos homlokzata ,els-
kel6“ (mi ez ¥) és tetszetds“ (persze ezek-
nek az uraknak.) Pedig a  New-York*
|t:irsnsa’ng programmszeriileg ,monumentalis
palotat“ és  kiilonleges“ alkotast kovetelt.
‘Tehat a Hauszman Alajos homlok-
zata a programm kivetelményei-
nek meg nem felel; nem szép, nem
monumentilis, nem impondlé, nem fényes,
nem eredeti, nem feltiiné és nem kiilon-
leges ; konstatdljik maguk a “irdlék“
‘toviabba, hogy Hauszman Alajos tervein
| ,az udvari helyiségek kevésbé jo (1) vilagi-
tdssal birnak,“ hogy ,az udvari helyiségek
masod vilagitdst nyernek, egyesek pedig,
melyek a traktusok keresztezéseiben feksze-
'nek, homdlyos (!) vildgithsban () részesiil-
nek ;* hogy ,a beépitett teriilet az udvarok
térségéhez  képest  valamivel kevesebb
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lehetne ;¢ (1) hogy egyes helyeken, neveze-
tesen a kavéhdz pilléreinél az épité anyag
hordképessége a szélsd hatirig vétetett
igénybe;“ (magyarul annyit jelent, hogy
szerkezetileg kivihetetlen) stb. stb. Es
ennyi, a mar jellemzett ,biralo*
urak dltal is, bevallott kardindlis
hiba mellett, az ily tervnek az elsd
dijat oda itélni : oly sérté eljirds, melyet
megtorolatlanul az igazsig érdekében nem
lehet hagyni.

Mias terveknél ugyan ezek a ,bira-
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még ez esetben sem lehetett az az ered-
mény, hogy Hauszman Alajosnak kell
adni az elsé dijat. De 0k, mielitt még a
terveket lattak, mar elére tudtik, hogy
Hauszman Alajosé lesz az elsé dij (mit
Hauszmannhoz kozel 4116 emberek
mar a pdlydzat bevezetésénél elég figyel-
metlenek voltak hiresztelni); mar o6k e
szerint szinezték a birdlatot ¢és azutin nem
ebbdél vontik le a konsequencidkat, ha-
nem egyenesen c¢sak az 6 em-
beriiknek adtiak odaaz elsd dijat.

. " A
s IS s
X ) =
2] f

.. (K |
.‘:n,_ e L [
Sk 16 'y = ‘

s B

P S ] S T '
e Re— = s Tl =M= L
== : kel L Jd
ﬁ*f e Ej‘f. =

e et e T - ) ;

HAUSMANN ALAJOS palydzati terve a ,,New-York‘ tarsasiag palotajira.

16 k“ sokkal kevesebb hibat és sokkal tobb | [Tanem mi nemesak atalanossdgban
elényt konstataltak ; pedig itt az dltaluk ‘akarjuk Hauszman Alajos tervét le-
jelzett hibak részben valdtlanok, részben‘lirni, de a tiszta valésignak megfelelbleg,
tilzottak ; a féelonyeik pedig gyongitvék, ja részletekben is méltatjuk, hogy ennek
legnagyobb részben pedig elhallgatattak. | alapjan dllitdsunk valésiga kitiinjék.

Ha valaki ezeket a jelentéseket el- A Hauszman Alajos-féle terv f6-
olvassa, lehetetlen, hogy még ebbél, az alaprajzi disposiciéjiban teljesen el van

egyoldali és részrehajlé férc-| hibizva, a mennyiben ez akadémiai kovete-
mibdél is azt kivetkeztethesse, hogy 1ésbél indulki: hogy az udvar minden dron

Hauszman Alajos tervét illetheti meg | derékszogl négyszog legyen, de miutdn eb-
az elsé dij. Tehat ha még a sajat birdlatuk- | b6l az akadémiai kivetelésbil és a telek
bél is levontdk volna a konsequencidkat,  szabalytalan alakjabol eredd nehézségeket



lekiizdenie nem sikeriilt, a megoldatlan
ellentéthbol a célszeriliségi, szerkezeti és

szépségi  hibdk egdsz  lincolata kelet-
kezett.
A mint a _birdlat® maga szlizies

szégyenkeddéssel bevallja: ,a be-
épitett teriilet az udvarok térségéhez ké-
pest valamivel kevesebb lehetne,“ vagyis
magyarul mondva : HHauszman Alajos a telket
oly tulsigosan beépitette, hogy az udva-
rok, tekintve az épiilet jelentékeny ma-
gassagiat, kiesinyek
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olyannyira, hogy a

39

| Ezt az udvart még harom oldalon ar-
' kéddok veszik koriil, s igy az Osszes
udvari helyiségek még eme aranylag kis
udvarbél sem nyernek direkt, hanem esak
masodvilagitast, az az, a IV. és IIl. em.
homilyosak, foldszint, I. és II. em. st é-
tek annyira, hogy rendeltetésiiknek meg
nem felelhetnek.

Ebbél az elhibazott fédisposiciébil ered
egész sorozata a tovabbi kardinalis
hibdknak és pedig:

Az utecai traktusok bH.70,

az udvari

HAUSMANN ALAJOS kiviteli terve a ,,New-York" tdrsasag palotajara.

koriilottiik fekvd udvari helyiségek nem
nyernek vilagitast, homdlyosak, nagyrészt
sotétek. Bz mar magiban oly kardind-
lis hiba, hogy mér pusztin e miatt ezt a
tervet komolynak venni nem lett volna
szabad. De ez a hiba még hatvinyoztatik
az dltal, hogy a beépitetlen telekrész nem

egy nagy, hanem hérom kis udvarra hasz-

naltatik fel, tgy, hogy a foudvar teriilete

279 (] m., holott a tiobbi pdlyaterveknél
a féudvar sokkal nagyobb, némelyiknél

tobb mint kétszer akkora.

traktusok 5.25—5.50 szélesek, azaz, azok
'a minimalis méretek, mint a legrosszabb
kiilvirosi bérkaszarnydnal, holott a tébbi
terveknél az utcai traktusok 6-—7—38 m.
az udvari 6—7 m. mélyek. Tehat a tobbiek
sokkal nagyszeriiebben oldottik meg a
feladatot, mert sokkal nagyszer(ibb helyi-
ségeket teremtettek ; — a tébbiek fogtik
fel helyesen a programm szellemét, —
Hauszman Alajos pedig nem is értette
meg. De célszeriiségi, aesthetikai ¢s jovedel-
' mezdségi szempontbol is helyesebb a tibbiek
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felfogdsa ; ellenben helytelen, sot viszis a
Hauszman Alajosé, mert a tobbieknél
10°/,-al tobb utcai szobateriilet van, tehdit
a telek célszeriibben wvan felhaszndlva és
nem fogja elhinni senki, hogy 5.70 mély
helyiségért ép annyit fizetnek, mint ha az
6, 7 vagy 8 m. mély volna. Ellenkezdleg az
elegdnsabb bérl6 Budapesten a nagyobb
mélységeket megkiveteli. De architekto-
nikus szempontbé6l is helytelenek ezek a
minimalis Hauszmann-féle méretek, mert
iri lakdsokhoz, oly magassdgokhoz, villam-
fény- ¢és liftekhez ily szegényes méretek
nem illenek, nem is hasznilhatok. Aest-
hetikailag pedig sarkalatos hiba, hogy ily
driga koéhomlokzat mogiott oly csekély
méretii helyiségek vannak, mint a
utolsé berkaszémynban molyet sp(‘kulain-
sok nyereségre épitenek.

Hauszmann tervénél tehit belso
nincsen osszhangban a kiilsdvel. De ez
nem- véletlen hiba, hanem a fdédisposicié-
nak kikeriilhetetlen kivetkezménye, mivel
ennél az alaprajznil nagyobb mélységek
lehetetlenek.

A koriti utcatraktus mogott
rendes udvari traktus, a melyben
eloszobdkat, udvari szobdkat vagy mellék-
helyiségeket lehetne elh('lv(‘/m hanem oftt
a legdriagabb hely az aprd, alaktalan ¢és
sotét  helyiségek 1los.mw tomkelegdévé
valik, mi sem nem c(-lqzm-u sem nem szép,
sem szerkezetileg nem hcly(,s Az Altal,
hogy az utcai szobik m6gott csupa cst’myu,
aprd, sotét 1yu k van, maginak az utecai
szobasornak az értéke is lvnyogosen csok-

leg-

a

nincsen

ken, mert nincsenek meg a kelld hitso
helyiségek, és ez altal vilt lehetetlenné,

¢pen a hdz legeldkelébb helyén nagyobb

uri lakdsok beosztisa; —— hanem akarva,
nem akarva, fel kellett a teriiletet ap-

rézni kisebb lakdsokra és ez dltal az egész
épiilet karakterét lealacsonyitani.

A koralaku févestibul teljesen sitét.
A kellemetlen, csunya, tengelytorést kike-
riilni tervezének nem sikeriilt és ez archi-
tektonikus és praktikus féhiba.

A vestibulb6l a  {6lépesit  megtaldlni
valosdgos szerencsés véletlen, mert a hd-
rom nyilds, mely a kapuspdholyhoz, az
udvarba és a folépesihoz vezet, teljesen
egyforma, egyforman van alakitva és a
lépesdt a vestibulb6l nem latni. A fébe-
jaras dtaliban rendkiviil szerencsétleniil
van megoldva: egy 2 m. szbéval két m.
széles kapun at (tolmt egyike a legsziikeb-
beknek az egész koruton) lépiink egy 6
méter husszu, ¢s oszlopok altal 2.50-ig
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sziikitett folyoséba, innen ismét egy 2
' méteres nyilason at, a koralaku s otét

rendes |

|nyert

fovestibulbe. Ks ez a dolog a birilat
szerint dicsérd, megemlitésre érdemes !

A {6lépess  foldszint és 1. emeleten
sotét, mert a foudvarbdl esak arkadokon
at nagyon indirekt viligossagot kap; a
6 m. széles mellékudvar, melyet a szom-
széd hdrom emeletes hédz magas tiiztala
zar el, a f6lépesd vilagitasara kétségtele-
niil elégtelen

Kiilonben a félépesd kozinsiéges, kot
kari, aldboltozott 1épesi, ugyanolyan, minot
akarhanyat, az Andrissy-uti ¢és koruti bér-
hazakban, sokkal szebb kiképzésben és
jobb vildgitassal talilunk. 'T'érhatdsrdl,
nagyszerii, vagy eredeti lépesdkiképzésrol
Hauszmann tervénél sz6 sines. A f6lép-

csOk elhelyezése valamennyi tiobbi terv-
ben, sokkal nagyszeriibb, elmésebb, vila-

gosabb és jobb.
A misodik f6lépeséhiz esak egy ujabb

tengelytorés  segitségével  jutunk, de
csakis, miutin 1 konyha, 2 eldszoba, 1
kloset ¢és 2 kamra eliott elhaladtunk és a

legkiilombé 6bb  biiziket magunkba be-
szivhattuk. E 1épesé 640 hosszu és 550
széles, tehat akkora, minta legutolsé bér-
hézban. '

A lépesifokok hossza minimdlis, alig
1'50, mindamellett lépesén az emeletre

feljutni nem lehet, mert csak 30 emelke-
dés van kitiintetve, tébb nem is fér el,
holott az 1. em. 500, mely magassighoz
legalabb 33 emelkedés sziikséges (a f6-
lepvmnel van 36). Ezt persze az alapos
és igazsidgos ,birdlat® nem vette
ésare! Mis tervekben a II. folépeso s
méltdé  architektonikus  kiképzdést ;
maga a lépesd, tagas kényelmes, kinnyen

68 szépen hozzdférhetd, fényesen van meg-

vildgitva.

A cselédlépesd a Hauszmann Alajos ter-
vén nem lehetne rosszabb, mint a milyen,
mert nagyon nehezen taldlhaté meg, dés
csakis a f6lépesSk egyikén dtmenve, lehet
'oda jutni, hanem elébb 9 lépesin le, az-
utdn 14 lépesén felmenve. Az emeleteken
a cseléd lépesi és alakidsok kizotti tssze-
kottetés oly rossz, hogy minden cselédnek
faval, szénnel, szeméttel sth. vagy a fo-
lépvsnvestlbulon at, vagy az egész drkdad-
soron végig, a Ie"'tobb lakds elitt, 40-—50
m. tavolsigra kell menni. E lépcso 575
h. 525 sz., teh{it majdnem akkora, mint
a II. f6lépess, és igy fényes polddjﬂ. az
egész hizban az (-puletreu/.ek kozott  1é-
tezd forditott ardnynak. A hirhedt bird-
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lat® azt kiirtoli nagy hangon, hogy ,mind-
amellett, hogy a kdvéhdz az dpiilet fold-
szintjének tekintélyes részét foglalja el,
mégis sikeriilt(!) az Erzsébet-koruti
oldalon tibb iizlethelyiséget is létesiteni,
mi az dpiilet jovedelmezdségére kedvezd. “
Hogy mi érdem van ebben, nehéz kita-
lilni, mert ez magitél értetik, s6t a pro-
grammban direkte ugy van eldirva; és ter-
mészetes, hogy Hauszmann Alajos ur a
koruti oldal foldszintjére boltokat tett, mert |
hiszen ez igy van az egész kéruton minden
hézban.

Ha ez dicséret akar lenni, akkor ép |
ugy raillik valamennyi tobbi pélyatervre, |
mert mindeniitt vannak boltok, némelyik-
nél tobb és szebb, mint Hauszmannail,
de err6l a leleményes _biralék“ hallgat-
nak. Azt azonban elhallgatia a  birdlat®

hogy a boltokhoz tartozd b raktarhelyiség
kizott harom egészen sotét, rendet-
len, hasznavehetetlen zug, mig

masoknal a kozépfal at van torve, a bolt-
helyiség szervesen nyulik at a kettés trak-
tuson az udvari falig, igy tobb és szebb
tért nyujt és a modern nagyvirosi igények-
nek megfelel. Arr6l is hallgat a ,birdlat®,
hogy a falehinyd ¢ép az egyik koruti bolt
bejarata elé van tervezve. Vagy talin ez
is ,az ¢piilet jovedelmeziségére kedvezid® ?

—

O
iz a falehdnyd nyilis a pince alaprajzba
be van rajzolva, de a homlokzatban nyo-

mat hidba keressiik!
A programm ,egy nagyszeri

fényes kiavéhdzat kovetel, mely
a féviros egyik nevezetességdt
kell, hogy képezze és vildg-
varosi igényeknek megfeleld
fénynyel éskényelemmel legyen
elldatva.® Konstatiljuk, hogy a legtébb
paly 4z6  ezen  kivetelménynek meg is
felelt ; némely palyatervben meglepien

szép  ¢s nagyszerii architektonikus meg- |

oldast taldlunk, melyek igazéan hivatva
lettek volna a fivaros egyik ,neveze-
tes s¢gdét® képezni. A Hauszmann
kiavéhiaza sem nagyséadgra, sem
kiképzésre, vagy diszitésre, nem
it el a kozonséges budapesti
kavéhaz typusdtdl, sét a nagy-
szeribbeket, pl. a Reutter ki-
véhiazat, még tavolrdél meg sem
kozeliti.

Mig egyes tervezik az egész kavéhia-
zat nagyszer(i csarnokkd képezték ki és
ez 4ltal valéban rendkiviili és meglepd

s
«

|
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bar egy egészet képez, mégis tobb helyi-
ségre van tagozva, és ez altal nem hat
elég nagyszeriien: addig a pdlyanyertes
mii kavéhiza 5 egymistol élesen elvilasz-
tott részbdl all és a vestibul dltal 2 tel-

jesen elkiilénitett csoportra van  szét-
osztva. Bz az eléesarnok bar 70 négy-

szOgméter kiterjedéssel bir, mégis teljesen

'hasznavehetetlen. Sem ruhatirrdl, de még a

pénztirrél  sines  gondoskodva;  pedig
utébbi nélkiill Budapesten kavéhaz nem
lehetséges. A télen kikeriilhetetlen 2 szél-
fogé dltal a helyiség még jobban elfog-
laltatik és elesufitattik.

A nagyszeri* kdavéhazba val6é bejards

kiviilrdl, a homlokzaton sehogy sines-
kiemelve, hanem ugyanazzal a legki-
zinségesebb architekturdval lattatott
el, mint a kéruton szdz meg sziz mas
boltajto.

A birdlat® erdszakoskodik tovabb,
hogy ,kiilénis elismerésre (1) mélté a fold-

szinti helyiségeknek az alagsorban(!) levd
kavéhazzal tortént  szép (1)  Gsszekapeso-
asa“ sth. Ezaz ,elismerésre mélt6“ 1épesd
1-25 (!) széles, nagyrészt ékalaki lépesi-
fokokbél all, lefejtve pedig 1 méterrel
rovidebb mint a masik, a kdvéhdz végén
fekv$ 1épesd, ugy, hogy rajta a pincébe
lejutni nem lehet. Mds palyatervek-
mél ugyanazon a helyen fekvd,
‘egészen haso nld, hanem kényel-

‘mesebb 1épesé, ugyanazon ,bi-
ralok® dltal kifogasoltatik.

; A ,nagyszeri kdvéhaz* 5.70 széles,
' 6:50 magassig mellett (jo ardny!), mig

| mésokndl a szélesség 6°80.

Ez a szélesség ugyan a Dohdny-utca-
ban az udvari traktus belevondsa dltal
'nagyobbittatott, de ecsak ldtszélag, mert a
’hely. mely igy nyerctik, majdnem teljesen
'elvész az D8 négyszogméter nagy nyilds
dltal, melylyel eme helyen a pincét meg-
akarja vildgitani.

I3z 4ltal a driga hely elvész ugyan, de
a cél még sines elérve, mert ott ugyis kevés
a vildgossig, tgy hogy egyrészt a pince
innen vajmi kevés vilagossigot fog nyerni,
masrészt ez dltal ugy a pince minta féld-
szint fiitése ¢és szelldztetése tonkre van
téve, mert nagy hideg lesz alul, vagy ha alul
fiittve lesz, a héség, fiist, dtel, italszag,
zaj, mind fel fog a fildszintre huzbdni és
ez dltal a tartézkodds az egész helyiség-
ben tiirhetetlenné fog vilni.

A billidrd- és jiaték-szobdk a pincében

térhatast értek el: mig a ,birdl6* bizott- |
sdg misokndl hibaztatja, hogy a kavéhaz |

vannak elhelyezve. Ez mdr mint idea is
szerencsétlen, mert senki, a ki a buda-
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pesti viszonyokat ismeri, nem fogja elhinni,
hogy a jobb kozinség le fog menni abba
a pincébe, mikor talil szdz meg szdiz bil-
liard-termet foldszinten. Azon kiviil a bil-
liardok meg fognak dagadni, vetemedni,

hasznavehetetlenek lesznek a pincében.

Ez a hiba még tetézve lesz a pince rend-

kiviili .1ld,cson)s.1gd és sotétsége
altal, mert 3'30 magassig e célra telJescn
elegtelen, és mert az udvarban alkalmazott
060 széles vildgitasi akna, sem pedig a
metszetbe berajzolt pince ablakok, dacdra
annak, hogy sem a foldszinti alaprajzzal,

sem az 4pitési  szabdlyokkal meg nem
egyeznek, a kelld viligossigot, nem szol-
galtathatjak.

A pince nappali viligitisa tehdt telje-

sen elégtelen, dacdara annak, hogy a pro-
gramm erre kiilonis silyt fektot. Hogy
ez,ek a sotét billidrd- és jatszé-szobik  ne-

vezetességet* fognak képezni, az blzunyoq
— de nem abban az értelemben, mint azt
a programm kovetelte. Mis tervezik a
billiard- és jatszo-szobdkat a félemeletre,
vagy az . emeletre tették;
és jobb az irant kétség nem
fel. Megjegyzend6, hogy a tervekbe be-
rajzolt asztalok, székek és kozok méretei
oly esekélyek, hogy pl. egy szék alig 20 em.
széles és 2D em. hosszi, holott a legki-
sebb Thonet-szék atméréje 4042 em. ;
hogy egy asztal 4 személy szimira 50 em.
széles ¢és ép olyan hosszi, mi egy, legfel-
jebb 2 személy szamara alig felel meg.
Ez 4ltal a rajzban tobb asztal és szdék fér

el a kidvéhizban, mint majd a valésdgban,
’ i ’ ”
és ez altal a nézbben kedvezd csalddis |

idéztetik el6, mely azonban kizelebbi meg-
tekintésnél az ellenkezs hatdst idézi eld.

A hatalmas ,birdldk“ konstatdljik,
hogy ,a kavéhizi mellék helyiségek ki-
elégitok (!) és csakis (!) az drnyékszékekre
nézve volna kivdnatos (!), hogy azok jobb
vilagitist nyerjenek.“

Ezek a _kielégitd“ mnllt-l\helnq(-«rok
allanak : az igen tivol esd 260 m te-

rilletli kavékonyhdbdl, indirekt vil4-
gitassal, 1 darab, mond egy darab klo-
sethol nék szamdra, mely teljesen s6tét
¢s nines szelldztetve, végiil hirom
kloseth6l az urak szdmdra, melyek egy
8] m-es légudvarba nyilnak.

N6i toiletterdl, a »neve/etességut ké-
pezie kivéhdzban sz6 sincs.

Az urak pissoirja direkte a kivéterem-
b6l nyilik ; absolute se vildgitdsa, se
levegdje nines, tehdt a  nevezetességet
képezid kavéhaz® parfiimos lesz.

hogy az szebb
meriilhet |
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Tekepalya a Hauszman Alajos tervén
nincs, pedig, a programm direkte koveteli ;
hm(!m a derék ,birdlok“, ezt Hauszmann

tervénél észre nem venni, l\utelewuguknel\

tartjak. Az Osszes kdvéhdzi helyiségek te-
‘ritlete fildszint és a  pincében a  mellék-
helyiségeken kiviill 8841 m, mis ter-

veknél kétszer annyi.

Mindezek utdn el kell mindenkinek
ismerni: hogy térhatisra nézve a tibbi
tervekben vannak nagyszer(ibb kavéhazak,
teriiletre nagyobbak, beosztisra célszeriib-
bek és ezt nevezi a ,birdlat® pythiai
cordkulima: a ,programm " szellemének. ¢
I Szervilis dicsérettel folytatja tovidbb a

ybirdlat,“ hogy a hivatalos lwlymvgel\ el-

londpzeqo hozzaférhetése célszerlien és szé-
pen van fervezve.“ De elég naivek a ,tu-
dos birdlék“ m(-g is megemliteni, hogy
Hauszman Alajos tervén az jegyes udvari
helyiségek, s a belsd  kozlekedésre szint
folyosé l\evesb('() ‘]0(’) vildgitissal bir-
nak.“ Tényleg a vardterem, a tolulwlugltu
dacdra, rossz viligitist nyer, azaz s i tét.
Hat pillérje a levegében 4ll. A
hivatal beosztdsa teljesen rossz: rendetlen,
ferde; zig-zugokon it jutni csak a
-p('-nztz'lrbn,. A jézan ész hozza magéval,
‘hogy a titkdrnak az igazgatd mellett kel-
| lene lenni, tovibbd az orvos a pénztir és
;l\l)lly\(’l(wcﬂ' kizé van beékelve, az tugy-
‘noki tarsalgd ol.]oqon sOtét, uu'yS/,intén
caz atjard; az igazgato (‘lnS?Ob.l].ﬂl()I, pedig
lesak a klosettek mellett elmenve, lehet
‘jutni.

A klosettek a vestibulre néznek, tel-
jesen sotétek, az 6sszes biiz a ves-
tibulbe megy.

A lakdsok gy dtalinos koncepeidra,
mint a részletek alakitisdra nézve teljesen
el vannak hibdzva. A hdz fényes fekvésé-
vel, a kdovetelt ,monumentalis palota® jel-
legével és a programm ama kovetelésével,
ho"'\ az ¢piillet ,a modern technika isszes
vwmdnyalval,“ liftekkel, kozponti fiitéssel,
villamvilagitissal, pomp#ds kdhomlokzattal
legyven ellitva: mindezzel a lakdsok dta-
linos koncepciéja kialto ellentétben van.
Ebben a driga épiiletben, mely oly fény-
nyel és kényelemmel legyen berendezve,
a min6t eddig Ihldupestvn m(fg nem lattak,
nemesak hogy egy szép uri lakds sines
a Hauszman Alajos tervén, hanem kifo-
giastalan lakds egydtaldiban nines. Itt sys-
temdt hidba keresiink ; — a pompis korv-
dtra csupa 4 szobds kisebb lakds van ter-
vezve (mut nagy lakdsokat tervezni az
udvari lab\rmth nem engedte meg), mig
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hitul nagyobb !ak{tst taldlunk. Mind a 4ljesen elégtelen az I. em. 4. sz., Il. em. 2.
e?n!el’et nines  ugy beosztva, a hogy az|és 5. sz, III. em. 2. és H. sz lakdsok
¢pitész akarta, hanem a hogy a rossz cselédszobdi 10[ ] m teriilettel birnak.

fodisposicié megengedte. Ily helyen lehetetlen csak 2 cselédet is
A sok és kis lakds ebbe a hdzba nem, | elhelyezni.
hanem inkdbb egy héazspekuldns kiil- | Az I. em. 5. sz., II. em. 6. sz lakds

véj'osi bérkaszirnyajiba illik. Minden szlik,  elészobdja, cselédszobdja, klosetje és kam-
ef'(,)lt"etgtett. sotét. A fényes palotahoz ill5 rdja; tovdbba a IV. em. 8. sz. lakds eld-
térbéséget, kényelmet hidba keressiik a|szobdja, konyhdja ecselédszobdja, kamrija

Hauszman Alajos tervén. | ¢és klosetje teljesen sotétek.
Hogy eleginsabb lakéra nézve nem | A légudvarok oly rendkiviil kiesinyek

kellemes annyi sok kis lakéval egy héz- | (1.44, .95, 2:20, 450 [] m., és 893)
ban lakni, és hogy ez dltal a laké- [] m. olyanok, a melyekbe eselédszoba,
sok értéke esbkken, az kétséget mnem 2 fiird$ stb. nyilik. Ezek az épitési rend-
szenved. szabdlyokba iitkoznek, mert legalabb 12

Van ugyan a koriti sarkon az I. em.| [ Jm-el kellene birniok. Persze a derék
egy 6 szobds, a II. és IIl. em. egy-egy ,birdlok* ezt nem veszik észre — a Hausz-
D szobds lakds, de itt a 2 utolsé szobdnak man Alajos tervénél. A II. em. 1. sz. és
nines kiillon bejardsa, a konyha 481 m; III. em. 1. sz. lakdsndl ruhatir a 1.95
cselédszoba 1400 m  teriiletli, azaz oly [ ] m. légudvarbél vildgittatik és szellfz-
minimilisak, a mindk az 500—600 frtos tetik.

lakdsndl taldn megengedhetik, hanem a IV. em. 1. sz. lakdsnal afirdé a 1.95
fényes palota félakdsdinil nem. [ Jm. légudvarbél villagittatik és szelloz-
Hogy ily mnagy lakdsnak (II. em. 3.) | tetik.

csak egy cselédszobaja, hogy valamennyi I. em. 2. sz, Il. em. 3. sz, IIl. em.
lakdsnak csak 1—1 klosetje van, nagy 3. sz. lakdsndl a ruhatir a fird8bdl vi-
hiba. Vagy talin az illeték szaladjanak lagittatik és szelldztetik (1)

50 m tavolsiagba, 3 idegen lakds eldtt IV. em. 3. 8z., IV. em. 5. sz. lakés-
végig menve, a 2 db. nyilvinos, és 7 la- ndl a kamra a cselédszobabdl vildgittatik
koval kizos klosetre ? és szellbztetik (1)

Hisz ez oGzinviz elitti dllapot és nem- IV. em. 4. sz. lakdsndl a fiirdd az elG-
csak az ilyen hdzban, hanem mai nap szobdbdl vildgittatik és szelldztetik (!)
még a  legutolsé  kiilviarosi hdzban, sem Azt kérdezziik, hogy mindez jé-e és

tirheté. Architektonice durva hiba, megengedheti-e ?

hogy a legtiobb kloset (16) a disz A IV. em. beosztdsa teljesen el van
udvar darkddjaira nyilik, azok hibdzva. Hirom lakds van, mely csak 2 szo-
mellett a lakéknak el kell menniék; vala- babdl 4ll (koztiik kettd a koritra néz), lehe-
hanyszor haza jonnek és elmennek. Durva tetlen mellékhelyiségekkel ¢s fel nem ta-
hiba, hogy a diszudvar ablakja eldtt vi- lilhaté bejardssal bir. (IV. em. 1. és 2.)3
laszfal 4ll; mely a kloseteket az ¢léskam- | iteai lakdsndl hidnyzik a fiirdé; a 9. sz
raktél elvdlasztja. Alaprajz és homlokzat lakdsnak pedig se cselédszobdija, se fiirdGje,
folytonos kiizdelemben vannak egymissal, se closetje nines!

a rysalitek és belsé falak kozott semmi Ilisz ¢z nem monumentdlis palota, nem

osszefiiggés nines; az ablakok nincsenek is koriti hdz —— ez mir munkas lakds!™)
a szobdk kozepén, vagy részarinyosan, Az uteai lakdsok szegénységével éles
hanem egdészen rendetleniil vannak elhe- | ellentétet képeznek a maguk pompdjaban
lyezve. ‘ ne tessék nevetni — az udvari laké-

Ezek oly hibdk, melyeket nem a lllﬁ-’s‘)k" "Ezek :'l’llan'ak "‘16820})5‘1""1-’ f(}g“‘lp's

egyetem, hanem az ipariskola megbukta- “l_{"f!l{f'- hilo-  és g):ermvks.zob_ahol; (de

tdassal biintet. ' koziilok esak egybe juthatm dn‘e:kte az
Ezzel az elhibdzott koncepeiéval kar. | el8szobabdl), tovabbi konyha, eselédszoba,

Oltve jar a részletek alkotdsindl szémta- firds, kloset és kamrabél.

lan hiba, mely a lakdsokat teljesen el-

rontja.

*) K3 e hdz tulajdunosa elég merész volt arra,

Mar volt emlitve, hogy az Osszes el- | hogy eme szegény méretii hdzat felajinlin a rza-
; sy badelvii partnak ., fénves klub helviségiil*; mit

szobik, knny'hnk, _v’so.l(‘,dszobék a foudvar létesiteni ¢ mereteknél épenséggel lehetetlen.
3 oldaldn misodviligitist nyernek, azaz | purmészetes, hogy e ,.gseftbdl nem lett semmi.
sotétek; ehez jarul, hogy teriiletiik tel- Aszerk
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Ezek a szobak nagyobbak a legtobb
utcai szobdandl és oly szép nagy, viligos
eloszobdja egy atcai lakdsnak sincs, mint
ezeknek az udvari lakdsoknak; — konyha
és cselédszoba pedig ép akkordk, mint a

legnagyobb lakasndl a hazban, -~ szdval
ezek az udvari lakdsok (!) az egyetlen

szép lakdsok az egész hazban.

Ezek a lakdsok ismétlddnek féldszint
és a harmadik emeleten; a negyedik eme-
leten ketté van osztva ez a lakds, hanem
itt miar az egyik lakdsnak nem jutott se
konyha, se kloset.

Mily szerencsétlen gondolat e hdzban
udvari lakasokat tervezni, mily szerencsét-
len ezeknek tilnagysdga, a toébbihez vald
aranya! Ki épit mai nap udvari lakdst,
ha kikeriilheti? Oda jobb lakdét nem kapni,
ugyanazt a bedpitett teriiletet pedig sokkal
jobban fizetik meg, ha iteai lakdshoz van
csatolva.

Ha ez hiba mindeniitt, ugy kétszeres
hiba ezen tervnél, a hol udvari helyiségek-
ben oly hidny van.

Es mind erre azt mondja az jigaz“
ybirdlat, hogy ,a lakdsok felosztisa és

célszerii berendezése ellen kifogis 4tali-
ban mnem tehets. Megemlitendd azonban,
hogy az udvari helyiségek részben (1) mi-
sodvilagitast (!) nyernek, egyesek pedig, me-
lyek a traktusok keresztezésénél fekszenek
homdlyos vilagitiasban (!!!) részesiilnek.“
Merészség kell hozza, ilyent dsszeirni sigy
sajat szakreputicijat tonkretenni.

»Szerkezeti szempontbél — ilyen fana-
tikus vakmerdséggel folytatja a  birdlat“
toviabbi nyaktoré koncepeidit — a  terve-

zet ellen mas kifogds nem emelhets, mint (1)
az, hogy egyes helyeken, nevezetesen
a kdvéhdz pilléreinél az épitd anyag
hordképessége szélsé  hatirdig  vétetett
igénybe.“ Ez ugyan elég baj. Mis tervek-
nél sokkal kisebb dolgok nagy hibikka
vannak felfiijva, — itt a nagy hiba, mely

egymaga is tonkreteszi a tervezetet — ki-
méletesen lett koriilirva.

Azt, hogy az I. em. viréterem 6 pil-
lérje a levegGben dll, tovabba, hogy az

udvari fifal 4 emeleten keresztiill 24. m.
magassiag mellett az Osszes rajta nyugvo
szerkezetekkel, valamint a 1épesd és udvari

lakds kozotti szerkezeti fallal egyiitt, a
foldszint 0-60-as drkddpillérekre van dl-

litva, ezt a ,birdlok* litni nem akartdik,

a metszethen pedig bilesen kikeriiltetett.

Mas terveknél a klosetesivek  vezetése
igen sok fejtorést okozott a ,birdloknak,“
pedig egyszerii dolog, — itt nem vették
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folott van-
emeleten ;

észre, hogy éppen a févestibul
nak klosettek a I1I., 111, és IV.

toviabbd, hogy a IV. em. 5. és 6. sz la-
kasok klosetesoveit a kavéhdz miatt egy-
altalaban nem lehet levezetni !

Ime a fohibak, melvek az elhibazott,

fodisposiciobdl szitksegkép kivetkeztek.
Azonkiviil vannak még kisebb hibdk,
ilyenek pl.: a liftek ald meghaté naivsaggal
oda irja a tudés professor ir: [Kavés
pincéje.« Ugy latszik, hogy soha felhuzd
géprol nem tanult, de azt nem is lathatta,

és azt hiszi, hogy ez a pokoli masina,
magitél megy, gép, motor, sth. nélkil.
Mindezekrdl tervében mindkét liftnél szé

sines.

A fiitési anyag a koérvestibul ald  van
tervezve: Hogyan jut le oda a szén? Vagy
a disz vestibulon kell ledobni, vagy nagy

tavolsigho6l kell oda hordani. Mindkettd
TI'OSSZ.
A kozponti fiités, és flitési anyaghoz

nines kiilon lejards ;
tol

ezek a lakok pincéi-
nincsenek elvilasztva.

A koriti kapi oszlopai 2.4re dllanak
el az épitési vonaltél, ami  tudvalevileg
az ¢pitési szabilyokkal ellenkezik, mert a
kioruton 1-40 a legnagyobb megengedhetd

kiszikkelék.

Ha még ezt se tudja a virosi fOmér-
nok tr, akkor mit tud? — Iliszen ezért
ilt a ,birdlok* kozitt De ezt és ilyen

dolgokat Iauszman
akartdk észre venni.

A milyen tervszeriitlen, sok iigygyel-baj-
jal, rendszer nélkiil dsszeillesztett,
nem kompondilt az alaprajz, ép oly sem-
mitmondd, jellem ¢és értéktelen a hom-
lokzat. A birdlat elismeri, hogy a hom-
lokzat a  kiilonlegességre igényt nem tart-
hat ;“ mit azonban a programm, mint f6-
pontot tiiz ki. Tegy.k még hozzd, hogy
az épiilet egységes stilusban sines tartva
'hogy se olasz, se német, se francia; se
‘modern; hogy a kozép, manzird bari .
felfogisu, a szerencsétlen sarok végzidés

Alajos tervénél nem

pedig goth felfogis, hogy o karyatidok
ké6zitti  interkolumna  ardnya  borzaszté ;

ili}.;'y szintén az ezeken nylgvd orom ari-
‘nyai, és hogy ez orom és tetd kiképzds
csak rossz kopidgja az FErzsébet-korit 15.
sz. hdznak.

A komposicié szegényes, minden fan-
tazia és érdekesség nélkiil, a megtestesiilt
jelentéktelenség. De hogyanis le-
hetne 2:90-es tengely koziknél monumen-
talis hatdsrol sz6? IHiszen a legtibb kizinsé-
ges bérhdznak nagyobb tengelykizei vannak.



Az ablakkeretek és végzddések oly so-
vinyak és szegényesek, mint a hogy ezt
a legrosszabb berlini épiileteken taldlni. A
f‘iSk'apti sziik és jelentéktelen, 2:00 széles
325 magas nevetséges kis méretekkel.
A zirt erkélyek alakja szdraz, architek-
turdja mintha fibél lenne, foparkinya pe-
dig iszonyi nehéz, ugyanaz mint a két
emeleten dtnyilé nagy oszlopok parkdnya.

Az 1. em. 2 m. széles nyildsokkal igy
van kiképezve, mintha ott iizlet- vagy k4
véhdzi  helyiségek volndnak, hanem az
alaprajzba csak 1'75 m. széles ablakok
vannak berajzolva, mert ott nines iizlet,
hanem lakés.

Kz, — mondjuk — tévedés, de az a
szerencsétlen laké a ki a kirakat mo-

gott fog ott lakni, készvénynyel fo2ja meg-
adni az 4drdt.

A legdurvibb és legkardindlisabb ar-
chitektonikus hiba az, hogy a kérit tompa
sarkdn nines nyilds, hanem hatalmas pillér.
Ez minden képzett szemet mélyen fog
sérteni. Ezt Hauszman Alajos tr is
érezte, és ezért a homlokzaton hozzé-
rajzolt a dohdnyutcai homlokzathél
inkényesen egy darabot, hogy a
rajzot gy tiintesse fel, mintha az volna
a letompitott sarok.

Az abrizolé mértan szabdlyai szerint,
vagy az egész dohdnyutcai homlokzatot,
vagy semmit sem kellett volna oda raj-
zolni. Igy sikeriilt a nézében kedvezd csa-
lodast elidézni, a mi az épitészeti terv-
nek nem lehet feladata. Egy pillantis az
alaprajzra, és oda a szép csalddds és elot-

tiink 4ll a rideg valésig - hazugsag.

A hatsé homlokzat egyszerii, hanem
izléstelen és  kiilvirosi  bérkaszarnydnak
beillik.

Minden szakembernek el kell ismerni,
hogy ebben a féhomlokzatban hidnyzik a
miivészi eszme, a részletek szépsége, val-
tozatossdga ¢s ardnyossiga és hogy akar
monumentalis, akdr festéi hatdasrél vagy
mds miivészi benyomisrdl sz6 sines ; mis-
részt, hogy a pélyatervek homlokzatai ko-
zott mem egy, hanem tibb van olyan, mely
nemesak relative, de absolute, nemesak
Magyarorszdg, hanem az egész vilig épi-
tészetének mai alkotdsait tekintve, igen
magas miivészi szinvonalon 4ll és fogana-
tositds esetében a fOviros egyik diszét
képezte volna. Az ilyen
csak azt mondja meztelen cynizmu s-
sal a  birdlat:“ [Az dépiilet kiilsG megje-
lenése, gazdag, hatdsos és épitd miivészeti
szempontb6l elég (!) sikeriilt.“
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A Hauszman Alajos tervén a vestibul
kiképzése kozonséges, az udvari arkddok
ardnyai kiilonosen a III. emeleti pillérek
hosszii, szlik fiilkéi csunydk és a fildszinti
nyilasok elosztdsa oOnkényes és indoko-
latlan.

Ezzel szemben konstatilhatjuk, hogy a
vestibulok és udvarok kiképzésénél mis
tervekben a leggyonyoriibb és legérdeke-
sebb miivészi alkotdsokkal taldlkoztunk.

Jellemzé a II. és III. dijnak miként
tortént odaitélése. Miutin a dijakat okvet-
leniil oda kellett valakinek itélni, nagyon
kiozel volt a veszély, a Hauszman
Alajos-féle terv, sok gyengeségének tuda-
taban, hogy még a tarsasig laikus vezetoi is,
nem az l-s6 dijat, hanem a II. vagy a
ITI-ik dijjal kitiintetett tervet fogjak jobb-
nak taldlni, és kivitelre elfogadni, s ez dltal
az egész ravasz akeié karba veszett volna.

A, biralok“, hogy ennek elejét vegyék,
a II. és III. dijjal kitiintetett pdlyaterve-
ket, a részletes birdlatban oly kritikdval
lattik el, kilonosen a szerkezeti kivitelt,
tehdat azt, a mit laikus legkevésbé tud
megitélni, és a mitél leginkdabb megijed ;
annyira kérdéses és veszedelmesnek tiin-
tettck fel, hogy mir puszta elolvasdsndl
borsédzik az ember hata; és mi sem ter-
mészetesebb, mint az, hogy a tarsasag ily
ajanlis mellett, ezeket a terveket kivitelre
el nem fogadhatta ¢és igy Hauszman
Alajos diadala biztositva lett.

Nem akarunk itt a kifogisok megvi-
tatdsiba boesditkozni, mert hosszadal-
mas lenne; csak konstatdljuk: hogy ugyan-
azok a hibdk fordilnakel6a Hauszman
Alajos tervénél is, de ott vagy el vannak
hallgatva, vagy jéakardé hangon leplezve; —

hogy itt mem nyilvinos, anonym pélyd-
zatr6l volt a sz6, hanem felszélitott, is-
mert épitészekrdl, — kiknek technikai

tudatiban, ha a tdrsasig kételkedett, mi-
nek szoélitotta fel Oket? és a kik annyi
nagyszabasi épiiletet épitettek, hogy az 1
megbizhatésdgukban kételkedni nem volt
szabad, hanem fel kellett tenni, hogy itt

'maztak volna;

homlokzatokra |

is helyes, megfeleld szerkezeteket alkal-
— hogy a szerkezeteket
egy 1:200 m val6 kis méretii terv utin nem
is lehet megitélni; abbél még azt se litni,
téglibdl, kobdl, vagy vasb6l van-e valami
gondolva. De a szerkezet mem is képezi
az ily pdlydzat céljat.

Természetes, hogy az olvaséban e bi-
ralat elolvasdisa utin az a kérdés timad:
' ha csakugyan ilyen rosszak ezek a tervek,
' hat miért adtdk nekik a dijakat?
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Ime tehdt az itteni ,jury“, helyesebben veikre irt helytelen ¢s igazsdgtalan ,bird-

mondva, a juryt befolydsold
képe, — kinek mds célja nem volt, mint
az, hogy a kélesonosség reményében ta-

nirtdrsa egy jo iizletet csindljon, ha e
mellett a ,New-York%, meg a tobbi

épitészek a rovidebbet is huzzik. Itt 4ll
ezen ,jury® véleménye, melynek minden
egyes része meg van dintve.

Ilyen ,birdlat* nyilvdnossigra valé ho-

zatala utdn, és ilyen birdlat utdn pdlya-
dijat nyert tervezés utdin, sem az egyik,

sem pedig a masik tandrnak nyilvinos
tanszéket nem volna szabad elfoglalni ; mi.
rél korillményesebben jovében fogunk ér-
tekezni.

A tervezd pitészek, hivatkozva a jogi
momentumokra, nyiltan kévetelik, hogy
a ,New-York“ nekik erkilesi és anyagi
elégtételt szolgialtasson ; minek folytin fel-
szblitottdk per utjdn a tarsasigot, hogy kiilon
kiilon mindegyikiitknek a dijszabdlyzat
szerint a tervekért, keresztmetszetért, hom-
lokzatokért, épiiletleirdas és koltségvetésért
jaré dijazdst fizesse ki. Hogy tegyen in-
tézkedést arra nézve, hogy az dOsszes
palydzati tervek nyilvdnosan kidllittassanak
és azok az altaluk megvilasztandé hédrom
béesi épitész  dltal a tarsasig koltségén
megbirdltassanak.

Terveik megfizetését anndl inkabb ko-
vetelik, mert a budapesti képviseloség az
6 szellemi tulajdonukat, 6sszes terveik le-
fényképeztetése dltal birtokdba vette, sit
azokat haszndlatra Hauszman Alajos ke-
zéhez juttatta ; a tarsulat tehat azokat, —
szellemi tulajdonjogukat maguknak fen-
tartva, — megfizetni kiteles.

Mint a legérdekesebb momentumot fel-
emlitjiik azt a koriilményt is, hogy Haus z-
man Alajos, a tandr, egészen mias hom-
lokzatot készitett most utélagosan, a fel-
fekvé tobbi dijazatlan pdlyatervek alap-
jan, mit a laikus is az elsé pillanatra azon-
nal észre vesz.

Osszehasonlitias végett kozoljitk Hausz-
man Alajos ur pdlydazati tervét és azt, a
melyet akkor készitett, a mikor a tobbi
terveket latta. Nem kell sok kutatds hozz4,
hogy az vizsgdlé redismerjen az uj tervezeten
mindama dolgokra, melyek a pdlydzati ter-
vén ugyan nem voltak, de a melyek a tibbi
terveken mar a pilydazatndl szerepeltek.

Ilyen eljardshoz kommentar nem kell.
Ilyent cselekedni senkinek, legkevésbbé
pedig egy tandrnak, nem illik, nem szabad.

Végiill még megjegye.ziik, hogy az egyes
palydzé épitészek kritikat irtak a  ter-

Jtandr ur¢  latra;* mely kritikdkat kozélni akarjuk
kiilonosen azért, hogy a kozonség lissa,
miképen fabrikdltatnak ndlunk az ugy-

nevezett épitészeti , birdlatok.“

Megkezdjiik e lap szerkesztijének a
megjegyzéseivel, ki a kivetkezoket irta a
,birdlatra“:

Az én terveimre konstatiljik a ,bird-
16k“, hogy azok ,a programmot kielégi-
tik.“ A kavéhdzi alaprajzomra, mely pro-
gramm szerint a ,kiilonlegességnek,“ meg-
felel, és mint ilyen lett volna kiemelendd,
esak azt mondjdk, hogy igaz ugyan, hogy
,ez az elrendezés szokatlan® (!), hanem ily
alaprajzot mir a rémaikndl lehet felta-
lalni (!) (?) persze, hogy nem kivéhdzak-
nal. De nekik az mindegy; red fognak a
tervezetre mindenféle alaptalan dolgokat
és elég iigyetlenek bevallani, hogy ,kize-
lebbriél megvizsgdlni melldzték,* de azért
célszerliségét kétségesnek mondjik a néi-
kiil, hogy — sajat szavaik szerint

— megvizsgaltik volna. Pedig annyira
meg nem vizsgiltik, hogy a kdvéhdizi
oldalhajokat  ,folyosoknak® tekintették

és ilyenekrdl 4lmodoznak. Azt Allit-
jik tovabba, hogy a kdvéhiz kizép hajoja
LUgyszolvan (mi ez ?) sotét;“ — mar pedig
ezt az allitdst csak a vak kockaztathatja,
mert hiszen a kivéhdz a foldszintén 6 ren-
getek nagy nyildssal az utedrdl, és 3 nyi-
lissal az udvarr6l van vildgitva és ugyan-
annyi nyildssal bir az uteirél és az ud-
varrél a félemeleten is. Epen ugy bditran
lehet vaknak nevezni azt, a ki tervem
kirtermét sotétnek jelzi, mikor ennek 5
nagy nyilasa direkt vilagitist szolgaltat.

Hogy mini feliiletességgel ¢és rossz
intencioval  dllitottik Ossze a budapesti
Sbirdlok“ az ugynevezett véleményiiket,

kitiinik leginkdbb abbdl, hogy egészen
valétlan dolgokat mnem dtalottak mint
igazsigokat feltiintetni. lIgy azt wmondjik
kivéhazi tervemnél, hogy ,az udvari piholy-
sor lépesdvel egydtalin nem bir,“ — holott
ennek igen kényelmes, az udvarbél, jol
megvilagitott lépesdje van; s6t kényelem
tekintet¢b6l még folyosdval is rendelkezik.

A souterain ¢és a kavéhaz kozti Ossze-
kottetés két kényelmes lépesGvel van két-
oldalviast létesitve. A birdlok* még is
vak elfogultsagukban az ellenkezit Aallit-
jak, egész lakonice azt mondvin, hogy
phines és az a mely van, nem kielégit6.“

A kivéhazi holgyteremugy terveztetett,
‘hogy az dtalinos kavéhazi kizonségtol bizo-
nyos mértékben elkiilonitve legyen, de oly-
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forman, hogy egyrészt akdvéhdzzal ossze-
kittetésben  maradjon, mdsrészt pedig,
hogy a hélgyterembe egészen kiilon is
belehessen juttni. A | birdlok“ mégis azt
a valbtlansigot dllitjak, hogy a hilgy-
teremnek a kdvéhazzal valé osszekittetése
ynem felel meg.“

Epen ilyen valitlansdgot dllitanak ak-
kor, a midén azt mondjdk, hogy a billidrd
terem mérete ,nem felel meg,“ — holott
az, az ahhoz értd szakérték kimérése sze-
rint megfelel.

De a merészség, valdtlan dolgokat alli-

tani, akkor jon tetépontra, midoén ezek a

,birdalok* azt dllitjak (egészen komolyan,
mintha igazat beszélnének), hogy ,a kivé-
hazi mellékhelyiségek sotétek ;¢ — mikor
sem a fildszinten, sem pedig a félemele-
ten semmiféle mellékhelyiségek nincsenek
és mis helyiségek, a melyek ott vannak,
azok mind egytil egyig vildgosak. A ka-
véhaz  mellékhelyiségei mind az  utolséd
emelcten vannak elhelyezve és valamennyi
vilagos.

Elég kegyesek a ,birdlék“ beismerni,
hogy ,, a terasseok eszméje elonyos.“ Hogy
azonban valaki e dicséretet igaznak ne
vegye, nyomban le is rintjik a terasseok
eszméjét, s6t ,nem létesithetGknek® nyil-
vanitjik, miutdin — az 0§ léghdl kapott

allitdsuk szerint — ,a dohdnyuteai hom-
lokzat vonalon til, a megengedhetonél

nagyobb kiszikelékkel —van tervezve.®
A térrajz ugyan tijékozdst nyujt az irdnt,
hogy e terasseok a dohdnyutcai részén 2
méter szélességben, sajat teriileten
vannak elhelyezve, tehdt oly teriileten, a
melyet elfoglalni szabad; de mi nekik a
térrajz? mikor 8k minden dron gincsos-
kodni akarnak, ha mindjirt az igazsig
rovasdira is.

A kavéhdz mellékhelyiségeinek a pad-
lison 1évs  elhelyezését  a  nevezett »bi-
ralok“ szintén kegyesek jonak mondani,
de egy szuszra, j,utidnzott® dolo:gmlk
allitjak és ,gyakorlati értékre kétséges-
nek.,“ mert az & fogalmuk szerint a
kiszolgdlat nehéz lenne. El kell ismerni,

hogy az & szfik latkoriik szerint, — a kik
soha ily dolgot nem terveztek, s gy lit-
szik, hogy nem is tanulményoztak — iga-

zuk lehet, mert 6k azt be nem litjdk,
hogy a liftekkel valé kozlekedés ne{ncsak
tisztdbb, de sokkal konnyebb is, mint ha
a kiszolgdlat az udvari piszkos zig kdvé-
hizi konyhabdl torténik.

Az elrendezésére nézve
«Obbszor ,biralok“

alaprajz a

nevezett famdbzus
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whochste Fruktifizirang“ elvét allitjdk fel,
a mennyiben programmellenesen
azt mondjik, hogy ,a tér gazdasagi ki-
haszndlisa tekintetében nem helyes,® —
holott a programm 3-dik pontja viligosan
»egy monumentilis négyemeletes palota*
tervezetet kivetel. Vagy talan a ,bi-
ralok“ a palota tervezésnél is a  hiochste
Fruktifizirung“ elvét akarjdk keresztiil
vinni ? Meglehet. Elég komikusak hozzd ;
s azon kiviil egyikilk sem nem tervezett,
se mem ¢pitett palotat.

Diszlépesémet  a  ,birdlok“ lenézileg
pkielégitonek* jelzik, holott ilyen lépesd-
haz kiképzése a ritkdn sikeriilt alkotdsok
kozé tartozik. Az eldesarnokot ,homddlyo-
san kivilagitott“-nak mondjak; holott az
rendkiviili nagy nyilasok altal direkte meg
van viligitva ¢s ezt az elfcsarnokot csak
a vak dllithatja siotétnek.

A, birdlok“ kifogdsoljik, hogy a hi-

vatalos helyiségek az Erzsébet-koritra van-
nak tervezve és igy az értékes rész nem
lakdsok szamdira van fentartva. A pro-
gramm 3-ik pontja azt kiveteli, hogy az

Erzsébet-koriton a tarsasiag hivatala sza-

mara megfeleld hivatalok terveztessenek.
A mint tehat latszik, a birdlék partosko-
' disa még a programm betartisit is hely-
teleniti, mert 0k csak egy célt tartanak
'szemeik el6tt: t. i. Hauszm ann Alajos

’

tervének a diadalra juttatisit s ezért van
sziilkség a tobbi tervek gidnesoldasira ott
is, a hol per absolutem semmiféle ok

arrra nincs.

Igy tiintetik 0k fel a Miksa-uteai igen
szép és kiilonben igen nagy lépesGhdzamat
Hhitsé  1épesdének® és mint valami nagy
hatranyt, fontos képpel adjik eld, hogy ez
a kényelmes lépesé  ,a lakidsokhoz kiilon
vezet* (megjegyzendd, hogy e kiilin lép-
csé mellett mindjart Lift van alkalmazva)
holott ezt a koérilményt igen nagy elény-
nek kellett volna feltiintetni, mert a hiva-
talos helyiségek el vannak kiilonitve a la-
kasoktol.

Kifogdsoljak a ,birdlok* a lakdsok
nagysigat. Eltekintve attél, hogy a kiadott
programm szerint palotaszer(i lakdsok ko-
veteltettek, a helybeli képviseld, a ki a
felviligositdsok megaddsira programm-
szeriileg fel volt jogositva, maga azt mon-
dotta a tervezbnelk, hogy csak nagy laki-
sok terveztessenek, a mi kiilinben a dolog
természetében fekszik, hogy ilyen palota-
szerii épiiletben kis lakdsok észszeri-

leg nem tervezhetik. De hit m ezeknek

ala ,birdiloknak® a programm ? Ok feltették

4
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magukba : minden tervet, még a legjobbat
is legyaldzni, hogy alapot nyerhessenck a
legrosszabb tervre red fogni, hogy ez a jo,
anndal is inkdabb, mert Hauszman Alajos
nem tudott nagy lakdsokat tervezni. Az
oka, hogy miért kifogisoljak a ,birdalok“
a nagy lakdsokat, noha ilyenek programm-
szerlileg megkoveteltettek, az, hogy Hau s z-
man Alajosnak nagy lakdsai nincesenek.

Ilyen intenci6é dltal vezéreltetve, valot-
lan dllitisokra is vetemednek ; mint pél-
dail valétlanmil azt allitjak tobbek koat,
hogy az dltalam tervezett lakdsok mellék-
helyiségei sotétek. Igen, sotétek a helyiségek,
— a Hauszman Alajos tervén, a hol
még a lakidsok is sotétek ; csakhogy ezekre
a birdlok nem azt mondjik, hogy sotétek,
hanem hogy ,homilyos vildgitisban része-
siilnek.“
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‘hogy a tervek mellett, ugyancsak e kivi-
!telre részletes szamitdas fekiidt, mely e ki-
vitelnek a stabilitisidt szdmszeriileg
' bebizonyitja. Szemben ilyen tényekkel, ez
‘az eljards a legnagyobb lelkiismeretlen-
'ségre mutat.

Epen ilyen lelkiismeretlenséget, sot
merészséget kovetnek el ezek a ,birdlok*
akkor, a midén azt dllitjdk, hogy a fal-
vastagsigok az én tervezetemen nem ele-
gendik. Ez 4dllitdsuk tokéletesen valdtlan,
mert az ¢én falvastagsigaim még nagyob-
bak, mint a szabdlyok dltal eldirt méretek.

Azonban az épiilet monumentdilis jel-
legérél, a programm betartasarél, a kivé-
hdz nagyszeriiségéril, a kiilonleges alko-
tdasrdl sth. stb., a mit a programm sorban
mind kovetel, — mind e dolgokrdl a ,bi-
ralék“ semmit sem mondanak, természete-

Az udvarra megjegyzik nagy kegyel- sen azért, mert akkor mis terveket kellene
mesen, hogy az ,egyébként megk«'izolit«'i-lez alapon eldtérbe dllitani és Haus z-
leg (1) a beépitett teriilettel kelld ardny- man Alajos tervét egészen elejteni. De
ban 411 () A Hauszmann Alajos tervén néhiny 45 sorral megemlékeznek az én
az udvarok egydltalin nem megfelelék ; de terveim miivészi kiképzésérol s e kifakadi-
ezekre mar a tdncold ,szakérték* azt saikrél kellene még nekem is megemlékezni.
mondjik, hogy ,a beépitett teriilet, az ud- Azonban oly nevetségessé teszik magukat a
varok térségéhez képest valamivel keve- tobbi tervek legyaldzisiban és a Haus z-
sebb lehetne“ (!) m an Alajos terveinek dicsiitésében, melyek

Szerkezet, stabilitis szempontjab6l nem nekiek ,elikeldk (!) és tetszetosek® (1),
ajanljak a tudés ,biralék* az én koézépfalom | hogy a ,birdl6k“ e handabanddzdasira komo-
létesitését, hanem elhallgatjdk egészen azt, lyan vilaszolni lehetetlen.

JUBILEUMI DISZ

(H. A.) Megiilte az orszdg a korondzds | borilt a tehetetlenség, izetlenség, kicsi-
25-ik évfordulGjat, a melyet a hivatalos nyesség, kapzsisdg és miivészeti hazugsig
kordk egyittal a kiegyezés jubileumdnak azon zagyvalékira, a mely dekordciéul
cimével lattak el. Orszigszerte, sit kiil- szolgdlt a jubileumi iinnepélyeknél. Pedig
foldén €16 honfitirsaink is iinnepélycket a jelentds alkalom, a févdros reputécidja,
rendeztek ez alkalombé I; az iinnep fény- a hivatalos kiilféldi nevezetességek kriti-
pontja természetesen a fGvdros volt s fgy kéjanak kitett nemzeti pardadé, a moz-
itt tiintek fel az drnyoldalok is. gdrba hozott rendkiviili apparitus és az

Az innepélyeknek politikai és nemzeti Oridsi kioltségek tekintetébdl jogosan vir-
szempontbil valé tekintése nem e lap hattuk volna azt, hogy a nemzet fénydé-
feladata. De azt hisszilk, nem lépjiik at|nek és lelkességének, a féviros jelentssé-
hatirunkat, ha dtaldnos miivészi és kiils- | gének megfelels, kulturtirténeti neveze-
nisen képzémiivészeti dlldsponthol néhsiny‘tcsségﬁ és magas miivészi szinvonali,
épen nem officiézus szinli megjegyzést te- fenkolt szellemtsl dtlengett iinnepélylyel
sziink az ez alkalommal felmeriilt tomér- iilik meg a kirdly és nemzet eziistiako-
dek visszdsdgra. Ezek észrevételére nem dalmdit, ha mar nem tartottdk helyesebb-

kellett valami kritikus szem; a fiiggetlen,
magasabb szinvonali, miivelt kézvélemény
privatim konstatdlta ez idétlenségek
nagy részét, de a nyilvdnossig eldtt jo.
formén eltagadtdk s a loyalitdas fatyola

nek tiinékeny csillogis és kevés tartalmu
zaj helyett maradandébb nemzeti kultur-
alkotdssal i{ilni meg a kiengesztelddés
Cdromnapjat.

! Csak rividen konstatdljuk, hogy a ju-
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bileum egyetlenegy zenemiivet sem hozott nyebb fordulé-pontja. Szinte kidltva kindl-
létre, a melynek barmi becse lett volna, kozott nagy effektusok, impozins hatdsok
s hogy az alkalmi kéltészet mondva ecsi- kifejtésére. Ezt nem vették észre. Id o m-
nalt poémdiban volt ugyan itt-ott szelle- [talan, rikité tribiinék voltak e hatalmas
messég, okos gondolat, siit igazsdg is, de tér diszei. Az Andrdssy-iti diadalkapu
nem volt lendiilet, val6di kéltészet. All tigylatszik Barocaldi és Rumbold urak

ez a szinpadi termékekre
tekintve, mig a tulajdonképeni
érinté jelenetesitésre nézve a mnemzeti
szinhdzban a kozvélemény kénytelen volt
megegyezni abban, hogy az igen siliny
vala. Az operahizi diszelGaddas dekordcio
része mar tébbet mutatott, hanem a ren-
dezésben Tissot 1ir hires miivének alapos
tanulmanyozdsa mutatkozott.

A dekordcid uralkodé és dtalin szembe-
i tl6 eleme persze az utak, terek,
stb. nyilvdnos és magdn diszitése volt. A

hézak |

civilizalt vilagban az ilyen diszités ily ki- |

valé alkalomkor muitorténeti jelentiségii
momentumma szokott emelkedni.
Zsenidlis miivészek nagy ambicidval
gyonyorli alkotdsokban excellilnak s
koz készséggel nyujtja az anyagi eszko-
zOoket. Vajjon csakugyan igaz, hogy ne-
kiink vannak vilighiri festomiivészeink,
Jjeles miiépitink ¥ Es igaz-e, hogy a ju-
bileumi dekordeié rendkiviili sok pénzbe
keriilt > Hat akkor mért volt ez a diszités
olyan sildany és szegényes, olyan
izléstelen és idétlen. \aldsziniileg
azért, mert a biles varosatydik inspirideio-
Jibdl és invenciGjabol eredt a koncepeid,
szorgalmas irnokok s mas nokok és
. . . nokok esindltik a tervet és beesii-
ietes mesteremberek hajtottik végre. S a
magdanpolgirok, a hogy ildomos addfize-
tokhoz illik, alkalmazkodtak a kommuni-
tis példajahoz. A villalkozék nyertek
vagy vesztettek, a tomeg szijtitva bi-
multa a pompdat, a civilizdalt kiilféldi, pl.
a sinai kivet szdanalmasan villat vont; a
nem hivatalos izlési, s mdr kulturat la

a

tott hazafi pedig szégyenkezve és boszan- |

kodva olvasta a hivatalos lapok
elragadtatisait.

De hogy ne elégedjink meg sitét
dtaldnossdagokkal, kisértsilk meg emlé-
kezetbdl vizolni azokat az impresszidkat,

a melyeket a ,diadalut“-on végig jarva

e

o

loyalis |
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nyertiink. A pélyahdz gonddal és bizo-
nyos esinnal volt diszitve, hanem min-
den nagyobb szabds nélkiil. Az

elsé diadalkapu talin ,hercig* lett volna,

ha cukorbdl esindljak vala. A sok Kkis-
szerii cifra miniatur-részlettil az egész
teljesen hatdstalan maradt. Az oktogon-

tér volt az egész ttvonal

is tartalmukat | (hallomds szerint ezek voltak a felszélitott
témankat miivész-forendezik) egyesitett

; leleményé-
nek diadala volt és stilbeli lehetetlen-
ségeivel ecsakugyan impondlt. A szer-
vetlen ragasztéknak mintija volt a
két fiokkapu. A ldnchidnak, a mely
Ugyszo6lvén klasszikus terrenum a leggyo-
nyoriibb koziti diszitésnek konnyti szerrel
valé kifejtésére, tobb probilgatis utdn si-
keriilt némi tlirhetd diszt dltenie. (De a
dekordacié megerdsitése ugyancsak nem
volt szolid, mert egy silyos darab az
egyik kapurdl az iinnepi idé alatt leesett
Hatha O Felsége kocsija elé esett volna!)

Az Albrecht-iiton diadalkapu nem volt ab-

szurd konstrukeié, hanem rideg és nem
hivogato.

A legnagyobb fogyatkozds pedig az
volt, hogy a diadalkapukhoz nem volt

diadaluat. Az utszélipdézna,lobogé-
sth. dekordcié nem volt elég gazdag, sem
elég iigyes és minden miivészi elrende-
zést nélkiilozo. A hazak diszitése pedig,

' kevés kivétellel, szegényes, izetlen, oit-

legjelentéke- |

letsze i volt. Sok lobogé Gsszevisszasdg-
ban, szamos irgalmatlanul rossz arckép a
legidétlenebb helyeken, féképen pedig le-
hetéleg hosszii és széles darabok nemzet:
szinli szovetekbil: ez volt a hazafias am-
bicié demonstricidja! Mennyit vétkeznek
nalunk a szép ftrikolérral a szép érzék
ellen! A nemzeti hdromszin igenis virdga,
fliszere minden disznek, de nem lehet an-
nak zome! A nemzeti szini lobogé biisz-
kén, szabadon lengve az ¢ég azur alapjdn
igen szép litvany, hanem egy piros-fehér-
zold hdz, az mar izetlenség! Nemesak

mint magasztos jelvény lelkesitd a nem-
zeti szin, hanem élénk, deriilt, optikai
hatisaval a szemnek is kellemes. De két

szimbd-

végtelen hosszii palotasor csupa
lummal boritva: ez terheld ¢és farasztd, ez
pazarlds és profandlis! A trikolor mint
az ¢kszer, csak diszkréten viselve szép!

A mennyivel igen sokat littunk a rof-
fel mért piros-fehér-z6ldbél, annyira hijat
éreztiik annak az ¢él6 zioldnek, a mit a
természet ad s a mi a legszebb éke az
iinnepi dekordciéonak: az €16 finak, a
galynak. Mintha a pusztasig kizepette
terilne el a f6viros! Mintha nem volnéa-
nak egy sétdnyira a budai hegyek ren-

4'&
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getegei! Mintha le volndnak terelve Tidtra, | csatlésoktol fék?zett cirkus zlovat! A
Matra, Fitra lejtéi! A lomb iide lobogisa, | diszfogatokra nézve a ko§ztum szempont-
a fenyé tartés zoldje és az életerdt izgatd | jabol lehetne meg_]egyzesu‘nk; valamint
illata illik az innepi hangulathoz. Rézsit | arra is, hogy azt a polgirsigot, mely a
a diadalitra! székviarost megalkotta, nem lattu’k szere-
A késziilédés médja és az idjards is | pelni sehol az ﬁnnepélyességekpcl. Ez, a
rontott a dekordcié hatasdn. Majdnem“polg{trszig, mint szokds mondani, ellapilt,
kinos lassiisiggal késziilt az iinnepi mez, vagy ez alkalomra taldn e].me’nt a sorok-
a kozonség lgysz6lvin minden 6ltést 1a- sdri szigetre haldszlét fOzni és  ott volt
tott. A nap elfonnyasztotta a lombot, szd- talin szintén népiinnepe.
raz dggd és hervadt levéllé valt. A por A tiizijatékndl az esd kedvezett a
ellepte a diszkelmék reddit. s végre ﬂ-z\reudezﬁségnek, a mennyiben lehetetlenné
esé poesékka tette az egészet: egybefoly- | tette rink nézve a kritikit. A nagy
tak a trikolor szinei és szennyes, kidzott gvertyds-menet pedig azt a hatist
szinli cafat lett a zdszlobol. A szem meg- tette, mintha kivonultak volna a féviros
szokta késziilé rdészleteket, a mikor kész gsszes — temetkezdési egyesiiletei.
volt az egész, mir meg is tinta. Az ilyen Nem tartozott ugyan az unnepi d {s z-
diszitéseknek mintegy titokban egyszerre, hez de végre meg kell emlékezniink
vardasszeriien kellene torténnie, hogy a fel- app06] a programmpontrél, a minél disz-
kel6 nap meglepetve lissa a megviltozott telenebbet soha sem littunk. Az gy-
képet ! Node ezt nem akarjuk a diszit6k- nevezett népiinnepek. Nem szélhatunk
nek felréni, mert az embereknek més ezekril a legnagyobb megbotrinkozis, a
dolguk is van — mint jubileumi dekord- legsiilyosabb vad nélkiil. Nem képzelhetd
it rigténozni. valami piszkosabb, brutdlisabb, vissza-
Az egész diszitésben nem volt egysé- taszitobh mint ezek a hatésdgilag,
ges terv, (azaz egydtalin nem volt terv) kizkoltségen, a rendeziség feliigyelete
nem volt szerves osszefliiggés, nem volt glatt rendezett véres kihdgisok, undok
mivészi koncepcio és kivitel. dorhézolisok, Zola képzelmét meghaladé
Es nem voltak nagyobb szabdsi arinyok, fertelmes jelenetek! A legerélyesebben
nem impondlé effektusok. Nem keltet iin- | tiltakozunk az ellen, hogy a nagyvdrosi
nepi hangulatot. mob legaljasabb sopredékének ¢és salakjd-
CUsak egy jelenet, egy vonds valt ki nak ez 6rjong’ saturnalidit népiinne p-
az egész képbil. Gyonyorl, pompis, kdp- ne k merjék nevezni.
aztatd, mint egy litomdny, mint egy tiin- Végre is, a jubileumi iinnepek raké-
dérmese: a diszbanderium! De ez egy tija elpukkadt a magasban ¢s egy réve-
hagyomiény a multbél, toérténelmi hagya- | dezd fényi csillag szallt ald beldle. A G-
ték; a jelennek semmi érdeme benne. viros most (miutdn 25 évig fizettiik a ki-
Legfeljebb az, hogy a nemzet még elbirja ralyi udvartartis milliéit) székviros lett.
(ha nem is t6lti be) az §6si klenddidktél Titulus sine vitulo! Mert hol van a ma-
terhes dolminyt, hogy megiili statisztuigyar udvartartas ?

AZ AKADEMIA SZEREPE A KEPZOMUVESZETEK FEJLESZTESEBEN.
— PULSZKY KAROLY-tol. —

A képzémiivészeteknek déletre  keltése | Epitkezéseink legnagyobb részénél a
> . , ’ IO . . »
fejlesztése hazdnkban, azok kizé a fel- puszta haszon szempontja szokott mérvadd

’

es

adatok kozé tartozik, a melyek a magyar
miivelddés  ujjacébredése 6ta folytonosan
foglalkoztatjik kizvéleményiinket. Ha szem-
igyre veszszilk a képzomiivészetek jelen

lenni. A befektetett tékének lehetd legna-
!gyubb kamaztoztatisaa cél s ez tibbnyire
|kiza’lrju,, hogy az épités miivészete érvé-
nyesiiljon. Még a nagyobb igényii magin,

dllapotdat Magyarorszagon ¢és dsszehason- s6t kozépiileteknél is rendszerint megelég-
litjuk azzal, a mely & tobbi miivelt eurépai  sziink, ha a palotaszeriiség a homlokzatok
dllamokban észlelhetd, be kell vallanunk,  diszitésével kiilstleg jut kifejezésre és a
hogy ebben a tekintetben még messze el- megbizik csak nagy ritkdn bocesdtanak a
maradtunk toliik. Jlegnélkiiliizhetetlenebbnél tagasabb teriiletet



’ . ’
az  cpitész  rendelkezésére, ‘Yol ennek
méd  nyujtatnék udvarok ¢és  cesarnokok,

lépcg('ih{tzztk. és termek alkalmazdsdval mii-
vészi egyéniségét szabadabban érvényesi-
teni. l'ﬁl.g egyfeldl hazai viszonyaink ekké-
pen (!Pltfiml'ivészetiinknek magasabb  {6l-
lgn(’liilmét korlitozzik, addig mdsfelsl ugy
f_o.vz't'ro;smnkmnk, mint vidéki varosainknak
fejlodése  sokkal rohamosabl, semhogy
igénybe ne venné teljesen épitészeinknek
tevikenységét, s ne akaddlyozta volna Sket

abban, hogy a balkénfélszigeti orszdgok-

ban — hol épitkezéds tekintetében is fol-
('?brcdtek mir a nyugati miiveltségnek meg-
felelé igények — a versenyben részt ve-
gyenek. Pedig nincs okunk kételkedni,
h(?gy a magyar ¢pitészek ugy tehetségiik-
l.lf’.], mint gyakorlati képzettségiiknél fogva
fényes sikereket arathattak volna; ezen
feliill meg tekintélyes piacot biztosithattak
volna a kiilinh6z6 hazai épitési ipardgak-
nak is, melyek a termelés helyének kizel-
sége kivetkeztében lényeges elénynyel bir-
ninak a tért tényleg elfoglalé osztrak és
eseh ¢épitési ipar folott.
Szobriszatunknak a nagyszabdisi em-
Iékek alkotdsdn kiviil, egyéb foladatok alig

jutnak. Ezeknek megolddisival szemben
egy sajitsigos jelenségnek  ismétlddését
tapasztalhatjuk. A pdlydzatok irdnt,

bizonyira mert a szobor kiltségei kizada-
kozisbol gyiilnek 6ssze, — nagy érdekls-
dés nyilvinul ugy a sajtéban, mint a ki-
zomségben; a jury hatdrozata ¢lénk kon-
troversiik targydt szokta képezni; az el-
késziilt emlék mégis talin egyetlen esctben
sem keltett dtalinos megnyugvist, a teljes
siker elmaraddsaért valé felelsség pedig
megoszlott a miivész s a szoborbizottsig
kozt, melynek gydimsdga alatt volt kény-
telen az alkoté miivét létrehozni. Szdmos
tervezett szobor
ujabban, talin nemcsak a szoborbizottsd-
gok miikidésének kétségtelen nehézkessé-
gét bizonyitja, hanem azt is, hogy az ed-
digi tapasztalisok hazinkban inkdbb lo-
hasztottik, semmint fokoztik a plasztikai
alkotdsok készittetése irint vald kedvet.
Természetes kivetkezése ez a kizinségiink
részérol  a  szobraszatban vald  tijékozat-

lansdgnak és a kevéshé kényes, kinnyeb- |
hidnyanak.

ben megvaldsithaté  foladatok
Mert esak ezeknek gyakori, sikeres meg-

olddsdval szerezhetnek meg szobriszaink
is, a kozvéleménynek is

a megbiziknak
bizalmat ; azt a tekintélyt, a mely monu-
mentilis alkotdsokndl is  biztositand mii-
vészi szabadsiagukat; azt, a melylyel kar-

létesitésének  halogatisa |
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az olasz és
tényleg

tarsaik, a francia és német,
az osztrak plasztikdnak mesterei
birnak.

Azt vélhetnbk, hogy a képkiallitisok-
nak siir(i latogatottsiga a mellett tesz ta-
'nusdgot, hogy hazdinkban a festés miivé-

‘szete irdnt dlénk érdeklddés  keletkezett.
'Ha azonban ennek a népszeriiségnek a

jelent6ségét kissé behatébban  vizsgaljuk,
Coromiink  folotte lényegesen esorbil. A
képek szeretete legtobbszir platonikus ma-
ad, a nézdk tomegének csak ardnytalamil
esekély toredékét képezik a vevok. E ko-
riilmény nemesak szimos nagytehetségi
festénket kényszeriti, hogy kiilféldon gya-
'korolja miivészetét és csak egyes alkoti-
'saival jelentkezzék id6rél idére itthonn;

, 'nemesak azt idézi els, hogy a serdiils festd

‘nemzedék miivészi kifejlodésének szinhelye
‘nem Budapest, hanem a kedvezibb viszo-
nyokat nyujté Miinchen vagy Pdris: hanem

egyszersmind megakadilyozta mindeddig
'hazinkban azt a kolesonhatist a miivész

| és megbiz6i kozt, a mely egyediili biztos
alapja az ondllé nemzeti miivészet fejlo-
' désének.

L Képzémiivészeti dllapotainknak a nyu-
'gati szinvonalhoz valé mérése, hidnyaiknak

élénk drzése és alapos megismerdése nem

- hellemes kételessége a kritikdnak, de tel-

jesitésc sziikséges, ha azt akarjuk, hogy
az ¢érdekeltek ¢és illetékesek a bajok or-
' vosldsiat sikeresen teljesithessék. Ellenben
‘orommel tolt el, ha mds szemponthdl te-
kintve a kérddést, osszehasonlitjuk képzi-
‘miivészeteink jelenét az alig egy ember-
5lt6 elGtti multtal és az elért eredmények-
.lu’il, a tapasztalhaté 6rids haladdsbol jogo-
'sult bizalmat meritiink, hogy a miiveld-
'désnek ezen a terén is csakhamar meg-
kizelithetjiik a fejlettebb nemzeteket.
Még csak rivid félszdzadja mult annak,
hogy Magyarorszigon alig miikddott egyet-
len szambavehetd miivész. Miivelt koreink
mar arra is némi biiszkeséggel hivatkoztak,
‘hogy bir feljesen elszakadva hazdjitol, de
mégis magyar eredeti ¢s elsd kisérleteiben
‘magyar partfogoktol tAmogatott fests, Markd,
eurépai hirnevet vivott ki magdnak Fe-
renczynek puszta fellépése magyar szoh-
4szul, a legvérmesebb reményeket keltette
orszigszerte, a melyeket kevéssé igazolt

az cgyes részletekkel, melyeket a nila
megrendelt  Mityds-emlékbdi  elkészitett.

Még sokkal ujabb idében is az a tény,
hogy magyar sziiletésii szobrisz Rémdban
‘némi elismerésre tudott szert tenni, csak-
'nem kényszeritbleg hatott illetékes Kko-
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reinkre, hogy ot bizzz’xk’ meg  a legelsd
na.gyobbszab:’xsu erplék létesitésével ’ha-
zankban : Széchenyi Istvin grof szobrdanak
mintdzasaval. ;

Ma a magyar festGk népes tdboriban e
miivészet mindenféle dgdinak eldkeld kép-
viselsit tisztelhetjiik. Az egyhdzi-, a tor-
téneti- s az arcképfestésben, a tdjaknak s
a mindennapi élet jeleneteinek dbrizolé-
siban egyarint hivatkozhatunk oly alkoti-
sokra, a melyek a legfejlettebb festd-isko-
laknak mélté  biiszkeségét  képezhetnék.
Szdmos nemzetkozi kidllitdson megjelentek
miiveikkel a muagyar festik ¢és mindannyi-
szor kivivtak a legszigoribb birdlék nyil-
vanos elismerését.

Szobraszainknak szdm szerint kicsiny,
de tehetségben gazdag csoportja, a mos-
toha viszonyok altal csak fokozott lelke-

sedéssel szenteli magat nehéz foladatai
megolddsdanak, mindinkdbb tikéletesedd

alkotdsaival igyekszik a plasztika nemes
miivészetének az ezt megilletd tért meg-
héditani.

A Magyarorsziagon az utolsé 25 év
alatt létesitett szdmos épiilet meggy6z6
bizonysdgot szolgdltat arr6l, hogy épité-
szeink sordban mennyi eldkels, onndllé
miivészi tehetség taldlhaté. Az idegenek
kozremiikodése, a mely a rohamos épit-
kezés elsd korszakdban, a 60-as évek vé-
gén s a 70-es évek elején még nélkiiloz-
hetetlennek latszott, ma mdar teljesen fi-
lislegessé valt. Az architektura fejlédését
hazdnkban ez idészak alatt nyomrdl nyomra
kivetni, s megkisérleni az egyes miivész
egyéniségek jellemzését, kik a jelentékeny
eredményt létrehoztik, hilis foladatot ké-
pezhet, de messze eclterelne jelen elbada-
som céljatol.

Itt, hol esak a haladds Oridsi voltdt
igyekezem vézolni, még esak egy tényre
akarom a figyelmet irdnyozni. Egy tényre,
a melyrél legkinyebben meggydzidhetiink,
‘ha Budapest ujabbkori épiileteinek Ossz-
benyomdsat osszehasonlitjuk mds eurdpai
nagy varosokéival. Es ez az hogy bar-
mennyire viltozatosak az egyes kozremii-
kods miivészegydéniségek, miiveikben kiozos
jellemvondsokra ismerhetiink, a melyek a
tobbi épitkezési kozpontokban kifejlodott
izlésektol eltérék. Epen ezért, a mennyiben
jogosult manapsdg francia, illet6leg périsi,
porosz, illetéleg berlini, osztrik, illetbleg
béesi  architekturdt emlegetni, ugyanoly
joggal dllithatjuk, hogy van magyar, ille-
téleg budapesti architektura.

Mi része van az Akadémidanak ezekben,
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a képzOémiivészetek dltal hazinkban elért
rendkiviili eredményekben, milyen szerepc
juthatott neki e koriil s hogyan felelt meg
annak? Erre a kérdésre iparkodom e
dolgozatban megfeleln;,

Palotdjanak épitése volt az egyik al-
kalom, melynél az Akadémia a hazaikép-
zémiivészetek sorsira befolyt. Az Akadémia
minden tagja, de minden miivelt magyar
ember is bizonydra tudja, mekkora fon-
tossdga volt a nemzet életének legvilsago-
sabb idején, annak, hogy a magyar nyelv
¢s  tudomdny mivelSinek sajiat otthona
épiiljon. Az Akadémia kizvetlen foladata-
nak jelentéségénél még sokkal nagyobbat
tulajdonitottak e wvillalkozdas sikerének =a

legbolesebb  hazafiak. A nemzet daldozat-
készsége megadta a terv valdsitdsdira a

szikséges anyagi eszkozoket. Az Akadémia
miikidéschez okvetleniil sziikséges helyi-
ségek ardnylag szerény hajlékban elférhet-
tek volna, de a mozgalomnak nagysiga
megmutatta, hogy a kozéhajtis tibbet k-
vetel : olyan palotit, a mely a nemzetnek
reménylett fényes jovijéhez mélté. A vég-
rehajtissal meghizottak feleldsségét mar
az eleve magas foki igények silyossd tet-
ték, de még sokkal terhosebbé az, hogy
tekintélyes szakférfiak, magdnak az Aka-
démidnak tagjai, ellentétes véleményt mond-
tak arra nézve, hogy milyen stilushan
épiiljon a palota, s a vita a kizvéleményt
is megosztotta. Az épitési bizottsdg a go-
ticusnak mellézésével. Stiithlernek renais-
sancestilii tervét fogadta el, ¢s e szerint
¢piilt a palota. Ha ma az egykor oly szen-
vedélyességgel folytatott vitdra visszatekin-
tink, a mely egyeseknek annyi keserfisé-
get okozott, bizonyos tekintethen nem ért-

hetjiik a folheviilést, Ki kételkedik ma
mir azon, hogy bdrmelyik stilusban ne

lehessen monumentdlis palotit a gyakor-
lati igények kielégitésével is alkotni, és
ki nem tudja azt, hogy az egyik ép any-
nyira, vagy ¢ép oly kevéssé, specialisan
magyar, mint a mdsik; hogy a kiilonféle
épitészeti  stilusok nem egyes nemzetek
tulajdonai, hanem kozis drikségei a modern
miiveltségnek, melybil minden épitész a
megoldandé feladat kovetelményei szerint
merit.

De ma mir az egykori dontés értékét
¢s jelentiségét is teljes nyugodsdggal meg-
allapithatjuk. Latjuk azt, hogy az Aka-
démia palotija miivészi tekintetben mél-
toan megvaldsitotta a hozzifiizott remény-
ségeket: a hatvanas ¢vekben eurdpaszerte
emelt renaissance izlési épiiletek  kozt a
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legelokelébbek egyike. Az is bizonyos,
hogy a févéaros épitésében korszakot jelez
az Akadémia épitési bizottsdgdnak hatdro-
zata, a mely Budapesten létre hozta az
els6 renaissance stilii palotat és ezzel meg-
nyitotta hazinkat a modern architektira
legtermékenyebb irdnydnak, a mely azéta
csakugyan tulsulyban  maradt épitésze-
tiinkben. Az Akadémia gyonyori palotdja
e szerint redank nézve kettds jelentéséggel
bir: egyfelél a jelen szdzad harmadik
negyedének legsikeriiltebb épitési alkotisa
a fovarosban; masfelél meg legrégibb
tagja annak a hosszi palotasornak, mely
az egykor szerény, vidékies jellegli Buda-
pestet a jelenkor legszebb virosai kozé
emelte.

Grof Széchenyi Istvin és bard Eotvos
Jozsef emlékének megirokitését szobrokkal
a foviros egy-egy kozterén, az Akadémia
kezdeményezte ¢és eziltal alkalmat adott a
- magyar szobraszatnak, hogy erejét meg-
probalja. Ellentétben a Jézsef nador szob-
rinak készittetésénél kovetett eljarassal, a
melyet idegen miivészre biztak, gy a
Széchenyi mint az Eoétvis szobor magyar
szobrdszok munkdi és barmekkorik legye-
nek is hibdik, elnézébbek lesziink irdntuk,
ha meggondoljuk, hogy készitésiik alkal-
maval izmosodott szobriszatunk annyira,
hogy csakhamar nemzetkozi pdlydzaton
diadalmasan dllta meg helyét, oly kivilo
miivészszel szemben is, mind Zumbusch;
és ha szdamot vetiink azzal, hogy

elbitéletekkel kiizkodtek, melyeket szeren-
csésebb  utdédaik mar nem  taldlnak
jokban.

Legujabban ismét grot Széehenyi Ist-
van emlékének kegyveletes iinneplése alkal-
méval veszi igénybe az Akadémia a szob-
raszatot, oly mi megvaldsitisira, mely mir
a palota ¢épitésekor tervbe vétetett. Még
ez idén elkésziill az Akadémia alapitisa-
nak jelenetét abrazolé dombormii, mely a
palota kiilsé falit fogja disziteni. A munka
miivészi értékérdl véleményt csak akkor
mondhatunk majd, ha az rendeltetési he-
lyére alkalmazva lesz; a plasztika alkal-
mazasdnak haziankban eddig divée sziik
korlataival szemben azonban minden esetre
jelentdséggel bir, mert elsé példija lesz
févarosunkban, hogy koztéren dombormiivel
is megirikithetd mélté mdédon valamely
esemény emléke,

A festés fejlesztése irdant kétségtelendil
némi ¢érdemet szerzett kozvetv. az Akadé-
mia az dltal, hogy tetemes dldozat drdn

y Engel
és Huszdr oly anyagi akadilyokkal, oly

ut- |
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reabirta herceg KEsterhdazyt, hogy képtarat
a magyar kozonségnek hozzaférhetové
tegye, lekiildvén azt Budapestre, az Aka-
démia dltal kiilon e célra épitett teremso-
rozatba. De ha a nevezett gylijtemény izlés-
nemesité ¢és a festés miivészetét ismertetd
és kedveltetd hatisiat a modern festésnek
hazénkban valé fejlédésével csak nagyon
tavoli osszekéttetésben levonek tartjuk,
ugy figyelmiinket azon alkalmakra fordit-
'hatjuk, melyeket az Akadémia a magyar
festoknek nyujtott mlivészetiik gyakorlasara.
Egyetlen egynek kivételével el kell ismer-
niink, hogy ez alkalmak nagyon aldrendelt
jelentiségliek. A képes teremben elhelye-
zett arcképek legnagyobbrészt inkdibb ke-
' gyeletnek és tiszteletnek jelei egyes elhunyt
tagok irant, mint emlékiiknek miivészi
megorikitése. Ligetinek bajos tajképei a
kisteremben, biar mekkora legyen miivészi
értékiik, mégis csak oly diszitések, a me-
lyek semmi lényeges Osszefiiggésken nin-
csenek a tevékenységgel, a melynek szin-
helye ez a terem és ép oly joggal és épen
oly szépen diszitenek akir egy magdnla-
kas falait.

Egészen mas szabasiak, egészen mds
helyet foglalnak el a magyar festé-alkotd-
sok sordban a nagy teremnek falképei, a
‘melyeknek teljes sorozatdt ma elsé izben
 élvezhetjiik. Azt hiszem nem tévedek, ha
azt dllitom, hogy ezek a festések alkoté-
[juknak legkitiindbb miivei. Pedig 6 a leg-
nagyobb magyar miivészek egyike, a nagy
magyar miivészek kozil pedig az, a ki
legkivetkezetesebben, leghivebben ¢élt és
dolgozott hazdjiban, nemzetének. A ma-
gyar festés elsé pirkaddsa o6ta, négy évti-
zeden 4t folyton folyvast kelnek vardzsos
ecsete aldl az igazi ihlet és alapos tudds
alkotdsai. Hogy csak a legtibbek koziil
nehdny olyant emlitsek, a melyek kizépii-
leteket diszitenek : Tiindér Ilona regéje a
Vigadéban, a magyar miivelédés torténe-
tének jelenetei a Nemzeti Muzeum lépeso-
hézdban, Kapisztrin Jinos tettei a ferenc-
virosi templomban, az Olympusi istenek
az Opera nézéterének mennyezetén.

Nagytermiink diszitésénél két tekintet-
ben kedvezd alkalma nyilt Lotz Karoly-
nak miivészete gyakorldsira. Az egyik az,
hogy a diszitends falteriiletek itt kevésbé
aldaraboltak, mint azok, melyek a font-
emlitett esetek nagy részénél rendelkezé-
sére dllottak, az operahdzbeli mennyezet
folott pedig azzal az elénynyel birnak,
hogy a nélkiil a firadsdg nélkiil szemlél-
hetdk, mely a mennyezetre festett képeket




54 EPITE SZETI SZEMLE

csaknem teljesen elrejti a nézd kozonség | maradt hiteles képek alapjan lehetd hii
szemei el6l. A misik elényt az Akadémia | dbrizoldsa mily lelkiismeretes tanulmédny-
altal, illetéleg néhai Ipolyi Arnold ig. és rdl, mily alapos tuddsrél tesz tanusigot :
tiszt. tag dltal kijelolt tirgy nyujtotta: a|sem arra, hogy a hagyominyosidn ismert
magyar irodalom és tudomdny legjelesebb |arcok mily szokatlan egészséges eleven-
harcosainak #dbrézoldsa. Nem azt tiizte ki|séggel jelennek itt meg. Az ikonographia
az Akadémia feladatiil a miivésznek, hogy | anyagat a mester tgy feldolgozta képze-
a miiveltség nagy magyar partfogéinak, a|letének hatalmival, hogy igazabbaknak
tudbésoknak ¢s ir6knak cselekedeteit fesse | véljilk az § képmisait azoknal, melyeket
meg; nem azt, hogy a tudomdnynak és| az egykori rajzokbdl és metszetekbol is-
irodalomnak fejlodését megtortént vagy | meriink. Nem folytatom e nagyszerd fal-
allegorikus jelenetek sorozatival elbeszélje: | képek elemzését, aesthetikai elemzését
hanem azt, hogy a miiveltség magyar ho- | tovabb. Egész jelentGségiik csak hosszabb
seinek hosszit soriat vardzsolja e terem |id6 multival domborodhatik ki teljesen,
falaira, hol f6lteheté, hogy a magyar ko-|a mikor arra nézve is kell6 mennyiségii
zomség minden egyesnek jelentoségét is- | tapasztaldsra lehet majd hivatkozni, hogy
meri, ¢p ugy, mint az egyhdzak oltirain, | hozzdjok hasonlé, vagy dket feliilmilé al-
a kéapolndk falain ismeri az egyes szentek | kotdsok mily gyvéren valdsulhatnak. Koz-
jelentéségét a  réomai  katholikus egyhdz | vetlen célomra, a folvetett kérdésre adandé
tagja. Az epikus és allegorikus tartalom |feleletre nézve elegends, ha az eldadot-
dabriazolasianak kényszere aldl folmentve, | takra tdmaszkodva, bizvist constatilhatjuk,
teljes szabadsigot nyert a miivész, hogy hogy az Akadémia, mikor a mesternek
pusztin festéi eszkozikkel, az alakok, a |alkalmat nyujtott e kivdlé miivének alko-
szinek, a vilagossig és drnyék tomegeinek |tdsdra, kétségteleniil nagy szolgdlatot tett
egymashoz valé viszonydval, a vonalak a magyar festésnek; a mester azonban
egymiasba szovésével, a szereplGk viltoza- még sokkal inkdbb kitelezte hdlara meg-
tos typusinak jellemiket megfelelon kife- bizdjat, mikor ilyen remeknek festésével
jez6 dbrazolisdival alkossa meg e miivet: e termet a févirosnak legeldkelébb mii-
a monumentilis festésnek eddigelé legki- emlékévé avatta.
valébb remekét honunkban. ‘ Mindezek alapjin, megnyugvissal allit-
A mester folényét észlelhetjiik, ha meg- hatjuk, hogy az Akadémidinak része a ma-
figyeljiik, hogyan egyeztette Ossze a terem gyar képzdmiivészetek fejlesztésében te-
épitészeti beosztisinak korlitozd tagozatit kintélyes volt, de hogy hatisa arra nem
a tiargy tobb mozzanataival. A terem mind- | volt sem kizvetlen. sem azoknak irdnyo-
két oldalin a falteriiletet hdrom részre | zdsdra mérvadé. Bs ez természetes is. A
osztjak a  pillérek s a rélok emelkedd | magyar Akadémiinak célja nem az, hogy
fvek. E hdrmas tagokba osztotta be a ma- Magyarorszdigon az isszes szellemi tevé-
gy r miiveltség régibb és 1ijabb korsza- kenységnek  legkimagaslébb  jelenségeit
kit. Abban Szent Istvdn, Kdlmdn és Nagy 6sszefoglalja s hogy azoknak miikodését
Lajos kirdlyok koriil, ebben Mdtyis kirdly, szabdlyozza. Szorosan meghatirozott célja
Pézmian Péter ¢és Zrinyi Miklos koriil eso-  a tudomdny és irodalom magyar nyelven
portosulnak a szereplék. A képek hitterét miivelése és terjesztése. E  hatdron til
elfoglalé festett esarnokok és az egyes ta- | csak kozvetve gyakorolhat hatdst ¢és azt
gozatok szélén elhelyezett alakok azonban, hiszem helyesen is, szerencsésen is gya-
a hédrom-hdrom részt két dsszefiiggd egész- korolta a  képzimiivészetekkel szemben,
sz¢ kitik Ossze tgy, hogy az z'nbra'xzol:'xsbanl mikor nagyjai emlékének megirokitéséndl,
a tartalom egységes volta teljes kifejezésre | palotdjdnak épitésénél és  diszitésénél oly
jut. Alig sziikséges figyelmeztetnem, hogy mdédon foglalkoztatta Gket, a mely fejli-
a viseleteknek, az egyes alakoknak, a meg-ldésﬁkct hathatésan el6mozditotta. ]
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I

Elfogadtatott a német mérnokok s’A tervezetek a fobb méretek szamjegyzé-
épitészek X'V-ik kongressusa, valamint :w!l\ﬂ’(‘l szerkesztvék, mértékik 1 em — 1
osztrak mémik- ¢és  épitész-egylet, nem- méter. Egyéb mutur«ryakna nézve (u. m.
kiilonben pedig a Magvar Mérniok- és ]"}pi-‘dh’]\dp"k hele0 ‘on Slsh. disamiusie S
i oy Se tarok, szdészékek, orgondk, emlékmiivek
tész-Egylet dltal. sutal\ keretek, butnrok ékszermiivek sth.)
a telve/ef mertvkének na(rys.ig't az illetd
L. A dijazis nagysiga a tervezelt miitdrgy miitirgy természetétdl és méreteitsl figg.
kiltségeihez viszonyitva. A koltségoetés minden valamely ter-
g vezett épitmény vagy miitirgy elkészitése-
Minden oly épitészi munkidlat dijuzd- kor eléfordulé munkdik méreteit és mennyi-
sdra nézve, a melylyel a dijazis alapjdul ségeit, valamint tiizetesen kériilirt mind-
a tervezett mut‘“qry l\()ltS(‘"'(‘l N/O]gdlh 1= .‘s(‘g(‘t és a megf(élelﬁ 0sszes Ogységérakat
nak, a dij kiszabisakor a ‘mellékelt tib- tartalmazza.
lizat tételei irdnytaddak. A hozzivetileges (aproximativ) kolt-
Megjegyzendd a tablizatra nézve, hogy ségvetdsek a f;O‘.i0_-*']5“‘?8(38\;9“7‘8% ro'vatsiha
a tervrajz, tervezet, munkatervek és rész- nem sorozhatok. ’l\lszmmta’su'k akként tor-
letrajzok. kiltségvetés, miivezetés és feliil-  ténik. hogy a széban forgé dépiilet beépi-

~

vizsgilis fogalma a kivetkezOképen ¢r- tett irtartalma, a pincetalajtél — vagy ha
tend? - pince mnincsen, akker a fold szinétél — a

fopiarkanyig szamitva, sokszoroztatik azonos
\lsl.ﬂll)nk l\o/.ntt emelt épiiletek kibmé-
terenkint valé tapasztalati egységiraval.
Tervrajzok és tervezetek dijazisa, ha azok-
hoz részletes kiltségvetés nem késziilt,
hozzivetileges koltségvetés alapjan  alla-
pittatik meg.

Munkatervek és r'szletrajzok alatt ama
rajzok Osszesége értetik, a melyekkel vala-
mely tervezett ¢pitmény vagy miitargy
foganatositisakor az Osszes, sziikségelt

Tervrajz alatt \'llmu-ly tervezett épit-
ményre vagy egyéb miitirgyra vonatkozd
ama .||/nl\ Osszesdge mn-nl\ a melyek a
foladat miként leendd megoldasanak esz-
méjét kifejezni képesck, uuvll\ul azonban,
hogy e rajzokbdl az alkalmazandd szerke-
zetek avagy diszitd részletek Abrazolisa
kivintatnék. A tervrajz, ha az épitmé-
nyekre vonatkozik, azok fobb emelet
sorainak alaprajzait, egy homlokzati raj-

:(/'lrll\:‘(w:::h—;i oY h;:m;;:m(_‘:l_/;:;::)t"';‘:“:(_;:l'l;:;(: munkik megrendelése az illetdé épité ipa-
2 e WL St vinis. sVl e IR eszkozoltetik. Eme rajzok nagy
DU A rajeok ‘,l ""”?t(..k .‘7"“”2”” ZESC M= pésze a tervezeténél n: igyobb mérték szerint,
k",l skorksabvo, "!.N:t"k“k:' fa om. = 1 o résaletek pedig S/ul\svﬂhez kopeﬁt ter-
méter. Kisebb miitdrgyakra a  mdérték

mészetes nagysdgban r.qmnlun 16k. A mun-
katervekhez tartoznak a lhatésigokhoz be-
A tervrajz rendesen alapjiul szolgdl a mutatandé, s a hatésdgok dltal megdilla-

nagysiaga az illetd tirgy rmnu-v«-t(-tul fiige.

tervezetnek. pitott szabdlyok értelmében készitendd
Tervezet alatt valamely tervezett dépit-  engedélyezési tervek® is.
mény vagy egyvéh  miitirgy azon tervezési Miivezetés alatt az épitésznek az a

rajzainak dsszesége drtetik, a melyekbisl kizremiikidése értendd, a mely szerint az
barmely avatott szakértd a létesitendd mii- vpm'sl szerzbdések megkitésében, miiszaki
targyra vonatkozd kilségvetéshez sziik- | ¢s gazdasigi szempontokbdl, az épittetd
séges méreteket kiveheti. Valamely épit- érdekében kiozremiikodik, az épitéshez
ményt illetd tervezetnek tehdt dllnia kell: | sziikséges munkdlatok megrendeléseit esz-
a tervezett dpitmény valamennyi emelet- | kizli, a munkdk miként vald végrehajta-
soranak alaprajzaibol, tovabbd arnyi hom- sinak médjit, idejét, egymdisutinjiat meg-
lokzati rajzbdl, a hiny egymistdl lénye- szabja és ellendrzi, a nélkiil, hogy a tény-
gesen kiilonhozé homlokzata van a terve- leges dologi végrehajtist, pl. az anyagok
zett épitménynek, s végiil annyi metszet- beszerzését és azok feldolgozdsit kozve-
rajzbol, hogy azokkal atervezett ¢pitmény  tetleniil intézné, mert eme kozvetetlen
Iényeges szerkezetei dbrizolva legyenek. munkavezetés a dologi véllalkozd feladata.
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megnovezése, melyek céljuk és ki-

Ama kilinféle épitmdény-fajok )
9 hatirok szerint esoportositott

dolgoztatisuk természetéhez képest B osztdlyba osztva, 1
kiltséotsszegiik mellettes szizaléktételei szerint dijazandok.

L Q872 ALY,

1. Mindennemit gazdasagi épiiletek. — 2. Egészen egyszeri szerkezetii s nagy dires
helyeket tartalmazo éptiletek (raktarak, torna- vagy vasaresarnokok, lovarddk, vasuti mellék-
épiiletek, ideiglenes kiallitasi vagy tinnepi esarnokok. stbeffélék . 3. Egészen egyszeriien
szerkesztett  gyarépiiletek, melyek na gy helyiségeket (munkatermek stb.) tartalmaznak.
Magiban érthetéleg mindig esak az épiiletek, belsé berendezés (zépek sth) nélkiil.

4. A legegyszeritbb vidéki vagy viarosi lakodpiiletek, (fildmiives- vagy munkaslakohazak sth.)

II. OSZTALY.

1. Nyaralokhoz tartozo olak. fényiizési lovak istalloi, ménes-épiilletek sth 2. Az 1. V.
2. 3. alatt folsorolt épiiletek nehéz szerkezottel, gazdagabb diszitéssel, valamint minden egyéh

Osszetettebb természetii gydr-épiilet. Kizinséges nivényhazak és orangeriik. — 3. Jobb vidéki
polgiri lakohdzak, valamint a kiozonséges szerkezetii varosi lakdépiiletek legtisthbje, pléhdniik,
egyszorit nyaralok, kizonséges korhiazak, egyszerit vendégloépiiletek sth.) — 4. A legegyszeriibb
nyilvinos épiiletek (népiskolik, egészen egyszerii kozépiskolik, egészen egyszeri kis falusi
templomolk, szegényhazak. kaszirnyak, moso-intézetek, vasuti egyszerii felvételi épuletek,

ugyanolyan tanacshiazak kisebb viarosokban.)

L OSZTALY.

1. Minden gazdagabh virosi lako-éptilet és nyarald, kiilondsen épitészetileg dtdolgozott
belsG  helyiségekkel (esarnokokkal. lépesGhizakkal, bolt-esarnokokkal stb) tornacok, kert-
hazak, gazdagabb niévényhazak és orangeriak. 2. Minden a IL. 4. p. a. fiélsorolt nyilvinos
épiilet. ha gazdag kikipeztetést vagy iddt rablo tanulminyokat kivetelé berendezést nyernek,

fiités, szellozés vagy birmely mas célbol, ilyenek: fiirdé-intézetek, modern iskolaépiiletek
és korhdzak. — 8. Minden egyéb nyilv. épiilet, magasablh épitészeti kidolgoztatissal akdir

belsejében, akar kiilsején (felso tanintézetek, gazdagabb templomok és kdpolnak, konyvtirak,
muzeumok, dllatkerti épiiletek, gyogvitocsarnokok és termek, bazirok, klub-hdzak, iinnepélyi
s vigalmi helyisigek,  szinhazak, birzék, nagy indéhdzak, viamhivatalok, torvényszékek,

orszaghazak sth)

IV.

plomok ¢s  kdpolnik, diszes egyesiileti

1. Belso- és killso  diszitések,
keresztelé kutak, orgonahdzak sth., — 3.
keretazése, iildhelyek parkokban stheffélik.

Filiilvizsgalat alatt alétesitett miitirgy
miiszaki ¢s gazdasdgi birvdlata értends. A
feliilvizsgalé ¢épitész a  végrehajtott mun-
kikat kiterjedés, mennyiség ¢és mindség
tekintetében egybeveti a szerzédéses kolt-
ségvetésben foglalt definitickkal ¢és egy-
ségirakkal, dtvizsgilja ¢s  helyesbiti  az
épitéiparosok szamlait ¢s ily mdédon esz-
kizli a viéglesziamoldst az épittetd és a
vallalkozd kozott.

Jegyzetf. A tervrajzok dijazdsira nézve
megjegyzendd, hogy abben az esethen, ha |

OSZTALY.

Lakoépiiletek ¢s nyaralok fejedelmi berendezéssel. Kastélyok és palotik, gazdag tem-
hazak,
varos- és orsziaghizak, diszkapuk, diadalivek sth.

|

|

|

|

|

1 megyehazak, viroshdzak nagy virosokban, miniszteriumi és kozponti korminyszéki dpiiletek,
|

\

V. OS7

butorok.
Mindennemii

vigalmi helyiségek, szinhdzak, muzeumok, |

TALY. '
Oltarok,
forrasok

szoszokek
diszletoi

lakasberendeziosok, — 2.
emlékmii, kutak,

’

az ¢pitész az épittetd kivinsigira egy dés
ugyanazon tirgyra nézve tibb tervrajzot
készit, de a mi tovibbi foganatositisdval
nem 6 bizatik meg, akkor a készitett tibh
rendbeli tervrajzok kiévetkezdképpen dija-
zandok :

az 1-s6 tervrajz a  dijszabdlyzat meg-
feleld tételével;

a 2k tervrajz a  dijszabdlyzat meg-
feleld tételének '/, részével ;

a 3-ik és minden tovibbi tervrajz a dij-
szabilyzat megfelels tételének '/, részével.
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e ————————— e e s - —
| A dy mennyisege, a kiltségveti, dsszegének (forint osztr. |
i ert.) szdazalékdban kifejesve ; a kivetkezo nagysiagiu kiltség- |
‘ ____ isszegek utin u. m.: ’

A S T SR TR SE e
s sl _# | | g o
munkalat megnevezése [Z= E4 = 2000030000 | 55000 100000 200000 300000
| =% =& 2 ¥ 15000050000 10000020000 (30 000 ren
=3 28| 28 | vew | bez. | bez. | bez bez. | feliil
~ ; I"5 ‘ ’_‘5 | A8 l e | . w‘ . ez. ‘ u
= w18 NN | | ;
T Py AR ST o

1 ,}‘:ff‘{:it.l.zt- v e s v e L0706 (06| OB | 0408 | 03 | 025 02

‘ l\,l't‘;/'r AR e e g Y I'(_.! | 1-0 09 08 ‘ 07 | &6 | 05 04 0
Oltségvetés . . . . ... .. 106 (05| 05| 04 | 04| 04 | 08 | 025 02
Q[l})fl\'uiof\'vk es reszletek . L . 10 1-0 09 08 ! 07 | 06 . 055 05 | 04
Mivezotés . . . . . . . .. 2 [ 1I'1 | 1'0 | 10 { 09 | 08 | 07 | 06 | 086
Folilvizsgilat . . . . . . . ] 05 [ 04 |04 | 3|03 ! 038 | 025]| 02 | 02

Qeszasn;z Wyl | SS9 | 51| 30 | 76| 22 | 20

| e 'L | 09 | 07 | 06 | 05 | 04 [ 04 | 03 | 025
RENSIE G ' v 5 e 212 (1110|0908 |07 | 07T | 06
Koltségvetes . . . . . . . .. 07 | 06 | 06 | 05 | 05 | 04 | v85| 03 | 025 |
Munkatervek és vészletek . . . | 14 | 14 | 13 | 12 11 | 10 | 09 | 09 | 038

I o L S S B6 | 15 14 1-3 1:2 ‘ o) L 09 | 09

[ Folilvizsgialat . . snt b Sb o 06 | 04 0} '()-4 03 | 003 | ()"_),.")’ 02 | 2

| Usszesen . . 6D ’ 60 ’ 5o | B0 | 45 ‘ 40 | 36 I 3 | ¥ l

| Tervrajz 14 | 11 \ 08 | 07 | 06 [ 05 | 04 | 04 | 03 |
.l}ll-\vn‘_?ﬁ‘t . e 14 14 l-,; 1.-) 11 1.0 ‘ “9 ‘ 0._5 0‘8
Koltségvetés o I s 07 06 | 06 05 05 04 | 04 | O3 025
Munkatervek és részletek 29 19 | 18 1% 16 15 14 | 14 13
Miivezetés . 20 O 14 14 1-3 ) e (R S 1 11

| Feliilvizsgilat i 3 5.1 04 ) 04 ‘ 05 ’ 03 03 ‘ 03 | ()'Q:')! 025

i Osszesen . . 80 T2 ‘ 65 | 60 l 55 | 0 46 . 43 40 :
- : r } ‘

l 'l‘vr\'ru_gx R R R P 17 14 | 2 1 10 08 ‘ 06 05 05 04 '
Poxvoset . . . o ... o308 0B 26| 18 | BESE A ANTE RO eSS
Koltségvetés . . . . . . . ; 07 06 ’ 06 | 05 05 | 04 04 03 0-3
Munkatervek és részletek . . . 29 29 28 2:7 26 2'5 23 2:1 19 \
Miivezetés Gk IS T e T 2-1 1 19 | 18 ' 17, 16 ‘ 15 14 1 1'3 12 ‘
Folilvizegalat . . . . . . .. Qo5 1l 05| 04| 04| 03] 03 l 03 | 03 | 03 |

Osszesen . . 95 | 89 ‘ 83 | 7 (3 | 6D 60 ‘ 55 ; 50 |
Tervrajz 20 (16 | 13 | 111 | 09 | 07 [ 06 | OB | 0
Tervozet 17 170, - edciebif 1116 1'5 14 3§ g 110
Koltségvetés . . . . . . 08 | 07 | 06 [ O5 | 05 | 05 04 | 03 03
Munkatervek és reszletek 3T 37 37 36 3D 33 31 ' 29 26
Miivezetes A 2:2 2'6 ’ 19 1’8 ‘ T 16 15 14 13
Filiilvizsgalat 06 05 0451 04 03 03 l 03 l 0-3 | 03

Osszesen . 110 108 960| 90 84 7 o e £ Tl R S T i)

Megjegvzends tovabbd, hogy egész megfeleld dijosszeg, akkor ez az utébbi
épiiletek  dtalakitdsa, kibOvitése, javitisa, nagyobb dijosszeg képezi a tiszteletdijat
avagy megkezdett dépiiletek folytatisa és (pl. egy 54,000 frtos gazdasigi major
befejezése esetén, a dijtablizat megfelelé  Osszes dépitészi munkdlatainak nem a 6-ik
osztdlydban kitett szdzaléktételek '/, rész- fokozat szerint vett 3%, — 1620 frt,

nyivel emelenddk. hanem az 6-ik fokozat szerint 50,000 frt
Ha valamely kiltségvetési Osszeg az utdn vett 3:4°/, — 1700 frt képezi a

1-—9. alatti fokozatok egyikének kezdd tiszteletdijat).

hatir értékéhez dll kozel és ennek foly- Ha felvétel sziikséges, ez napidijak

tin a megfeleld szdzaléktétel szerint vett szerint kiillon dijazandd.

tiszteletdij kisebb, mint & megeldzié foko- Valamely tervrajznak vagy tervezetnek

zat legnagyobb koltségvetési isszegének | sth. az épitkezésen kiviil mas célra vald,
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vagy ugyanazon tervezetnek ismételt fel-
haszndlisa esetében, a felek kizott mindig
ij megegyezésnek van helye.

A dijazis alapjaul mindenkor az a
koltségvetési osszeg veends, a melyet az
épitész  elézetesen szerkesztett; tibblet
munkik utin kiilon dij esak akkor fize-
tends, ha a téobbletet el6idézd viltoztati-
sokat az épittetd kivanta és rendelte el.

Ha azonban elGzetes kiltségvetdés nem |
volt, akkor az épitész dijanak Kkiszamitd-
sakor mindig a tényleges végisszeg szol-
gal alapul

Abban az esetben, ha az épitész sajit
munkdjinak tartama alatt munkaképte-
lenné vilik, vagy ¢épitészi kozremiikoddése
onhibdjan kivill megszlinik, akkor az dl-|
tala az ¢épitmény érdekében méar teljesen |
clkészitett haszndlhaté miiszaki munkdila- |
tok dijai neki, vagy jogutédjinak teljes
mértékben, —— ellenben a még hatralevd
¢s nem egészen kész épitészi munkdlatok
dijui megfeleld arinyos részben fizetendik |
meg. _

Ha az dpittetd az  Gpité  anyagokat is
szolgdltatja (pl. téglavetdje, kébinydja vagy
erdeje stb. van), akkor emez anyagok &ér-
téke az azon a vidéken fenndlld keresleti
drak szerint az épitész  dijanak megilla- |
pithatisa végett, mdgis szdimitdsba veendd
a koltségvetdésben, ‘

Ha az épittetd azt kivanja, hogy az
¢pitész az épitkezés helyén  kiilon, #dllan- |
doan az illeté épitéssel foglalkozd feliigye-
letet tartson, enneck kiltségei az épittetd-
tol kiilon megtéritendik.

[a valamely szerves issztartozésigban
levi épiiletesoport ugyanegy féeélnak szol-
gal (pl. kaszirnydk- és kérhdzakban vagy
gyartelepeken sth.) akkor valamennyi épii-
let az illetd féedlnak szolgdlé  épiiletnem
osztilyiba soroztatvin, a dijazds az egész
épitési kiltség szerint szdamitando, tekintet
nélkiil arra, hogy az egyes épiiletek kii- |
linféle részletes kiképzéssel birnak-e, és
tekintet nélkil arra, hogy bizonyos épii-
letek kétszer vagy tibbszér fordilnak-e el. |

Az dpiiletekkel  kapesolatosan  fogana-
tositandé mellékmunkdlatok, mint pl. terep-
munkdilatok, keritésck, fiité dés  szelldzi
berendezések, csatorna- és vizvezetd halo-
zatok, kisebb gépek és belsd  diszitések
kiltségei, az épiiletek  koltségeihez  adan-
dok ¢és dijazdsuk azok szerint az épiiletek
szevint szabandd  meg, a melyvekhez tar-
toznak. Ide nem tartoznak azonban a hu-
torok, melyek az V. osztdly szdzaléktételei
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szerint kiillon dijazandék, és pedig ugy,
hogy mindenkor az isszes elddllitdsi kolt-
ségek veendik a dfjazias alapidul (pl. isko-
lapadokra valamennyi darab osszkoltségei).

Az épitész részére a munka tartama
alatt az épitész  altal  teljesitett miiszaki
munkdilatok s a fenti tdblizat megfelel

tételei ardnydban részletfizetések teljesi-
tendok; a végsd részlet a felilvizsgilat

befejezése utin kifizetendd.

Minden, valamely épités alkalmakor
fogalmazott tervrajz az ¢épitész tulajdona
marad ; az épitteté kivinhatja a tervezet
masolatat, de esak az illeté épitmény vagy
miitargy ¢érdekdében hasznilhatja azt fel.

A szerzii szellemi tulajdonjog minden
tervre nézve az épitészt illeti.

II. A dijazds nagysdiga a munka iddtar-
tamdahoz viszonyitva.

Minden oly épitészi munkdlat  dijdinak

~megdllapitisakor, a melyre nézve a terve-

zett miitirgy koltségei alapil nem vehetdk,

Jlyenek pl. tandeskozisok, szakértdi szem-

1ék, véleményadiasok, beeslések stb., a ko-
vetkezd dijak fizetendGk az épitésznek :

a) Az ¢épitész dija lakdhelyén  egy
egész napra 20 frt, egy fél napra 15 frt.

b) Az épitész dija vidéken egy  egész
napra 30 frt, egy fél napra 20 frt.

Az épitész-segéd napr  dijiul a
Osszegek fele fizetendd az épitésznek.

¢) A munkaérdekében az utazdison til-
tott iddoért, a midén a dijazis a fenti tib-
lizat alapjin teljesittetik, az épitésznek a
szazaléktételek  szerint megszabott  dijon
felill a II. — /) pont alatti napidijak, se-
gédje utin pedig azok felerésze fizetendd
meg az épitésznek és pedig az uton tol-
titt idé minden naptiri napjira.

d) Felekkel vald értekezésért a sajat
iroddban, vagy felviligositisok nyujtasaért,
amennyiben azok a dijszabds mas tételei
ald nem tartozndnak, illetve meghizast
nem eredményeznének a kovetkezd dijazas
fizetendd @ kérdések ¢és egyszerii tudakozo-
diasok D frt; - tandceskozdsok az iroda-

fenti

ban b—15 frt, az roddan kiviil, de az
épitész lakéhelyén 10—20 frt; szak-

értdi  szemlékért,  véleményadisokért  és
beeslésekért 20 fritdl folebb.

Az uti kiltségek ezen kiviil megtéri-
tendék, ¢és pedig az épitész részére 1. oszt.
jegy vasuton és gbzhajén és kétlovas bér-
koesi, segédjének pedig 1. oszt. jegy
vasuton, . oszt. jegy gézhajon és egylovas
bérkoesi.
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PALYAZAT.

Bérhdz tervezés. A nagyszebeni
nos takarékpénztir Nagyszebenben, nagy-
kiruton egy kétemeletes bérhazat esetleg
szdlloddval egybekitve, épiteni, nemkiilén- |
ben a |e]enlerr| takarbkpenztarl épiiletre egy
miasod k emeletet raépiteni szardékozvan,
eme épiiletek terveinek elkészitésére pi-
lydzatot hirdet. A legjobb terv dijat 1400
frtban, a masodikat pedig 800 frtban dlla-
pitvz’m meg olyforman, hogy a pdlyanyer-
tes tervek a takarékpanztir tulajdondba

VEGY

Milleniumi Fidallitds.
gyar képzomiivészeti tarsulat igazgatésiga
utolsé iilésén behatéan foglalkozott a mil-
leniumi kidllitds tligyével. A tandeskozds
credményeképen végiil elhatirozta, hogy |
teljes erejébél azon lesz s minden befo-
lyasit arra haszndlja, hogy a millenium
alkalméra tervezeti kidllitds megtartassék,
mert annak elejtését a hazai l\ep/mnuvu-

szetre, — hozziteherjiik kiilondsen az épi- |
téS'I,etl'(, nézve — valuquwns (‘qap.wnak
tekintend.

Mint lapunk zdrtakor azonban értesii-
link, az iligy most oly stadiumba Iépett,
hogy a kidllitdis nem 1895-ben, mikorra |

tervezve volt, hanem 1898-ban ‘tartatnék
meg, mivel 953-re a kidllitast, barha az
esak nemzeti kidllitas lesz is, elkésziteni
lehetetlen.

7 erzsébetvdrosi templom épitd bizott-
saga Steindl Imre épitész hiarom rendbeli

tervei koziil a 2343 személyt befogadé
képességii, két tornyd templom tervét

tartja kivihetének, dmbar nem a legszebb-
nek s legmegfelelobbnek. S ezen terv fo-
gadtatott is el a legutébb tartott gyiilé-
sen. K terv szerint az épiilet koltségei
453,457 forintra rignak, tehit a palyad-
zatnal engedélyezett Gsszegen hatdrozottan
tiilmennek, amit mi csak mint karakte-
ristikus dolgot pdlydzatainkra vonatkozd-
lag, folemlitiink. Egynehdny cllen az akkori
kevés palyaterv kiziil, az volt annak ide-
jén a kifogds, hogy lehetetl en az eld-
irdnyzott osszeghdl felépiteni. S ime
uti figura docet — mégis esak egy oly

terv fogadtatott el kivitelre, mely szintén | irassék ki

atali- |

Az orszdagos ma- |

mennek at. Ezen Kkiviil fentartja azt a
“unr.nt is, hogy a beérkezett és nem dija-
zott tuvck barmelyikét 400 frtért meg-
' vehesse. A pdlvamuvvl\et legkésobb 1893.
januar 15-én, déli 12 6riig a takardk-
pénztar igazgatésigihoz kell beadni, a
hol cwyS/eHmmd a helyzetrajz és a rész-
letes tervezési programm is megszerez-
hetd. A takarékpénztiar igazgatésiga eme

adatokat kiilonben Kkivanatra posta ut-
Cjan is megkiildi.

ESEK. ;
kivihetetlen az eldirinyzott d&sszegbdl s

azonfeliil még selejtesebb is; mint amazok.

(sakho: 3y az volt a kulonbse hogy
a melyek igazin szépek voltak, azokra, ——
akdr igaz, akar nem ratukmaltatott
{hn«ry Kivihetctlenek az eliranyzatbdl; a
selejtesebb terv pedig, a mely elorelitha-
télag koltségtobbletet volt okozandé s mely
.uthhetll\mlav a mértéket nem iitotte meg,

az egekbe uneltetett s diesdittetett.
| In'y igen kinnyii, — vagyis jobban

mondva igea nehéz mndlunk pdlydzni! A
munkalatok még ez évben kezdetnek meg
és 4 esztendd alatt fejeztetnek be.

A fovarosi wvdsarcsarnokol: palydzata

cigyében dontott T szavazattobbséggel a
Hu- és székviros kizgyiilése. Tudvalevo-

leg a korl forgoit a kérdés, valjon tisz-
tan hazai technikusok szimira nyittassék
meg a p:ilyémat vagy pedig nemzetkozivé
téttessék az. Pdrtos Gyula és tobben - a
mellett kardoskodtak, hogy — mivel ugy
sem szorultunk semmifélekép e tekintet-
ben a kiilfoldre — tisztda honi pdlyazat
irassék ki; masok ellenben a  tobbi
kozt Kauser Jozsef is — azt vitattak,
hogy sokkal helyesebb a kiilfoldet is,
melynek méar e téren b tapasztalata van,
belevonni a pdalydzatba. Szavazisra keriil-
vén sor, a tandcs inditvanya nyerte a
tobbséget, hogy t. i. nemzetkozi palyazat
irassék ki.

Tilnyomé tobbsége azonban a koz-
gyiilésnek fogadta el Partos Gyula azon
inditvanyat, hogy a palydzat csak véazla-

o

“—

tos tervekre ¢és dtalinos koltségvetisre
négy havi hatdridével. Ezen
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hatdrozathoz képest a palyadijak is le-
szallittattak ; a kozgyiilés kimondta, hogy
hdrom 2000 forintos és két 1000 forintos
dijat tiz ki.

A milleniumi Fidllitds Lérdéséhez
sz6llanak  hozzd szakavatottan a Mér-
nok ¢és Epitész egylet kiozlonyének leg-
kozelebb megjelené fiizetében Kolben
heyer Gyula dllami ipariskolai tanar és
Straub Sandor technologai iparmuzeumi 6r.

A cikkbdl kivonatosan kioziljik az alib-
biakat :

Nézetiik szerint ,A budai oldalon a
Gellérthegy és az oOsszekotod vasuti hid ko-
zitt elteriilo ,Ligymdnyos® volna a kidl-
litds helyéiil kijelolends és a kidllitdsi te-
riiletbe  magit a Gellérthegyvet is bele
akarjak vonni.

Manapsag a kiallitasok mind anyagi,
mind erkiélesi sikerének biztositdasira nem
elég, ha szokott mdédon csak épiileteket
¢s pavillonokat emeliink, s azokba a kidl-
litand6 targyakat elhelyezziik. A kidllitdst
eszmék megvaldsitiasaval érdekessé  kell
tenni; ebben rejlik példdul a francia ki-
allitdsok sikere.

Ha a Gellérthegyet a kidllitas teriile-
tébe bevonjuk, kiallitisunknak olyan érde-
kességet kolesonziink, a melyre batran fel-
hivhatjuk a kiilféld figyelmét.

Ez a kiallitis az eskiitéri hid kiépité-
sét okvetetlen megkivdnja, a viamhdz' ki-
rilli hid kiépitését pedig nagyon kiviina-
tossd teszi; tovdbbd le kell bontani a ci-
tadellit (ennek anyagdt részben a hegy
tetején épitendd dllando  épiilethez. és  a

terrasseok épitéséhez felhaszndlhatjuk), és |

a kidllitas teriiletébe es épiileteket, me-
lyeknek legnagyobb része gy is kisaja-
titds allatt 4ll6, részben rossz viskd. Ezek-
kel a nagyszabdsi dtalakuldsokkal mind
ezt a virosrészt, mind a Gellérthegyet
egy csapdssai és a  legrovidebb id8 alatt
rendezhetnénk, kiilénben is a hegyrél néha
leoml6 sziklatomegek ezt a szabdlyozdst
mielobb kivdnatossa teszik.

A kidllitds idejére Atalakitott Sd os-
firdo, esetleg a Rudas-fiirdd is a ki-

allitdsunkat érdekes specialitissal gyara-
pitand. Természetes firdok a kidllitds te-
riilletén, sziklikbol fakadé meleg forrdsok-
kal, jellemezné  févarosunk, dtaldban
hazink firdvizeinek és gyogyvizeinek hi-
ségdt, és elbmozditand a hazai fiirdGknek
a kiilfsldiekts] valé nagyobb mértéki 14-
togatottsagit. “

|
- Ezutian szbél a kidllitds teriilete és a fébb

épiiletek elhelyezéséril :

- A kidllitasi teriilet d4llna I. a Gellérthegy-
t6l délre esé sik részbol; II. a hegy la-
bandal levd Dunapartb6l, melyhez a hegy
belsejében épitendd, s a bdnydszat és bo-
raszat sth. céljaira szolgdlé helyiségek
esatlakoznak és II1. atulajdonképpeni he-
gyi részbol.

Természetesen a hegyre villanyos siklé
vezetne fel. A hegyen volna felépitendd
a magyar pantheon, mert régiéta Ohajtja
mar a nemzet, hogy a Gellérthegy ormdin
oly nemzeti emléket allitsunk, a hol nagy-
jamak emlékét diesé példaképen az uté-
kor szamara megoérizheti. A hegy ormdn
ilyen nemzeti emléket terveztek ¢és ennek
‘méretét a hegy magassigival ardanyba is
hoztdk. Ennek az épiiletnek kiilsd alakja,
beosztisa, mérete, ha valaha ezt az eszmdét
megvaldsitanik, orszagos tervpdlydzat tar-
gyat képezné; itt egyeldre csak a Magyar
Mérnok- és Epitész-egylet régebben meg-
penditett eszméjérdl van sz6, melynek meg-
Cvaldsitdsara, a legkedvezdbb alkalom az
Corszagos kiallitdsnak ezen a vidéken vald
rendezdse.

A kiallitias tartama alatt ¢ monumenta-

is, az egész  fivaroson uralkodd dépiilet
képzimiivészeti  kidllitds helyéil szolgil-

hat Mivel ez az épiilet  allandd  jellegd,
cennek anyagdhoz a lebontandd citadella fa-
lainak nagymennyiségii kdéanyagit részben
' felhasznalhatjuk.
l A nemzeti emlék épiilete mogiott ter-
veznek egy mnagy viztartot, mely annyi
'vizet tartalmazna, a mennyi a nagy viz-
esések, esetleg ugyanazon id&ben -2
Ordig, egy nagy szokOkit  tdplildsdra s
elég lenne.
- Mivel a nemzeti emlék dllandé  épiilet
lenne s a kidllitas legkiltségesebb épiile-
tét alkotnd, ennek épitd kiltsége csak in-
:(?irekt terhelné a kidllitis budgetjét. IFel-
épitéséhez masféle s erre a célra  szint
alapot kellene felhasznilni.

A Gellérthegynek ilynemii szabdlyozi-
sihoz maga a foviros is megfeleld mérték-
'ben hozzajirulhatna, mert ennek dllando

[
\
|

'haszndt elsé sorban maga a fOviros ki-
zinsége vennd,
Szerzik terviikhiz idedlis  vazlatot s

készitettek, mely Kilidn kinyvkereskedd-
sében lathatd (Dorottya utea).
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Fig.1.

Gepek eés késziilekek ::

szén, éroz és memes-érozek kifejtéséhez.
Kéregontésii ¢s aczélkerekek bianyakocsikhoz, valamint feljes ceillés, kerék-
parokat llalmai szab. szerinl, banya- ¢és szallito-kocsikhoz. Elvillalnak azon-
kiviil egész telepek berendezeseét. melvnek jo Kivilteleért és munkaképességeért
feleldsségel  vallalnak.
Kéregéntésii ¢s aczélkéregontésii keresztezések, zuzopofak, kéreg-
ontésii hengerek ¢s hengergyiiriik apritogépekhez.

>N -8

Villanyos vildgitési és erddtviteli telepek.

K ozponti allomasok.

Mozgdsithatd villanyos viidgitdsi telepek vasutak $7amara.
Vilianyos bdnyavasutak, villanyos szdllitékészi-

e PR Y /ékek, villanyos akna-, furd- és kiszénfejtd.
=8 A gépek ; toviabba minden(cle gépek ¢és egyéb

==. 8./ \d késziilékek a Dhinya kiaknizisdhoz villanyos
hajtissal.  Turbindk a helyboli vizi viszo-
~ nvokhoz képest. Vasutak, mindenféle vasut/
i & tocsik. Légszeszmdtorok illo vagy fekvo egy
A ... - . vagy két hengerrel

I

—— Aczél-ontvények. —-J
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Budapest, kiiltelki-vaczi-ut 15629.

Keskenyvaganyu vasutak g'yé.ra (Koppel Arthur rendszere.)

Lo-és mozdonyiizemre, mezi-
¢s erdogazdasagi, ipar- és fold-
munkalati czélokra, toltéeseknel
vagy csatornaknal a foldmun-
kalatok ily vasutak alkalma-
zisa  dltal leggyorsabban  ¢és
legolesobban  eszkiziltetnek.
Eddig Ausztria-Magyarorszig-
ban tobb mint 300 kilomeéter-
nyi ily vasutakat szdllitottunk. 3o
Képes jegyz kek &5  Kaliségvetisek

ingyen szolgiltatnak,

mmmmmmmmmmmm X
% FischenesHeidlberq &
% FischeresHeidlberg = 8
§§ BUDAPEST g; |
#t katranytermékek veqyészeti gyara. Bt Labatlani Czementgyar ¢
gi Ajanlje gydrtminyait : g; i részvénytarsasag, §
E; Kofedellemey cir- es vismentes. gg ANDRASSYUTG6 SZ
alapfalak elszige- RO
E; EISZlgﬂlﬂlﬂ lﬂ[ﬂﬂz telésére, *& Ajianljn kitiinG mindségii, a karszti marviny-
legjobbb  diébarna  fa- i 3 il teliesBh eoyonls € i;ﬁ- ¢ ko :,
ii Gal‘n[]llnﬂ“m telitd szer i; ’ ﬁ k:.l';ll't;l'_".v‘ll\ 8 |'~|n}ilt-1 \:?I[;;l||\|n:'»sl\l'l';ylfr?wto.\i:"'{a?if-
i* Asllnall i! w rinti mértékben durvin megdolgozva u. m. lép- ‘
B ] . H 3 csik. Ie'meiek, tombkdvek <tb. ép ugy murva =
B A gyir elvillal kéfedéllemezzel HE B e kR s ol R
ii és faczementtel valo teljes fedése- ii ;.‘/.‘.‘I.””IIIII]\‘ N/.il]\*/."l“l"“ kld‘o|gozott' kQ\{et.
*i ket tobb ¢évi jotdallas mellett, valamint ** Ia‘:(;';::‘:;'.'l“l“l\ ki ‘7'.“'-‘:“”“‘1 Irottlan '-_\l P
nedves falak szdritisat is. L UbHmOnyeinaRe; WA oK & SheEr
ii K i lx k"] 5 o ii casabb kilvetelményoknek megfelelnek,
gt Guér: IX. kilsd sorokgdri-ut 9606 08. 3z Az igazgatésig.
g; Vérosi iroda: V. Arany Janos u. 25. ﬁ § Képviseli: POLLAK MIKSA,
Arjegyzékek ingyen és bérmentve kildetnek. BUDAPEST, Kalman-utcza 21.
FHHCHR HOH RO O B BB P E XXX T2 2T XXX T
CROSS CHARLES E. LEVIS uToDAI
czégtuls jionos: POHL FERENCZ GYULA.
Kozponti tiitési és szelldvtetési berendezések legrégibb iizlete.
VI, Gyar-utcza 64 . BUDAPEST, VI. Gyar-utcza 64.

Elvillal kivit,nlru mirden rendszeru knzponti fiitéseket ugymint : me legviz és forrévizfiitésoket, gozfiite-
seket felhasznilt gozzel és friss gizzel, alantnyomasu gizfiitéseket, szellGztetési és légkeringiési fiitése ket, 'valamint
mindennemii combindlt fiitési rendszercket, lakhdzak, nyaralok, tiveghazak, nyilvinos .[:ul ek sth, részére :

Elvillal tovibbi szaritasi herendezéseket minden sziritando anyag reszeroe : .

T 0Vi abbi légszesz es vizvezetéki berendezdscket, fiirdd és closetherendezoseket.

Szillit teljes gbzkonyha, mosékonyha, fiirdSintézeti szivattyu, vizvezeteési és esatormizis berendezéseket

valamint melogviz elédllitusi késziilékeket nagy munkaképesscéggol,

joti |l] 15 63 a legolesobb arak mellett.

Tervezetek és kiltségvetesek mielbbb clkészittetnek ugy mint minden kivanatos folviligositassal kész-

séggel szo!gdlunk. Kivitt be endezésekrdl szolo elsorendii referencziakat es bizonyitvanyokat kivanatra megkiildiink.

Gyar és miiszaki iroda: VI. Gyar-utcza 64.

Az »Orszaggyiilési Ertesito« ko- és kinyvnyomddja, Budapest, IV., Grandtos-uteza 1.
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