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A SZOCIOGRAFIKUS INDITTATASU REGENYEK A KORTARS
MAGYAR IRODALOMBAN

A szegénység témaja és poétikdja a huszadik szdzad magyar irodalmanak visszatér
epikai tendencidja. Az ezredfordulé 6ta a szegénység irodalmi reprezentacidja is-
mét el6térbe keriilt — s6t, talan nem tulzas azt allitani, hogy valdsagos trendrél be-
szélhetiink —, a kortars proza a szegénységet szamos valtozatdban emelte témava,
ezzel parhuzamosan a szegénységabrazolas ujabb poétikajat teremtette meg. A sze-
génység megjelenitése a szépirodalmi miivekben azonban tobb szempontbdl meg-
lehetsen problematikus, artikulalhatdsaganak kérdését szinte minden értelmezd
kulcsproblémanak tartja. A szegénység valamit6l valé megfosztottsagként értelme-
zéséhez a nyelvi értelemben vett megfosztottsag, a kifejezésre valo képesség, vala-
mint a szegénység mint tapasztalat formédba 6ntésének hidnya is kapcsolédik. Igy a
szegénységrol szolo kortars magyar irodalom — mint példaul Barnas Ferenc A kilen-
cedik, Borbély Szilard Nincstelenek, Szilasi Laszlo A harmadik hid, Kiss Tibor Noé
Aludnod kellene, illetve Tar Sandor A mi utcdnk ciml miivei - egyik sajatos kérdés-
feltevése: hogyan lehet, és egydltalan lehet-e irni a témarol. Milyen az a prézanyelv és
milyen az a forma, amelyen a mivek képesek érvényesen szdlni a szegénységrol
és képesek feloldani a szegénység irodalmi nyelvének paradoxonjat? Ehhez a kér-
déskorhoz kapcsolodva irasom olyan kérdésekkel vet szamot, mint a szovegek ér-
telmezési kereteinek meghatarozasa, a témardl sz616 értekezé nyelv nehézségei, a
szociografikus indittatasu irodalom vilagra utaltsaga és a realizmus komplex prob-
lematikaja, valamint a regényekben megjelené formai megoldasok a mar emlitett
nyelvi paradoxon perspektivajabol.

Szegénységfogalom és fogalmi struktirdk

Az irodalomértelmezdket gyakran mar a szegénységfogalom meghatarozasa és tar-
sadalomszemléletének mikéntje is kihivas elé allitja. A definicié heterogenitasa el-
lenére a szegénységrol szl beszéd kozos pontja a tagabban értett, nem csupan az
anyagi javakra vonatkoztatott szegénység fogalma. Els6ként Oscar Lewis koncepcid-
jat idézem fel, aki miavében, a Sanchez gyermekeiben a szegénységet nem pusztan a
mindenkori létminimum fel6] kozelitette meg, hanem tagabb értelemben vett 6rok-
16d6, ,nagyon is maradandoé és allhatatos™ viselkedésmodként, életmodként defi-
nialta. Elméletének egyik legfontosabb hozadéka, hogy a ,szegénység kulturaja”

! A szerz6 a Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont Irodalomtudomanyi Intézetének tudomanyos

segédmunkatarsa.
> Oscar LEwis, Sanchez gyermekei, ford. BArTos Tibor (Budapest: Eurdpa Kiado, 1968), 20.
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fogalommal a szegénységnek a materidlis javakat kozéppontba helyez elképzelé-
seknél joval tagabb felfogasat alakitotta ki. Bar Lewist tobben biraltak, hozza hason-
l6an jartak el azok az értelmezések is, amelyek a hianyt egyéb kulturalis szempont-
bdl fogalmazzak meg. Barbara Korte példdul monografidjaban és tanulmanyaiban®
reflektal a szegénységre mint képviselettdl és lehetGségektdl valo megfosztottsagra is.
Gavin Jones American Hungers ciml konyvében szintén kitér a szegénységfogalom
problematikussagara. Kortéhoz hasonloan 6 is az irodalomelmélet kihivasaként
aposztrofélja a nincstelenséget. Fogalomhasznalata a szegénységet olyan kategoria-
ként, s6t diskurzusként hatdrozza meg, amely az anyagi és nem materialis (kultura-
lis, diszkurziv teriileteket egyarant értve ezalatt), objektiv és szubjektiv kritériumok
»dialektikdjaként”, 6sszjatékaként hatarozhat6é meg, illetve kiemeli a szegénységnek
azt a tulajdonsagat, hogy értelmezése fiigg a nyelvtdl, nyelvhasznalattdl, amelyen
leirjak.* Az itt felsorolt fogalmakbdl kiindulva az irodalom, a kultura egyik szeg-
mense fel6l nézve ,,a szegény elsésorban az, aki nem részesiil a nyelvnek ebbdl a
sajatos miikodésébdl, aki ki van zarva a megértés kultirajabol, akinek nincs torté-
nete, akinek ezen a nyelven nincs hangja, amely rola is beszél.”” E megallapitas alap-
jan a szegénység artikulalhatdsaga kulcsproblémava valik, a fogalom a nyelvtd],
képviselett6l valé megfosztottsagként, narrativum-nélkiiliségként értelmezddik.
Igy kap jelentséget az a probléma, amelyet a szegénység nyelvének paradoxonja-
ként nevezhetiink meg. Az alavetettek életének és nyelvének irodalmi megjelenité-
sét a Nincstelenek ir6ja, Borbély Szilard Egy elveszett nyelv cimii esszéjében a kovet-
kez6képpen fogalmazza meg: ,,egy id6 utdn mar nem éreztem az otthonossagot, és
viselkedésemmel csak mimelni tudtam a kozosség érzését. [...] Aki elhagyja a falu
népét, az elarulja 6ket. Aki beszél roluk, az is. Aki kiszakad koziiliik, az pedig elve-
sziti a nyelvét. Aztan Ujra tanul beszélni. De egy nyelv kozben elveszett. Ezt az utat
jartam be én is” E szoveg szerint a szinrevitel megvalosithatatlan, amikor ugyanis
a reprezentaciohoz sziikséges nyelv még az elbeszél6 birtokdban lehet, hianyzik az
abrazolni kivant vilagra valé megfeleld ralatas és kiviilallas, mire azonban az esetle-
ges torténet és tapasztalat kialakulna, a kilépés lehetetlenné teszi a hiteles elbeszél6i
nyelv Gjrateremtését. Ezek alapjan tehdt a szegénység transzparenciaképtelensége, a
nincstelenség nyelvi paradoxonja a szegénységirodalom alkotasainak formai meg-
oldasaiban, a nyelvi megformaltsagaban is visszatiikrozdik.

Barbara KorTE and George Z1pp, Poverty in a Contemporary Literature: Themes and Figuration
on the British Book Market (Hampshire—-New York: Palgrave Macmillan, 2014), 2.; Barbara KorTe,
»Can the Indigent Speak? Poverty Studies, the Postcolonial and the Global Appeal of Q&A and
the White Tiger”, Connotations 20, 2-3 sz. (2010): 293-312.

* Gavin JoNEs, American Hungers: The Problem of Poverty in U.S. Literature: 1840-1945 (Prince-
ton: Princeton University Press, 2008), 3.

ScHEIN Gabor, ,, Amikor az irodalmadrok a szegénységrél beszélnek”, Kalligram 22, 10. sz. (2013):
62-67, 63.

¢ BorBELY Szildrd, ,,Egy elveszett nyelv’, Elet és Irodalom 57, 27. sz. (2013): 13.
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A megszodlaldsok érvényessége és formai megoldasai mind a nemzetkozi, mind
pedig a magyar nyelvii szakirodalomban alapveté kérdés. Hasonlo problémat vizs-
gal Gayatri Spivak Széra birhaté-e az alarendelt? cimi tanulmanya, illetve Spivak
nyoman hasonloképpen az alarendelt szubjektum megszolalasanak témadjat taglalja
Korte Can the Indigent Speak? cimii szovege. Korte azt igyekszik tisztazni, hogy az
irodalmi reprezentaciokban milyen variaciokat, nézépontokat alkalmaznak a mi-
vek, illetve egyaltalan elbeszélhet6-e a szegénység. Korte tanulmanya azt éllitja,
hogy ,az irodalmi szévegek mint (t6bbé vagy kevésbé) fikcids alkotasok, amelyek
reprezentaljdk — vagy bizonyos esetben elemzés targyava teszik — a szegény embe-
reket, felruhdzzak a megszolaltatds lehetGségével és annak felel6sségével az irdkat,
hogy valaki hangjan és valakiért megszoélaljanak”® Azaz a magyarorszagi, leginkabb
leird jellegti tényirodalommal, szociografiakkal ellentétben a szépirodalmi mivek-
ben & is a szegényekért és a szegények hangjan vald beszéd prozapoétikai kérdéseire
helyezi a hangsulyt.

A témaval kapcsolatos tanulmanyokban altalaban a fogalmi és elemzési kerete-
ket tekintve is erételjesen jelen van a politikai, tdrsadalomtorténeti és etikai kontex-
tus, nem elhanyagolva azonban azt a tényt, hogy az elemzések elsésorban szépiro-
dalmi szovegekrdl irédtak. Korte a posztkolonidlis elméletek feldl kozeliti meg
targyat, és az elemzett id6szakhoz és kozeghez kotheté fogalmakat (underclass,
working class, subaltern, indigent) és kontextusokat tjragondolva alakitja ki elem-
zéseinek fogalmi haléjat.” Felmeriil azonban, hogy a magyar irodalomra, annak
torténeti és poétikai sajatossagait figyelembe véve, az elméletek milyen mértékben
alkalmazhatoak. Az irodalom és politika, vagy akar tarsadalomkritika és irodalom
kapcsolataban Sari B. Laszld,” illetve Horvath Gyorgyi" és Szollath David®” is
regisztralja azt a jelenséget, hogy az irodalmi mez8ben bizonyos mértékig észlelhe-
t6 volt egy ugynevezett antipolitikai felfogas, ami igyekezett elkeriilni a muvek le-
hetséges politikai és tarsadalomkritikai aspektusanak a hangsulyozasat és az ilyen
iranyu értelmezést. Egyrészt ez eredeztethetd az elmult, leginkabb a rendszervaltast
megeldz6 évtizedekben a két teriilet — az irodalom és politika - egytittallasanak
negativ konnotacioibdl, illetve ehhez kapcsoldédva abbdl is, hogy a szépirodalom-
ban a ,tarsadalom abrazoldasanak” milyen kivanalmai, s6t el6irasai voltak és milyen
értelmezési mezében helyezték el ezeket a miveket. Szollath igy fogalmaz ezzel
kapcsolatban:

7 Gayatri SPIVAK, ,,Szora birhat6-e az aldrendelt’, ford. MANEAY Alice és TARNAY Laszlo, Helikon 42,
4. s7. (1996): 450-483.

¢ KORTE, ,Can the Indigent Speak?”, 295. Sajat forditas.

? Lasd példdul Gavin Jones ,,underclass” fogalmat: JONEs, American Hungers..., 1-20.

1 SARI B. Laszlo, A hattyii és a gorény (Pozsony: Kalligram Kiado, 2006).

' HorvATH Gyorgyi, Utazé elméletek: Angolszdsz politizdlo elméletek kelet-eurépai kontextusban
(Budapest: Balassi Kiado, 2014).

2 SzoLLATH David, A kommunista aszketizmus esztétikdja: A 20. szdzadi magyar irodalom néhdny
munkdsmozgalom-torténeti vonatkozdsa (Budapest: Balassi Kiado, 2011).
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»A legfobb kiilonbség (a nagysagrendi utan) a Nyugat hasonl6 vallalkoza-
sahoz vagy a prozafordulat kritikai torekvéseihez képest az, hogy az auto-
nomiaelv képviselete ezuttal professzionalizalodott, és az irodalom politikai
elnyomasanak hianyaban, politikai defenzio helyett tudomanyos oftenzivaba
kezdett. Feltett célja, hogy megvédi az oly sokaig elnyomott esztétizmust,
ha nem a politika, hat a politizalo, kontextualista elméletek ellenében.””

A huszadik szazad szociografikus témaja és poétikaju miiveinek, valamint nap-
jainkban is visszatérd szociografikus irodalomnak a vizsgalataban is megfigyelhet6
mindennek hatdsa: bizonyos foku tavolsagtartas a tdrsadalomkritikai elméletekt6l.
A most elemzendd alkotasok esetében azonban, ugy vélem, az elmult évtizedek iro-
dalomelméleti és torténeti belatasait figyelembe véve nem nélkiilozhetéek ezek az
elméletek. Az angolszasz irodalomban néhany esetben a posztkolonialis diskurzus,
illetve egyéb elméletek (példaul a labour history, a cultural criticism) nyujthatnak
hatteret, illetve sorvezet6t a szovegek vizsgalatahoz. Azonban a mai magyar szocio-
grafikus irodalommal kapcsolatban az elmult évtizedek irodalom- és torténetirasa-
nak értékszempontjait figyelembe véve nehezen alakithatok ki az értelmezés ilyen
hatterei és fogalmai. A fogalmi strukturdk és elemzési utak megteremtésének ne-
hézségéhez hozzajarul - az Gnmagaban is rendkiviil problematikus teriilet — a rea-
lizmus szépirodalomban regisztralt ,visszatérése”, a prézafordulat kérdése, illetve
néhany esetben az ugynevezett tematikus irodalom pusztan tematikusként, tudosi-
tasként és igy értelmezve realistaként valo, a szovegek prozapoétikdjat mell6z6 el-
gondolasa. Kalman C. Gyorgy mar Tar Sandor irasaival kapcsolatban megjegyezte,
hogy a kritikakban két megkozelitést lehet elkiiloniteni: az egyik a szegények és el-
hagyatottak kozegének abrazolasat, tarsadalmi hatasat hangsulyozza, a masik pedig
a narracio, a beszédmod, a metaforika szempontjait, tehat prozapoétika fel6l értel-
mezi a miveket, vagyis a kritika az abrazolt targy és az abrazolas modja szerint
osztalyoz. A szociografikus indittatasi kortars irodalom szévegeinek esetében
ugyan megjelenik a tarsadalomkritika, az értelmez6i nyelv kijeloléséhez mégis gy
vélem, szitkségesnek mutatkozik a politizald, illetve etikai kritikai elméletek hasz-
nositasa, tovabba az etikai kérdések megvitatasa is. Egyrészt azért, mert a kétezres
évek utan megjelent szociologikus préza esetében a textualizmusra kidolgozott ér-
tekez6 nyelv 6nmagaban elégtelennek latszik, nem minden elemében képes lefedni
a muvek jellemzéit. Ugyanakkor e szempont totalizaldsa — értem ez alatt ennek a
trendnek azt a jelenségét, hogy a tematikai prioritasu kritikdkban az esztétikai telje-
sitmény olykor hattérbe szorul — sem szerencsés, mert észrevétleniil maradnak a
regények kortdrs prozanyelvi sajatossagokrol tanuskodo jellegzetességei.

B Uo., 11-12.
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. Ve . z zr»
Realizmus és ,,cifra nyomortisdg

A szegénységet témajaul valasztd szociografikus irodalom recepcidjaban gyakran
felmeriil a realizmus fogalma. Ez nemcsak a tizenkilencedik és huszadik szazadi
muvekre, de a kortars, az ezredfordul6 kornyékén sziiletett alkotasokra is érvényes
lehet. Takats Jozsef a kétezres évek prozéja kapcsan jegyzi meg: ,valamifajta tjrea-
lista vagy uj realista irodalom felé mozdultak el az ir6i gyakorlatok és a profi olvasoi
elvardsok Szilasi Laszl6 az Elet és Irodalomban megjelent Ex Libris cim {rdsanak
bevezet6jében pedig a kovetkezdket allitja: ,,ugy tlinik, a jelenben torténd irodalom,
ez a kiilonos megismerésmod, ugy foglal el bizonyos 1j tereket és megkozelitésmo-
dokat, hogy ekozben korabbi megkézelitésmodokat és tereket odahagy — megnyil-
nak el6tte friss (korabban talan nem is létezett) ajtok, de cserében korabbiakat (talan
nem végérvényesen, de mégiscsak) elveszit” Szilasi az Gigynevezett szovegiroda-
lom és vilagszert (vagy realisztikus) irodalom dominancidjanak valtakozasara mu-
tat ra, tézisében megallapitja, hogy az irodalmi folyamatokban természetszertileg
hol az elsddlegesen szovegszert, hol pedig a vilagszer(i irodalom vélik uralkodé
tendenciava. Takats Jozsef két masik irasaban is foglalkozik ugyanezzel a jelenség-
gel: a Vidrakozds a realizmusra,'® valamint a Tdvoli tiikor” cim(i tanulmanyaiban.
Az elébbiben Takats Szilasi allitasaira reagalva fogalmazza meg sajat allaspontjat.
Takats egyrészt megkérddjelezi azt, hogy az ezredvégi és mai magyar préza pusztan
két prozamodellbdl volna levezethetd, masrészt az irodalmat a ,metafikcids-
kombinatorikus”, valamint a realista pr6za dominanciajanak véltakozasaként irja le.
A Virakozds a realizmusra cim{ tanulmanyaban pedig a realista jellegli prozatel-
fogas felfutasanak hatterét, illetve a realizmussal kapcsolatos attitiidot a kovetkezd-
képpen fogalmazza meg:

»Az inga, amely mostanaban visszaleng, nem Kosztolanyi-Moricz inga te-
hat, hanem a metafikcids-kombinatorikus proza és a realista proza ingdja.
A realizmus iranti iréi-kritikusi varakozasban, azt hiszem, tobbféle igény
talalkozik Ossze. A »prézafordulat« terhétél valé szabadulas vagya. A tarsa-
dalom allapota feltarasanak kivanalma. A torténetmondas rehabilitalasanak
szandéka. Az irodalomnak mint politikai cselekvésnek az tjraértelmezése®

" TAKATs Jozsef, ,,Az inga visszaleng — Elbeszél§ proza a kétezres években’, Helikon 59, 3 sz.
(2018): 336-347, 336.

15 Sz1LAsI Laszlo, ,,Ex Libris”, Elet és Irodalom 59, 50. sz. (2015): 19.

16 TAKATS Jozsef, ,Varakozas a realizmusra’, Elet és Irodalom 60, 4. sz. (2016): 13.

7 TAKATS J6zsef, ,Tavoli tiikor”, Jelenkor 58, 7-8. sz. (2015): 827-836.

18 TAKATS, ,Varakozas a realizmusra...”, 13.
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Az utdbbi évek egyik {6 irodalmi iranydnak, melyet nevezhetnek ujrealizmus-
nak, 4j torténetességnek, vilagszertségnek, életszertiségnek vagy akar az életesség
programjanak,” esetleg Uj egyszertiségnek, valoban jellemzdje a mult- és jelenbeli
tarsadalmi problémak iranti érzékenység. A kortars regények esetében a realizmust
érint6, valamelyest a prozafordulat értékeléséhez is kothetd fogalmi tisztazatlansag
ellenére is ugy vélem, hogy ez nem jelenti a teljes elfordulast az esztétizmustdl vagy
— éppen a szovegek targyanal fogva - a szoveggel kapcsolatos transzparencia kérdé-
sétdl. Takats tanulmanyanak egyik allitasa, hogy az utébbi évtizedek prézajaban a
metafikcids irodalom és a szovegirodalom nem valt oly mértékig kizardlagos érvé-
ny(ivé, hogy a préza mas valfajai ne lennének ugyanolyan jelent6sek. A kortars mu-
vek és a kilencvenes évek irodalma feldl visszatekintve tehdt a prozafordulat és az
azt kovet6 iddszak nem kétiranyu teleologikus rendszer, hiszen ,,nem linearis, mint
inkabb kiterjedésszeri, nem ellentételvii logikus kibontakozds, mint inkabb rizoma-
tikus burjanzas, ujabb és ujabb viszonylatokat létesit6é halozat”? Takats is idézi*
Sipos Balazst:

»A magyar proza utobbi évtizedeiben lezajlott egy csondes forradalom, egy
kisebbfajta fordulat. Majdhogynem kozmegegyezéssé valt, hogy az iroda-
lomnak feladata van, nevezetesen, hogy torténeti-szocioldgiai vizsgaloda-
sokat folytasson, hogy a tudomanyos (tulontul objektiv) és politikai (ttlon-
tul érdekvezérelt) tarsadalomszemlélettel szemben afféle »ellendiskurzust«
kindljon [...]. Az elhallgat(tat)ott tdrsadalmi csoportok megszdlaltatasat,
traumaik feldolgozasat, valamiféle autentikus valosag rogzitését célul kit(izo
dokumentarista irodalom jellemzdje, hogy sziikségképp leértékeli a szerzd
személyét, korlatozza az irodalmi alkotds miialkotds-jellegét, visszavonja az
irodalom (a »haladé modernitas« irodalma szamara elsddleges) produktiv,
teremtd jellegét. Gyanakvassal tekint mindenféle artisztikumra, ennélfogva
magara a kanonikus irodalmi hagyomanyra’* [Kiemelés az eredetiben.]

Takats helyzetértékelésével egyetértve a prozafolyamatok jelenségének leirasa ér-
vényesnek tlinik a kortars szociografikus irodalomra nézve is; a szovegek artisztiku-
mara vonatkozo, a leértékelt szerzot és a korlatozott miialkotast érinté megallapita-
sok azonban nem feltétleniil fedik le azokat a prozapoétikai sajatossagokat, amelyek
a szegénységet targyalo regényeket jellemezhetik. A szociografikus regényeket lehet

¥ Bopor Béla, ,Husz darab torténet: Maros Andras: Neveket akarok hallani”, in Bopor Béla
Mitoszcserepek: Tanulmdnyok, esszék, kritikdk a jelen és félmiilt magyar prozairodalmdnak korébdl
(Budapest: Cédrus Muvészeti Alapitvany-Napkut Kiado, 2012), 418-420.

20 SZIRAK Péter, ,,Széval nehéz: A magyar prozardl 2001 juliusaban’, Bdrka 9, 5. sz. (2001): 53-71.

2 TAKATS, ,,Az inga visszaleng...”, 337.

2 Stpos Baldzs, Gdtd: Tompa Andrea: Omerta, hozzaférés: 2019.09.27, https://revizoronline.com/
hu/cikk/6799/tompa-andrea-omerta/?cat_id=&first=0#_ftn1.
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tematikus irodalomként értelmezni, és e szovegek, egészen korai megvaldsulasuk-
tol kezdve rendelkeznek vagy rendelkezhetnek tudosito, képviseleti, figyelemfelhivo,
s6t esetenként dokumentalo funkcidéval. Vagy akdr az 1960-as és 1970-es éveket
tekintve a szegénységrol szolo tudomanyos diskurzus sziikre szabott keretei miatt
ellenbeszédként, politikai funkciét sem mell6z6 ellendiskurzusként is értelmezhetd.
Feltehet6 azonban a kérdés, hogy ezeket a tényezdket szamba véve is valoban korla-
tozodik-e a szovegek miialkotas jellege. Megkockaztathatjuk-e azt, hogy e temati-
kus jelleg magaval hordoz bizonyos prézajellemzéket, pontosabban, hogy a sze-
génység irodalma, a szociografikussag, nemcsak tematikai megjel6lés, hanem
poétikai is egyben. E kérdés osszekapcsolodik egy masik felvetéssel, nevezetesen
a tartalom és forma egyiittallasaval, amikor a ,,szegény” nem(csak) a témat, hanem a
poétikat jellemzi mindenekeldtt. Els6ként érdemes megemliteni, hogy a verbalis
jelenségek metaforikajaban a ,,szegényes” szohasznalat, ,,porias képzelet” fordulatot
a kritikaban kevéssé hasznaljak dicséré értelemben. Ugyanakkor egyes miivek
felulirjak, illetve alkotasmodjukban képesek atmindsiteni ezt a jelentéstartalmat
(példaul Grotowski: ,,szegénység szinhaza’, a minimalizmus, a népdal, illetve a képz6-
muvészetben az arte povera iranyzata), hasonloképpen, ahogyan a kortars magyar
regények is éppen erre torekednek.

Szollath Dévid Jozsef Attila kiillvarosi téjat leird verseit elemz6 tanulmanyaban
hivja fel a figyelmet a téma és forma sajatos viszonydra, a szocialista — mint temati-
kus, képviseleti - koltészet egyes motivumai és Jozsef Attila kiilvaros-versei kozotti
kapcsolatara. Roviden Osszefoglalva allitasait, Jozsef Attila verseinek esetében nem
a mar létezd konvencié megnemesitésérdl, vagy a kapott forma felemelésérdl van
sz06, hanem sokkal inkabb egy sajatos Jozsef Attila-i elképzelésrdl, miszerint ,,a kon-
vencionalis képviseleti koltészet tehertételeitél megszabadulni kivané poétikai gon-
dolkodas keresi az egyéni muivészi kifejezésmod vjfajta kozosségi beagyazottsagat”>
Szollath az ,én a proletarsagot is formdanak latom” kijelentésre is hivatkozik és kifejti,
hogy ebben az esetben nem a kapott forma magas irodalmi formava tételérdl, nem
a kapott formanyelv puszta felhasznalasarol van szd, hanem sokkal inkabb azt alla-
pithatjuk meg, hogy azok atértelmezésével kapnak tobbletjelentést a szovegek, illetve
ez a konvencioktdl valo eltérés, a megszokottal ellentétes értelemben, a sivarsag kife-
jezésére hasznalja a szokott format.*

Tobb szempontbdl is érdemes figyelembe venni ezt a lehetséges analogiat. A kor-
tars szociografikus regényeket tekintve is éppoly kérdéses a tartalom és forma vi-
szonya, azt is szem el6tt tartva, hogy ez a regénytipus korantsem kizarolag az ezred-
végi proza sajatja. Mar a huszadik szazad forduldjan Gjabb vonulatként jelentkezett
a szociologiai szempontu epika (példaul Tomorkény Istvan és Thury Zoltan novellai),
s ezekben a miivekben nemcsak az addig kevéssé bemutatott tarsadalmi kozegeket

» SzoLLATH Dévid, Bdbelt kovenként (Budapest: Bolcsészettudomanyi Kutatokézpont, 2019),
122-123.
2 Uo.
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tették az elbeszélések targyavd, hanem masfajta, az addigiaktdl eltérd poétikat és
narrativ technikakat is alkalmaztak szovegeikben. Ennek ellenére még a mai sze-
génységirodalom is — ugyan nem kizarélagosan, de - leginkabb tematikus iroda-
lomként valt népszertivé. A kétezer-tizes években megjelent regények robbanas-
szert gyarapodasa és rendkiviili népszertisége kolcsonhatasban 4ll a realizmus iranti
varakozassal, illetve az irodalom tdrsadalmi érdeklddésének felértékel6désével.
Ugyanakkor e tényez6k azt eredményezték, hogy a téma tjdonsag ereje sokszor
képes volt feliilirni az esztétikai teljesitmény megitélésének mikéntjeit, illetve befo-
lyasolni, egyiranyuva tenni az olvasaismddokat. Ebbdl a szempontbol tanulsagos-
nak latszik a Nincstelenek kritikai fogadtatasa. Kérizs Imre ennek egy fontos pont-
jara reflektal: ,,2000-beli kritikajaban Margdcsy Istvan jogosnak tiing értetlenséggel
észrevételezi, hogy a regény kritikai fogadtatasaban milyen erds a szocioldgiai fogé-
konysag, és hogy ezzel 6sszefliggésben a kritikusok meglep6dnek azon, hogy a vilag
olyan, amilyennek a konyv leirja. [...] A szociografia azonban realista mifaj, vagyis
ha egy ilyen konyv hitelesen mutatja be a vildgot valamilyennek, holott az olvasé
masmilyennek ismerte, akkor a meglepddés a minimum. De a Nincstelenek azért,
mert olyan vilagrol sz6l, amelyet a varoslakok tobbsége nem ismer, még nem realista,
ezért Margocsynak a kritikusi meglepddés feletti meglepddése az igazan meglep8.*
Ebbél a rovid részletbdl is kideriil, hogy milyen az, amikor a befogaddi magatartas-
ban elsésorban a szegénység mint tartalom 1ép szinre, illetve fogalmazhatunk tgyis,
hogy a szegénységregények, illetve a szociografia mifaji hagyomanya nem muifaj-
ként, illetve formaként miikodik, hanem a regényeket — legalabbis részben - szocio-
grafiaként olvassak. Az itt emlitett Margdcsy-szovegben® is taldlhatunk ezt a témat
roviden taglal6 hozzaszolast Szildgyi Akostdl, aki egyébként Jozsef Attilanak ugyan-
arra a szoveghelyére hivatkozva fejti ki mondanivaldjat, amelyikre Szollath utalt.
Szilagyi azt a problémat emeli ki, miszerint e regényekben: ,,a nincstelenség, a sze-
génység, a nyomorgas nem tartalom, hanem forma, az elbeszélé (az Onéletrajzi
gyermekhds nézépontjaba, gondolkodas- és beszédmoddjaba mintegy belehelyez-
ked§ szerzé) nem formal igényt a szociografikus tuddsitas hitelességére”” A Szilagyi
altal leirt jellemzdk tobbnyire mas kortars szociografikus regényekre is illeszthetok.
E miivek a szegények életét, egy tarsadalmi kozeget mutatnak be, ha azonban a
regények tartalmanak pusztan azt véljiik, hogy mit irnak a szegénységrél, hogyan
tuddsitanak errdl ,,az idegen foldrészrél”, konnyen beleeshetiink abba a csapdaba
- mint Kérizs fogalmaz —, hogy meglepédiink azon, hogy a szegény: szegény. Fonto-
sabbnak ttinik az, hogy a szévegek formajukat tekintve és beszédmaddjukban ho-
gyan kotédnek a szociografiai mivekhez, példaul a szegénység szintereinek leirasa-

» KO6rizs Imre, ,,Mit csinal a 162 Borbély Szilard: Nincstelenek. Mdr elment a Mesijds?, Jelenkor 61,
1. sz. (2018): 82-83.

% MARGOCSY Istvan, ,Borbély Szilard: Nincstelenek: Mdr elment a Mesijds?”, 2000 25, 10. sz. (2013):
3-16.
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ban, illetve e kotédések mit fejeznek ki, és hogyan jarulnak ezéltal tobbletjelentéssel
a miivek tartalméhoz.

A kovetkezokben egyetlen szempontbdl, a terek leirdsanak mikéntje fel6l kozeli-
tem meg a szociografia mufaji sajatossagainak regénypoétikai tényez6vé valasat.
Elséként Nagy Lajos Kiskunhalom cimii szociografidjanak kezdésorat idézném:
»Kiskunhalom nagykozség Budapesttdl délre a Duna mellett fekszik, a folyamtol
koriilbeliil egy kilométerre”?® Szabo Zoltan Cifra nyomoriisdg cimt muvében pedig
igy ir: ,,E tdj ideje az este. A paldcok vidéke, a mai orszag északi szegélyén, az Ipoly-
tol a Hegyaljaig, azokban az évszakokban és drakban mutatja meg magat, mikor
lagyak lesznek a szinek és elmosottak a hatarvonalak”* Ehhez képest a szociografi-
kus regényekben a kovetkezoket olvashatjuk. Elséként Fejes Endre Rozsdatemetdije
a kovetkez6képpen indit: ,,A rozsdatemeté kéfallal zart udvar a raktarépiilet mo-
gott. [...] Az udvar végén racsos, magasra épitett vaskapu engedi at a sinpart a
macskakdves utcara” Tar Sandor A mi utcank kotete szintén a zartsag, a kiuttalan-
sag képével indul: ,,Az utca harminc-negyven haz a falu szélén, az elején kocsma és
buszmegalld, lakoinak fele nyugdijas vagy munkanélkiili-segélybdl él, azt se tudjak,
hogyan” Kiss Tibor Noé Aludnod kellene cimt miivének kezd6 sora igy hangzik:
»Nyilegyenes bekotéut vezetett a telepre. Az ut szélén valamikor jegenyefak alltak.
[...] Valahol a fiiszalak kozott lapult Gulyas Feri miifogsora. Mar a buszon is zavar-
ta, nyomta az inyét”** Barnas Ferenc A kilencedikben szintén reflektal a torténések
helyszinére: ,, A Kishdzban van egy szoba és egy konyha. Esapa alszik a konyhéban, mi
meg a szobaban.* Végiil pedig Borbély Szilard Nincstelenek cimt mive igy kapcso-
l6dhat a fentiekhez: ,, A foldhanyason megyiink. Mi ugy hivjuk, gorond. Az Ogmand
goronda. Erre jarunk, amikor az erd6re megytink faért. Néha a Szomoga-laposa felé
megyiink, hogy a Kabold-taton mehessiink™*

Szamos azonos motivum, jelen esetben példaul a zartsag, egy-egy adott vidék,
telepiilés, hely, illetve tarsadalmanak bemutatasa akar tuddsitasként, szociografiku-
san is értelmezhetd, azonban fontos kiilonbség, hogy a regények nézépontjaban
megjelenik a kozosségi, egyéni tapasztalat irodalommad alakitasa, ilyen modon kap-
csolddva a szociografiak hagyomanyahoz, ugyanakkor alakzatszertien felhasznalva
annak sajatossagait. A szovegek rendkiviil sokféle modon igyekeznek kozvetiteni az
elbeszélhetéséget, a nyelvi paradoxont, példaul az egyes szam elsé személyt gyer-
mek elbeszél6vel (A kilencedik, Nincstelenek), életttinterju-formaval (Kilenc cigany,

# NAGY Lajos, Kiskunhalom (Budapest: Méra Konyvkiado, 1978), 7.

¥ SzABO Zoltan, A tardi helyzet - Cifra nyomoriisdg (Budapest: Akadémiai Kiad6-Kossuth Konyv-
kiad6-Magvet6 Kiado, 1986), 10.

% FejEs Endre, Rozsdatemetd (Budapest: Magvet6 Kiadd, 1965), 7.

' TAR Sandor, A mi utcdnk (Budapest: Magvet6 Kiado, 2017), 5.

32 Kiss Tibor Noé, Aludnod kellene (Budapest: Magvet Kiado, 2014), 5.

3 BARNASs Ferenc, A kilencedik (Pozsony: Kalligram Kiado, 2014), 10.
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illetve alkalmanként A mi utcdnk), igy a szovegek egyik legfontosabb prozapoétikai
kérdése az elbeszél6 sajatossaga, valamint az, hogy a kiilonféle beszédmodnak mi a
funkcidja. Tehat itt sem egyszertien arrdl van szo6, hogy miivészi formava emelik
példaul az interjuformat és ezéltal a szegényekért és a szegények hangjan szdlnak,
hanem valamelyest ezekkel a beszédmddokkal igyekeznek a szegénység poétikajat
érvényes, ugyanakkor mas-mas kontextust el6hivé formaba helyezni.

Ennek a szovegkorpusznak tehat alapvetd tétje a szegénység megszolaltatasanak
mikéntje és formaja, tovabba a szegénységabrazolas atvett hagyomanyainak feltol-
tése Uj jelentéstartalommal. Eppen abban rejtézhet ennek a prézanak az artiszti-
kuma, hogy hogyan alkotjak meg a szegénység valosagban létez6 témajat a miivek
formai és nyelvi, tehat poétikai szempontbdl, anélkiil, hogy azokat pusztan tudosi-
tasként értelmeznénk. Az is elmondhatd, hogy a szovegekben létez6 alakzatok sok-
szor kettés meghatarozottsagunak, kétarcunak téinnek fel, metaforikusan utalva a
szegénység valos, szociografiakban is bdséggel szereplé problémaira. Gondolha-
tunk e tradicié olyan klasszikusaira, mint Méricz Zsigmond Arvdcskdja — amelyben
Balassa Péter a szegénység kilatastalansagat és némasagba taszitottsagat, egyfajta
atokzsoltar-olvasatot felkinalo szoveget lat —, de a dokumentarizmust poétikaként
felhasznal6 Csalog Zsoltra, Tar Sandor miiveire is, vagy a kortars szévegek koziil
Barnas Ferenc A kilencedik cimi regényére, amelyben a szegénység tabusitdsa egy
gyermek elbeszél6i narraciéval parosul. De ugyanigy megfigyelhetjiik a Nincstelenek
cimi regényt, amelyben egyfeldl érvényesiilhet az életrajzi olvasas — szintén kettds —
értelmezhetdsége, valamint a szegényes poétikanak latszo, témondatokkal dolgozo,
ugyanakkor nagyon is artisztikus modon az iterdcié és monotdnia koré is épiild
regényszerkezet.

A kérdésnek megkeriilhetetlen 6sszetevéje a realizmus poétikdjanak problémaja
és ezzel kapcsolatban a szovegek etikai aspektusa. A kozelmultban tobb olyan sz6-
veg is megjelent, amely az etikai kritikaval foglalkozik, illetve a magyar irodalom
egyes muveit elemezte ebben a vonatkozasban. Z. Kovacs Zoltan monografidja pél-
daul az etikai kritikai megkozelités pozitiv és negativ meghatarozasat igy irja le:
»az etikai kritikahoz rendelheté miivek arra a kérdésre keresik a vélaszt, hogy tor-
ténetek értelmezés[e] folyaman milyen formakban jelentkezik az erkélcsi torvény
faktora, milyen formai léteznek az olvasasban a felelésségnek, milyen dontéseket
kényszerit ki a szoveg megértése” Illetve ,,az etikai kritika mint kortars irodalom-
tudomanyos irdnyzat nem azonos sem az irodalmon pozitiv erkolcsi tanokat szamon-
kérd moralis példazatossag szerinti értelmezéssel, sem pedig az irodalomnak a tar-
sadalmi kiildetést tulajdonito liberalis-humanista irodalomfelfogassal”* A szévegek
vizsgalatdhoz igazitva a metddus hasznosithatosagat Z. Kovacs abban latja, hogy
annak ,mozgdsitasa lehetévé teszi, hogy az etikai meghatarozottsagu kérdések [...]

% Z.KovAcs Zoltan, ,,Mert vesztni fog, bizony, ki nyer”: Etikai narrativik a magyar romantikdban
(és a romantika utdn) (Budapest: Racié Kiadd, 2017), 46.
% Uo.
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etikai jellegiiket megdrizve ne »6nmagukbanc, a tematikus szinten kitiintetve, a
szovegbdl, a narrativ diskurzusbdl kiilonb6z6 prekoncepciok alapjan kiemelve
keriiljenek értelmezésre” Jelen tanulmanyban nem célom ennek a témanak teljes
kort kifejtése, csupan a kortars szociografikus regények és az etikai kritika egyik
lehetséges metszéspontjara szeretnék ramutatni. Bar lehetségesnek tartom a kortars
szociografikus regények tobbféle etikai kritikai megkozelitését, példaul a J. Hillis
Miller-i olvasasetikan alapulo vizsgalatot, illetve a képviseleti modellt is, mely felveti
ugyanezt a szempontot. A szociografikus irodalom képviseleti jellege miatt is lathato
ugyanis, hogy ebben a fajta irodalomban egyarant jelen van az (akar a kulturalis elit
fel6li) megszodlalas lehetdségének és felelosségének kérdése, amely mar 6nmagaban
etikai kérdésnek mindsiilhet. Mégis az tlinik szdamomra igazan izgalmas kérdésnek,
hogy a regények hogyan igyekeznek esztétizalni azt a formai-tematikai problémat,
amelyet a szegénység nyelvének paradoxonjaként értiink. Igy jelen vizsgélatban azt
az interpretacios pontot jel6lom ki, amely a - szociografiakhoz és a regények sajatos
poétikdjahoz igazitott — realizmushoz kotddve ramutat a szovegek poétikai sajatos-
sagainak kettGsségeire.

Szegénységregényeket nem csak ma irnak, tanulmanyéban Margdcsy Istvan sorra
veszi a nincstelenséggel foglalkozd miiveket és sajatossagaikat, a felvilagosodastol
kezdve egészen napjainkig.*® Irdsaban kiemeli, hogy a modernség a szegénység abra-
zolasaban valtozasokat hozott, amennyiben a ,,szegénységnek barmely idealizalasa
helyett a megalazottak és megszomoritottak iranti szolidaritast, s6t az értitk valé
nyilt felszélamldsi indulatot™ hangstlyozta. A huszadik szazadban irott prézanak,
szolidaritasi és képviseleti jellegénél fogva is, a mai regényekéhez hasonlé poétikai
problémaja az, hogy olyan témardl sz6l, amely dltalaban ismeretlen, idegen az olva-
sOk jelent6s hanyada szamara. Masként fogalmazva: e szovegek {6 autentikussag-
kérdése, hogy hogyan dbrazoljak ezt az ismeretlen vilagot. Mindegyik a realitas
vagy az arra vald torekvés kérdésével kiizd, amit jol példaznak azok a szovegek,
amelyek a mar emlitett interju- vagy élettorténet-format valasztjak. Segitségiil
hivva Margdcsy sszefoglalasat®® elmondhatjuk azonban, hogy a kortars irodalom-
ban nem okvetleniil, illetve nem csak az irok tarsadalmi feladatai és szerepei els6d-

7 Uo., 47.

3% MARGOCSY Istvan, , A szegénység a magyar irodalomban: Targytorténeti vazlat’, 2000 27, 11. sz.
(2015): 51-59.
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4 ,S mindez ugy tortént, a magyar irodalom eddigi torténetében szinte példatlan médon, hogy az
irodalom és a miiveket 1étrehoz6 irék — akar oriiliink ennek, akdr nem — az utébbi évtizedekben
rogziilt szerepeket nem cserélték fel a hosszt id6n keresztiil hagyomanyozddott politizalo, kép-
viseleti irdi szereppel: akkor sem politikusként vagy ideologikus igehirdetéként mutatjék a sulyos
tarsadalmi problémadkat, ha szokatlanul éles képet festenek egyes tarsadalmi rétegek kilatasta-
lannak latott helyzetérdl - az hidnyzik bel6liik, amit a magyar irodalom oly sok régebbi (hasonld)
gesztusaban szinte természetesnek vettiink: a megolddsnak barmily lehetdsége, a radikalis val-
toztatas barmily utépidja” Uo., 51.



182 KALI ANITA

legesek a miivekben. Ezért sem értek minden szempontbodl egyet a ,tarsadalmi-
monitorozd” funkciot el6térbe allité felfogassal, hiszen amennyiben a mitvek
tudositanak ismeretlen, esetleg tabusitott torténésekrél, felmeriilhet egyfajta hang-
sulyeltolodas, tudniillik az valik vagy valhat {6 kérdéssé, hogy milyen témakat és
torténeteket mondanak el a szovegek és ezek mennyiben alljak meg a helyiiket a
mar emlitett funkci6 szempontjabol. A szovegeknek természetesen jellemzdje a tar-
sadalmi odafordulas és a szembenézés az elhallgatott problémakkal, az azokban
szerepld alakzatok és beszédmaddok sem zarkdznak el ettél az értelmezéstdl. Ugyan-
akkor a regények retorizaltsagukban és figurativitasukban reflektalnak a nincstelen-
ség elmondasanak poétikai nehézségeire, st alkalmanként a lehetetlenségére.
Ahogy példaul A kilencedik cimi regényben, amelyben egyfeldl a csalad kitaszitott-
saga és onmagaba zartsaga koré épitkezik a regény, masfel6l ennek kozvetitésére
Barnas egy eleve kommunikacios nehézségekkel kiizd6 gyermek elbeszélot valaszt,
tobbszordsen is ramutatva az elbeszélhetdség megkérddjelezésére.

A realitas és etika kérdésében végiil visszakanyarodhatunk Moériczhoz, aki A bol-
dog ember cimi regény bevezetésében azt az értelmezést erdsiti, miszerint pusztan
egy parasztember igaz élettorténete lejegyzésének lehetiink tandi. A regény beveze-
tésében, illetve az els6 beszélgetés soran a szerzé mint az igazsagra kivancsi kérdez6
jelenik meg: ,figyelmeztetlek, hogy csak igazat mondj, mert én csak az igazsagra
vagyok kivéncsi. En eddig soha hazugségot le nem irtam, hat ha hozzafognal 16di-
tani, akkor abbahagyjuk”* Ugyanez a Schein Gabor éltal ,,a birdsagi eljarasok nyel-
vét idéz6 figyelmeztetés™* hangzik el a ,,Hat akkor beszélj,* illetve az ,,én nem teszek
hozza semmit, hanem te most elmégy, és mikor legkozelebb eljossz, mindig elmon-
dod Ujra egy-egy darabjat az életednek. De részletesen, tigy, ahogy tortént™* tipusu
szovegrészekben is. Ez a realitasra torekvés jelenik meg a kortars miivekben is, de
felmeriilhet az a szempont, hogy a kozelmult alkotasai éppen ezt a fajta realizmusér-
telmezést és elbeszélhetdséget kérddjelezik meg tarsadalmi érdeklddésiikkel egyiitt.

Szilasi Laszl6 Mintha-vialtozatok cimi tanulmanya az altala felsorolt irok (példaul
Garaczi, Tar, Oravecz) miiveit a realizmushoz sorolva, a fogalmat Gjragondolva
igyekszik értelmezni, és olyan alakzatokat elemez, amelyek képesek megteremteni a
szovegekben a referencia illuziojat, az iseri ,,mintha” érzését. Szilasi megkozelitésé-
ben a realizmus olyan ,elbeszélésmodot jelol — amely a semmibdl nyelvileg 1étre-
hozott torténeteket ugy alkotja meg, [...] hogy az ekként létrejové szovegen tuli
vilag utolag egybeessen az ismerds realidkkal”. E gondolatkér mentén a hagyomanyos
fikcié—nem fikci6 szembeallitas elégtelennek latszik, igy az iseri fiktiv—val6s—-imagi-

“ Moricz Zsigmond, A boldog ember (Bukarest: Kriterion Kiado, 1985), 9.

* ScHEIN Gabor, ,,A semleges beszéd probléméjanak megjelenése Moricz Zsigmond A boldog ember
cimi regényében”, in SCHEIN Gabor, Traditio - folytatds és drulds (Pozsony: Kalligram Kiadd,
2008), 76.

 MOricz, A boldog ember, 9.

* Uo., 15.
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narius harmassag, valamint az erre a fogalmi tridszra épiil ,,mintha’-konstrukcié
termékenyebb elemzési utakat igérhet szamara. Az iseri elmélet felhasznalasaval
yjraértelmezhetd, modosithatd a recepcidban megjelend szovegirodalom-valosag-
irodalom kategoriak szembeallitasa, és a tézis ramutat arra, hogy ha kizarélag a
szovegirodalom vagy vilagszerl irodalom fogalmai mentén értelmezik a szévege-
ket, fontos sajatossagaik felett siklik el az elemzdé. Szilasi egyik tézisével kapcsolat-
ban azonban - az irodalom ,,a semmibdl valdsagot teremt” — kérdéses, hogy az meny-
nyiben lehet érvényes olyan targyra, mint a szegénységirodalom.

Ez alapjan a szovegek egyik 6 kérdése lehet, hogy milyen prézapoétika és reali-
tasrdl sz0l6 utaldsok, alakzatok jellemzik az alapvetéen a szegénység életvilagat
kozegéiil valaszto kortars regényeket, hogyan mutatkozik meg az egyes regények-
ben a valds és fiktiv elemek sajatos osszjatéka. Gondolok itt olyan jellemzokre, itt
Szilasitol kissé eltérve, mint a napi rutin leirasa, vagy az alkohol, az éhség motivikus
szerepeltetése. A regények gyakran igen részletesen leirjak a tereket, amelyek azon-
ban nem pusztan a cselekmény kozegéiil szolgalnak, a térpoétika és egyéb alakzatok
ugyanis alapvetéen meghatarozzak a mai szegénységrol szolé miivek nyelvi meg-
alkotottsagat, illetve sajatossagait. Ennél a példanal maradva a szévegekben sok
esetben szerepelnek konkrét varosnevek, példaul Szilasi Laszlonal Szeged, Barnasnal
Pomaz, mig ugyan Borbély és Tar Sandor, illetve Kiss Tibor Noé regénye nem von
parhuzamot 1étez6 hellyel, de egy nagyon tipikus telep vagy telepiilés képét jeleniti
meg. Ezek a helyek, terek egyfajta referencialis illuzioként lépnek miikodésbe, és
ennek sordn egyfajta visszautaldsként kapcsolodnak a szegénységnek az érzékel-
hetd, szemmel lathat6 vonasaihoz, amelyek hitelességet kolcsonoznek a szovegek-
nek, illetve képesek megteremteni az érvényes megszolalasmod lehetGségét.



