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- Delphine de Girardin, B6loni Gyorgyné és M. Hrabovszky Jalia
Parizs-leirasairdl -

A tizenkilencedik szazadi varosok novekedésével és dtalakuldsaval parhuzamosan
kialakult egy uj varoshasznalati méd. Georg Simmel szerint a nagyvarosok nytizs-
gése megvaltoztatja a lakdinak az érzékelését,’ és ennek a megvaltozott nagyvaros-
nak tipikus alakja a kdszald, jellegzetes ujsagiréi mufaja pedig a parizsi kronika.
Utébbiak témaja Parizs és a parizsi emberek voltak, akik minden nap a véros tj ar-
cat mutattdk be. Olyan karcolatok voltak, amelyek megragadtak a nyiizsg6 és gyor-
san valtozd véros egy pillanatat. Ez a miifaj sok rokon vondst mutat a fiziologiakkal,
amelyek szintén a mindennapi périzsi életrdl tudositottak. A 19. szazad egyik leghi-
resebb kronikairéja Delphine de Girardin volt. Nem csupan a francia lapokat érde-
kelte a parizsi élet, hanem a magyar kiadvanyok is tuddsitottak a francia févarosrol.
Két magyar irénd, M. Hrabovszky Julia és Boloni Gyorgyné* is tudositott az akkori
févarosi kulturalis életrdl a pesti lapoknak.

[rasomban e hdrom tizenkilencedik szazadi szerz6 vérosleirdsait szeretném meg-
vizsgalni, akik mtiveikben batran mutatjak meg az utcai forgatagot, a szabadidés és
nézelédésre valo tereket. Delphine de Girardin krénikakat irt férfi alnéven (Charles
de Launay) a La Presse cimt lapnak. M. Hrabovszky Juilia az 1870-es években tobb
évet toltott Prizsban. A francia févarosban é16 unokatestvérénél lakott, ahol sike-
riilt egy zardaban elhelyezkednie segéd-zongoratandrnéként, majd 1899 és 1901

! A szerz§ a Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont Irodalomtudomanyi Intézete Bibliografiai Osz-

talyanak tudomanyos segédmunkatarsa.
* KéMEeRrI Sandor, Anatole France barangoldsai (Budapest: Dante Kiadas, 1925), 27.
»A nagyvaros lakéjanak a pszicholégidjat meghatdrozza az idegi élet intenzivebbé valasa, ami a
gyors és bels és kiilsé benyomdsokbol fakad. Az ember egy differencidlis 1ény, azaz a tudatat a
pillanatnyi és az el6z6 benyomasok kozotti kiilonbség stimuldlja; A tudatnak nagyobb sziiksége
van az alland6 benyomasok jelentéktelen kiillonbségére, menetiik és ellentétiik szokdsos egyen-
letességére, mint a gyorsan valtozo képekre, vagy a tekintet altal felfogott targyak kozotti feltiing
eltérésre, vagy a benyomdsok varatlan jellemzdire” Georg SIMMEL, Philosophie de la modernité:
La femme, la ville, l'individualisme, trad. Jean-Louis VIEILLARD-BARON (Paris: Payot, 1989), 234.
Sajat forditas.
Lednykori neve Markus Ottilia. Elete sordn hasznélt névvéltozatai kézé tartozik Kozmutza Kor-
nélné, (elsé férje utan) Kozmutz Kornélia, Boloni Erzsébet, ir6i dlnevei Kémeri Sandor és Itoka.
Ez utébbit Ady Endrétél kapta.
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kozott ismét ellatogatott Parizsba, s onnan tudositott a magyarorszagi lapoknak az
1900. évi vilagkiallitasrol. Emlékeit Ami elmuilt cim@ konyvében orokitette meg.®
Boloni Gyorgyné az Uj Idék és a Vildg cim( lapoknak volt a parizsi kulturalis tudd-
sitdja és Anatole France titkdra,® de a fennmaradt napléjegyzeteiben is el6szeretettel
beszél a varosi sétairol. Dolgozatomban tobbek kozott arra keresem a valaszt, hogy
a hatalmasra duzzadt varos percenként véltozo latvanyat hogyan sikeriil megoroki-
tenie a hdrom iréonének, és megvizsgalom azt a kérdést is, vajon a 19. szazadi kosza-
16 néi parjait testesitik-e meg. Ezért — Horvath Gyorgyi” irasatdl fiiggetleniil, de az
6 gondolataihoz hasonléan — a kdszalonoérél sz6l6 szakirodalmat is megvizsgalom.
S habdr egy francia és két magyar ironé varosleirasait vizsgalom, jelen tanulmany-
ban nem szandékozom terjedelmi korlatok miatt a transznacionalizmus kérdésével
foglalkozni.?

Altaldnosan elfogadott, hogy a kdszalds (legalabbis a kortdrs kulturalis elmélet-
ben hasznalt kifejezés) a 19. szazad kdzepén a varosi modernitas kontextusaban jott
létre.” A sétalo leiras és a sétalo figurdja a 19. szazad soran vélik népszertivé, amikor

5 M. Hrabovszky Jalia életérél 14sd STEINERT Agota, ,,Babér és rézsalevél: Asszonysors a 19-20.

szdzad fordul6jarol”, in M. HRABOVSzKY Jilia, Ami elmiilt: Visszaemlékezések életeimbdl (Buda-

pest: Helikon Kiado, 2001), 465-481.

Léasd: ILLEs Ilona, ,,Itoka, Boloni Gyorgyné’, in Ady és Boloni Pdrizsdban: Itoka napléjegyzeteibdl

bev., sajto ald rend., jegyz. ILLES Ilona (Budapest: PIM-Népmutivelési Propaganda Iroda, 1974),

3-17.

7 Horvath Gyorgyit, télem eltéréen a néi modernség kérdése foglalkoztatja, mig én harom iréné
vérosleirasait kivinom bemutatni. HORVATH Gyorgyi, ,,K6szalok és koszalondk: A posztroman-
tikus irodalmi modernség atértékelése: ndies vagy férfias?”, in HorvATH Gyorgyi, NGidd: Torté-
neti narrativa identitdsképzé szerepe a feminista irodalomtudomdnyban (Budapest: Kijarat Ki-
ado, 2007), 125-158.

8 Helikon: Transznaciondlis perspektivik az irodalomtudomdnyban 61, 2. sz. (2015).

° Van azonban némi vita a kdszal¢ [flaneur] megjelenési idépontja koriil. Priscilla Parkhurst Fer-
guson szerint mér a tizenkilencedik szdzad elején megjelenik, vagyis koriilbelill negyven évvel
korabban, mint a legtébb irodalomtorténész datélta (Lasd Priscilla Parkhurst FERGUSON, ,,The
Flaneur and the Production of Culture”, in Ann RIGNEY and Douwe W. FOKKEMA, eds., Cultural
Participation: Trends Since the Middle Age [Amsterdam/Philadelphia: John Benjamins Publish-
ing, 1993], 109-124; Priscilla Parkhurst FERGUSON, Paris as Revolution: Writing the Nineteenth-
Century City [Berkeley, Los Angeles, Oxford: University of California Press, 1994]; FERGUSON,
»Ihe flaneur on and off the streets of Paris”, in Keith TESTER ed., The Flaneur [London, New
York: Routledge, 2015], 22-42.) Ferguson gy gondolja, hogy Balzac testesiti meg a korai flaneur
alakjat (FERGUSON, ,,The flaneur on and off the streets of Paris”, 28). Anke Gleber szerint a fla-
neur korai alakja taldlhaté meg a tizenkilencedik szazadi utazasi naplokban (példaul Heinrich
von Kleistnél) és az 1830-1840-es parizsi vandorok leirdsaiban is (Anke GLEBER, The Art of
Taking a Walk [Princeton-New Jersey: Princeton University Press, 1999], 7-8.). Mazlish még
messzebb taldlja meg a koszalo 8sét, szerinte a 18. szdzadi ,objektiv szemléld6dé” testesiti meg az
el6djét; példaul Adam Smith is tekinthetd korai kdszalonak (Bruce MazLisH, ,,The flineur: from
spectator to representation’, in The Flaneur, 43-60. [London-New York: Routledge, 2015]).
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megjelenik egy Uj ,,t4j, a varos.'” A maganyos, cél nélkiil sétalot rabul ejti a modern
nagyvarosi nylizsgés, az 6t koriilvevd névtelen embertdomeg, és idénként egy-egy
izgalmasabbnak tling jardkelé nyomaba ered. Hagyomanyosan a koszald figurdja
himnemd, a 19. szdzadban a maganyos barangolas ugyanis a férfiak privilégiuma
volt. Tobb irodalomtorténész beszél a koszald néi megfelel6jérdl, de szamos irds
tagadja a létezését. Utdbbiak kozé tartozik Janet Wolff" és Griselda Pollock," akik
szkeptikusok a koszaloné tizenkilencedik szazadi el6fordulasat illetden. Szerintiik a
tizenkilencedik szazadi varosban élesen elhatarolodott a magan- és a kozélet, és ez
a térhasznalatban is megmutatkozott: 1étrejottek a nyilvanos teret és maganteret
elvalasztd hatarvonalak. A nék a nyilvanos tereket — biztonsagi és erkélcsi okokbol
- nem hasznalhattak.

A né mas tényezOk miatt is ki van rekesztve a séta tevékenységébdl, mert a ba-
rangolas soran maga is latvany a sétalok szamara. Louis Huart szerint, aki els6k
kozt irja le a kdszald (flaneur) tulajdonsagait, a nék tekintettel valo keresése nélkii-
16zhetetlen eleme a sétdlasnak: , Legyen sz6 a Tuileries-dkrol vagy Champs-Elysées-
rol! Ezek azok a sétaldhelyek, ahol megtalalunk mindent, ami a sétalds vonzerejé-
hez hozzatartozik — azaz a ndket, a fakat, a gyerekeket, a tomeget és a bohdcot!””
Huart szerint nem is igazi koszalo, aki nem néz a holgyek utan. Rdadasul agy gon-
dolja, hogy a né olyan, mint a kirakat:

»Nem kdszal, vagy nem tud kdszalni, aki tul gyorsan megy - aki unatkozik
— aki elhalad egy szép asszony mellett anélkiil, hogy megnézné, aki elhalad
egy kirakat el6tt, egy vasari komédias mellett anélkill, hogy megallna.
A koszalonak joga van nem ismerni a gordg, a latin nyelvet, a matematikat,
viszont ismernie kell minden parizsi utcat, és minden parizsi boltot, pontosan
kell tudnia, melyik a legszebb kalapkészité lany, divatdrusnd, hentesnd,
italarusng stb™

Ferguson még messzebb megy és nem kirakathoz, hanem épiilethez hasonlitja
Gket. Szerinte tigy vannak jelen, mint a varosi ,.épitémiivészet’, amit a koszalé meg-
figyel, és a ndk, akar az épitészeti alkotasok, mind fogyasztasi cikkek, hasonléan a
varos mas részeihez.”

' Pierre CITRON, La poésie de Paris dans la littérature frangaise de Rousseau a Baudelaire, 2 kot.
(Paris: Les Editions de Minuit, 1961), 1:250.

' Janet WOLFF, Feminine Sentences: Essays on Women and Culture (Cambridge: Polity Press,
1990), 3.

2 Griselda PoLrrock, Vision and Difference: Feminity, Feminism and Histories of Art (London:
Routledge, 1988), 67.

" Louis HUART, Physiologie du flaneur (Paris: Aubert, 1850), 102.

" Uo., 120-121. Sajat forditas.

> FERGUSON, Paris as Revolution, 28.
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1840-1880 kozott Parizs driasit valtozik. Walter Benjamin szerint a parizsi pasz-
szazsok' jelentdsen atalakitottdk a varos képét.” Marc Eli Blanchard gy gondolja,"
hogy az Haussmann-féle varosatalakitas, amely megvaltoztatta a varosi tereket,
nagyban hozzajarult az emberek elidegenedéséhez. A munkélatok legfébb célja,
hogy megakadalyozzak a varosban a barikadok épitését, amelyet a sziik és kanyar-
g6s utcak kordbban megkonnyitettek. Ugyanakkor a széles korutak és sugarutak
eltavolitottak a varoslakokat egymastol azzal, hogy leromboltak a meghitt, baratsa-
gos negyedeket. Patrizia Lombardo Haussmann varosatalakitasait a panoptikus
utdpidhoz hasonlitja, és ugy véli, olyan, mint a Jeremy Benthalam dltal 1étrehozott
borton.”” Lombardo szerint a hasonldsag az haussmanni atalakitasok és a Bentha-
lam-féle borton kozott a varosi iinnepekhez valo viszonyuk: ,,a panoptikum 4tala-
kitja az utcai iinnepséget, egy jol megkonstrualt metropolissza, ahol elkeriilhetd a
varosi felfordulas és a tarsadalmi és politikai zavargas”?

Az ujjaalakitott varosban azonban Uj szabadidds tevékenységek is megjelentek,
mint példaul a varosi séta. A passzazsok a varosi sétdlok kedvenc helyei lettek. Ra-
adasul a passzazsokban gazvilagitas volt (elséként Parizsban), amely lehetévé tette
az éjszakai sétat is.” Az haussmanni atalakitasok egyik legvonzobb kovetkezménye,
hogy megjelent egy uj varosi tipus, a kdszal6.* Evidens, hogy a koszalo férfi a 19.
szazadban, mint mar emlitettem, a helyvaltoztatas szabadsagat testesiti meg a varos
terében, aki mohon szemlélheti a tobbi embert és a kirakatokban kihelyezett aru-
kat.> A 19. szdzadban a nék nem élvezhették a tomegben az arctalansagot, nem
voltak ,,a nyilvanos terek elfogadott birtokosai”?* Pollock ugy véli, nem csupan arrol
van sz0, hogy a nyilvanos teret 6sszekapcsoltdk a férfi nemmel, hanem egyben sze-
xualizalt teriilet is, mert a néi test szexualizalt és drucikké valik ebben a térben.
A maganyos nét osszekapcsoltdk a szdrakozasi lehetéséggel. > Pollock a parizsi ko-
szald szexualizalt utazasaként értelmezi Baudelaire Les Fernmes et les filles [NGk és
ldnyok] cim@ miivét, amely sordn ,a varosi terek fiktiv térképének a segitségével

16 Fedett sétaloutcdk, ahol rossz idében is lehetett vasarolni.

7 Walter BENJAMIN, ,,Périzs, a XIX. szazad févarosa’, ford. SZELL Jend, in Walter BENJAMIN, Kom-
mentdr és préfécia (Budapest: Gondolat Kiado, 1969), 75-93.

18 Marc Eli BLANCHARD, In Search of the City: Engels, Baudelaire, Rimbaud (Saratoga-California:
ANMA Libri-Stanford French & Italian Studies, 1985), 10.

" Patrizia LOMBARDO, ,The Modern Metropolis and the Ancient City”, in Suzanne NasH, ed.,
Home and its Dislocations in Nineteenth-Century France (Albany: SUNY Press, 1993), 147-168,
155.

» Uo., 155-156. Sajat forditas.

2l BENJAMIN, ,,Parizs, a XIX. szézad févéarosa’, 76.

* BENJAMIN, ,,A masodik csdszarsag Parizsa Baudelaire-nél’, in Walter BENJAMIN, Angelus Novus:
Ertekezések, kisérletek, birdlatok (Budapest: Helikon Kiadé, 1980), 852.

» Griselda PoLLOCK, Vision and Difference, 67.

% Uo., 71.

% Uo., 79.
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megkonstrualja a né fogalmat”?® Pollock gy véli, egyediil a park és a szinhazi el4-
csarnok volt, amely a privat és a nyilvanos szféran kiviil vagy kozott helyezkedett el,
s ahol a ndk feltlinhettek és szabadon sétalhattak — anélkiil, hogy szexualizalodtak
volna.”

Anne Friedberg szerint is 1étezik a koszalond a 19. szazadban, de szerinte a nagy
aruhazak megjelenése tette lehet6vé, hogy a nék egyediil szemlélédjenek. A 19. sza-
zadi n6 szamara az aruhazak megjelenésével lehet6vé valt a sétalas és nézel6dés egy
biztonsagos dvezetben. Ez egyiitt jart azzal a privilégiummal is, hogy sajat maganak
egyediil vasarolhatott.?® Ugyanis a n6k nem csupan szabadon mozoghattak ezekben
az épiiletekben, de az eladokkal sem kellett érintkezniiik, mert fix arak voltak, és igy
alkudni sem lehetett:

»Ha a koszalond belépett a nagy aruhazak teriiletére, olyan személlyé
valt, akinek nem kellett beszélgetést kezdeményezni az eladdval, a tobbi
vasarloval, st vasarolnia sem kellett. Varosi sétat tehetett a tagas aruhazban
anélkiil, hogy molesztéltdk volna, szabadon kozlekedhetett, és inkabb nézé
volt, mint résztvevd.?

A nagy aruhazak tehat lehet6vé tették a néknek azt a vagyat, hogy ne csupan a
tekintet targyai legyenek, hanem nézel6dhessenek is: ,,lehet6vé vélt, hogy a tekintet
targyai és alanyai legyenek, megszerezték egyszerre a voyeur és a narcizmus 6romét
és a hatalmat™>

Ugy gondolom, hogy a készél6 tekintete nem teljesen azonos a néi vasarlé tekin-
tetével. A koszald, szabad miivész és objektiv megfigyeld, nem vesz részt a polgari
életben a nagy aruhdzak megjelenéséig. A vasarlas és a kdszald kapcsolatarol Fer-
gusson irja, hogy ,a vasarlas fenyegetés, mert tonkreteszi a kdszald figgetlenségét,
ami tevékenységének és 1étmodjanak a lényege”*

A koszalé tekintetét megragadja minden, amit az utcan lat, igy a prostitualtat is
megnézi, aki a nagyvaros arucikke és ,,objektiv szimbéluma a kapitalizmusnak”.*>

% Uo., 71.

¥ Uo., 79-85.

# Anne FRIEDBERG, Window Shopping: Cinema and the Postmodern (Berkeley: University of Cali-
fornia Press, 1993), 36.

¥ Lisa TIERSTEN, ,,Marianne in the Department Store: Gender and the Politics of Consumption in
Turn-of-the-Century Paris”, in Geoffrey Crossick and Serge JAUMAIN, eds., Cathedrals of Con-
sumption: The European Department Store, 1850-1939 (Aldershot: Ashgate, 1999), 116-134,
120. Sajat forditas.

% Mica NAva, ,Modernity’s Disavowal: Women, the City and the Department Store”, in Pasi FALK
and Colin CAMPBELL, eds., The Shopping Experience (London: Sage, 1997), 56-91, 72.

3 FERGUSON, ,,The Flaneur on and off the Streets of Paris”, 27.

32 Steve PILE, The Body and the City: Psychoanalysis, Space and Objectivity (New York-London:
Routledge, 1996), 233.
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Susan Buck-Morss® és Elizabeth Wilson azt sugalljak, hogy a prostitualt lehet a
kdszalé néi parja. Wilson Baudelaire-rdl irt tanulmanyaban arrdl beszél, hogy a
kolté a prostitudlthoz hasonlitja magat, mert mind a kettdjiik olyan valamit bocsat
aruba, ami a sajatja, és mind a ketté bens6séges viszonyt apol a varos minden rejtett
zugaval.** Wilson szerint ezt az egyezést mutatja a kdszalo és a prostitualt kozott az
utdbbi angol és francia megnevezése. A ,streetwalker” sz6 szerint utcét jard, mig a
»fille publique” nyilvanos lanyként fordithatjuk. Pollockkal és Wolftal szemben Eli-
zabeth Wilson tehat ugy gondolja, hogy problematikus a varos nemek szerinti fel-
osztasa, nyilvanos és privat terekre, és amellett érvel, hogy a prostitualt egy kosza-
16n6, aki intim viszonyban van a varossal. Wilson elutasitja Wolft azon allitasat is,
hogy a fiirkészé tekintet teljesen elérhetetlen lenne a néknek. Szerinte, ha a koszalé
tekintete a tiikre a heves, de beteljesiilhetetlen varosi gyonyoroknek, akkor a prosti-
tualt is ismerheti azt.

Habar a prostitualtat gyakran emlitik a kdszald néi parjaként, ugy gondolom,
hogy nem rendelkezik ugyanazzal a szabadsaggal, mint a sétdlo. A jelenléte az ut-
can, mint ezt Gleber is jelzi: kényszer.” Gleberrel egyetértve ugy gondolom, hogy a
prostitualt nem azonos a kdszaldval, és a néi élet nyilvanos oldalan beliil az el6bbi
»cinikusan eltorzitott néi képe a fogyasztasnak és a koszalasnak, a kapitalizmus és a
szexualis kizsakmanyolas koraban”

De térjiink még egy kicsit vissza Elizabeth Wilson irasara, aki f6leg abban mond
ellent Wolffnak, hogy a kdszalé pozicidja szerinte labilis volt, és a férfiak krizisét
titkrozi, sokkal kevésbé a varos folotti férfiui ellenérzést. Nem a férfieré gy6zelmét
hirdeti a kdszal6 alakja, hanem a meggyengiilését, sét elttinését.” Wilson Lacan el-
méletének a segitségével szemlélteti ezt az allitasat: a varos egy kasztrald labirintus,
amely néiesit mindenkit, aki beteszi a labat az utcaiba.”® Ferguson Wilsonhoz ha-
sonldan egy, a Walter Benjamin elképzelésétdl eltérd koszalorol beszél, amely sze-
rinte az 1848-as forradalom utan megvaltozik: mar nem az 6nallosagot és a szabad-
sagot jelenti, hanem az eltavolodast és az elidegenedést. A varos, amely korabban
bamulatba ejtette, 1848 utdn inkabb elképeszti. A forradalom, amely tgy tint, hogy

% Susan Buck-MORss, ,,The Flaneur, the Sandwichman and the Whore: The Politics of Loitering”,
New German Critique 39 (1986): 99-140, 119.

** Elizabeth WiLsoN, The Sphinx in the City: Urban Life, the Control of Disorder and Women
(Berkeley-Los Angeles: UP of California, 1991), 55.

* Anke GLEBER, »,Female flineurie and the Symphony of the City”, in Katharina voN ANKUM, ed.,
Women in the Metropolis: Gender and Modernity in Weimar Culture (Berkeley-Los Angeles—
London: University of California, 1997), 67-88, 78.

* Uo.

7 Elizabeth WILsON, ,,The Invisible Flaneur”, New Left Review 191 (1992): 90-110, 109-110.

* Uo., 110.
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soha nem ér véget, szamuizotté tette a kdszaldt, aki szabad akaratabdl elhagyja az
utcdkat, és ,,vandormaddarra” valik.*

Jol lathato, hogy nem csupan a kdszaloné definicidja problémas, hanem a kdsza-
16¢ is. Ugy gondolom, a kdszalé sokkal kénnyebben definidlhat6 aszerint, hogy mit
tesz, mint hogy ki 6 vagy milyennek latszik. A kdszalé — Walter Benjamin konyvé-
ben is - egy alak, egy metafora és egy latasi és kifejezési mod. A sétalo tevékenysé-
gét vizsgalva Keith Tester amellett érvel, hogy a kdszalas ,,az elroppend, a mulandd
vizsgalata”*® Tanulmdnyom szempontjabdl fontos harom olyan koészaléelméletet
megvizsgalni, amely kitagitja Walter Benjamin tedriajat, és igy segitségiinkre lesz
abban, hogy leirjuk Delphine de Girardin, B6loni Gyorgyné és Hrabovszky Julia
barangoldsait. Walter Benjamin a koszalo alakjat a 19. szazadi boulevard-hoz, az
arutermel6 kultirahoz és a varosban szabadon mozgé férfiakhoz kéti. A mostani
szakirodalom sokkal tagabban értelmezi a fogalmat. Priscilla Ferguson egy altala-
nos, Uj narracios eszkozként mutatja be a koszalot, aki masképpen latja és irja le a
varost.” Anke Gleber kényvében olyan alakzatként jelenik meg, aki a varosi baran-
golas gyakorlatat 0sszekoti a barangold, kalandozé tekintettel, kovetkezésképpen a
filmmiivészet és az irodalom koészaldjanak megjelenését a huszadik szazad elejére,
Berlinbe teszi.*> Mike Featherstone is a tekintet és a varos megjelenitési modjaval
irja le a koszalas tevékenységét, mely szerinte egy olvasasi mod, egy metddus,
amellyel a varos szociologiai jelentését felfedjiik, masrészt segitségével birkozik meg
a kaotikus, toredezett varostapasztalat megrajzoldsaval.* Mind Ferguson, Gleber és
Featherstone a tekintet fontossagat hangsulyozza, amely masként latja, és ennek ko-
vetkeztében masként mutatja meg a varost.

Ahhoz, hogy lassuk a hasonldsagokat és a kiillonbségeket a kdszald és a koszalond
kozott, érdemes kozelebbrdl megtekinteni a parizsi fiziologiakat. Ezek a gyljtemé-
nyes kotetek a 19. szazad elsé felében nagy népszertiségnek 6rvendtek és, mint Wal-
ter Benjamin irja, hasonloak voltak azokhoz a szépirodalmi munkékhoz, amelyek a
mar emlitett Girardin tarcarovataban kaptak helyet: tipusokat kévettek nyomon,
ahogy azok a piacot szemiigyre vevé narratornak megjelennek. Az iréjuk, a ,fizio-
légus a parizsi élet minden alakjat felvazolja a mozgé utcai drustdl az opera eldcsar-
nokaban diszelgd ficstrig. Ez a mifaj [...] a tarca magasiskolaja volt”** Walter Ben-
jamin szerint a fiziologiak iroi a koszald legelsé tipusai, ,akik a varosban koszalva,

¥ FERGUSON, ,,The Flaneur: Urbanization and its Discontents”, in NasH ed., Home and its Disloca-
tions..., 45-61, 46.

40 Keith TESTER, ,,Introduction”, in TESTER, ed., The Flaneur, 1-21, 7.

4 FERGUSON, Paris as Revolution.

2 Anke GLEBER, The Art of Taking a Walk: Flanerie, Literature and Film in Weimar Culture (Prin-
ceton-New Jersey: Princeton University Press, 1999).

# Mike FEATHERSTONE, ,The flaneur, the city and virtual public life”, Urban Studies 5-6. (1998):
909-925, 910. Idézi Deborah STEVENSON, Cities and Urban Cultures (Maidenhead: Open Uni-
versity Press, 2003), 63.

* BENJAMIN, ,,A masodik csaszarsag Parizsa Baudelaire-nél”, in BENJAMIN, Angelus Novus, 850.
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”wor

az aszfalton réjak botanikus gytijtéutjaikat”* Az aszfalt Benjamin értelmezésében
ugy jelenik meg, mint a természet, ahol a botanikus, azaz a koszalo, a varosi térben
gyljti az emberi faj egyedeit. A koszalok a parizsi passzazsokban érzik jol magukat,
és ,enteriorré teszik a bulvart”* Benjamin gy gondolja, a k6szalo feladata, hogy a
fenyeget és gyorsan valtozo varosi tajat atalakitsa egy olvashatd, megnyugtato tér-
ré, amely igy a varos tobbi lakéjanak is érthetévé valik.*

Benjamin a fizioldgiakat ,panorama-irodalomként™® is emlegeti, és jelentkezé-
sét a panoramafestészet elterjedésével hozza kapcsolatba. Szerinte szkopikus szove-
gek, a tekintet segitségével 1épnek kapcsolatba a masikkal, a kornyezetiikkel.* A ko-
szalas, a séta ,az ember izmanak a kapcsolata a vilaggal”;® akivel osszefut, és akit
méltonak érez narrativizalni, azt megnézi (kapcsolatba 1ép a tekintetével). A latas a
kdszalo szamadra tehat egy olyan aktus, amely irdssa valik.

A séta, a latas és leiras 0sszekapcsolddik a fiziologiakban és a beszéldjiik gyakran
tematizalja a helyvaltoztatast. Forster Physiologie de L'Etranger cimd irdsdban a ko-
vetkezd megjegyzést teszi: ,,Kovessiik és nézziik meg ezt a fiatalembert™ A fiziold-
gus koszalo lesz, akire az utcai mindennapok vannak hatassal, és gyakran keresi a
témat a passzazsokban. Az irds, a séta és a gondolat 6sszekapcsolodasardl pontos
képet ad egy ismeretlen szerz6 Fiziologus fiziologidja cimu irdsaban: ,a fiziologus
kis terjedelmt témdkat lat mindabban, amivel talalkozik. [...] van, hogy az éghez
rimankodva sétdl, hogy kiildjon neki egy otletet, amig ott van, és illesszen a téma-
hoz egy kiado6t”>

A fiziologusok szovegeiben a sétdlé beszélé nem megdll, hogy koriiltekintsen, ha-
nem Osszeszedegeti az utcan talalt morzsakat. Ezt a fajta leirast nevezi Robert Ricatte
a Goncourt testvérek prdézaja kapcsan ,,mozgo6 leirasnak’, szerinte az el6bbi nem
hagyja magat megallitani egy dolognal, hanem atadja magat ,,a fél szemmel bizonyta-
lanul latott dolgok kaprazatanak”> Hasonlé dolgot allapit meg Michel de Certeau is a
sétalo leirasok kapcsan. Szerinte az ilyen tipust abrazoldsokat a szinekdoché és az

* Uo., 852.

46 Uo.

4 Uo., 854.

4 BENJAMIN, ,,Parizs, a XIX. szézad févéarosa”, 79.

* BENJAMIN, ,,A masodik csaszarsdg Parizsa Baudelaire-nél”, 853-854.

% Alain MONTANDON, Sociopoétique de la promenade (Clermont-Ferrand: Presses universitaires
Blaise Pascal, 2000), 12.

5! Charles FORSTER, Physiologie de l’Etranger (Paris: Garnier Freres, 1844), 56. Idézi Valérie STIE-
NON, ,,Le flaneur et lethnographe: sur le savoir des Physiologies”, in Guilhem FARRUGIA, Pierre
LOUBIER et Marie PARMENTIER, éds., Promenade et flanerie: vers une poétique de lessai entre les
XVIII et XIX¢siécles, La Licorne 124 (Rennes: PUR, 2017): 147-155, 152.

%2 [non signé], Psychologie des Psychologistes, Le Charivari, augusztus 23. (1841) idézi STIENON,
»Le flaneur et lethnographe, 152.

53 Robert RICATTE, La Création romanesque chez les Goncourt 1851-1870 (Paris: Armand Colin,
1953), 280.
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aszindeton, azaz a kot6szo elhagyasa jellemzi.** Az el6bbi a dolgok egy részletét neve-
zi meg és nem az egészet, a masik pedig ellipszisekkel él és ugy fragmentélja a leirast.
Az ilyen tipust bemutatasa a varosnak nem csupan a férfi irasok sajatja, de a nék is
ugyanugy haszndljak. Ennek korai példdja Delphine de Girardin parizsi krénikaja.

Delphine de Girardin egyszerre volt koltd, regényird és tjsagird, méghozza a ja-
liusi monarchia egyik legolvasottabb ujsagiroja és a leghiresebb kronikairdja. Sza-
lonjat a korszak politikai és szellemi elitje latogatta. Leghiresebb miive Courrier de
Paris [Parizsi Maganiigyek] cimt heti kronikaja volt, amely mar, mint emlitettem,
férfi alnéven jelent meg férje Gjsagja, a La Presse hasabjain.”

A masodik csaszarsagi sajto fontos mufaja volt a kronika, és annak parizsi kroni-
ka valtozata. Ez utdbbi témdja a varos és a varosi lakos. Legf6bb célja, hogy besza-
moljon Parizs mindennapi életérdl.>® Hasonld volt, mint az irodalmi karcolat, és a
modern élet egy pillanatat ragadta meg. A Pdrizsi Magadniigyek szerzdje a varos kro-
nikasa volt, a megfigyel§-mesél6 férfigunyaban jarta az utcakat, és véleményt for-
malt a divattol kezdve a politikan at mindenr6l. A narrator a parizsiakat és a turis-
takat konnyeden és viccesen mutatja be, napi tevékenységeik kozben. Az irasokban
gyakran tematizalodik a szerz6 mozgasa, illetve mozgasképtelensége is. A XVIL
levélben (1839. november 30.) a kovetkezd sorokat olvashatjuk: ,,Ah mennyi em-
ber! Mennyi ember van a parizsi jarddkon. Egyszertien képtelenség egyenesen
menni. Minden pillanatban arrébb kell allni, hogy helyet adjunk a tobbi tiszteletre-
mélt6 vagy fenyeget6z6 sétdlonak””” Ezutan a kronika irdja bemutatja a parizsi utca
szerepldit, a tiszteletremélto oregurtol a szenesemberig, de megismerjiik az ifja la-
katost, a fest6-mazolot és az abrandos gyereket is.

A kronikaird panaszkodik a XVIII. levélben (1837. julius 12.), hogy nincsenek
igazi kdszalok a keriiletében és az utcak tulzsifoltak:

»a sétalé mar nem létezik Pdrizsban. Talan néhany elhagyatott utcaban
megtalaljuk 6ket; de nem merészkednek ki a mi csodas keriiletiinkben:
a mi utcainkban az igazi sétalé nem tud létezni. Nalunk a bevasarlas egy
kiizdelem, az utvonal csatatér; menni annyi, mint harcolni. Ezer akadaly
vesz minket koriil, ezer csapda van felallitva; az emberek, akik ott jarnak,
az ellenségeitek; minden egyes megtett 1épés egy megszerzett gy6zelem: az
utcakon nem lehetséges a szabad haladds.”>®

>t Michel DE CERTEAU, A cselekvés miivészete: A mindennapok leleménye, ford. Z. VARGA Zoltan
(Budapest: Kijarat Kiado, 2010), 126.

% Claudine Anne GIACCHETTI, Delphine de Girardin: la muse de Juillet (Paris: LHarmattan, 2004),
7-8.

56 Marie-Eve THERENTY, La littérature au quotidien: Poétique journalistique au XIX° siécle (Paris:
Seuil, 2007), 242.

°7 Delphine DE GIRARDIN, Lettres parisiennes, (Euvres complétes de Delphine de Girardin 4 (Paris:
Henri Plon, 1861), 417.

% Uo., 136. Sajat forditas.



266 BENDA MIHALY

A narrator a XVII. levélben (1837. szeptember 1.) arrdl ir, hogy az 8sz elvisel-
hetetlen Parizsban, mert az utca mindkét oldaldn patakok futnak. De ugyanugy
utalja a hazak el6tt sepreget6 kapusok hangjat is.” Ebben a levélben a narrator a
jarokelék 6szi ruhdzatat is megfigyeli. Megfigyelni — ez Delphine de Girardin m-
vének kulcsszava. A XXV. levélben (1841. junius 29.) megismerjiik a megfigyelés
elméletét is:

»A megfigyelés mestersége, amikor lelkiismeretesen gyakoroljuk, hatalmas
varazslat. Eleinte faradsdgosnak tlinhet, f6leg ha almodozéak vagyunk, mivel
a megfigyelés nagy rabszolgasag is egyben, mert fiiggék vagyunk attél, amit
megfigyeliink. Ha almodozunk, egyediil is lehetiink, és bejarhatjuk az egész
vilagot, anélkiil, hogy elfaradnank. De ha megfigyeliink, akkor emberek kozott
kell lenniink, és meg kell tanulnunk a nyelviiket ahhoz, hogy megrajzoljuk
Oket; megfigyelni nem minden, érteni is kell azokat a benyomasokat, amelyet

megfigyeliink, és emiatt lebilincseld és nehéz is egyben ez a tevékenység.”*®
ghngy gy yseg

Jol lathato, hogy a parizsi kronikas megfigyeli és olvassa a ,varos szovegét”. Az
idegeneket mint , feliileteket” ragadja meg, és mindenekel6tt ,,epizodikusan” szem-
1¢li 6ket.” Megfejti az utca rejtélyét és a fiziologiakhoz hasonléan egy 1j varosszo-
cioldgia leirasat adja.

Catherine Nesci szerint Delphine de Girardin nem tekinthet6 koszalonének,
mert férfi dlnév mogé kell bujnia, igy elrejti n6i nemét és férfiként jarja a varost.
De vajon a férfi narrator nem fedi-e fel n6i valojat azzal, hogy eldszeretettel 6rokiti
meg és illeti véleménnyel a parizsi lakosok ruhadarabjait és 6ltozkodési modjat?
Masrészt a kronikasné ugyanolyan fragmentalt irdasmoddal adja vissza a gyorsan
valtozd utcai pillanatokat, mint tették a fiziologiak beszamoloi.

Delphine de Girardin kronikai a harmincas és negyvenes évek francia févarosat
mutattak be. Ezzel szemben Hrabovszky Julia és Itoka a szazadvég Parizsaban éltek.
Parizs ekkorra mar kétmilliés nagyvarossa valik. A. F. Weber adatai szerint, mig
1801-ben 547 756 lakdja volt 1881-re ez a szam meghaladta a kétmilliot (2 269 023).%
Parizs nem teriilt szét Gigy, mint London: ,,olyan varos volt, amelyben a vérosi for-
mét mindig a végletekig feszitette a lakossag ndvekedése®* Igy a rendelkezésre 4ll6

* Uo., 174.

% Uo., 182. Sajat forditas.

' Zygmunt Bauman jellemzi igy a 19. szazadi kdszalo figurdjat: Zygmunt BAUMAN, ,,A zarandok
és leszarmazottai: sétalok, csavargok és turistak’, ford. TELLER Katalin, in Bicz6 Gébor, szerk.,
Az idegen: Varidciok Simmeltl Derriddig (Debrecen: Csokonai Kiado, 2004), 192-206, 200-201.

6 Catherine Nescr, Le flaneur et les flaneuses: Les femmes et les villes a [époque romantique (Gren-
oble: ELLUG Université Stendhal, 2007), 172.

% Richard SENNETT, A kozéleti ember bukdsa, ford. Boross Anna (Budapest: Helikon Kiadd, 1998)
146.

% Uo., 149.
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teret a benne levé embertdmeg gyorsan kinétte. Ugy gondolom, a szdzadvég és a
szazadel6 Parizsaban tehat a tomeg, a zsufoltsag jol érzékelhetd.

A tomeggel szemben tanusitott viszolygas a szazadvég masodik felében minden-
napi érzés lehetett. Ezt a rossz érzést jol ragadja meg Maupassant egyik visszaemlé-
kezésében. Az 1880-as évek végén, a francia Riviéran, Saint Raphaelben épp egy
templom el6tt sétalt el, amikor belecsoppent egy hazassagi ceremoniaba. Hirtelen
rosszul lett, amikor azt érezte, hogy a tomeg részévé valt: ,elviselhetetlen kényel-
metlenség keritett hatalmaba” - irta,

»egy borzalmas, gyengeséget okozo érzés, mintha teljes erémmel kiizd6ttem
volna egy titokzatos, ellenallhatatlan hatas ellen. A tomeg lelke ellen
kiizd6ttem, amely a hatalmaba akart keriteni... Hasonldé meglepd érzésem
volt, amikor sok ember volt egyiitt. Az egymas melletti emberek, akik eltérnek
egymastol véleménytik, intelligenciajuk, szenvedélyeik, miiveltségiik, hitiik,

elditéleteik tekintetében, hirtelen kiilonleges létre, Gj lélekre és kozos
gondolkodasmodra tesznek szert, az egyiittlét miatt.”s

Maupassant ebben a visszaemlékezésében nagyon jol mutatja a szazadvég embe-
rének furcsa és felkavard érzéseit a tomeggel, a sokasag lelkével szemben. A szazad-
vég Parizsa hasonlo érzéseket ébreszthetett a két magyar irénében, amikor szembe-
siilt a varos forgatagaval. Hrabovszky Julia és Bo6loni Gyorgyné egyarant szembesiilt
a modern nagyvarosi tomeggel. E16bbi a ,nagy boulevard-okon” talalkozik a nagy-
varosi nytizsgéssel: ,,ahol ilyenkor éjfélkor hemzseg a sok ember, tomve a restau-
rant-ok és cafék, kocsi kocsi utdn halad az tuttesten, zaj, larma, vigsag mindeniitt’,*
és az irénd valdsaggal megrészegedik a latvanytdl. Hasonld érzésekrol ad szamot
Itoka is, aki egy konflison vald utazaskor keriil bele az ,,emberstirtibe”, és a jelensé-
get a babeli ztrzavarhoz hasonlitja.”

Felmeriil az a kérdés is, hogy mennyire volt biztonsagos a szazadvégi Parizs egy
maganyos nének? Colette Claudine Pdrizsban cimii regényében az apa déva inti la-
nyat, hogy egyediil menjen az utcara, mert veszélyes.® A sziil6i intés ellenére Clau-

% Maupassant idézi: Jaap VAN GINNEKEN, Crowds, Psychology and Politics 1871-1899 (Cambridge:
Cambridge University Press, 1992), 1. Sajat forditas.

% M. HRABOVSZKY Julia, Ami elmuilt, 46.

¢ ,A Louvre és a Tuileries fel8l bérkocsik, autok, maganfogatok sebes dradata 6zonlik. A nagy
Hallok fel6l hdmpélygé émléssel térszekerek tomériilnek. Es az ide torlédé népes utcék, a nagy
aruhazak az emberstrfit [!] ontjdk. Francids, gyors, pergé beszéddel, francids, heves taglejtések-
jaomlene. A hidon tul aztan kavarogva, sustorogva szertefolyik a kis utcédkon, a széles boulevard-
okon. Megdobbenté erével forr, litktet, tusakodik el6ttiink a vilagvarosi utca élet. A nagy Bébel
hatalmas zlirzavarja” (BOLONI Gyo6rgyné, ,,Ady Parizsban: Naplojegyzetek’, in Ady és Boloni
Pdrizsdban, 32-59, 40.

% COLETTE, ,,Claudine a Paris”, in COLETTE, (Euvres 1 (Paris: Gallimard, 1984), 247.
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dine mégis egyediil tesz sétat a févarosban. Rogton a nyomaba szegédik egy férfi a
Saint-Peres utcdban. Claudine meggyorsitja a lépéseit, hogy otthagyja a tolakodot,
de az ugyanugy koveti 6t, majd kozelebb merészkedik a lanyhoz, és belecsip a fene-
kébe. Erre Claudine fejen {iti az esernydjével.”

Habar hasonld incidensrél nem adnak szamot a magyar iréndk, Hrabovszky Ja-
lia tobbszor beszél a parizsi férfiak pimasz és kompromittalo utcai viselkedésérol.
Egy alkalommal egy elegans fiatal férfi egészen a lépcs6hazig kovette és ostromolta,
majd alkalmat kért az ismerkedésre.”” Maskor egy zardaban laké vénlannyal ment
sétalni, mikor egy csoport fiatal munkas jott szembe, akik kifejezték iranta hajlan-
dosagukat.”” Hrabovszky Julia elég megvetSen ir egy baratn6jérél, aki férfiakkal is-
merkedett utcan, omnibuszon, metron, és ,egynéhanyat a tarsasagba is bevezetett,
és kedves orakat toltott el veliik”.”?

Talan ezek a kellemetlen emlékek az okai, hogy nem sétalt onfeledten, legalabbis
az Ami elmult cim@ visszaemlékezése inkabb statikus nézépontu leirasokat vagy
&ltalanos megjegyzéseket tartalmaz.”> Hrabovszky Julia az Ujsdg és az Elet cim{ la-
poknak irt parizsi kronikdiban sem alkalmazza a sétalo jellegli varosleirast. Pdrisi
levél. (Paris mdjus végén) cim( irasa az egyik leghosszabb bemutatasa a ,vilagvaros-
nak”. Beszél a ,Metropolitaine-rdl’, ami ,igazi dldas a kozonségre, az egész varos
alatt szétagazik és nagy gyorsasagaval let(inteti a legnagyobb tavolsagokat is””* Sze-
rinte az Arc-de-Triomphe tetejérdl a ,,legfest6ibb, legérdekesebb” a kilatas ,,mintha
csak egy zold erdébe volnanak beleépitve a hazsorok”” Majd bemutat egy viragki-
allitast, ahol megismerjiik az odalatogaté nék ruhdzatat, és kicsit betekintést ka-
punk a szinhdzi életbe és szalonokba is. Ezek a varosi leirdsok azonban nem feltéte-
lezik, hogy elbeszélGjiik az utcan vald kdborlasai soran jutott erre a tapasztalatra.

Delphine de Girardinnel ellentétben Hrabovszky Julia mindig zart helyen nézi
meg a nok ruhdzatit és nem az utcan, séta kozben. Pdrisi speczialitdsok és tipusok
cimi cikkében a Bibliothéque de la ville de Paris felolvasasarol szamol be. Az el6-
adast épp olyan érdekesnek latta, mint a hallgaté kozonséget: ,,Fiatal alig van kozot-
tiik, modern alak az egész teremben harom volt, de az érdekl6dés a felolvasas irant
annal nagyobb. Ezek nem a ruhdjukat mutogatni jénnek, de tanulni, élvezni””

Hrabovszky tobb Franciaorszagban késziilt cikkének hires francia ironéknél
tett latogatasa a témaja. Ezekben a portréiban nagy hangsulyt kap az irénék sze-
mélyes kozegének bemutatasa. Elsésorban a lakdsukat irja le és nem a varosrészt,

¢ Uo., 248.

7> M. HRABOVSZKY, Ami elmiilt, 49-50.
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ahol élnek. Igy megismerhetjiik részleteiben Madame Daniel Lesueur dolgozé-
szobajanak legaprobb targyait, a karpitot, a falon 1év6 képeket’”” és Comtesse Mat-
hieu de Noailles nagyszalonjat is. Ez utobbi nem nyeri el Hrabovszky Julia tetszé-
sét, mert ,kevés bibelot, a kandallon” és ,,egészben véve kevés butor””® van. Ezzel
szemben Mme de Thebes, parizsi josné szerény hajléka kedvére vald, éppugy,
ahogyan Ady Endrének™ is:

»Kis alacsony, régi butorokkal telirakott szoba, telisteli kiilonféle emlékekkel,
a falakon érdekes képek, festményekkel. Dumas fils mellszobra, aldirdssal
ellatott arczképe azonnal a szemiinkbe 6tlik, gy a nagy ir6 marvanybdl
kifaragott keze is, mely {iveg alatt egy dlvanyon, az egyik ablak alatt all.”*

Hrabovszky Julia kulturalis tudésitasaiban, visszaemlékezéseiben a parizsi utca,
a sétalé emberek és a varosi tomegkozlekedés nem, vagy alig van megjelenitve.
A francia fest6k néi alakjaihoz hasonléan zart térben szemlél6dik, és csak félve te-
kintget az utcakon.® Ezzel szemben Itoka, aki egy levelének tantsaga szerint szintén
ismeri a parizsi legények pimaszsagat,*” nem csupan tematizalja a sétalast, hanem
mind a pdrizsi napléiban, mind az Anatole France barangoldsai ciml konyvében, s
cikkeiben is rengeteg koszalo leirast talalunk.

Itoka a szazadfordulon akkori férjével, Kozmutza Kornéllal utazta be a Tavol-
Kelet orszagait: jart Indidban, Ceylonon, Kinédban és Japdnban. Utirajzai az Uj Id6k-
ben jelentek meg, sajat maga altal készitett fényképekkel, a Sétdk a nagyvildgban
cimi rovatban. 1903-ban az indiai utazdsat bemutatd els6 cikkét a szerkesztd az
alabbi mddon ajanlotta a lapolvasok figyelmébe:

77 M. HRABOVSZKY Jtlia, ,,Franczia irénék 1.: Daniel Lesueur”, Az Ujsdg 3 (1905): 357: 74-75.

78 M. HrABOVSZKY Julia, ,,Franczia irén8k: Comtesse Mathieu de Noailles”, Az Ujsdg 5 (1907): 173:
33-34, 34.

7 Lasd Ady Endre ugyanolyan részletes szalonleirasat: Apy Endre, ,Madame Thebes miihelyében:
Parizs, marcius 217, in ADY Endre sszes prozai miivei: Ujsdgcikkek, tanulmdnyok V., kiad. VEZER
Erzsébet (Budapest: Akadémiai Kiado, 1965) 23-25, 23.

% M. HraBOVSZKY Jdlia, ,Mme de Thebes és a parisi jovendémonddk’, Az Ujsdg 11 (1913): 260:
33-34, 34.

8 Tamar Garb szerint a festészet jol titkrozi, hogy a nék csak kevés nyilvanos helyen jelenhettek
meg, ilyen volt az Opera. Tamar GARB, ,Gender and Representation’, in Francis FRANCINA, Ni-
gel BLAKE, Briony FER, Tamar GARB and Charles HARRISON, eds., Modernity and Modernism:
French Painting in the Nineteenth Century (New Haven CT: Yale University Press, 1993), 219-
290, 257-258.

%2 Boloni Gydrgynek irja Itoka 1907. marcius 11-én: ,Es beszélt a taljan képt az § tavaszi sétdirdl a
parc Monceau-ban. »Gyonyortiek az asszonyok, igy tavasszal még a szobalanyok is elragadéan
bajosak!« Jokat nevettem vidam gerjedelmén.” Pdrizst6l Pocsolyavdrosig: Boloni Gyorgy és Itoka
levélnapléja 1906-1912, val., jegyz., el6sz6 NaGy Csaba (Budapest: PIM, 2005), 35.
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»Olvasdinknak alkalmat adunk egy élvezetes, vilagkoriili sétara: egy kivald
tehetségli magyar mivésznd lesz kalauzunk, az 6 szines leirasai, szép reflexioi
és sikertilt fényképei hiven tiikrozik azt a gyonyord panoramat, amelyet nagy
utjan latott s amelyet kolt6i lelkén atsziirve, e cikkeiben fest Gjra. Ezuttal

Indidba vezet minket.”®

A fenti idézet irdja ,vilagkoriili sétaként” jellemzi Itoka utirajzait, talan azért,
mert a narratora, amint teheti, gyalog vag neki a tdjnak és a varosoknak. Ceylonba
hajon érkeznek, de utana gyalogosan mennek a szallashelyre.** Maskor Szingapur-
ban tavolrol kovet egy temetési menetet, amihez ugyan nem csatlakozhat, mert ,,az
ellenségszamba mend, atkos civilizaciot hozok™ csoportjahoz tartozik. Ezzel szem-
ben Japanban, a cseresznyevirag tinnepén az iinnepl6k kozott 1épegethet, és igy tu-
ddsithat a japan hagyomanyrol.®

Itéka maga készitette a fotdkat is ,vilagkoriili sétajahoz”, és ezeken a felvételeken
is a koszalo pozicidjabdl orokitette meg az utcakat és az embereket. Az egyik tokioi
kép cime ,Japani [!] gyermekek az utcan”® A ceyloni utazasat két utcaképpel il-
lusztrélta, ,,Palmalevéllel fedett parasztszekér Kolombo utcain’, illetve ,,Utca Ko-
lombdban” cimmel.

A sétalas és az irds késobbi irdsaiban is dsszekapcsolddik. S6t Itdka gyakran séta-
l6ként aposztrofalja magat, szemben példaul Ady Endrével, aki ,,nagyon szerette a
Luxembourg kertet, de jarkalni, sétalni, nem szeretett. Inkabb leiilt egy padra és
egyre biztatott, hogy mennénk a kozeli kis barunkba, amelynek ablakaibdl ugyis
éppen ide latunk a Luxembourg-kertre.”®® Egy masik alkalommal, Boloni Gyorgy-
gyel Ady Endre lakasa felé bandukoltak a Rue Sufflot-on.

8 KozmuTza Kornélné, ,,Séték a nagyvilagban. India”, Uj Id6k 53 (1903): 607.

# ,A Grand Oriental-szallodaig gyalog mentiink. A barkdk kikotdjéhez, amely egyuttal a vimhi-
vatalt is fedele ala fogadja, egészen kozel van. Igy hat el6keldségiink latszatét és eurpai mivol-
tunk jé hirnevét nem veszélyeztettiik azzal, hogy nemes labaink a fold porat érintettek. De mi-
lyen volt az a por, vorés, mint a tégla! Oromomben, szép szine miatt, szerettem volna
hemperegni benne... Bocsanat! nekem olyan paraszt-gusztusom van” KozmuTtza Kornélné,
,Ceylon’, Uj Idsk 13 (1905): 297-299, 297-298.

85 KozMUTZANE, ,,Hindu temetés”, Uj Id6k 53 (1903): 607-609, 608.

8 ,Az tinnep népe kozt 1épegetek fold szagatol illatos pazsiton. Melegit a meleg nap. Déli palmaék,
északi feny8k, cédrusok, télgyek bandnok kdzt pompaznak a cseresznyefak. Es ez a sok, sok
cseresznyevirag az enyém is. Nem vagyok egyediil, sem hazatlan. Nyugtalan kébor lelkemre
sejtések kode borul: ez itt az én Foldem! Egyszer mar elporladtam benne. Ez az én Napom! Egy-
szer mar folhivott magahoz. Révedez a lelkem, Fold és Nap labdaznak vele, szédiilve emelkedik
és visszahull. Vagyok képdarab, vagyok viz felh6foszlanyban.” KozMUTZANE, ,Viragiinnep vira-
gos orszdgban”, Uj Id6k 21 (1908): 441-442, 441.

¥ KozmuTza Kornélné, ,Irowa’, Uj Id6k 5 (1913): 122-123, 123.

8 BOLONI GYORGYNE, ,,Ady Périzsban’, in Ady és Boloni Périzsdban, 35.
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»Aztan a Luxembourg kert egy kis részén keresztiil, Galathea sziklakoves
katja mellett, a szenatus vén palotaja el6tt haladtunk el. Az Odéon his
arkadjai alatt belelapozgattunk a konyvekbe és a reviikbe, amikre vagytunk,
de amiket megvenni még mindig nem volt pénziink. Id6toltd, kedves,
csendes Ogyelgéseink dacara Bandikat még agyban talaltuk. De mar ébren és
szokatlanul viddman.®

Ady Endrével™ ellentétben Anatole France kivald sétalopartner, végtelen jo volt
vele sétalni.”!

Itoka leirasai nem térképszerten, statikusan abrazoljak a varost, hanem ,,mozgé
leirasokat” alkalmaznak. Nem hagyja magat megallitani egy dolognal, hanem atad-
ja magat ,a fél szemmel bizonytalanul latott dolgok kaprazatanak™®* Nevet is ad
szemlélddésnek az Anatole France barangoldsai cim( konyvében ,.félig rdesé pillan-
tasnak”® hivja. Ezek a leirdsok toredékesen dbrazoljak a varost, és — mint de Cer-
teau is megjegyezte — foleg két stilusalakzatot hasznalnak: a szinekdochét és az
aszindetont.”

Habar Hrabovszky Julidnak is vannak utcai sétdbol szarmazo tapasztalatai, a le-
irasai soha nem mozgo leirasok. Jollehet 6 is nagyokat sétal, f6leg a férjével Olasz-
orszagban, mégis adds marad a fragmentalt utcai leirasokkal. Az egyik legmélyebb
benyomast mindjart az elsé nap, Romdban, az ebéd utani 6rakban kapta: ugyanis
déleldtt ossze-vissza jarkalva a varosban, miutan a Piazza despagnan egy jo vendég-
l6ben megebédelt, felmaszott a Forum Romanum felé vezet$ 1ovasttra.” Azt vi-
szont nem tudjuk meg, hogy a kdszalas soran milyen benyomasok, taldlkozasok
szinesitették a kiranduldsat. Hasonl6 leirasokat talalunk novellaiban és regényei-
ben: ugyanigy egy nyugvé pontbol korbetekintd szemszogébdl érzékeljitk az utca
latvanyat.*

¥ Uo.

% Boloni Gyorgy visszaemlékezései szerint Ady is szerette jarni Parizs utcdit: BOLONI Gyorgy, Az
igazi Ady (Budapest: Szépirodalmi Kényvkiado, 1978), 134-135.

' KEMERTI, Anatole France barangoldsai, 27.

%2 RICATTE, La Création..., 280.

% ,Lassan haladtunk 4t a Ponte Vecchion, beszélgetve, szemlélddve. Megnézziik, félig raesé pillan-
tassal, az ékszerészbodék apro kirakatait, amikkel a hid két oldala stir(in van szegélyezve” KEME-
RI, Anatole France barangoldsai, 135.

% Michel DE CERTEAU, A cselekvés miivészete, 126.

% M. HRABOVSZKY, Ami elmiilt, 159.

% A végzetes I6here cimu elbeszélésben a kovetkezé modon jelenik meg a véros: ,A Strada 11. Ju-
niu hosszu egyenes utcza, alacsony, foldszintes kiilvarosi hazakkal, fakeritéssel koriilvett kertek-
kel és udvarokkal, melyekben nagyobbrészt gorog szarmazast kéfaragok kokeresztjei fehérle-
nek, mintegy jeléiil annak, hogy ez a hosszli utcza a temetdbe visz. A temetSbe és a roman
f6varos masodik palyahdzahoz, a Jara Filaret-hez” MUNTUREANU H. Julia, ,,A végzetes lohere”,
in MUNTUREANU H. Julia, Keleti Pdris: Bukaresti torténetek (Budapest: Athenaeum R. Tarsulat
Kiadasa, 1897), 103-119, 103.
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Ezzel szemben Itoka nem csupan a konyvében és a naplojaban fejezi ki a parizsi
kdszalas alatt érzett oromét, de a francia févaros kulturdlis életérdl szolo cikkeiben
is. Bar beszamol a parizsi operdban tett latogatasardl,” a kdszalasairdl is el3szeretet-
tel mesél. A Szajna parti vizozon cimi irasaban a parizsi arvizrél tuddsit mint az
események szemtandja, és beszamol a févarosi utcak allapotarol.”® Egy masik irasa-
ban két varosrészt hasonlit 6ssze. Mig a Place Dauphine Itoka szerint a béke szigete
Parizsban, a Pont Neuf kornyékén élénk a forgalom:

»A Pont-Neuf-6n élénk a forgalom ma is. De milyen mas! Iromba, kényelmes
batarok helyett fiirge autok rohannak, autdbuszok és egyre kevesebb lovas
omnibusz. A nagy aruhazak kocsijai is mind modernek, csak egy-egy vén
boroshordds tarszekér, meg a Halles-ek zoldséges kocsijai maradtak meg régi
modiaknak. Dolgos, szorgalmas ma itt mindenki, de frissen, vigan és kedvvel
szalad a munkdja utdn. Ha a Pont-Neuf kékorlatjara konyokolve elnéziink
messze a hatalmasan liktetd Parisra, a Louvre, a Tuilerie-kert, a Concorde-
tér, a Monnaie, a I'Institut kupoldi f6l6tt, a Szajnan lefuté sok hajora, a
nagyszert hidakra, fiilinkbe muzsikal a parton dolgozék moraja, mint egy
erével teljes munkashimnusz. Aranyméhkas ez a fényes, nagy varos.””

Itoka hosszabb sétajat kovethetjiik az Antoine Bourdelle-rél sz016 irasaban,
amelynek soran rank is atragad Parizs nyari, reggeli dertje:

»Atsétédltunk néhany utcén, 4t a Boulevard Montparnasse-on. Tiizel a nap.
Heves érverésti a forgalom. Felbukkannak, eltlinnek 6rémés arccal az
emberek. Az ég fényes dertje Gket is atsugarozza vilagossaggal, életkedvvel.
Nevetnek az utszéli fak is, fiatal, friss a lombjuk. A por nem lepte be Gket.
Ujonnan festett boltocskdk olajos szinei kis egzisztencidk reményeiként
elénk villannak. [...] A tarszekerek, az autdk, a villamoskocsik kerekei egyiitt
dalolnak a székjavitd, a rongyszedé élesen vidam furulyaszavaval. A kintornas
sem hagyja magat. O is versenyezik a nyitott ablakokbél kicsendiilé zongora-,
hegedl- vagy gramofon-koncertekkel. Szinek, fények, hangok tobzédnak.

7 Kozmurza Kornélné, ,Hollandia kirdlyndje a parisi Operaban: Péris, junius 27, Elet 4, 24. sz.
(1912): 757-758.

% ,A Quai dAuteuil-6n, a hol nagy pusztitast vitt véghez az arviz, mint Velencében, barkék élla-
nak a kozonség rendelkezésére. A rue Félicien Dévid, a rue Cros, a rue Narcisse Diaz (az Avenue
de Versailles és a rue Mirabeau kozt), meg a rue Pasteur magas viz alatt dllanak. Mar néhany haz
is beomlott. A lakosok rémiilve menekiilnek. A foldalatti villamosok nem kozlekedhetnek a
beoémld viz miatt. Hidba minden probalkozas a szivattyuval. A Placé de 'Opera és a pont de la
Concorde tramvay-ai se kozlekednek. A Louvre-Charenton villimosanak sinje pedig htisz centi
meéternyire viz alatt van a Pont National-on” KozmuTza Kornélné, ,,A szajnaparti viz6zon: Pa-
ris jan. 25”, Budapesti Hirlap 30, 22. sz. (1910): 673.

» KozmuTtza Kornélné, ,Dauphine: Paris, aprilis”, Budapesti Hirlap 31, 87. sz. (1911): 4-5, 5.
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Mi halkan, csendesen rakjuk elébbre és meg a labunkat az atmelegedett
aszfalton. Mar az Avenue de Maine-en vagyunk. Nem messze az Impasse du

Maine-hoz, ahol t6bb épiiletben ott vannak a Bourdelle mtiterme.”®

Nem csupdn a hossz és aprolékos leirasok tanusitjak, hogy Itoka nagy kedvvel
jarja a varos utcdit, hanem gyakran verbalizalja is a séta irdnti szenvedélyét. Az
Aristide Maillol cim{ irdsaban a ,visszatért moho szerelmeshez” hasonlitja magat,
amikor Ujra Pdrizs utcait jarja.'” Az Anatole France barangoldsai ciml konyvében
pedig tobb soron keresztiil aradozik e varosi szérakozasrol:

SVégtelen jo volt igy jarni vele tétovan, a Szépen kivil mindenrdl
megfeledkezve, e tavaszvégi délutdnon a tomor felleges, szellonélkiili, kissé
fillledt borulatban, alomszert bodultsaggal dgyelegve a latin negyed szik,
keskeny utcain. Ugy tetszett, Paris szivének a liiktetését érzem sajat féradt,
vergddd, hazavagyo, de élni csak itt tudé szivemen. Es mégis, mintha bu-
csuztam volna, — pedig nem késziiltem elmenni, — oly goércsdsen ragaszkodo
szeretettel, oly moho tekintettel ittam a lelkembe minden meglatottat. Finom
hangulatukkal egyre jobban magukhoz haléztak az egymasba fon6dé kis
utcdk: Rue de 'Hirondelle, Rue git-le-cceur, Rue Séguier, rue 'Eperon, Rue
du Jardinet, Cour de Rohan.*?

Ez a hosszabb idézet nem csupan Itdka séta iranti szenvedélyének a dokumentu-
ma, de annak is, hogy az asszony legtobbszor kisérével hodol a szenvedélyének.
Példaul A parfiimkirdlyndl cim@ krénikdjaban a tobbes szam els6 személy két kisérd
tarsdra utal, egy ,,halvanyarcu, barna vicomtesse-re” és egy ,,voros-sz6ke marquise-
ra’, akik elvitték latogatdba a ,,parfiimkiralyhoz”'* Irasai alapjan gy gondolom,
hogy Itoka mindig valakinek a kiséretében teszi a parizsi sétait. Hol Anatole France,
hol Ady Endre, hol férje, Boloni Gyorgy a kisér6partnere, de az is el6fordul, hogy
mas holgyekkel vag neki a varosnak.

Azonban az Anatole France barangoldsai ciml konyve egyes szam elsé személy-
ben leirt sétaval indul, amelynek sordn a narrator eldszor latogatja meg a francia
irét az otthonaban:

T16KA, ,Bourdelle”, in IT6kA, Ady Pdrizsban (Bukarest: Kriterion Kényvkiado, 1977), 258-277,
258-259.

10 A visszatért szerelmes mohd szemével néztem Parist. Stit6tt a nap és kék volt az ég és én allot-
tam sokdig a Notre Dame el6tt”, KozmuTza Kornélné, ,, Aristide Maillol”, Miivészet 8, 5. sz.
(1909): 309-310, 309.

192 KEMERI, Anatole France barangoldsai, 27.

3 KozmuTtza Kornélné, ,,A parfiimkiralynal’, U] Idok 17, 16. sz. (1911): 403-404, 403.
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»Nem messze az Arc de Triomphetol, az Avenue du Bois de Boulogne
gondozott fai kozott befut jobbra egy csondes utca: Villa-Said. Nem egy hazat
neveznek igy, egy egész kis utcat, amelynek sima betonjan kevesen jarnak
és nagy tzletek, kis boltok forgalma nem zavarja el6kelé6 nyugalmat. Rigok
tittyentenek kozelrdl egymasra tekinté fasoraiban és az alatta levok halkan
beszélgetnek. Tavol van innen az élet tiilekedése, a zajok, a hivalkodasok.
Egy egyszer(i kétemeletes haz el6tt megallok, kiils6 szerénységét nem ékiti a
modern épitészet semmi cikornydja”'**

Nem ez az egyediili része a konyvnek, ahol Itoka 6nalldsitja magat, és egyediil
sétal a varosban. Egy alkalommal a Pont-Neuf el6tt kiszall Anatole France-szal a
kocsibdl, amely az Etoile-on, a Place de la Concorde-on, a Tuilerie-kerten és a
Louvre udvaran at hozta 6ket ide, és gyalog indulnak a bal partra a Pont-Neuf-6n.
Csakanytitések zajara megallnak a hid kozepén, IV. Henrik lovas szobra el6tt, éppen
a Place Dauphinra tekintve. Majd Itdka hirtelen ismerds bouquinista konyveit latja
meg, és onallésitja magat.

Ugy gondolom, hogy az egyediil, illetve a kisérével tett séték ugyanazt a leirdsi
modot hozzdk létre Itoka prozdjaban, amely ugyanazt a megfigyelé modot titkrozi.
Walter Benjamin a koszalo figurdjat osszekapcsolja egy megvaltozott vilag képével,
amely ujfajta befogadast tett sziikségessé. Benjamin szerint az Gj varosi terek, eljara-
sok, valamint képek, a mesterséges megvilagitas kiilonboz6 formai, a tiikrok, tiveg-
és acélépitészet, vasutak, mizeumok, kertek, fényképészet, divat, tomegek befoga-
dasdhoz és megorokitéséhez mas fajta technikakra van sziikség. Benjamin szerint
az észlelés erésen id6- és mozgasfiiggs; vilagossa teszi, hogy a modernitas eltorli a
szemlél6dd nézének még a lehetGségét is.'”

Dolgozatomban harom irénd Parizs-leirdsait mutattam be. ElsGsorban az érde-
kelt, hogy mennyire sikertilt megorokiteniiik a felgyorsuld, modern varost. Delphine
de Girardin és Itdka parizsi kronikaikban tematizaljak az utcan vald koszalast; le-
irasaikban sikeriiltnek mondhaté az Gj varos megragadasa. Ezzel szemben M. Hra-
bovszky Julia csak ,,szemlél6d6é nézdje™ a varosnak, és szivesebben orokiti meg
irasaiban a lakasbelséket, mint az utcak percrdl percre valtozé forgatagat. Itoka és
Delpine de Girardin tekintete viszont ,,panoramaszertivé valik, atadja magat az tj
valdsag kutatasanak azzal, hogy osszegyjti a szétszort morzsakat™'"” Itdka a varosi
koészalas tekintetében raadasul szembeallitja magat Adyval, aki szerinte nem szeret

4 KEMERI, Anatole France barangoldsai, 8.

151,4sd Jonathan CRARY, A megfigyel6 médszerei, ford. LukAcs Agnes (Budapest: Osiris Kiado,
1999), 34.

106 UO

197 Alain Montandon jellemzi igy a koszalo vilagérzékélését és irasmodjat. Alain MONTANDON, So-
ciopoétique de la promenade (Clermont-Ferrand: Presses universitaires Blaise-Pascal, 2000),
154.
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sétalni. Boloni Gyorgy visszaemlékezéseibdl tudjuk, hogy ez nem volt teljesen igaz,
de tény, hogy a kolté kevesebb helyen 6rokiti meg ezeket a csavargasokat, mint ma-
gyar baratnéje.'

A két ironé példaja jol mutatja, hogy vannak néi leirasok is, amelyek a koszalo-
hoz hasonléan latjak és irjak le a varost, annyi kiilonbséggel, hogy ezek a koszalo-
nék nem egyediil jarjak a varost, mint a fiziologiak ir6i vagy Baudelaire, hanem férfi
kisérettel. Irdsom elején mér emlitettem, hogy sok irodalomtorténész korabbra te-
szi a kdszdlo figurajanak a felbukkanasat. Sokan Louis-Sébastien Mercier-t tartjak
az 1830-as és 1840-es évekbeli koszald egyik legjelentdsebb el6djének.” Mercier
vazlatok szazait készitette a kortarsairol, és tette kozzé hihetetlentil népszerd, 1781
és 1788 kozott irodott Tableau de Paris [Pdrizsi képek] cimt konyvében. A francia
iré ugy fogalmazott, hogy a parizsi életet bemutaté munkajat a ,,1abaval festette”"
Konyvének elészavaban szamos vonasat fedezhetjiik fel a 19. szazadi sétdlonak:
hangsulyozza a megfigyelés fontossagat, és nagy jelentdséget tulajdonit a jelen Pa-
rizsanak és a parizsiak ismeretének, szemben a mult varosanak az alakjaival. A Pd-
rizsi képekben sem a kronologikus sorrend, sem a foldrajzi elrendezés nem érvénye-
stil. Karlheinz Stierle ugy véli, a fragmentalt dbrazolasa elkap egy pillanatot, egy
apro gesztust, egy részletét és egy oldalat a varosnak. Szerinte ez az abrazolas a szét-
szort érzékelésbdl fakad, amely a varos valosaganak kaleidoszkopjat alkotja meg,
ahol az olvas6 ugyanugy megélheti a mindig j megjelenés kalandjat."" Mercier ira-
saibdl teljesen hianyzik az allegorikus és melankolikus tekintet,"* amely Walter
Benjamin készéléjénak sajatjia. Ugy gondolom, ha e tekintetet vesszitk csupan
szemiigyre, akkor kijelenthetjiik, hogy létezik a kdszald néi parja, amely helyzetébol
adododan masképp mozog a varosi térben, de ugyantugy meg tudja 6rokiteni a varos
kaleidoszkdpszert, gyors valtozasait. Ha Mercier-t nevezhetjitkk a kdszald elédjé-
nek, Itoka és Delphine de Girardin is lehetnek koszalondk, a kdszald tipusanak le-
hetséges parjai.

%8Lasd Ady Endre, ,Levél Parizsbol” (Pdrizs, februdr 24.) (7-9), ,Mi-caréme” (16-17), ,,Périzsi
levél” (Parizs, marcius) (17-18), ,Az Observatoire-tol a Sorbonne-ig” (20-22), ,Magdolna
templomnal” (Parizs, aprilis 3.) (34-37), ,,A tlizes6vel fenyegetett Parizs” (Parizs, aprilis végén)
(43-45), ,,Parizsi szomorusagok” (Pdrizs, aprilis 30.) (47-50), , A pénz esetei” (53-54), ,A pari-
zsi kutyavasar” (55-56), in Apy Endre dsszes prozai miivei...
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