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KEMENY GABOR (1948-2021)

Az értelem meghajlik a tények el6tt, de a sziv még lazadozik, tiltakozik. Nagyon
nehéz, nagyon fj elhinni, elfogadni a hirt, hogy a kedves barat, a mindig segitékész
kolléga, hallgatéinak nagyra becsiilt és szeretett tandara, a hagyomanyos vagy helye-
sebben klasszikusnak mondhat6, ma madr sajnos egyre kevésbé létezd, igazi filologia
szerinti, kivételesen széles korti és a legaprdobb részletekre is kiterjedd tudassal ren-
delkez6, invencidzus, egyéni és alkotd szellemii tudos, a magyar nyelvészet és
irodalomtudomdny meghatarozé jelentéségii személyisége, Kemény Gabor, eltavo-
zott koziiliink.

Pedig igaz, eltavozott... Nincs és nem lesz mar veliink tobbé testi valojdban, bar
annyira kozeli még, szinte ott van a szemiink el6tt, mintha latnank, jellegzetes, ked-
vesen szerény mosolya. Eleven még, mintha hallanank, a sok tokéletesen talalo, a ra
annyira jellemz6 lesprit frangais értelmében szellemes, finoman, bolcsen ironikus
megjegyzése. Most is foglalkoztat, tovabbgondolasra, neki is sz616 valaszra késztet
még annyi, 4j tavlatokat nyit6 tudomanyos meglatasa, okfejtése.

Kemény Géabor személyében olyan valakit vesztettiink el, aki szinte paratlan, ter-
mészetes modon egyesitette magaban a tuddst és a szo6 legjobb, legnemesebb értel-
mében vett Uriembert. Igazi driember volt a tudomanyban: igénnyel, érzékenység-
gel és képességgel a legmagasabb mindGségre; masok szakmai eredményeinek
mindig maximalis tiszteletet adott, és sajat teljesitményével tiszteletet érdemelt ki,
aki a végletekig megbizhatd, pontos volt legaprobb megnyilvanulasaval, adatéval,
kovetkeztetésével is, szerény és nagyvonald, aki maga soha nem kért, de barmikor
szivesen, onzetleniil adott. Barati beszélgetéseiben, mindennapjaiban, magaban el-
gondolt terveiben - rajongva szeretett csalddjan kiviil - altalaban ugyanaz foglal-
koztatta, mint ami tanulmanyaiban, kényveiben, egyetemi drain: a nyelv, a stilus és
ezek alapjainak, a gondolkodasnak és az emberi érzelmeknek a kérdései. Barmihez
nyult is, barmirél szolt is, engedmények nélkiili precizitassal és kivételes hozzaér-
téssel tette, és ez igaz a nyelvészeti és irodalomtudomanyi témakon tul az operaktdl
egészen a spanyol futballig terjed6 érdeklédési korére.

A nyelvtdl a stilusig cimt konyvében megjelent bevezet6 jellegli irasaban, szak-
mai vallomasdban palyafutasanak harom f6 teriiletét nevezte meg: stilisztika, nyelv-
mivelés és lexikografia. Egy irdsanak a cime: Hogyan (nem) lettem nyelvész? Onval-
lomds a szakmdrol és egyebekrdl. A jatékos-ironikus (nem) nyelvész-6nbesorolas
egyrészt arra utal, hogy - ahogyan 6 mondja - ,,e harom teriiletet a szakma nem
tekinti »igazi« nyelvészetnek’, masrészt Kemény Gabor sokkal inkabb - és tegyiik
hozza: joggal - tartotta magit filologusnak, mint ,,egyszertien” nyelvésznek. Kedves

* A szerz a Miskolci Egyetem Magyar Nyelv és Irodalomtudomadnyi Intézetének tanara.
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mesterét, Kovalovszky Mikldst kovetve mondta ezért aztan magardl: ,,csak filologus
vagyok”. De hat lehet-e annal szebb tudomanyos szandék, van-e annal nagyobb fel-
adat, mint ,,csak” filolégusnak lenni? Kemény Gébor legfébb és szivéhez legkoze-
lebb all6 szakmai teriilete a stilisztika volt, amely igazi terepe a filologusnak, hiszen
egyarant lehetdséget ad a szigortian nyelvészeti megkozelités mellett az irodalom-
mal valé elmélyiilt, tudomanyos foglalkozasra is. Eppen 6 maga mutatta be ennek a
diszciplinanak kivételes tudomany-rendszertani helyét, azt, hogy a stilisztika olyan
interdiszciplina, amely ,,a nyelv- és az irodalomtudomany hatarsavjaban, metszeté-
ben helyezkedik el”.

Els6 nagyobb stilisztikai munkaja a nagy tekintély(i Nyelvtudomdnyi értekezések
sorozatban, 1974-ben megjelent Kriidy képalkotdsa cimii értekezés. Szinte hihetet-
len, hogy huszas évei elején irta a Krudy-szakirodalomnak ezt a maig alapmiinek
szamitd csucsteljesitményét. Ennek a munkdnak minden vonatkozasa, minden
egyes részlete azt mutatja, hogy az egyetemrd6l éppen kikeriilt fiatalember mar ek-
kor teljes tudomanyos vértezettel rendelkezik: a Krudy stilusat leginkabb meghata-
rozo stilusjegy, téma kijelolése, valasztasa, a teljességre torekvé fogalmi igényesség,
a kristalytiszta logikat mutatd rendszerezések, a mikroelemzések érzékeny meg-
figyelései: mindazok a kivald erények mdr itt jelen vannak, amelyek késébbi mun-
kainak is meghatarozo jegyei. Ezt az elsé szakmai remekmiivet szamos tovabbi
nagy jelentéségu, Krudy stilusat targyald tanulmany és kotet kovette, amelyek vitat-
hatatlanul a Krudy-kutatas legmeghatdrozobb alakjava tették 6t: Képszeriiség és
kompozicié Kridy prézdjaban (1975), Szindbdd nyomdban (1991), Képekbe mene-
kiilé élet (1993), Krudy koriil: Stilisztikai tanulmdnyok és elemzések a 20. szdzadi
magyar irodalomrol (2016). A nagyon szeretett Krudy mellett mas jelentds pro-
zairokra, s6t lirikusokra is kiterjedt figyelme, 20. szdzadiakra, de mésokra is. Igy
egyebek mellett fontos tanulmanyokat publikalt Kemény Zsigmond, Ady Endre,
Kosztolanyi Dezs6, Marai Sandor, Weores Sandor stilusardl is. A legutobbi idékben
pedig rendszeresen olvashattuk rovid, de mégis mély, mert a lényeget érint6 és azt a
ra jellemz6 pontosséggal és arnyaltsdggal kifejtd verselemzéseit az Edes Anyanyelviink
folydirat altala 1étrehozott ,,Szép magyar vers” rovataban.

A stilus volt nyelvmuveldi felfogasanak is a kiinduldpontja. A nyelvi norma és a
nyelvmtvelés koriili vitakra is reflektalva maig érvényes javaslatot fogalmazott meg
mar 1989-ben: a megoldas ,,a stilisztikai szempontok hasznositasa, egy stilisztikai
szemlélet(i nyelvmiivelésnek a megteremtése. Csak egy ilyen felfogasu és modszer(i
nyelvmiivelést6l remélhetjiik, hogy meg tudja ismertetni a nyelvkozosség tagjaival
az anyanyelvben rejld kifejezési lehet6ségek sokféleségét” Tanulsagos és élvezetes
stilust nyelvmiiveld cikkeiben soha nem megroéni, ,megrendszabélyozni” akart
valamilyen nyelvi vétség miatt, csak tanitani, példdval megmutatni, hogy amit ,,ki-
mondunk vagy leirunk, ne csupan érthetd és szabélyos legyen, hanem kifejezze
mindazt az érzelmi és hangulati tobbletet is, ami kozléstink fogalmi tartalmat kiegé-
sziti és szubjektiv hitelességét adja”. Soha nem kioktat6 stilusban sz6lt nyelvmiivel6
irasaiban, hanem partnernek, egyenrangu tarsnak tekintette az olvasot.
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A harmadik teriilet, a lexikografia, azaz a szotarkészités az 1990-es években je-
lent meg munkdssagaban. 1992-ben jelent meg a 14 000 cimszot tartalmazd Képes
didkszétar, melyet Grétsy Laszloval kozosen szerkesztett. Stilisztikai, jelentéstani és
kiterjedt filologiai ismereteit is kivaloan kamatoztatta a Magyar értelmez6 kéziszotar
mésodik kiadésa (2003) egyik szerkesztdjeként, illetve egyediili lektoraként. Altald-
nos lektorként haldlaig részt vett a magyar lexikografia napjainkban is folyo legna-
gyobb munkalatdban, A magyar nyelv nagyszotdranak készitésében.

Munkahelyi, ,hivatali” kotelezettségeit is a ra jellemzé modon, azaz a lehetd leg-
magasabb szinti igényességgel, felel6sségtudattal, odaadassal teljesitette. Hiiséges
tipus volt ebben is, mint ahogyan tudomanyos témdi tekintetében is: fél évszazadon
at szolgalta a Nyelvtudomadnyi Intézetet, és kozel harom évtizeden at volt a Miskolci
Egyetem oktatdja. Az MTA Nyelvtudomanyi Intézetében 1971-t6l dolgozott, el6bb
tudomdnyos 0sztondijas gyakornoki beosztasban (1973-ig), ezutan tudomanyos
segédmunkatars, 1976-t6l tudomanyos munkatars, 1988-t6l tudomanyos fémun-
katdrs, 1988 és 1993 kozott tudomanyos osztalyvezetd is, 2002-t6] tudomanyos ta-
nacsadd; 2010-t6] nyugdijas, de a Nagyszotdr szerz6déses munkatarsaként tovabbra
is részt vett az intézet munkajaban. A Miskolci Egyetemen 1994-t6l tanitott, amikor
is docensi kinevezést kapott a Magyar Nyelvtudomanyi Tanszékre, 2003-ban lett
egyetemi tanar, miutan 2002-ben elébb elnyerte az MTA doktora cimet, majd még
ugyanebben az évben habilitalt. 1998-t6l 2003-ig a tanszékvezetdi tisztséget is be-
toltotte, 2018 majusatol professor emeritusként maradt az egyetem kotelékében.

Munkassagat szamos kitiintetéssel, 0sztondijjal ismerték el a szakmai szerveze-
tek, igy 1978-ban Gombocz Zoltan-éremmel, 2012-ben Kosztolanyi Dezsd-dijjal
jutalmazta a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag, 1999-ben pedig Lérincze Lajos-
dijat kapott az Anyanyelvapolok Szovetségétol.

A szakmai kozélet szamos féoruman, formajaban is halalaig tevékeny volt: 1976-t6l
tobb évtizeden 4t volt tagja kiilonféle akadémiai bizottsagoknak (anyanyelvi, ma-
gyar nyelvi, nyelvtudomanyi bizottsag, stilisztikai, magyar nyelvészeti munka-
bizottsag); a Magyar Nyelvir szerkesztbizottsaiganak munkdjaban 1982-t8l vett
részt, 1992-161 egyik szerkesztSje az Edes Anyanyelviinknek; aktiv tagja volt még a
Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasagnak, a Magyar Irodalomtorténeti Tarsasagnak, a
Nemzetkdzi Magyar Filolégiai (Hungarologiai) Tarsasagnak és az Anyanyelvapolok
Szovetségének is. Szivesen és gyakran tartott el6adasokat A Magyar Nyelv Hetén,
rendszeres el¢addja volt az adai Szarvas Gabor Nyelvmiivel6 Napoknak.

Legutols6 konyve, a tavaly megjelent Tanuljunk magyarul is! kotet elészavanak
utolsé bekezdésében, részben nyelvmiivelé tevékenységének befejezésére utalva
(korabban is foglalkoztatta, hogy véget vet a nyelvmiivel§ cikkek irasanak), részben,
ahogyan ezt a Sors emlitése jelzi, az életat kozeledd, de mégsem kozelinek remélt
lezarulasara vonatkozdan ezt irta: ,Bizom benne, hogy a Sors ad még lehet6séget a
folytatasra. Ezért most nem is from ide, hogy VEGE”. 2021. mércius 7-én a Sors
végiil mégis leirta ezt az annyira fajo szot. — De ha tuallesziink, ha tal tudunk majd
lenni a VEGE elleni lazadason, a baratunk, kollégank elvesztése miatti lelki bénult-
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sagon, akkor azt is szimba kell venniink, hogy minek NINCS VEGE. Akik ismertiik
6t, latjuk most, és latni fogjuk, amit a multban, hogy ,,homlokan feltiind6kolt a jegy,
hogy milliok kozt az egyetlenegy”. Emlékeinkben visszatér és tovabb ¢l ,,halvany-
furcsa mosolya”. Sokak szamara nem ért és nem is fog véget érni, addig, mig létezik
filologia, tudomany, Kemény Gabor szellemének élete sem. Kérdései és valaszai,
termékeny gondolatai konyveiben, dolgozataiban tovabbra is élnek, hatnak, élni és
hatni fognak. Bacsuzunk - de tudjuk, hogy veliink marad, 6rokké mar.



