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On the Narrative Technique and Intertexts of the Fako foszldnyok nagy esék évadjin

The first part of the study presents the intertextuality of Mészoly Miklos’s short story, Faké
foszldnyok nagy esék évadjdn disclosed so far as well as the dominant presence of the intertexts
in relation to the dying consciousness. According to my hypothesis, the experience of death
occasions the crossing of thresholds (between verbal-mental, inner-outer world, life and
death). Also, the consciousness-expansion of death causes the activation of the elements of
collective memory.

In the second part of the study I compare the corresponding texts of Raoul France’s Az
dllatok csoddlatos vildga (chapter title: A haldl rovarvildga) against the Fako foszldnyok... Then
I describe how France’s biophilosophy and organic sense of nature are recontextualized in
Mészoly’s short story.
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»[...] mindig akadnak masok. Egyediil, a médsok csillagvildga alatt.

De ha egyszer tényleg utolérnek, és kideriilne, hogy mi vagyunk 6k, 6k pedig mi?
Ez furfangos fordulat. Labirintus, melyben minden dsvény kijarat?

Csigavér, kijutunk, hiszen korabban sem voltunk - legalabbis valamihez képest.
Csupan voltunk.™

B A Fako foszlanyok nagy esék évadjan Jankovics Jozsef 1991-es elemzése® ota kitlin-
tetett szovege a Mészoly-filologianak. Innentdl datalhatd egyrészt az, hogy e Mé-
sz0ly-beszély — mint az életmi egyik leginkabb intertextusokbdl épitkezé darabja
- reflektorfénybe keriil, s megkezdédik pretextusainak kutatasa, masrészt Jankovics
megallapitasai tal is nének a vizsgalt mtivon. Véleményem szerint e tanulmany
nyomadn indult Utjara az a tobb évtized alatt kibontakozo szemléleti fordulat, amely-
nek kovetkeztében Mészoly irasmodjat immar egészen mas fénytorésben (tudato-
sabban szerkesztettnek, gy(ijtémunka nyoman kidolgozottnak) latjuk, s aminek hala
tobbé nem bizonyitandé hipotézis, hogy a mészolyi préza az intertextualitds ,,artisz-
tikumaval” is jel6lt posztmodern prézafordulat részese.

A Jankovics-tanulmany megjelenése ota eltelt évtizedek alatt a Fako foszldnyok. ..
kapcsan — Wesselényi Sanyari vildg cimi kotete mellett — leginkabb Vorosmarty-,
Orkény- és Jozsef Attila-pretextusokkal szamolt a szakirodalom.? Disszertaciomban
ezeken fellil még harom hosszabb — a Mészoly-beszélyben tobb oldalla 6sszedlld -
pretextust sikeriilt beazonositanom: Newton egyik levelét, Erwin Panofsky Athosz-
hegyi festékonyvet kozreadd tanulmanyat,* illetve egy részletet Pico della Mirandola
Heptaplusabol.® De a pretextusok fellelésének ezzel nincs vége. A beszély néprajzi
el6zményei® és kistaji vonatkozasai (Garay Alajos A szegszdrdi remete’ cimi torté-

! MEszorLy Miklos, Ballada az virfirdl és a mosond lanydrdl (Budapest: Szépirodalmi Konyvkiado,
1991), 170.

? JANKOVICS JOzsef, ,Sanyaru vildg”, in ,, Tagjai vagyunk egymdsnak” A Tarzuszi szavaival koszontik

a hetvenéves Mészoly Miklost bardtai, szerk. ALEXA Kdroly és SZORENYI Laszl6 (Budapest: Szép-

irodalmi Konyvkiad6-Eurdépa Konyvkiado, 1991), 156-166.

N. ToTH Aniko, Szovegvdndor: Kozelitések Mészoly Miklés prézdjahoz (Pozsony: Kalligram Kiado,

2006), 120-125.

* Erwin PANOFSKY, Az emberi ardnyok stilustorténete, ford. VEKERDY Laszlo (Budapest: Magvetd
Kiadé, 1976).

* GYORI Orsolya, Elbeszélésmid és téralakitds: A mészolyi ,,magyar Orlando” epikai principiumainak

dtmenetiségérdl, doktori disszertacio, E6tvos Lorand Tudomanyegyetem, Budapest, 2009, 129-137.

ANDRASFALVY Bertalan, Duna mente népének drtéri gazddlkoddsa Tolna és Baranya Megyében az

drmentesités befejezéséig. Tanulmanyok Tolna megye torténetébdl 7. (Szekszard: Tolna Megyei

Levéltar, 1975).

7 GARAY Alajos, ,,A szegszardi remete’, in GARAY, Falusi élet: Népies elbeszélések. Képek a kozéletbol
I-II. (Pest: Hercz Janos, 1856).
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netének elemei és e két beszély motivumegyezései) tovabbi vizsgalatokat igényelnek.®
Andrasfalvy - Tolna megye néprajzat érint6 - kutatasainak 0sszegzésébdl megko-
zelitden két oldalnyi szovegrész keriilt at apré modositasokkal a Faké foszldnyok...-ba,
a Garay-beszély pedig nemcsak megelSlegezte a Mészoly-szoveg kémleld-hésének
holtelevenségét, kvazi-idétlen pozicidjat, de ki is jelolte az elbeszélés torténetének
egy-egy allomasat. A tovabbiakban tobb oldalnyi Raoul Francé-széveghely ,,atdol-
gozasat” fogom bemutatni;® a Faké foszlanyok...-nak azt a Vorosmarty-allazioval
— »,Emberfog, vetemény?” — felvezetett részét, amely megel6legezi a test bomlasanak
leirasat, majd az emberi csontok relativ 6rokkévaldsaganak targyalasaba fut. Ezekkel
a kiegészitésekkel immar valoban ugy tlinik, hogy textualisan - ardnyait tekintve — ez
az egyik leginkdbb hagyomanyba sz6védott Mészoly-beszély.

A Fako foszldnyok...-at az életm{i kiemelked6 pontjanak, sok tekintetben (az in-
tertextusok burjanzasa, a medializalt elbesz€l6i pozicié és az wjfajta prézatechnika
megjelenése miatt is) a palyaiv egyik cstics- és hatdrpontjanak tartom. Feltételezem
tovabba, hogy e beszély — az Anno és a Sutting ezredes. .. zardakkordjaként, Mészoly
Miihelynaplékban emlegett regénytervének egyik darabjaként — egy harmas kom-
pozicié zaré részét képezi. Hipotézisem szerint ugyanis a meg nem irt nagyregény
(az tgynevezett ,,Magyar Orlando”) megvalosult darabjai tigy tagolédnanak tripti-
chonszertlien, hogy egy-egy nagy alaptémat hangszerelnének ujra — mikozben a
torténelmi multat, a rég elmult tudatokat intertextusokkal idézik meg és alakitjak at.
Ennek megfeleléen az Anno lenne a sziilés/sziiletés mesternarrativéjanak elbeszélé-
se, a Sutting ezredes... a szerelemé, a Faké foszlanyok... pedig a haldlé. S e harom
élményszert tapasztalat kivalasztasanak az lenne az apropdja, hogy tobbréttien al-
kalmasak (s mindegyik mashogy!) az elbeszéléi technika megujitasara, mivel mind-
harom beszélyben regiszterek keveredésével teremtédik meg a szerepldi és elbeszé-
16i tudatok ,,allapotanak” atmenetisége, ami a kés6i Mészoly-proza egyik sajatsaganak
tekinthetd.

Kiemelend6nek tartom, hogy mindharom beszélyben hangsulyosan periferialis
pozicidju szovegek (az Anno kapcsan jogi szovegek; a Sutting ezredes... esetében
ndi lapok, szaklapok, néi naplok, hagyatéki lajstromok; a Fakd foszlanyok... esetében
mara archaizdlonak tiné fizikai, néprajzi-antropoldgiai és biofilozofiai pretextusok)
Osszedolgozasaval jon létre az az elegy, amely egyben a garanciaja is annak, hogy a
szereplok egységélménye valoban elbeszélhetd legyen. Tovabba épp a kiilonb6z6

8 GYOR1 Orsolya, ,,A kulturélis emlékezet miikodésérdl’, Irodalmi Magazin 9, 4. sz. (2021): 19-24;
GYORY, ,,Kinek az emlékezete? A medializéltsag esetei Mészoly Miklos prozéjaban’, Magyar Miivé-
szet 10, 1. sz. (2022): 20-27.

? Francétdl egyetlen kotet (Raoul H. FRANCE, A [ét forrdsa, ford. LAMBRECHT Kalman [Budapest:
Dante, 1929]) szerepelt Mészoly konyvtardban.

0 P. SimMoN Attila, ,Vér, szenvedés, haldl, jogtorténet: Buda és Pest 1686 és 1708 kozotti birdsagi
gyakorlatanak jelentésége Mészoly Miklos prozajaban’, Jelenkor 64, 1. sz. (2021): 48-55. A Sutting
ezredes kapcsan disszertaciom feltart intertextusaira utalnék.
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id6kbél szarmazo vendégszovegek montazsanak koszonhetd, hogy az id6tlenség/
egyidejlség nyelvi tapasztalatként is artikuldlodhat, s hogy az elbeszélések iddsikjai
atmeneti, medializalt formdcidkat hozhatnak létre.

Véleményem szerint ugyanis itt egy olyan - leginkabb az elbeszélésmodot, az
elbeszél6i és szerepldi tudatok kiterjesztését érinté — kisérletnek lehetiink tandi,
amelynek részeként a Fako foszldnyok...-ban épp a halal élménye ad alkalmat a
,»klisz0bok” — a tudatkiiszob, a test- és identitdshatarok (én-mads) és az idébeli ta-
pasztalatok kiiszobeinek (mult-jelen-jové) az — atlépésére. S ezt a tobb szinten
megvaldsulo ,,atlépést” mar az elbeszélésmod, az elbeszéléstipusok kozotti atmene-
tek, az identitdashatarok mozgasa is megalapozza. Hisz a beszély holteleven — a
szOveg végére meghalo-feltamadd — elbeszélGjének atmenetisége magabol a tobbes
szam els6 személyt formabol kibonthato.

Mészoly esszéinek kontextusaban konnyen elképzelhetd ugyanis, hogy a tobbes
szam els6 személyli megszolalasmod nem a mindentudd pozicidhoz kotédik, hanem
sokkal inkabb az emlékezés és a felidézés modjaval van kapcsolatban, vagyis azzal
az iroi feltételezéssel, hogy a halott kémlel6 tudata és a kulturalis emlékezet 6sszeol-
vadhat egymadssal. Azaz a beszély tobbes szam els6 személyti fokusza a ,,személyes
én” és az ,egyetemes én” parosaként értelmezheté (az ,egyetemes én” a ,,személyes
én” transzformdcidjanak elnevezése Mészolynél; az, ami a haldl utdn az egyénbdl
megmarad és az egyetemes én részévé lesz). S a tobbes szam e kontextusban a két-
fajta ,,én” tobbesének ,,0sszege”: tehat az egyéni-él6 és az egyetemes-halott (avagy
orokkévald) tudat kettdse. Hogy ezt valoban el tudjuk képzelni, érdemes felidézni a
Mészoly-esszék erre vonatkozo utalasait. A pille magdanydban példaul e kétféle ,én”
kiilonbségének megragadasakor Mészoly a tudati-érzékelési mikodés modosulasat
hangsulyozta:

Csabit6 gondolat egy olyan dntudat, mely akkor is tovabb tudna értelmezni
magat, mikor mar merében mas formacioja él6-1ény az Egészen beliil, a sajat
el6zményeihez képest. Es megelégedve a véltozott alattval-léttel, rész-alkatrész
ranggal. Csak lenne mdd az 4j ,,beosztasban” is értelmezni magat, s az éppen
adottbdl megérteni (prébalni) az Egészet! [...] Ugy latszik, mégiscsak a tudat
az a mérgezés, ami képes (volna) minden kompromisszumba beletorni. [...]
Nincs kategéria rd. Vagy ha van: az Ontudatban valo részesség legytirhetetlen
ontudata?"

A szoveg gondolatmenete valoszintileg konnyebben kovethet6 a Miihelynaplok-féle
variacio segitségével:

Csodas elképzelés: egy ontudat, amelyik akkor is tovabb tudna elemezni magat,
a jelenségeket, amikor maga mar egy merdében Uj jelenség az ,,egészen” beliil,

" MEszOLy Miklés, A pille magdnya (Pécs: Jelenkor Kiadd, 1989), 176.
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773>

a maga ,el6zményeihez” képest> — Természetesen nem valamiféle ,,istenszerti
poziciéval kokettal ez a gondolat; annak a tokélye a rendelkezésemre allo, s
az altalam egyaltalan kitermelhetd nosztalgiak koziil annyira hianyzik, hogy
még a képzeletbeli lehetdsége is elkedvetlenit: Tokéletesen megelégednék egy
6rok-mindenkori ,,alattvald” statusaval, a rész-alkarész ranggal — csak lenne
moédomban minden 1j ,,beosztdsomban” elemezni — értelmezni — szitudlni
magamat, s éppen adott magambol megérteni (probalni) az ,egészet”. Egy ilyen
panteizmust nem éreznék rossznak, rossz sorsnak a megsemmisithetetlen Van
(a barhogyan is, de van) bortonében.”

A Parbeszédkisérletben (Nietzsche Istenné valasanak gondolata kapcsan) pedig azt
is megjegyzi Mészoly: ,,Istenné lettem? [...] Az eszkoziség hatartalan felnovekedé-
sébdl? A bepillantasi képességek kiteljesedésébol? A [...] végtelen tagulds, az embe-
ri fenomén [...] milyen szinten teheté at egy végtelen perspektivaba?”” s ugyanitt
megfogalmazddik egy ezzel dsszefiiggd kérdéssor is: vajon amikor haldla utan az
~egyetemes én” részévé valik az egyén, mit 6rizhet meg magabdl, s mit vihet tovabb?
Isten egyesével szatyorba gytijti a babszemeket, vagy ,,babcsuszpdjzot” csinal bel6litk?™
E kérdéskor — a Pdrbeszédkisérletbdl tudjuk — rendszeresen elSkeriilt Mészoly és
Nemes Nagy beszélgetéseiben is; s a Nemes Nagy-Mészoly-levelezés ennek antro-
pozdfiai® vetiileteibe is bepillantast nyujt.

Ugy vélem, e fenti részletek kontextusaban a Fakd foszldnyok... holteleven kém-
lel6jének tobbes szam elsé személyt elbeszélésmadjat kovetkezetesen a ,,személyes
én” és az ,egyetemes én” kettdseként kellene elgondolnunk, ahol a hatar felbomla-
saval (a halal bekovetkeztével) az ,,egyetemes tudat” immar akadalyok nélkiil része-
stilhet a ,,személyes én” emlékeiben, ahogy a ,,személyes én” is részesiil az egyetemes,
kollektiv emlékezetben (ami tapinthato ,valdsagként” a pretextusok keveredésében
érhetd tetten).” S igy, a véges-végtelen egymasba csuszasa folytan az elbeszéléi pil-

2 A kiemelések és alahtizasok Mészolytol szarmaznak. MEszOLy Miklos, Mithelynaplok, kiad., jegyz.
THOMKA Bedta és NAGY Boglarka (Pozsony: Kalligram Kiadd, 2007), 481-482.

B MEszOLy Miklos és SzIGETI Laszl6, Pdrbeszédkisérlet (Pozsony: Kalligram Kiado, 1999), 108-109.

" Uo., 118-120, 228. Tovabba: MEszOLy, A pille magdnya, 177, 185.

5 Mészoly ugyanis kapcsolatba keriilt Rudolf Steiner gondolatvilagaval is: Szorongatott idill: Nemes
Nagy Agnes Polcz Alaine Lengyel Baldzs Mészoly Miklds levelezése 1955-1997, kiad., jegyz.
HERNADI Mdria és URBANIK Timea (Pécs: Jelenkor Kiadd, 2021), 69. Ismert, hogy a Torok San-
dor ir¢ altal vezetett antropozofiai kérnek Mészoly és Polcz Alaine is tagja volt az 50-es években
(VEKERDY Tamds, Almok és lidércek [Budapest: T-Twins, 1992], 13-16). Mészolyék kényvtaraban
szerepelt Rudolf Steiner egyik kotete is (Die geistig-seelischen Grundkrifte der Erziehungskunst
[Dornach: Rudolf Steiner Verlag, 1972]). A Vekerdyvel val6 ismeretség azt is megvilagitja, hogyan
keriilhetett a Faké foszldnyok...-ban intertextualizalt Panofsky-tanulmany Mészély figyelmének
homlokterébe.

' A Bolond utazds tobbes szam els6 személyt elbeszéléstechnikajat ugyanezen narrativ fogas ujjgya-
korlatdnak érzem.
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lantas sz6 szerint hatartalanna valhat; a kollektivben val6 részesedés pedig Mészoly
e beszélyében is a kollektiv tudas ,,nyomaira” (azaz itt is intertextusokra) épit, akar
a masik két pardarabban, az Annéban és a Sutting ezredes...-ben.

A halaltematika (kulcsmotivumszerii) kiemelését tdmaszthatja ala egyébként az
az asszociacios tovabbépitkezés is (az alagitmetafora; a harom idésikot sugalld, de
jelen id6t hasznald, ,,szemlélére” vonatkozo, csecsem@-oregasszony—semmi atme-
nete), aminek révén a Fako foszldnyok... szovegvariansai képesek fiilszovegfunkcio-
jukban egy még nagyobb kontextus részévé alakulni.” Ha nyomon kévetjitk — Ur-
banik Timea kutatdsait hasznalva vonalvezetének' -, hogyan varialddnak tovabb e
Mészoly-szovegek, arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy épp a halal-/belatastematika
teszi lehetévé az ,eredeti” szoveghelyek tobbszori felhasznalasat, s ennek a mindent
magaba kebelez6 egységképzetnek koszonhetd az is, hogy ez a (globalis kohéziot
abszolut értelemben biztositd) tematikus mezd minduntalan a ,,tudat-atkelés” me-
taforikus halozatanak képzeteit hozza mozgasba a befogaddban.

E halalélményben kibomlé egységtapasztalatnak a kiilonféle médokon térténd
mészolyi hangszereléséhez és ,,formaba ontéséhez” nyujtott hathatos segitséget
Francé Az dllatok csoddlatos vildga” cimii konyve, amelynek egyik fejezetében, az
emberi haldl leirdsakor a ,haldl rovarvilagat” tematizélta a szerzd, az atalakulast a
keleti filozofiaval is rokonithaté médon, a Nagy Mihelybe val6 betekintésként ér-
telmezve. Ezzel pedig ,megagyazott” (megadva e vilag alaphangulatat, hangnemét)
Mészoly holteleven elbeszélGjének, hogy az majd ebben a kontextusban is értelmez-
hesse a kémiai naszt. S ugy vélem, hogy a tobbes szam els6 személy, részben tudat-
aram-technikaju® elbeszélésmodnak koszonhetden e Francé-pretextus hatasa még
inkabb felerésodik. Ennek révén ugyanis a halallal, halhatatlansaggal kapcsolatos
bioldgiai koncepcié és a holteleven kémlelé atmenetisége mintegy ugyanannak az

o

éremnek egymast erdsit6 két oldalaként nyilvanul meg.

7 ,Ez a konyv is igy olvasandd. Elejétdl haladva a végéig, ahogy az alagut vezeti az embert. Hogy
hové? Mesélik, hogy az Uveghegy aljaban egy csecsemd fekszik, és nézi a napot... Az Uveghegy
aljdban egy vénséges vénasszony iil, és nézi a napot... Az Uveghegy aljéban a nap tiizi az iires
homokot... — Az alagut tuls6 oldalardl mégis ugy szol az tizenet, hogy »eljon a reggel... jertek el
Ujboll«” — hangzik a Volt egyszer egy Kozép-Eurdpa filszévege.

¥ URBANIK Timea, Prézazsilipek: Intratextualitds Mészoly Miklés prozdjaban (Szeged: Juhasz Gyula
FelsGoktatasi Kiado, 2022), kiilonosen: 155-167, https://doi.org/10.14232/jgyk.ut.2022.

¥ Raoul FRANCE, Az dllatok csoddlatos vildga, A Biivir konyvei 14 (Budapest: Franklin, 1940).

» A tudat ,,babcsuszpajzszer’” képlékenysége ebben a kontextusban kiilonosen beszédes metafora.
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A Raoul Francé-pretextusokrdl és a biofilozéfiai kontextusrol

Francé gondolatvilaga a vitalizmus, pszichovitalizmus, biofilozéfia, biotechnolégia
(azaz: technikai fejlesztések szorgalmazasa természeti mintara) terminusaival irha-
t6 koriil leginkabb. Mivel e teriiletek nem tartoznak manapsag a kutatas élvonalaba,
és Francé szovegei sem annyira kézismertek, mint kiadasuk idején voltak, az elhe-
lyezés megkonnyitése érdekében az egész felhasznalt fejezetet idézem Francé kony-
véboL

A szembetinbb szovegegyezéseket (a szo szerintieket és a tematikus koriiliraso-
kat is) alahuzassal jeloltem. A kovérrel szedett szamozas arra szolgal, hogy kovethe-
t6 legyen, hogyan valtoztatott Mészoly a tematikus ,,blokkok™ eredeti sorrendjén.*

Léssuk eldszor az elszortabb ,,atvételeket”.

Mészoly Miklés:* Raoul Francé:*

Masutt a varangyok rendi, holt posvanyok
iszapjaban mogorva, nehezen mozgé teknécok,

akdr a hajdani harczkocsik zanzanyi unokai.

Belépiink egy nagy bodéba, ahol méar messzir6l
csordg a tekndsdk serege. Eppen abban a
percben érkeziink, mikor etetik 6ket. Mivel?

(30) Vagy masfél mazsa kis rakkal, melyet a haldsz
hozott a kozeli tengerbdl. Nagy vodorrel kiontik
a fickdndozo rédksagot a teknésokre. Azok meg
bolond vadaszatba kezdenek. Sohasem lattam
ilyen evickélést, versenyzést, vad hajszat.
A mogorva és nehezen mozgd teknésok

megindultak, mint a harcikocsik. (222)

Ugy éreztem magamat, mintha a teremtés
miihelyében jirtam volna, lattam, hogy
mukodik az isteni erd, megértettem, mi fontos,
és mi nem fontos-a vildgon... (74)*

[Bartinai Bartina e]kkor latta ugyanis
elérkezettnek az id6t, hogy foliil emelkedjék, s a
szent lotydt is hozzasegitse bepillantani abba a
még nagyobb Miihelybe, hol mindenek gondja
egy kenyérre kenetik. (32)

S ezt koveti majd az 6sszefiiggébb, szinte teljes ,,fejezetnyi” atvétel.

2 Mészoly kémlel6je példaul a csontfog témaval kezdi fejtegetését, ami eredetileg a gondolatmenetet
zérta.

2 MEszOLy Miklos, Volt egyszer egy Kozép-Eurépa (Budapest: Magvet6 Kiadd, 1989), 30-33. Az
idézetek melletti oldalszdmok erre a kiad4sra vonatkoznak.

» FRANCE, Az dllatok csoddlatos vildga. A Francé-idézetek melletti oldalszamok (74, 184-188, 222)
a hivatkozott kiadasra vonatkoznak. Az idézetekben nem javitottam a sajtéhibakat.

# A ,bepillantas” visszatéré motivuma Francé konyveinek. Példaul: ,, A nagy osszefiiggésekbe bepil-
lantani’, ,aki mélyebben pillantott be a természetbe” (FRANCE, A [ét forrdsa, 55, 156.); ,véletleniil
bepillantott volna a teremtés muhelyébe” (Raoul FRANCE, A novények élete, ford. LAMBRECHT
Kdlmdn, 2. bév. atdolg. kiad. [Budapest: Dante, (1945)], 22.)
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Micsoda vérzivatarok! Esendd
sarkanyfog, szuette tort vonok,
zuhano kiéltasok szerte. (1)
A boles megiil. Tudvan tud.
Lapoz és adatik neki. Elnézen
mosolyog a bambasagig heviilt
csortetén.  (2)  Emberfog,
vetemény? Hiszen éppen ez
az! Ez a zomancos csontdarab
meglehetdsen szivos, tin a
legszivosabb - de meddig?
Figyelsz? — (3) az ember légy
és bogar! Gondolj (4) a halal
rovarvildgara! Hajnalig itt {ilsz
most, ha a feneked kivasik is - s
akkor majd kozosen szemléljiik
(5) a rajzé6 regimenteket,
ahogy takaritjak a hulladékot,
hogy ismét visszaadjak a kor-
forgasnak. Vildgos? Gondolj
azonban arra is, amit most nem
latunk, se napkelte utan - ami
odalent torténik folyvast, a
véglakunkban! A sir, hol korok
stillyednek el! A bolcs lapoz és
tudvan tud.

Avagy (6) a_bebalzsamozas?
Nevetség!

(7) Aszaltatni fiistén, Nagy
Koz6s Halottas Hazunkban,

mi  historidsan  megvolt?
Fakéregb6l és hancsbdl fonni
bébot, erre iiltetni a fejet, és
kitenni netdn egy arannyal
bevont tiiskekalyiba elé?
Hivsag. A tudomany segit.
Segit latni a dicsé bomldst,
elvaltozast, a szétesést.

(4) A halél rovarvilaga

Sok fejezetben targyaltam itt a rovarok at nem tekinthet$ birodalmat.
Mutogattam a csodaszép allatokat, az elriaszté borzalmasakat, az erdé
tiindéreit, az é16 dragakoveket, a foldalatti halvany alcakat, a szorgalmasan
dolgozé méheket, az emberiség ellenségeit, a rejtelmes 6sztonoket és a cudar
vérszopokat, a buta tetlicsordat. Nagy ellentétekkel akartam az olvasoban
érdeklodést kelteni és megakartam értetni vele, hogy a rovar ugyszolvan
az emberiség ellensarka a természetben, hogy ezek a legfontosabb és meg
nem érthet dallatok. A rovarokrdl szol6 fejezetem nagyon, de nagyon is
hidnyos, mégis valésigos mesekonyv, pedig arra torekedtem, hogy csak
jozan tényeket tartalmazzon, kritikus médon megrostalva. Mindamellett
érdekesebb a rovartan, mint sok regény és most befejezem ezt a rovartani
regénytart az utolsé képpel, mely minden eddigit feltilmal.

(3) Ha az ember meghal, légy és bogar is lesz beléle. Ezt akarom és tudom is
bizonyitani. Nem rossz tréfa ez az allitas, csak annyiban van kis tulzas benne,
mert nem az egész halott tér vissza rovar alakjaban a vilagba, hanem testének
az a része, melyet folvesz a legyek meg bogarak (5) armaddja. Nagy kortton
joviink vissza az édes és gondteljes életbe, az ut kezdetben irtézatosnak
latszik, de ha ismerjiik az Osszefiiggéseket, mégis csak nagyszer(i, meghato,
utols6 kihatdsaban fennkélt és miszteridzus. Nem valtoztathatjuk meg az
Osszefiiggéseket, nem bujhatunk el a természet valosaga el6l, csak egy tt
van és azon bétran kozeledhetiink a nagy titokhoz: a tényeket kell ismerni, a
torvényeket meg kell érteni. Az emberi léleknek alkalmazkodnia kell a vildg
tényeihez, még ha ez fajdalmas és megaldzo is.

Erre kell gondolni, ha szemben éllunk a legborzalmasabb tényel [!], mely az
embert érheti: a halallal. Milyen szép volna az a gondolat, hogy az imadott
halott mindenkorra megtartja szeretett alakjat, — a valosag azonban mds.
Ez el nem viselhet6 az emberi léleknek és két utat keresett a szellem, hogy
kitérhessen ezen valdsag el6l. Mindketté azonban még borzalmasabb, mint
a halal.

Egyiptomban megprobalta az emberiség a szeretet megrazé naiv
gesztusaval (6) a bebalzsamozdst, hogy el ne veszitse a kedves halottat.
De a bebalzsamozds miivészete még irtézatosabb, mint a sir, ha ismerjiik
részleteit és tudjuk mi térténik a holttesttel a zart ajtok mogott. Es
az eredménye? Ugyancsak elszomorit6, ha a gondosan eltett mumidt
napvilagra hozzak, mert nem mads, mint fekete goréngy Osszeaszott
hasbdl, még irtézatosabb, mint a csontvaz. Mennyire meghazudtolja
képzeletiinket, hogy ez ember volt, hires, szép, hatalmas ember... A masik
ut még elriasztobb. Jol emlékszem, hogy szintén megdermedve lattam a
papua szigeteken (7) a_,halottas” hazakban a holttesteket, melyek fiist
felett sszeszdradtak. A viskéban pedig mindeniitt ott volt a leszelt fejek
sorozata. Szines agyaggal mézoljédk be 6ket, kagylokbdl csindlnak nekik 4j
szemet. A holt koponydbol fenyegetd kisértet lesz. Fakéregbdl és hdncsbol
fonnak valami emberi testhez hasonlé béabot, erre iiltetik a fejet és az
egészet Kiteszik a viské elé. Mindegyre félnek téle, maguk is irtéznak, de
ez a hagyomdny, azt hiszik, hogy most a ,,nagy 6s” vigyaz minden Iéptiikre,
6vja az életiiket. Eleinte megundorodtam az ilyen szokas elél, de késébb
megértettem, hogy van ennek mégis mély értelme.
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(8) A testvériséget llat, névény,
fold, gz, viz, leveg kézott. O!
E kis foldnek géréngye nincs,
mi_ne volna holtabban éI8,
mint a szomszédja. (9) Nézd a
millidrdnyi aranyzold, acélkék,
eziistos vagy hofehér apro kis
repiiléket - hogy zsonganak
majd! Szorgos, kijelolt
munkaszolgalatosok: teszik a
holtat él6vé, téged engemmé,
engem tégeddé. Am vegyik
ujra csak az alanti rendeket, kik
latatlan faradnak.

(10) Mar ahogy fekszel a
ravatalon, mar ott akad légy, ki
rad rakja petéjét. Ot légyfaijta all
készenlétben erre, kétféle bogar
- figyelsz? —, két Tysannura-faj,
viszont a szdzlabuak koziil csak

az egyik rend villalkozik ilyen
munkdra. Anndl inkédbb a kék

dongd! A Phora légy pedig el
sem hagyja a godrét, 6rokos
lakast ott vesz ki. Hasonloképp
a_Rhisophagus parallelicollis,
ez a rozsdavords, aki még a
fémkoporsoba is betigyeskedi

magat. Ha pedig neki sem
sikeriil, légyalcék fogyasztjik

el a hast. Aztin a Kisegitd
csapatok, a kockds huslégy,
a_szalonnabogar, a Silpha, ki
az igazi temetébogar. Vagy a
kis szOrragok, 6k a hajzatot, a
finomabb béroket kedvelik. Es
igy tart ez két esztendeig, akkor
szétsz6rodik a csendes tarsasag,
kik nydron mindig serényebben
dolgoznak, mint télen, és —
hinnéd-e? — a halk lakmarozas
éjjelre mindig sziinetel: akarha
iinnep volna. Tan mert ek6zben
az Alkoto pihen? Ki tudja.

GYORI ORSOLYA

Mindazonaltal elviselhetetlen az ilyenforma halottkultusz. Eppolyan
elviselhetetlen azonban a természeti térvények zavartalan bekovetkezése,
hogy a holttest egy-két nap mulva elkezd bomlani, hogy elvaltozik, szétesik,
elveszti emberi formajat. Pedig csak tiirelmetlenségiink teszi ezt szamunkra
elviselhetetlenné. Ha bevarjuk a folyamatok végét, igazan magasztos és
megnyugtato eredményhez vezet a természetes folyamat ez esetben is. Mert
a holttest visszatér a természetbe, oda, ahonnan jétt. (8) Allat, névény, féld,
dsvany, giz, viz, levegd lesz beldle. Hazdnk szent foldje ezer meg ezer holt

teremtménybdl képzddott.
Meégis, ha ez a gondolat egyszer megkapott, egész mas szemmel nézziik a

legyeket és bogarakat, melyek ezen az atvéltozason dolgoznak. Az a sok
légy, apro6 rovar, mely minden 6rdban réten, mezon koriilvesz benniinket,

az a sok (9) szép aranyz6ld meg acélkék, eziistos vagy hofehér aprd repiilé
sem felesleges és haszontalan. Fontos feladatuk van. A vildg torvénye azt

parancsolta nekik, hogy 4t kell valtoztatniok a halottakat.

A temetdnek kiilon allatvilaga van és volt tudés, aki ezt nagyon behatéan
tanulmanyozta, tehat jol ismerjiik. Az emberek mar nagyon régéta tudtak
valamit errdl, csakhogy Osszetévesztették a légy- meg bogaralcakat a
férgekkel. Francia tudés (P. Méguin) volt, aki tudoményosan elészor
deritette fel a holttestek faunajat. Ivry helység temetdjében végezte
vizsgalatait és azt irja roluk:

Se a fa-, se a fémkoporso, a sirbolt se védi meg a holttestet a rovarok el6l.
(10) Mér mikor a halott a ravatalon fekszik, akad mindig légy, mely rédrakja a
petéjét. Szinte lehetetlen hogy ez meg ne essék. Ot légyfaj, kétféle bogdrka, két
kis Tysanurafaj, a szdzldbiiak egy faja eszi meg a holttesteket. Mindegyikbdl
ezer meg ezer van minden koporséban. A nagy kék dongé igen nagy szerepet
jatszik. A Phora nev(i légynek larvaja a sirokban él. ilyen [!] a Rhizophagus
parallelicollis nevli apré, rozsdavords csinos bogarka is, melyet eddig
csak koporsékban talaltak. A talajban €l és mindig talal utat moédot, hogy
behatolhasson a sirokba. Ha tényleg valamely jolzaré fémkoporsé tiltand
meg neki a bejardst, akkor csak a légyalcik eszik meg a hust. A z6ld legyek,*
a kockds huslégy (Sarciphaga carnaris), a szalonnabogar (Anthrenus), a
Silpha bogér, az igazi temetébogarak (Necrophorus) is megtalaljak az utat
a temet6hoz, a kis Staphylinus bogarak élcai sztinteleniil azon faradoznak,
hogy ne legyen halott a foldben. A kis szérrdgd rov rok [!] (Pterophorus)
megeszik a hajzatot és a finomabb bérrészleteket. A baktériumok kezdik
a munkat, a penészgombak folytatjak, a légy és bogaralcik is folytatjak, de
a lepkehernyok végzik be. Nydron nagyobb ez a foldalatti tarsasdg, mint
télen, éjjelre sziinetel a lakmarozés; folyton szaporodik a sir s6tétségébén

is ez a démonikus had. Igy tart ez rendes koriilmények kozt két esztendeig,
azutan szétszorddik a csendes tarsasag.

Id6kozben elszivargott a viz, a gazok kivandoroltak a leveg6be, csupan a csont
marad vissza, de az is 4tvéltozik. A szép fehér szin eltlinik, barndsvoros lesz
a csont, nedves, porhanyos, végiil szétesik. Fold lesz bel6le. Egyes csontok,
a comb, a koponya sokaig tartanak ki. (2) Az utolsé ami elttinik, a fogazat.
De elvégre teljesen elvaltozik minden holttest. Talaj lesz bel6le, szép joszagu
humuszos talaj, melyben gyokerezik a virag, a bokor, meg a fa, mely megint
atvaltozik gabonara, gytimoélcsre. Csak kivételes esetekben kovesednek meg a
csontok, igy maradtak meg az Gskori dllatok csontvazai.

Rendes koriilmények kozt azonban teljesen elttinik a test, atvaltozik hazank
foldjévé. Ha elégetik a holttestet, akkor ezt a folyamatot csak meggyorsitjak,
mert akkor is hamu meg gazok és vizgéz maradnak vissza. Nem valtozik a
korforgalom, csak a rovarok kellemetlen kozvetitd tarsasaga hianyzik.

* Musca Caesar, Musca cadaverina. (Eredeti jegyzet — Gy. O.)
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Igy vette szava végét Bartinai A borzalmas tt kivezet a nagy természetbe, az isteni, szép, Orok

Bartina. (33) mindenségbe. Visszavezet — az 6rok életbe
Nem tuloztam tehat, mikor azt mondtam, hogy (3) a halottakbdl légy és
bogér lesz. Milyen mds szemmel nézziik most azt a repiild, egyszer fényl$
dragakd szineivel csillogd, maskor fertelmes, gyaszszini vagy sziirke
légysokasagot meg azt a sok bogarat, mely labunk alatt mészik a f6ldon
és el- buvik [!] repedéseiben. Csak (1) filozéfidval, meg ennél is tobbel:
bolcsességgel kell ezt nézni. Sok gondolkodassal meghddolunk elvégre a
természet valosaga el6tt. Mert valdsag, hogy az embert is magdval ragadja
a_természet nagy korfutdsa. Természeti torvények szerint keletkeztiink.
[...] A természetbdl jottiink, a természetbe megytink. Ez nekem nemcsak
vigasz, hanem valosaggal szent 6rom... (184-188)

Nagyon hasonl6 retorikdval és dsszetéveszthetetlen patosszal sz6lalnak meg Francé
konyvei. Magyarul irt miivein és kiilonboz6 forditdin keresztiil is ugyanaz a nagyon
egyéni hang szolal meg. Francé legszembet(indbb vonasa, hogy elgondolasaban az
ember nem a hierarchia csicsan helyezkedik el, hanem csak fogaskerék a nagy
egészben, ahol minden sszefiigg mindennel: ,,Az egész fold egyetlen nagy organiz-
mus”? Irasainak visszatéré motivuma, hogy az ember nem annyira kitiintetett léte-
z6 a természetben, mint ahogyan azt gondolja, és sokkal szorosabb kolcsénhatasban
van az 6t koriilvevd kornyezettel, killondsen a novényekkel. S ennek kapcsan meg-
jegyzendd, hogy Francé konyveinek hangneme és nézépontja nagyon hasonlit a
mészolyi ,,pan-kozérzethez”?® az antropormifizalo tajleirdsok erotizmusat rokon
poétikai eszkoztar mozgatja. Francé visszatérd alkimiai metaforai®” kétségkiviil hoz-
zajarultak ahhoz, hogy a Fako foszldnyok... intertextusai is alkimiai utalasok mentén
rendezédjenek 6ssze. Az alkimia azonban mindkettdjiiknél csak egy szelete az or-

» FRANCE, A [ét forrdsa, 93.

% Amikor példaul Mészoly egy faba, kdbe is képesnek gondolja beleérezni magat; vagy amikor kive-
tiil egy tajba; amikor szerelmi extdzist imitalé nyelvezettel beszél egy tdjrol.

7 Francé felesége konyvet irt Paracelsusrdl, az alkimiarol sokat beszélgettek. A Novények szerelmi
élete cimti munkdjaban Francé vegyi miihelyként, 4j f6nix feltdmaddsaként, alkimista folyamatként
tekint a nagy korforgasra. ,,De még ezek a bolcs és valdszinitlen dolgok is hattérbe szorulnak azok
elél az erdk el6l, melyeket kifejt a novényélet, ha veszély fenyegeti leghatalmasabb sziikségletét: a
szaporodast. Ilyenkor atlép a névény minden hatart, melybe fogalmainknak évszdzados megszo-
kasa utasitja. Alkalmazkodik a legcsudalatosabb berendezkedésekhez, [...] elhagyja a novények
csendes szemlélédve varakozé modjat. A névény mozogni kezd, merev szarai kezeikké lesznek
azoknak az edényeknek, melyekben az életét megifjito vardzsitalt keveri és ezek a kezek 6nmiko-
déleg athelyezik ennek a blivos vegyi muhelynek tivegeséit, oda viszik, ahol sziikség van réjuk,
sajat erejiikbdl 6sszeontik Gket, hogy ezeknek a kisérteties mozgasoknak a lancolata nyoman fel-
tamadjon az Gj fonix, mely igy egyik 6rokléttdl a masikig megmenti az életet 6rokos elmulassal és
feltamadassal. Csak az alchimista homalyos, allegorikus beszédmodjaval lehet teljes mélységiikben
felfogni ezeket a dolgokat, melyekben valéban az 6rok ifjusdgot kolesonzd »varazslat« nyilatkozik
meg.” (Raoul H. FRANCE, A novények érzéki és szerelmi élete: A darwinizmus mai dlldsa, ford. Ko-
vAcs Sandor és POGANY Jozsef [Budapest: Athenaeum Nyomda, 1913], 143-144).
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ganikus természetérzékelésnek. E tétel szemléltetése érdekében utalnék Francé
konyveinek egyéb motivumaira is.

Francé munkdinak summazdasara a biofilozéfia fogalmat szokas hasznalni, mely-
nek alappillére a korforgaseszme, illetve a haldl rendszerbeli (kiiktathatatlan) szere-
pének felismerése. Francé szinte minden konyvében visszatér a bomlast segit6 él6-
lények munkajanak bemutatasa s pozitiv értékelése, s az emelkedett hangnem a
baudelaire-i rothaddstipologiat idézi. E szokatlan lelkestiltség a Fako foszlanyok. ..
kémlel6jének hangiitésével is egybecseng. A mai izlésnek olykor disszonans hang-
nemkeveredés Francénal a ,,haza” fogalmat is érinti,”® ennek a hazanak ugyanis koze
van a tajhoz, az egykor (tajban) él6 emberek fosszilis lenyomataihoz. A haza ugyan-
is azért kitlntetett ,,terep” Francé konyveiben, mert a foldrajzi ,,keretet” (a valodi
hatarokat) fizikélisan az itt él6 egykori él6lények (életkozosségek, emberek) marad-
vanyai emelték, alakitottak és termékenyitették meg; s ezekhez az utédok - Francé
szerint — biologiailag kapcsolodnak; vagyis a torténelem e biologiai kapocs révén
szemlélhetd az életkozosség szovevényének atéléseként.”

Francé torténelemfelfogasa — s az az eredeti latszog, ahogy a torténelmi dssze-
figgésekre tekint — egyébként 6sszecseng Mészoly mas forrasainak (elsésorban a
Braudel-iskoldnak) a torténelemszemléletével is. Az dllatok a torténelemben® cima
konyvében példaul - az allatok szerepét a torténelem alakulasaiban nyomon kévet-
ve — Francé a 16 hatasanak targyalasanal hosszabban elid6z, s végiil arra a kovetkez-
tetésre jut, hogy az eurdpai torténelem mds iranyt vehetett volna, ha masfajta lovak-
kal érkeznek Eurdpaba a nomad népek.” Francé érvelésének, leirasanak mddszere
feltinden emlékeztet a — Mészolyt szintén megihleté — Braudel- és Annales-iskola
torténelemleirasi modszereire; csak épp Francé hangiitése liraibb és fennkoltebb.
Mivel ez egy természettudds latomasa a torténelmi folyamatokrdl, érthetd, hogy
Francé nagyobb latészoggel dolgozik, s foldtorténeti korszakok valtozasait veszi
alapul. Perspektivdja valoban geologiai méretd-iramu, tizezer évek folyamatait te-
kinti 4t; a novények valasztasait (a novénytarsulasok foldrajzi elterjedésének kérdé-
sét), s az ezzel egyiitt jaré emberi népesedési folyamatokat, mezdgazdasagi valasz-
tasokat is geologiai (foldtorténeti 1éptékil) okokra vezeti vissza, foldtorténeti keretben
értelmezi. A nagy idtartam® ugyanakkor nem gatolja meg abban, hogy észrevegye
a paranyok teljesitményét. Ugyanis — biofilozofiai jellegzetességként — a halal és az
id6tartam témaja folyamatosan kéz a kézben jar Francé rendszerében, s az enyészet-
nél, a bomlas témajanal elid6zve kovetkezetesen a baktériumokig jut el.

% Ez tobb helyen is ott visszhangzik a késéi Mészoly-prozaban.

¥ FRANCE, A [ét forrdsa, 83.

% Raoul FRANCE, Az dllatok a torténelemben (Budapest: Dante Konyvkiado, 1943).

S e kotetében Francé ir A magyar marha regényérdl is; tanacsolja tovabba a 16 regényének (!) meg-
irasat. S ha ennek kapcsan a mészolyi Bolények kronikdjdra gondolunk vagy az elkésziilt Lo-regény-
re, nehéz nem ,,0sszehangzast” latni mindebben.

# E nagy latoszogl korszakolas egyébként, kozismerten, Ferdinand Braudelt6l sem idegen.
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Szepesvary Péalnak, Francé hazai értelmezdjének egyik tanulmanya® arra is ma-
gyarazatot ad, hogy miért keriilhetett Mészoly beszélyébe Francé konyvének épp ez
a fejezete az ember lényegérdl — Istenhez kapcsoltsagarol, gravitacio altali kotédésé-
16l - gondolkodd Newton-pretextus és Pico della Mirandola Heptaplus-elmélkedé-
sének (az emberi ,mikrokozmoszban” jelen 1év6 ,,makrokozmosznak’, a négy elem-
nek) a ,tarsasagaba” — azon feliil természetesen, hogy mindharom szerzé tobb
szallal kothet6 az alkimiai kutatasokhoz; s hogy az ember rendszertani helye mind-
harom gondolkoddnal a tobbi ,,elemmel” egyiitt, azokkal szintetizalva alkot szerves,
egymasra hat6 rendszert. Illetve/tovadbbad az olyan kézenfekvo képi metaforakon tul,
hogy mig Francé mar gyerekként mikroszkopot krealt maganak a mikroorganizmu-
sok vizsgalatara, addig Newton az eget figyelte tavcsovével, éppigy Bartinai Bartina
is, felvaltva vizsgalddik folfelé és lefelé kémlel6 csovével, a Hermész Triszmegisz-
tosznak tulajdonitott, ,,Amint fent, ugy lent” elv alapjan.

Szepesvary, Francé munkdinak szintetizal6 hajlamat kiemelve, ugyanis ramutat
Francé kozelitésmodjanak ujdonsagaira és egy 0j paradigma megsziiletésére, vagy
legaldbbis ennek megkisértésére. Francé ugyanis a novényi viselkedés leirasakor
hangsulyosan az allati és emberi észlelésre és érzékelésére kialakitott frazeologiaval
él, s ezzel a gesztussal egyfel6l pszicholdgiai jelenségeket tulajdonit a novényi létfor-
maknak (még a pszicholégia/viselkedéslélektan megsziiletése el6tt), masrészt pedig
mellérendeld struktiraban képzeli el az él6vilag rendszerének elemeit, s igy egymas-
sal egyenrangu létez6ként tekint minden €16 elemre, ami hallatlanul posztmodern-
né, a biopolitika és biopétika feldl is Gjraolvashatova teszi koncepcidjat.*

Ezek a Francé munkaiban fellelhet6 gondolatcsirak Mészoly Miklos alakuldsmeta-
forait, a ,,pan-kozérzet’-fogalommal koriilirhaté elképzeléseit is jobban segitenek
megérteni, vagy legalabbis elhelyezni e szamunkra talan szokatlan kulturalis kontex-
tusban. Ha ugyanis az ember - egyedfejlédése soran — megismétli a tobbi élélénnyel

¥ SzEPESVARY Pdl, ,Raoul Francé — a miivész tudos”, Természet Vildga 137, 7. sz. (2007), hozzaférés:
2022.10.29, https://www.termeszetvilaga.hu/archiv/szamok/tv2006/tv0607/szepes.html.

A novények érzékeld, reagdld, agyaftirtan okos viselkedésének kutatasa az anatomiaval kezdddik,
és szamos jelenség leirdsan t, nyugtalanito kérdéseknél végzédik. Az adott korban még a filozoéfia-
hoz csatolt »lélektan« sem talalta meg a helyét a természettudomanyok korében, hat még az allat-,
illetve novényviselkedés elemzése, amelyre maig keresik a kell6en 6vatos definiciot. Francét ezzel
a tertilettel kapcsolatban valdjaban igazan a héttér érdekelte: a kozos jelleg keresése novény, allat
és ember kozott, a novények »rehabilitalasa, az é16 anyag, a protoplazma — mint a »lélek« hordo-
zdjanak — természete’, vagy ,A harmonia torvényével Francé tagadja a darwini, haeckeli, spence-
ri fejlédést. Nem lehet a vilag alapjellegzetessége az, hogy »a vilag fejlédni akar«. A vilag harmo-
nidra, allandésdgra torekszik. A fejlédés nem lehet vilagtérvény, mondja Francé, mert az
allanddsag és a valtozas koziil az dllanddsag a magasabb rendd. Jobb is lenne »fejlédés« helyett
»kialakulds«-rdl beszélni. Valtozas van, olykor kényszert, olykor véletlenszer(, de a cél az egyenstly,
a harmonia helyreallitdsa. Gondolni lehet példaul az olyan, regenerdcional megfigyelhet folya-
matokra, amelyekben a fejlddés megfordul: a szervezet visszatér olyan éllapotba, amelyben el8z6-
leg mar volt, vagy az ismert paleontologiai tényre, hogy bizonyos ésalakok tovabb fennmaradnak,
mint a t6litk szarmazottak” Uo.


https://www.termeszetvilaga.hu/archiv/szamok/tv2006/tv0607/szepes.html
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kozos fejlodési ivet (egysejtiilét, farok, kopoltyuszert légzés stb.), akkor nem kiilon-
bozhet annyira az allatvilag alacsonyabb rendiinek tartott ,elemeit6l”. Persze Francé
latomasa az ,,é16 egységrol, nagy organizmusrol” sok ponton kotddik a szazadfordulo
tudomanyos vitalizmusdhoz. Ugyanakkor példaul az él6lények divergenciajanak hang-
stlyozasa, vagy az arrdl val6 elmélkedés, hogy az erd6k hogyan regeneralodhatnak az
ember kiszoruldsa vagy eltlinése utan; illetve az olyan utaldsok, hogy az ember milyen
kiirthatatlan, tobb szaz év utan is szaporodo ,,gyomokat” hagy maga utan;* s a folyo-
szabalyozas hogyan jarul hozza a szikesedéshez (és még sok klimavaltozas kapcsan
emlegetett észrevétel) meglepden maiva teszik Francé szovegeit. S van itt még valami.

Mérlegelendé lehetéségnek tartom, hogy a mészolyi ,,organikus” gondolkodas —
az, ahogy az allatokat és a novényeket nem a megszokott perspektivabdl abrazolja
prozdjaban, hanem egyediilallo ,,példanyokként” tiizi 6ket gombosttire, vagy ,,kere-
tezi” be ket az emberrel egyenrangu elemeiként a vilagnak, és ebbdl adéddan
egyenrangu epizodszereploként is mozgatja 6ket —, vagyis mindeme ,,pan-kozérzet”
talan nem ,egyéni” érzékelést, észlelést takar; talan csak rdismerés ez, elmeriilés a
ko6zos szovegtudasban (a halott tudatok archivumaban); azaz nagy részben Fran-
cé-olvasmanyélményen nyugszik. Vagy, hogy még direktebben fogalmazzak: Mészoly
a vitalista diskurzusban sajat belatasai titkroz6désére ismert ra. S lucidus beldtdsai
szinte egybeesnek Francé bepillantdsaival.

Ugyanis a haldl/belatds kontextusaban megidézett - a biofilozdfia, a vitalizmus vagy
akar a spiritualizmus feldl érkez6 — pretextusok nem egy lezarandé torténet mtivészi
latomasa felé tendalnak. A halaltéma Mészolynél nem zarlatfunkciot tolt be, hanem
nyitas valami mas felé. Mészoly fény- és sotétségmetaforikaval jatszo szovegei mind-
untalan elbizonytalanitjak az olvasét, hogy ki/mi nyithatja ki és hunyhatja le a szemét.*
S a Miihelynaplok tjplatonista, gnosztikus forrasaira emlékezve ezek a jatékok legalabb
annyira ,,nyitnak” egzisztencialfilozoéfiai perspektivakat, mint amennyire nyelv- vagy
elbeszéléselméleti kérdéseket feszegetnek. A tudat dramlasardl, atmenthetéségérdl valo
kérdésfeltevés Mészolynél csak részben poétikai vagy narratoldgiai esemény — bar
elbeszéléstechnikailag tagadhatatlanul jelentés —, mert egyben mindig létesemény is.
Tagabb perspektivakbol, szoveghorizontokbol részesedik az, aki a létre (is) kérdez.

% FRANCE, A lét forrdsa, 20, 143. A ,,gyomok” és hatso udvarok titkos novényvilagarol leginkabb esz-
széiben nyilatkozik meg Mészély (pl. Miszdry Miklés, Erintések [Budapest: Szépirodalmi Kényvkiado,
1980], 223). De a hosszabb gyom-/televényleirasok Mészoly novelldiban is rendszeresen szerepelnek.
Ezek szimbolikus jelentésére Urbanik Timea is kitér: URBANIK, Prézazsilipek, 188-190.

»Nem a vaksétét az igazdn megrenditd, ami koriilvesz benniinket, hanem a fény ellendlldsa, elemez-
hetetlensége. Viszont, ha ugy dontéttiink, hogy a létezés ténye nem elkoptathato, akkor a sotétséget
sem értékelhetjitk masképp, csak a fény mélypontjaként. A fény a sotétséggel is azonos, de forditott-
ja mar nem ugyanazzal az autondmidval igaz. Csupdn arrdl van sz9, hogy a fény hunyja le a szemét,
nem a sotétség nyitja ki. [...] Olcso belenyugvas volna azonban, ha a fény abszurditasat legalabb egy
indulatos gyantval nem prébalnank kikezdeni - hogy valdjaban a fény sem pontosan az, aminek
mutatja magat. A sotétségnek még lehet megvaltasa — de mi a fényé? Lehet, hogy az is csak takards?”
MEszory Miklos, A tdgassdg iskoldja (Budapest: Szépirodalmi Konyvkiado, 1993), 109-110.
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