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B Mit jelent a vélemények artikulalasa és forgalmazasa a ,,digitalis forradalom” idején?
Lényegében ez a kérdés flizi ossze a Kulturdlis ipardgak, kdnonok és filterbuborékok
cimi kotet irdsait, amely a Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem
Szociologia és Kommunikacié Tanszéke, valamint az ELTE Média és Kommunikaci
Tanszéke kozos, ,Kulttra a digitalis forradalom idején” elnevezést kutatasi projekt-
jében megrendezett konferenciasorozat elsé allomdasanak vélogatott anyagat tartal-
mazza. (Nemrég napvilagot latott a masodik konferencia kotete Tuddstermeldk,
kapudrok és véleményvezérek cimmel Barany Tibor, Gacs Anna, Hamp Gabor és
Hermann Veronika szerkesztésében.)

A konferenciasorozat egyes allomasai példas moédon szervezédnek. A plendris
el6adasok mellett a nyilt jelentkezés alapjan, de komolyan vett sztenderdek szerint és
elévalogatas utan 6sszealld programok a kultura eléallitasaban és 6nértésében szere-
pet jatszd folyamatok és agensek széles korti attekintésére adnak lehetéséget, csaknem
valamennyi nagyobb muvészeti ag és bolcseleti, illetve tarsadalomtudomanyi szakte-
riillet parbeszédével. A fokusz a digitalizacié teremtette kihivasokon van, legyen sz6
a kozosségi médiarol és a webketté mas platformjairol, az interakcio, a reflexio, a
visszacsatolas formairol, vagy éppen a miialkotasok, egyaltalan, a fogyasztasra szant
muvek tarolasanak, archivélasanak, hozzaférhetéségének és bemutatasanak tj mod-
jairol. Az attekintett id6szak azonban Osszességében tagabb, a torténeti szempontokat
érvényesit és kultirszocioldgiai iranyultsaga vizsgalodas egyes esetekben nem csu-
pan a kozelmult vagy a huszadik szazad masodik felének jelenre is kihaté ideologiai
képzédményeit, az egykori folyamatok és jelenségek mai fejleményekkel valé kapcso-
latat, hasonldsagokat és eltéréseket, parhuzamokat és széttart6 utakat tesz lathatova,
de az irodalmat, a képzémiivészetet és a komolyzenét tekintve visszanytlik akér a
tizennyolcadik és tizenkilencedik szazadig, hogy a nagyobb Osszefiiggésrendszerek
kirajzolddjanak. Jelen konyv nem tartalmazza a teljes konferencia anyagat, a valoga-
tas viszont igy is érzékelteti a tudomanykozi kérdezésmodban rejlé potencidlt, amelyet
a ,kulturalis iparagak” cimke enged leginkabb kidomboritani. Ebbél kovetkezik
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persze a kotet eklektikussaga is (ami a konferenciak sajatossaga): az egymas mellett
olvashato irodalomtudomanyos, kulttrkritikai, zenetudomanyi, zene-, film- és tudo-
manyszocioldgiai, kritikatorténeti és miuzeumpedagoégiai irasmiivek informativitasuk
és erudiciojuk ellenére, szigortan szaktudomanyos szempontbdl némiképp maga-
nyosan allnak egymas mellett.

A digitalizacio kihivésai, az internet nyilvanossaga és a kritikai diskurzusok sze-
repe az Uj kdrnyezetben olyan visszatérd kérdések a szaktudomanyi sokszintiség
kozepette is, amelyek - a filterbuborék vagy visszhangkamra, a kanon, az el6allitas
és a felhasznalas hivoszavak mellett — mégis laza haldzatba rendezik a kotet irasait.
A harom blokk - I. Filterbuborékok, II. Kanonok, II1. Kulturdlis ipardgak — azonban
élesen elkiiloniil egymastol, mas és mas szakteriileti kompetenciakat igényel és tesz
lathatova, eltérd torténeti és ideologiai berogziiltségekre vilagit ra, éppen ezért mas
implikaciokkal bir, a folvetett kérdésekre esetlegesen adott valaszok pedig maguktol
értet6édé modon kiilonboznek. Mivel a masodik és a harmadik blokk zémében eset-
tanulmanyokat tartalmaz, logikus moédon az els6 blokk két dolgozata foglalkozik
atfogobban a netkultdra teremtette nyilvanossag szerkezetének altalanosabb - a
filterbuborékokra és a hirfogyasztasra iranyuld — kérdéseivel, tovabba specifikusabb,
a tudomanyos publikaciok, tagabb értelemben a tudomany eredményeinek online
elérésével, mindezek problematikussagaval és az optimalis lehetéségek feltérkeé-
pezésével. Vincze Hanna Orsolya Hirkozdsségek és véleménybuborékok cimt tanul-
manydanak egyik erénye, hogy a cimben emlitett fogalmak és jelenségek jelentette
kihivasokat — amellett, hogy kommunikécié- és médiatudomanyi eredmények so-
kasaganak ismertetésével mutatja be azokat — nem technopesszimista végkicsengés-
sel elemzi, hanem a kozosségi média nyilvanossagarol szélva a szolidaritasra valo
esély valosagossagat is figyelembe veszi. Mert az igaz ugyan, és nem deriti jobb
kedvre az embert, hogy a Facebook, a Twitter vagy az Instagram algoritmusok ira-
nyitotta buborékokba zarja a felhasznaldt, a véleményformalas artikulalt formait
pedig részben atvette a bekiabalasra emlékeztetd, antidiszkurziv modalitas — amit a
fake news ipar politikailag is motivalt agensei tovabb polarizalnak —, a hasonloképp
a buborékok mintdjara, mégis dinamikusan szervezddo, a szolidaritasra épiil6 véle-
mény- és cselekvokozosségek ugyanugy elénnyé tudjak kovacsolni példaul a Facebook
terét, mint azok, akik elterelésre és gytiloletkeltésre hasznaljak. Abban alighanem
egyet lehet érteni a nemzetkozi dontéshozdkkal, hogy elobb-utdbb valamilyen sza-
balyozasra lesz sziikség a kozosségi médiaban ahhoz, hogy példaul a Capitolium
2021. januar 6-i megrohanasahoz vagy éppen az oltasellenességhez hasonlo, halal-
esetekkel jaro precedensek visszaszoruljanak, ha ehhez olyan, a k6zosségi média
létrehozdi és lizemeltetdi altal felemlegetett elveket, mint a szélas és véleménynyil-
vanitas abszolut szabadsaga, testre is kell szabni. (Donald Trump kitiltasa tobb ko-
z6sségi oldalrol a szemléletben bekovetkezd valtozas egyik — bar konstruktiv kriti-
kaban is részesitett — mozzanata vagy eldjele lehetett, igaz, azéta voltaképp semmi
nem tortént, kivéve Elon Musk Twitter-tulajdonosi amokfutasat, ami viszont inkabb
tovabb rombolta a kozosségi média tizemeltetésébe vetett bizalmat.)
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A nyit6 blokk masik irdsa, Mardthy Szilvia A nyilt és a zdrt tudomdnyrél cimi
dolgozata annyiban kapcsolddik Vincze Hanna Orsolyaéhoz, hogy az informacié
— jelen esetben a tudomanyos eredmények — online hozzaférésének, kutathatosaga-
nak és felhasznalhatdsaganak gyakorlatat vizsgalja az elmult évek magyaroroszagi
viszonylatdban. A human stiddiumokra fékuszalva a tudomanyos irasmivek és
szovegkiadasok online kozlésének, valamint visszakereshetdségének hazai jogi hely-
zete jelen pillanatban nem tisztazott, és a kutatasi eredmények, adatok, forrasfajlok
publikalasanak szabalyozasaban talalhat6 ellentmondasok a kutatocsoportokat és
értelmezd kozosségeket sem feltétleniil sarkallja az eredmények mindenre kiterjedd
megosztasara. Mivel a tanulmany szerint a technikai feltételek adottak az eredmények
és adatok széles korti, a tudomany elérehaladédsat célzo kozzétételére, a kdzeg pontos
szabalyozasa teremtheti meg a bizalmat és a szandékot erre vonatkozdan.

A kotet méasodik blokkjanak ,,kanonok” hivészava szorosabban Rakai Orsolya
Erdeklédés, figyelem, relevancia - Hogyan irja dt a kdnon fogalmdt a hdlézatelmélet?
cimi dolgozatara vonatkoztathatd, amely valoban a(z irodalmi) kdanon miikédésének
és érvényesiilésének feltételeit veszi szamba a digitalizacié altal markansabba, ha
tetszik, latvanyosabbad tett mozzanatok és megfontolasok — érdek és érdeklédés, a
figyelem fokuszalasa és megoszlasa, csomdpont- és preferenciaelv — révén. Azt, hogy
a szOban forgo principiumok - melyeknek mind irodalomtudomanyos, mind infor-
macid- és haldzatelméleti kutatasa viszonylag régre nyulik vissza, amit a tanulmany
példasan demonstral is — nem Ujszertiek, csupan mas fénytorésbe keriilnek az online
kornyezetben, a tizennyolcadik szazadtdl napjainkig zajlo olvasas- és kritikatorté-
neti folyamatok szintén alatamasztjak. Amit hianyoltam e municudzus és nagy ivi
gondolatmenetbdl, az a hatastorténeti perspektiva: efel6l ugyanis a kainonnak az a
jellegadd jegye valna hangsulyossd, hogy személytelen, azaz nem rendelkezik olyan
lokalizalhaté autoritassal, amelyrél elmondhatd volna, hogy érvénybe helyezi, jova-
hagyja vagy moédositja azt. Tovabba a kiilonbségtétel a kainonok kézott — elsésorban
a kritériumkanonra és a muveltségi kanonra gondolva — arnyalhatja a képet a pre-
ferencia- és a relevanciaelv tekintetében is, hiszen az irodalmi tizem mint aktor
legfeljebb egy aktualis kinalat 1étrehozta elvarasrendszer fenntartasaban lehet érdekelt,
a kritériumkanonra gyakorolt hatdsban biztosan nem. A muvekhez valé kapcsolddas,
a kommentar és a figyelem ebbdl a szempontbdl mégiscsak az (Gjra)olvasashoz, az
értelmezés muivészetéhez és ezzel egylitt — produkcidesztétikai viszonylatban is — a
hatastorténeti mozzanatokhoz vezet vissza. Mindezek szamszer(i formalizacidja
persze képes magarol a haldzatrdl és adott idészaknak akar a poétikai jegyeirdl
adatokat szolgaltatni, de nem feltétleniil tesz kiilonbséget az olvasatok kozétt.

Ez utébbi kérdés, az olvasatok kozotti kiillonbségtétel foglalkoztatja azonban a
blokk masik harom tanulmanyat. Mélyi Jozsef Kozosségi média, kozosségi miikritika
cimd, informativ, a miivészetkritika torténeti szitualtsagat a modernista szemlélettél
napjainkig végigkoveto irasa abbdl a paradox feltevésbol indul ki, hogy a mukritika
lételeme a hosszu tavd, folyamatosan érzékelt vagy fenntartott valsag. A krizisnek
bar megvannak azok a fazisai, amelyek erodaljak a mifajt és annak szerepfunkciojat,
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de képes lehet arra sarkallni a muvészeti diskurzus szerepldit - laikusokat és profikat
egyarant —, hogy megujuljanak. A modernista, a muvészetkritikanak kozvetito sze-
repet, miivelddési kreditet tulajdonité eszmét a miivészeti piac és a kozvetit6 kozeg
megvaltozasa miatt felvaltotta az ismeretterjesztd, népszertsitd, a vélemények szé-
lesebb skalajat feloleld platformokat eldnyben részesité gondolkodasmod, ami az
elmult években zajlo atrendezédés tanulsaga szerint sem volt képes azonban teljes
mértékben feliilirni vagy viszonylagositani a korabbi, tekintélyelvii megkozelitést.
Nem fiiggetleniil attdl, hogy a festészetnek egész egyszertien mas az ,értékmegha-
tarozasi rendszere’, illetve a tulajdonosi szerkezete, mint mondjuk az irodalomnak
vagy a filmnek. A tanulmény ezt az igen bonyolult, szamos elembdl és cselekvobol
allo osszefiiggésrendszert attekintve jut arra a kovetkeztetésre, hogy a jelenlegi tren-
dek taldn a beszédmaddok és kozvetité kozegek keveredésének kedveznek, ennek
tudatositasa pedig olyan féorumok létrejottét eredményezheti, amelyek a miivészet
befogadasanak és értékelésének hasonloképpen véltozatos lehetdségeit kinaljak.

Am amiképp a profi mikritika valtozatai és a hagyomdnyos - elit — platformok
tovabbra is fenntartjak maguknak vezet6 szerepiiket, ugy az irodalomkritika és a
kortars irodalom ,,professzionalis” értékelése is szembesiil a keveredés kérdéseivel
és problémaival. Havasréti Jozsef (eredetileg a Literatura 2019. évi elsé szamaban
megjelent) Szalonkultiira és irodalomkritika a kozosségi médidban cimi dolgozatabol
ugyanakkor kivilaglik, hogy az irodalom mas helyzetben van, mint a képzémuvészet:
a véleménynyilvanitds szabalyozatlansaga a kozosségi médidban és mas online {6-
rumokon a ,kritikai beszéd laicizalodasanak” (73 skk.) olyan formaiig vezet, amelyek
sok esetben fel is szamoljék a targyukrdl vald beszéd néhany alapkritériumat (reflek-
taltsag, a gondolatok artikuldltsaga, nyelvi jolformaltsag stb.). Havasréti irasanak
legizgalmasabb, egytttal meggondolkodtato felvetése, hogy a kozosségi média nyil-
vanossaga inkabb ,,beszélgetésszer(y’, semmint ,,a rogzitett-nyomtatott széveg ha-
gyomanyos presztizsére” (77) épiilne, s igy emlékeztet a Kadar-kori underground
(»szalon”)nyilvanossagra. Ennek egyik tiinete a mulanddsag és a laicizalddas, de a
politikai motivacidju szolidaritaskritika is, amelyek egyarant torzitjak a kritikai
diskurzust, amennyiben a kritika mint olyan mifaja, szerepe, funkcidja a medialis
athelyez6dés kovetkeztében follazuld beszédmodok révén jelents mértékben atala-
kul. Erdemes volna mindezt tovabbgondolni, hogy a jelenleg csupan analégidnak
érz6do példa alapjan lehetséges-e valodi szerkezeti és szemléleti hasonldsagrol be-
szélni a két korszak kapcsan.

A Havasréti altal ,,népi-laikus” és ,,professzionalis” beszédrendre felosztott kritikai
kozeg mind képlékenyebb terepe foglalkoztatja Barany Tibort is. Az Olvasék az
online nyilvdanossdagban - Irodalmi szinterek és értelmezdi gyakorlatok a digitdlis for-
radalom idején cimi tanulmany elsdsorban azt firtatja, a ,,kritikai” jelz6 milyen je-
lentésekkel bir a digitélis kozegben. En magam a ,,forradalom” szt — immér 2023-bél
visszatekintve — nem hasznalnam (ha jol érzékelem, Barany sem feltétleniil ragasz-
kodik hozza a szakmai meglatasok fényében), és a 2007-2008-ban az irodalomkri-
tikarol szold, valamelyes érdeklddést csiholt eszmecserét tekintve is — melyet a felii-
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tésben megidéz - inkabb a dolgozatban masok mellett hivatkozott Krusovszky
Dénes allaspontjara helyezkednék, aki fenntartdsokkal kezelte e ,kritikavitanak”
nevezett beszélgetést a kritika szerepérdl és funkcidjarol a digitalis kultaraban.
A szoéban forgd eszmecsere ugyanis tobbnyire a régi sémak szerint, ha tetszik, a sz
semleges értelmében vett elitista kritériumok alapjan zajlott (a megszdlaloknak
megvolt a belépési dija a diszkurziv mezére, s Az olvasé ldzaddsa cimt kotet alapjaul
és kontextusaul is inkabb az akadémiai kozeg szolgdlt). Mindezek mellett a kritika
szerepfunkcidjaban bekovetkezd valtozasok mar akkor érzékelhetdek voltak, az eltelt
b6 masfél évtized pedig kellé idé ahhoz, hogy az egykori észrevételek helytallosagat
igazolni vagy cafolni, de legf6képp pontositani, arnyalni lehessen. Ehhez képest sem
meglepd azonban a tanulmany egyik {6 allitdsa, mely szerint , [a] kortars magyar
kritika intézményrendszerét sem kozvetve, sem kozvetleniil nem alakitotta 4t a di-
gitalis forradalom” (83), illetve ,,szemlatomast nem forgatta fel a muvészvilag intéz-
meényes hierarchidjat” (uo.). A ,kritikai establishment” tehat érvényben maradt, a
laikusolvasoi kozléseknek helyet kindlé blogoszféra, majd a kozosségimédia-platfor-
mok élesen elvalnak a hagyomanyos kritikai intézményrendszertdl, annak szerep-
16it8l, s6t izlésétdl, valamint a miivel6dési kanontdl is. Bar reprezentativ kutatas
magyarorszagi viszonylatban egyelére nem 4ll rendelkezésre, kétségteleniil merész
és izgalmas kérdés, hizodik-e komoly torésvonal az igynevezett profi kritika magas-
irodalmi izléskulturdja és a laikus kritika/konyvértékelés ettdl valo — vélt vagy valos —
tartdzkodasa kozott, és ennek oka vajon a nyelvi-poétikai, szemléleti dsszetettség
befogadasat érinté kompetencidban, illetéleg annak hianyaban keresend4-e. A dol-
gozat masodik, nagy részét kitevé esettanulmany egy midcult/artpop regény teljes
hazai recepcidjanak részletekbe mend elemzésével igyekszik megvalaszolni e kérdést,
és figyelembe véve a kvantitativ és kvalitativ szempontokat egyarant érvényesitd
gondolatmenetet, atjarast feltételez az ,,élménykozponta” laikusolvasoi kritikai atti-
tlid, valamint az ,,értelmezéskozpontd” profi kritika kozott. A helyzet viszont még-
iscsak az, miként Barany is utal ra, hogy sokkal beljebb nem vagyunk: ,finomabb
fogalmi eszkozokre van sziikségiink, ha szeretnénk megérteni, mi torténik a laikus
(online) irodalomkritikai nyilvanossag hétkéznapjaiban”.

A kényv harmadik blokkja négy irast tartalmaz, ezek koziil kett6 a zenérdl érteke-
zik: egy a klasszikus zene torténetének végérdl, egy pedig a zenei streamingoldalak
tarsadalmi egyenl6tlenségeket Gjratermeld szocioldgiai sajatossagairdl. A masik két
szoveg az HBO kelet-europai jelenlétérdl, illetve muzeumpedagdgiai kérdésekrol ad
szamot a digitélis archivumok koraban. Ezek tennék ki tehat a fejezet , kulturalis
iparagak” elnevezéssel jelolt tertileteit, és itt ugyan motivalt, de valamelyest mégis
kényszer sziilte megoldasrol lehet szo, hiszen a ,,kanonok”-rél sz6l6 masodik blokk
sem érintetlen kulturdlis iparagi vonatkozasoktdl. Ez a blokk raadasul széttarto; az
emlitett cimke kell§ tagassagot biztosit és eléggé meghatarozatlan ahhoz, hogy érdek-
16désben és felfogasban egymastol ennyire eltérd irdsmiiveket rendezzen dssze. Ebben
a fejezetben érzékelhetd leginkabb, hogy a kotet egy konferencia anyaganak az ered-
ménye. Maga a digitalitas kérdése és problémakore csak részben tipikus e tanulmanyok
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esetében. Hiszen Fazekas Gergely Hogyan ért véget a klasszikus zene torténete, és mi
koze ehhez a zenetorténészeknek? cimt dolgozata ugyanugy torténeti dilemmakat
targyal, és okokként torténeti sajatossagokat azonosit a klasszikus zene zeneszerz6i
és el6ado-miivészeti teriileteinek mai szétvalasdban, mint Keszeg Anna Az HBO
Kelet-Eurépdban cim( irasa, amely a minéségi televiziozassal azonositott HBO ame-
rikai felemelkedésétdl elindulva a kabel-, majd streamingszolgaltat6 eurdpai, végiil
kelet-eurdpai jelenlétének torténetéig jut el, és az HBO sorozatgyartasra, egyéni, majd
lokalis tartalmakra specializalodott torekvéseinek historiajat vazolja. E torténetben a
szabadsaggyakorlas fogalma és mozgoképes eseményei hatdrozzak meg a narrativat,
és értelemszertien szerepe van benne az eurdpai tartalmak identitasképzé jegyeinek,
annak az — amerikaitdl eltérd — politikai szitualtsagnak, amely szinte magatol értetd-
d6 mddon részesitette eldnyben a realista-naturalista dbrazolast és elbeszélési tech-
nikakat, igazodva a lokalis filmes esztétikdkhoz, tovabba tartézkodva attol az esetleges
metanarrativatol, amely egyfajta reterritorizacios folyamatként talalna az HBO kele-
ti terjeszkedését. Az HBO magyarorszagi megjelenése ugyanakkor csaknem egybeesett
a kereskedelmi televizidzas kezdeteivel, a reklammentes musorszoras és az exkluziv
tartalom tehat mar abban a pillanatban az {zlésformalas hatdsos eszkoze lehetett, hogy
példaul a német mintan alapuld kereskedelmi tévék — amelyek eredeti csatornai a
kilencvenes években elérheték voltak Magyarorszagon — Uj szeleket gerjesztettek
volna. Az HBO Go, majd az HBO Max legtijabb kori torténete lehetne a folytatdsa
ennek a tanulmanynak, amely mar szamot vethetne a Discoveryvel valo, fenntarta-
sokkal kezelhet6 0sszeolvadassal és ennek kovetkeztében éppen a helyi tartalmak
visszavagasaval.

Fazekas Gergely a zenetorténet végérol hirt adé munkajanak egyik allitasa szerint
az olyan, a mult zeneesztétikdihoz historikus moédon, de 6szintén viszonyul6 zene-
szerz6k, mint Arvo Pért és Henryk Gorecki, akkor tettek szert driasi népszertségre,
amikor a marketingjiik — vagy egyaltalaban: a zenei marketing — felismerte a széles
kozonség igényét az egyszeriibb megoldasok és a tonalis zene (visszatérése) irant. Ez
az id6szak Eurdpaban ugyancsak a rendszervaltas utdni évekkel esett egybe, ami a
nyugati és a keleti blokk zenei esztétikait alakité politikai szandékok halvanyulasaval
a piaci logikanak engedett utat. A radids rotacid, a CD-forgalmazas tizleti modelljei
az izlés valtozasdnak felismerésével, sot, illetve ebbél kovetkez6en annak alakitdsaval
szinte Ongerjeszt6 folyamatot inditottak be, ami a népszertiség csticsan 1évé alkotok
mellett a historikus szemlélet(i el6ado-miivészet szamara kecsegtetett sikerrel, fol-
szamolva az Ujitason és a korszellem személytelen, determinisztikus elgondolasan
alapuld zenetorténeti logikat. Az izlésalakitasnak ez a, bar hiteles produkcios elveken
nyugvo, mégis a piaci trendektdl érintett aspektusa a konnytizenére még inkabb
jellemz6: Tofalvy Tamas és Barna Emilia Nem csak egy playlist - A humdn és algorit-
mikus ajanlérendszerek szerepe a digitdlis zeneipar tarsadalmi egyenlotlenségeinek
ujratermelésében cimu tanulmanya e trendeket a zenei streamingfeliiletek sajatossa-
gaiban éri tetten. A kiinduldpont szerint ,,a tarsadalmi viszonyokat részben az ipar-
agi koriilmények kozott 1étrejovo kulturalis termékek formaljak, a kulturalis iparagak,
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azon beliil a zeneipar egyszerre szintere és szimbolikus tjratermeldje is a(z egyen-
16tlen) tarsadalmi viszonyoknak” (150). A dolgozat alapallitasaval és végkovetkez-
tetésével aligha lehet vitatkozni, ez alapjan a digitalis médiahasznalatban val6 rész-
vétel kiterjedtsége az algoritmusok szerepének felerésodésével jar egyiitt, ami a
kultura- és zenefogyasztasi szokdsaink, preferencidink mindinkabb gépi alakitottsa-
gahoz vezet. Az emberi aktorok (szerkeszték, kuraldok) és az algoritmusok egyiittes
jelenléte a preferenciak kialakitasdban és megerdsitésében viszont — mivel iparagi
jelenségrél van sz6 — bizonyos tarsadalmi egyenlétlenségek, példaul a maszkulin
elditéletek és a kozmopolita stilus elényben részesitését eredményezi. Mindez on-
magaban nem kiilondsebben meglepd eldfeltételezés, amely rendkiviil magatol ér-
tetédGen igazolodik vissza, hiszen ami a fogyasztdi tarsadalomban korabban is
elétérben volt — példaul marketing, promocid, kampany, népszertiségi listak révén —,
az még inkabb lathatova valt a kulturalis termelés és fogyasztas lancaban. A streaming
emellett viszont paratlan lehetséget biztosit a valasztasra, ezért jo lenne tobbet
tudni a mai zenefogyasztasi szokasok, érdeklodés és kattintasi hajland6sag milyen-
ségérol, arrol, hogy ezekkel mennyiben és miként szeliditheti meg és hasznalhatja
ki az ember az algoritmikus szabalyozottsagot.

Czékmany Anna és Sidé Anna Virtudlis kidllitds 2.0 - A digitalizdlt miizeumi
targyak bemutatdsanak lehetdségei cimu tanulmanyaban a mivészethez vald hozza-
férés és szemléleti-ideologiai alakitottsag mds formait mutatja be, mint ami a kotet
tobbi irasanak kritikai beszédmodokat érint6 meglatasaibol kovetkezik. A kuratorok
altal elképzelt és 1étrehozott, de a befogadd részvételével, interaktiv munkajaval,
értelmez6 és kommentald eréfeszitéseivel akar tjragondolt digitalis gytjtemények
eltéré mutapasztalatokat hivnak életre, mint mondjuk a zene teriiletén a streaming-
feliiletek. A mizeumi gytijtemények és archivumok digitalizacidjaval kapcsolatos
szakmai diskurzus az utobbi masfél évtizedben igen virulens, leginkdbb a médszer-
tan koriili vita élénk. Az sem mellékes, hogy a kordbban a ,tulajdonosi szerkezet”
megvaltozasaval jellemzett festészet ,,értékmeghatarozasi rendszere” a digitélis gytij-
temény és kiallitas esetében follazul, a ,tuddskorforgds” nak nevezett, reflektiv
részvételen, kolcsonosségen és megosztason alapul6 értékrendszer pedig demokra-
tizalja a miivekhez valé hozzaférés és a miivekrdl vald gondolkodas folyamatat (bar
azt némiképp tulzasnak érzem, hogy mindez érdemi részt véllalhatna ,,a kdnon ki-
alakitasaban™). Az is relevans szakmai kérdés, hogy a mutapasztalat a digitalis gyuj-
temények esetében mennyiben alapszik az immerziv élményen, s ha elszakadunk az
anyag formalta mualkotdstol, a vele torténd fizikai szembesiilést6l, az élmény miként
modosul, és alakit-e mindez az interpretacionkon.

A Kulturdlis ipardgak, kdanonok és filterbuborékok kotet 6sszességében arra vallal-
kozik, hogy felmérje a digitalizacié nyoman bekévetkez6 valtozasokat a miivészetek,
a fogyasztas és a kritika terén, ennek megfeleléen pedig vallalja a kiilonb6z6 teriile-
tek egymas mellé helyezésében rejlé rizikot. Kockazatot abban az értelemben, hogy
6hatatlanul a toredékét képes csupan elmondatni egy-egy szakteriileti 9sszetettség-
nek, s nem is mindig 1ép tul azon az el6feltevésen, hogy a fogyasztoi kereslet — ezzel
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egyiitt a mivészetekrol valé beszéd — érdekek és marketingmegfontolasok révén
alakul. De nem is az a célja, hogy alkotas- és befogadasesztétikai értelmezésekkel
talalja meg a mtivek és befogaddik helyét az online térben, s ahogy jelen irds elején
is jeleztem, a mivészet- és tudomanykozi gondolkodas a szerkeszt6i koncepcio része.
Az emlitett konferenciasorozat alapjaul szolgald koteteket viszont érdemes egymas
mellé tenni és egyiitt olvasni, mert a kérdésiranyok médosulnak, a témék specifiku-
sabba valnak, a digitalizaciorol valé tudasunk pedig rétegzettebb lesz. Ajanlom tehat
az olvaso figyelmébe az itt targyalt mellett a Tuddstermeldk, kapudrok és vélemény-
vezérek, valamint — a sorozaton kiviil - a Téfalvy Tamas szerkesztésében napvilagot
latott, A magyar internet torténetei cimli konyveket.
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»Esszéirdi aktivitasa és politikai szerepvalla-
lasa ellenére Mészoly a szellemi aramlatnak
nem annyira alakitéja, inkabb kovetdje volt,
koranak iréi koziil ugyanakkor egyértelmiien
kiemeli, hogy proézajaban a korszakban az
egyik leginnovativabb médon vetette fel a ré-
gio6 torténelmi és politikai kérdéseit, amelyek
nala egyuttal poétikai kérdésekként is refle-
xi6 targyat képezték, és hatastorténetileg
nyitottak a kozelmultbeli magyar préza felé.”

(Melhardt Gerg6 és Szemes Botond)

»A kendobzetlen, targyilagos, kozvetitetlen
valésag megmutatasanak az irodalmi kdzve-
tités kezdetei 6ta etikai sulya van. Csakhogy
éppenséggel ellentétes eldjelii etikai sulya,
mint Mészoly Miklosnal.” (Bagi Zsolt)

»A képek szerepeltetése minduntalan meg-
torpanasokat, »nézelédéseket« okoz a nar-
raciéban.” (Visy Beatrix)

»Francé torténelemfelfogasa — s az az eredeti
lat6sz6g, ahogy a torténelmi 6sszefiiggések-
re tekint — [...] 6sszecseng Mész6ly mas for-
rasainak (elsésorban a Braudel-iskolanak)
a torténelemszemléletével.”

(Gy6éri Orsolya)

»Mészolyt, Blanchot-hoz és Barthes-hoz ha-
sonléan, a nagy narrativakban és univerzalis
elméletekben megingott bizalom, a széttort
vilagkép tapasztalata vezeti el a toredékek-

hez.” (Darida Veronika)
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