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The Emblems of Irredeemability
— The Relationship between Visual Arts and Literature in the Works of Szilard Borbély -

In this paper, I will examine the role of painting and photography as co-art forms in the works
of Szilard Borbély. I want to show that, from the 2004 Halotti Pompa to the poets death,
certain works of art feature prominently in his oeuvre. These images enter into dialogue not
only with the literary texts, but also with the most important issues of the creative period and
with each other, thanks to the internal logic of the corpus. My paper attempts to map the
functioning of these relations. First, I will review some of the defining aspects of Borbély’s
works, which characterize the second phase of the author’s career in a comprehensive way
and can provide adequate basis for interpreting the pictures. Then I reverse the direction of
interpretation and try to place the works of art on the intellectual horizon of the Borbély
texts. With this back-and-forth analysis, I would like to show that the images under study
function as emblems of the individual volumes and the oeuvre.
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M Bevezeté — a Borbély-kotetek emblémadi

Borbély Szilard miiveiben kiilonos jelentGséget kap a festészet és a fotografia mint
tarsmiivészet. A szerz6 masodik palyaszakaszanak' els6 (a kolté altal autorizalt)
kiadasaira jellemz6, hogy olyan képzémuvészeti alkotasok szerepelnek a boritdkon,
melyek nemcsak a kotetek szovegeivel lépnek termékeny parbeszédbe, hanem a
palyaszakasz f6bb kérdéskoreivel, s6t a korpusz belsé logikajanak koszonhetéen
egymassal is. [risom e viszonyok és azok miikddésének feltérképezésére vllalkozik.
E vizsgalat nyoman igyekszem ravilagitani, hogy ezek az ikonikus paratextusok a
kotetek és az életm sajatos, szerves részeként értelmezenddk.

Borbélynal a szévegek és képek osszefonddasa eltér az ilyen viszonyok legjellem-
26bb eseteitsl. Amennyiben a Kibédi Varga Aron altal vézolt sz6-kép kapcsolatok
altalanos kategoriaibol indulunk ki, 6sszeftiggésiiket megkisérelhetjiik elhelyezni az
interreferencialis és koreferencialis viszonyok hatarteriiletén.> EI6bbi esetében egy-
mastol elvald, ugyanakkor egymadsra vonatkozo szordl és képrol beszélhetiink, azon-
ban e csoportba tartozasnak el6feltétele az is, hogy az iras és az abra ugyanazon az
oldalon jelenjen meg. A Borbély-boritdkon szerepl$ képzémiivészeti alkotdsok igy
legfeljebb a szerzd nevével és a kotet cimével allhatnanak interreferencialis kapcso-
latban. Koreferencialis viszony akkor val6sul meg, ha egymastdl fiiggetlen, mas al-
kot¢ altal 1étrehozott miivek egyazon targyra, eseményre utalnak, vagyis az ssze-
tiiggés ekkor kizarolag a befogadas soran jon létre. Borbély koteteiben azonban a
kiadas, illetve a szerz6 dltal irdnyitottan létrehozott korrelaciordl van sz, vagyis a
kapcsolat a miivészi koncepcid részeként sziiletik meg. Az altalam vizsgalt kiadva-
nyokban tehat atmeneti helyzettel van dolgunk: a kép és a szoveg elvalik egymastol,
alkotojuk is mas, mégis ugyanarra a gondolatkdrre vonatkoznak.

Az 6sszefonddast joggal kisérelhetnénk meg értelmezni a szavak és képek Gssze-
fiiggéseinek masodlagos viszonyai feldl is, melyekben a két médium egymast kovet-
ve jelenik meg, azonban gy vélem, e kapcsolat két alapesete (az ekphraszisz és az
illusztracid) szintén nem fedi le maradéktalanul az altalam feltételezett miivészetko-
zi viszonyt.® Bizonyos kotetekben kétségkiviil el6fordulnak ekphrasziszként is olvas-
haté szévegrészek, azonban a szvegek és képek dialogusanak egésze nem sziikithe-
t6 le erre az alakzatra. Ehhez hasonldan a képzémiivészeti alkotasokra tekinthetnénk

! Masodik palyaszakasz alatt — Széplaky Gerda tanulmanya nyoman - a Halotti Pompdval (2004)
kezd6dé és a szerzé halalaig (2014) tart6 alkotoéi korszakot értem. Vo. SzEpLAKY Gerda, ,,He-
lyettesit6 aldozat”, Studia Litteraria 55, 1-2. sz. (2016): 230-251, https://doi.org/10.37415/
studia/2016/55/4251.

2 V6. KIBEDI VARGA Aron, ,A sz0-és-kép viszonyok leirdsanak ismérvei”, in BAcs6 Béla, szerk., Kép,
fenomén, valésdg, 300-320 (Budapest: Kijarat Kiadd, 1997), 307.

3 Az ekphrasziszt és az illusztraciét Kibédi Varga Aron nevezi a szavak és képek masodlagos viszo-
nyainak. Uo., 310-311.
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az irodalmi szovegek illusztracioiként is, am ezzel alaposan leegyszertsitenénk a
fennall¢ viszony komplexitasat.*

Figyelembe véve a képek helyzetét, viszonyukat a Borbély-miivek egészéhez és
ennek kolcsonosségét, valamint a szovegek és képek szemantikai 6sszefonddasat,
ugy vélem, az ikonikus paratextusok szerepe Borbélynal leginkabb az emblematikus
hagyomany feldl kozelithet6 meg.® Az embléma mint mtivészeti forma és szo-kép
viszonybol kibontakozé szimbolikus gondolkodasmod els6sorban a 16-18. szazad-
ban kapott kitiintetett szerepet és valt a korszak jellegzetes mtfajava.® Abban a
idészakban, amelyet a szerz6 masodik palyaszakaszat és egyben a szoveg-kép
szorosabb viszonyat elindité Halotti Pompa is megidéz. Vagyis a barokk hagyoma-
nyok felélesztésének és tjragondolasdnak modozatai nemcsak szerkezeti, szemlé-
leti és poétikai értelemben, hanem vizualis gesztusokban is megvaldsulnak.” Felte-
vésiinket az is megerdsitheti, hogy a magyarorszagi emblémadskonyvek nagy részét
alkalmi, gyakran temetésre szant kiadvanyok tették ki,® igy a Borbély-koétet a szer-
z6 sziileinek emlékére irt pompa funebrisként is illeszkedhet e tradiciéba. Nem
mellékes tovabbd, hogy a mliben szoveges miifajként is tobb embléma szerepel
(példaul A mosoly emblémdia, A biincselekmény emblémadja stb.). A hagyomanyfel-
idéz6 eljarasok, noha eltéré mértékben, de a kés6bbi miivekre is jellemzdk, a kép-
z6miivészeti alkotasok szerepe pedig meglatasom szerint az emlitett verseskotettel
megkezdett mintat folytatja.

A sz6-kép viszony szempontjabol a kiadvanyokban szereplé emblémék harom
tipusat szokas elkiiloniteni, melyek koziil szamunkra most csak az egyik kiemelen-
dé. Ebben a tipusban a cimlap kornyékén talalhatd olyan metszet, mely a mii egé-
széhez, annak 6 gondolataihoz, célzatdhoz kapcsolédik, az embléma értelmezhe-
tésége pedig a szovegbdl bontakozik ki.* Borbély alkotasaiban a képzomiivészeti
alkotasok ehhez hasonldan reflektalnak a teljes mt gondolatisagara, az irasokbol
pedig felsejlenek a képek aktualis, a kotetek viszonylataban értett jelentésarnyalatai.
Természetesen e kapcsolodas sok vonatkozasban el is tér a hagyomanyos emble-
matikatdl, am mukodésmodja, oda-vissza iranyu értelmezhetdsége, az egyiittes
befogadas jelentdsége meglatasom szerint leginkabb ehhez a hagyomanyhoz koze-
liti. Két — korabban mar jelzett, vizsgalatunkat is befolyasold — eltérést mégis ki kell
emelniink. El6szor: a szerepeltetett képzémuvészeti alkotasok 6nmagukban is ismert
és fontos miivek, igy sajat értelmezési lehetéségeiket és recepciotorténetiiket is

* Az illusztraciok miikodésmodjaval kapcsolatban lasd KiBEDpI VARGA Aron, »Szoveg és illusztracid”,

in KiBEDI VARGA, Szavak, vildgok, 152-160 (Pécs: Jelenkor Kiado, 1998).

> Vb. uo., 152.

¢ Knapp Eva és TUskEs Gabor, ,,Irodalmi emblematika és emblémarecepcié Magyarorszagon
1564-1796", Magyar Konyvszemle 111, 2. sz. (1995): 142-163.

7 Fontos megjegyezni, hogy a Halotti Pompdban szdmos tovabbi kép, fotd, metszet, festményrészlet
és embléma szerepel, melyek ugyancsak a barokk kiadvanyok imitaciojat erdsitik.

8 KNAPP és TUSKES, ,,Irodalmi emblematika..”, 150-151.

 Uo., 146-147.
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bevonjak a Borbély-kétetek kontextusaba. Masodszor: ezek az ,emblémak” nem
kizarodlag az Gket szerepeltetd kotettel keriilnek kapcsolatba, hanem az életmi mas
darabjaival is intratextualis viszonyba lépnek. Vagyis az ikonikus paratextusok
nemcsak az egyes Borbély-miivek, hanem a teljes masodik palyaszakasz emblémai-
ként is funkcionalnak.

Az értelmezés szempontjabol elsésorban négy kiadvany és igy négy képzémiivé-
szeti alkotas vizsgalata téinik indokoltnak: a Halotti Pompa, boritéjan Andrea Man-
tegna A halott Krisztus cim( képével, az Egy gyilkossdg mellékszdlai és Hans Holbein
Halott Krisztusa, A Testhez Joel-Peter Witkin Woman once a bird cimu képével, va-
lamint a Szemiink el6tt vonulnak el id. Pieter Bruegel Vak vezet vilagtalant® festmé-
nyével." Amellett, hogy e Borbély-kotetekben figyelheté meg leginkabb a sz6-kép
parbeszéd fent koriilirt 6sszetettsége, kiemelésiiket az is indokolja, hogy az életmii-
nek kizardlag ezekben a kiadvanyaiban lathatok teljes egészében és pontos forras-
megjeloléssel a szerepeltetett képzdmiivészeti alkotasok, igy elsésorban ezek felelnek
meg a vazolt kritériumoknak."”

A palyaszakasz tovabbi koteteinek vizsgalatatol — kiilonbo6z6 okokbol - eltekintek.
Kihagyasukat réviden indoklom: Az drnyképrajzolé cimii prézakotet boritéjan lat-
hat6 képrészlet Georges de la Tour Madeleine en pénitence cimi alkotasabol szar-
mazik. Tehat (bar a korabban sorolt festményekhez képest kevésbé ismert, 4am)
szintén jelent6s mirol van sz6, amely ikonografiai szempontbdl is rokonithaté a
kordbban emlitettekkel. Ugyanakkor minddssze a toredéke lathaté a cimlapon,
amelyhez raadasul forrdsmegjelolést sem tiintettek fel a novellagytjteményben.
A felhasznalt részlet ezért inkabb hatdskelt6 illusztracionak tiinik, mintsem a szo-
vegekkel dialogust folytato, onérték miialkotasnak. A Mig alszik sziviink Jézuskdja
boritéjan szerepld betlehemi abra a kotet impresszuma szerint ,,egy 13. szazadi
evangeliariumbol” szarmazik. Ennek jelenlegi mell6zése mellett tobb érv is szol.

19" A képek némelyike tobb cimen ismeretes. Irdsomban (leszamitva a més valtozatokat tartalmazé
idézeteket) a Borbély-kotetekben feltiintetett cimeket hasznalom.

! Tanulméanyomban az idézetekhez f(izott oldalszamok a kovetkez kiadasokra vonatkoznak: Bor-
BELY Szilard, Halotti Pompa (Pozsony: Kalligram Kiado, 2014); BorBELY Szilard, Egy gyilkossdg
mellékszdlai (Budapest: Vigilia Kiadd, 2008); BorBELY Szildrd, A Testhez (Pozsony: Kalligram
Kiadd, 2010); BorBELY Szildrd, Szemiink el6tt vonulnak el (Budapest: Palatinus Kiado, 2011). Az
adott szoveghelyeken egyértelmiivé teszem, hogy a felsoroltak koziil mely kétetre vonatkoznak az
oldalszdmok.

12 Erdemes megjegyezni, hogy az épp folyamatban 1évé Borbély-életmiikiadds mér nem az eredeti
képeket, hanem Rozsda Endre alkotasait szerepelteti a boritékon. Szempontunkbdl - a sorozat
jelenlegi alldsa szerint — ez két kotet kapcsan vethet fel kérdéseket. A Testhez Gjrakiadasban a ko-
rabbi boritékép a kotetben, a fotéval azonos cim, annak ekphrasziszaként is olvashaté vers utdn
kap helyet. A Woman once a bird ezzel, mint a kiadvany egyetlen képmelléklete, valamelyest meg-
6rzi kittintetett helyzetét. A Halotti Pompa Gijabb kiaddsa azonban - bar megtartja az 6sszes korab-
bi belsd illusztraciot, metszetet — a kordbbi boritén szereplé Mantegna-festményre nem tesz
semmilyen utalast. Ugy vélem, ezzel szem elél téveszti az alkotas jelentdségét a Borbély-kotet
kontextusaban.
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Egyrészt a forras ebben ez esetben sem pontosan tisztazott, masrészt a szerepeltetett
kép eredendden is illusztracioként funkcionalhatott (ahogy feltételezésem szerint
Borbély kétetén is), harmadszor: bar tematikusan kapcsolddik némelyik vizsgalt
festményhez, a szélesebb kort értelmezés szempontjabol nem tartogat szamottevd
konzekvenciakat. Végiil a Nincstelenek eredeti kiadasan lathato, kodos, kopar téjat
abrazold foto (amelyhez szintén nem tartozik forrasmegjel6lés) sokkal inkabb a
kortars magyar szociografikusregény-kiadas tendenciaiba illeszkedik, mintsem a
kovetkezokben targyalandé koncepcidba.

A tovébbiakban eldszor attekintem Borbély miiveinek néhany meghatarozoé vo-
natkozasat, melyek atfogoan jellemzik a szerzé masodik palyaszakaszat és leginkabb
alapot nyujthatnak a képek értelmezéséhez. Ezt kovetéen megforditom az olvasati
iranyt és a képzémiivészeti alkotasokat igyekszem elhelyezni a Borbély-szovegek
gondolati horizontjan. Ezzel az oda-vissza irdnyu vizsgélattal szeretném feltarni a
szoveg-kép viszonyok kolcsondsségét és emblematikus jellegét.

A borbélyi maganmitologia csomopontjai
A passiotol a csaladi tragédiaig

Borbély Szilard maganmitolégiajanak (és egyben az életmi fordulatanak) alapja a
sziilei ellen 2000 karacsonyan elkovetett rablogyilkossag. Ahogy arra szamos értel-
mez4 ramutatott, az esemény nyoman — a Halotti Pompdtdl kezd6d6en - radikalis
poétikai és tematikai atrendez6dés figyelhet6 meg a szerzé miiveiben. A személyes
tétek, az egyéni sorstragédia latszolag a szubjektumtol eltavolitott keretekben, a
kereszténység narrativain, torténeti, irodalmi, bélcseleti mitoszok példazatain ke-
resztiil, azok jelentéshaldzataban mutatkoznak meg. A miivek fokuszaba az emberi
létezés, a kiszolgaltatottsdg és a haldl ontologiai kérdései kertilnek.” Az onéletrajzi
vonatkozasokat gyakran csak bizonyos paratextusok (a Halotti Pompa esetében
példaul az ajanlas, illetve a sztlok tragédigjaval foglalkozé ujsagcikk a jegyzetek
kozott) teszik egyértelmivé. Igy e magdnmitoldgia egyik legjellemzbb vonésa, hogy
az autobiografiai kddok egyetemes (elsdsorban a keresztény, zsidd, gorog-romai
hagyomanyokra épiild) osszetiiggésekkel telitédnek. Borbély miveiben e fordulat
nyoman keriilhetnek asszocidcids vagy akar analogikus viszonyba a rablogyilkossag
részletei és mas személyes sorsélmények szakralis eseményekkel és kollektiv trau-
makkal. A kultira nagy narrativai, mitoszai és sebei a személyes élet tragédiainak
elbeszélési keretévé vélnak.

Az Egy gyilkossdg mellékszdlai nyitdesszéjében, a Toredékek a gyilkossdgrol cimu
szovegben, mely teoldgiai, filozofiai keretben értekezik a gyilkossagrol, a kovetke-
z6ket olvashatjuk: ,,A gyilkossagban Pilinszky mindig egyben, egyszerre latja Krisz-

B E fordulat sajatossagainak legteljesebb dsszefoglalasat Széplaky Gerda nydjtja. Vo. SZEPLAKY,
»Helyettesit6 aldozat”, 230-251.
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tus és a tabor lakoinak legyilkolasat.” (8.) Meglatasom szerint Borbély ezt az értel-
mez6i és poétikai attitidot nemesak magaéva teszi, hanem ki is egésziti azzal, hogy
minden gyilkossagot, megalaztatast és szenvedést egyiitt lat a passié mozzanataival.
Mint irja:

Az Evangéliumok a gyilkossagot istenjellé avatjak. [...] Ett6l kezdve a gyil-
kossag, az istenjelként szemlélt test leromboldsa nem puszta civilizacios tabu,
hanem a kereszténység megalapitasat létrehivo istenjel jeloltje elleni agresszio.
[...] Aki gyilkol, az a test altal, amelyet elpusztit, Krisztust is megoli. (7.)

E gondolat fontossagat jelzi, hogy szinte sz6 szerint megtalaljuk a Halotti Pompa
egyik kulcsversében," Az Akasztott Emberben is: ,Mert aki egy embert megol, / az
Krisztust is megolte” (72.) E gyilkossagok és szenvedések soraban kap kitiintetett
szerepet (mint gondolati és poétikai kiindulopont) a sziilék ellen elkovetett rablo-
gyilkossag. Innen érthetd tehat Keresztesi Jozsef észrevétele is, miszerint az emlitett
esszékotet f6 nézGpontja Jézus kereszthaldlanak és Borbély személyes tragédidgjanak
metszéspontja lehet.” Az értekezések a gyilkossag tagan értelmezett, elméleti, valla-
si kérdéseitdl jutnak el kulturalis, torténelmi, irodalmi ,,mellékszalakon” keresztiil a
személyes tragédiaig.

A szenvedd test

Lo

Borbély alkotasainak visszatérd képei a megkinzott, megalazott, meggyilkolt testek.
Ennek legkorabbi megnyilatkozasi formdja ugyancsak a rablétamadassal, az anya
meggyilkolt testével asszociacios viszonyba keriil6 halott Krisztus alakja. Ez az dskép
vetlll ra a szerz6 alkotdsaiban megjelend mas (megalazott, elpusztitott) testekre.

A kiilonboz6 alkotasok felkavard szovegrészeit bizonyos meghatarozo, invarians
targyu képek kotik dssze. Ilyenek példaul az 6sszeztzott arc, a rugdosas és titlegelés,
a szem roncsolddasa és a balta mint gyilkos eszkdz. Mivel Borbély életmtivében a
legnyiltabb szembenézést a sziilok tragédiajaval az Egy biintény mellékszdlai jelenti,
ezért attekintésiinket is érdemes lehet ezzel kezdeniink. A szévegben idézett orvos-
szakért6i beszamolobdl megtudhatjuk, hogy ,,[a] belvizsgélat soran kétrendbeli
benyomasos koponyacsonttorést (nyilt [sic!] benyomatos koponyacsonttdrés), agy-
burok sériilést, lagyagyburki vérzést, agyroncsolddast, véres agyvizet, orrcsonttorést
talaltunk” (182). Az egyik gyanusitott és egy zarkatars vallomasbdl pedig a kovetke-
26 részletekrdl értesiiliink: ,,Amikor a papat meglatta R. Daniel, ezt kovetéen a
baltat emelte és csapott vele. [...] latta, hogy a baltaval a mamat kétszer, vagy harom-

" Szaz Pal Az Akasztott Ember és a Tenger Konnyek Csillaga cim( verseket tekinti a kotet intratextudlis
goécpontjainak. SzAz Pal, ,, Haszid vérzé Kisjézuska” (Budapest: Kijarat Kiadd, 2020), 60.
5 KERESZTESI Jozsef, ,Borbély Szilard két kotetérdl’”, Jelenkor 52, 1. sz. (2009): 105-109, 106-107.
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szor fejbevagta [...]. Kozben a mamat B. még titlegelte, aki az agyban volt, de onnan
leesett, s latta, hogy a szeme is kijott.” (189-190.)

A jegyzékonyvek targyilagos hangnemében leirt brutélis részletek mas kontex-
tusban és stilusban, de tobbszorosen el6fordulnak a Halotti Pompa verseiben. Néhany
példat idézve: ,Nem sirt mikor kinoztak, / mikor nyelvét kihuztdk, fejét bakanccsal
rugtak, / s baltaval trancsiroztak” (IV,, 23.) ,Mikor megolték Jézusunk, / rugdaltak
6t nevetve, / szivébe kést vagtak, husat / kidobtak a szemétre. // A draga arcot 6sz-
szetorték, / mindkét szemét kiszartak, / szajat bezuztak, 6 jaj, Maria! / és beleit mind
kihaztak” (A megvaltds szekvencidja, 44.) ,Kélvarian, ahol 6lték / toredelmes Anyat
verték / arcul egy nagy baltaval. // Nem szélhatott, dorongokkal / fejét szétverték
botokkal, / csak mosolygott holtaban”” (XI., 48.)

Az Olaszliszkai cim draméban a kovetkezd variaciok fordulnak eld: ,,Féként
rugdostak spiccel és tapostak sarokkal. [...] A fej felismerhetetlen véres huscafat
maradt, / az arc péppé valt, a szemek kifolytak, / a koponyacsont, formatlanna vilt,
akar a spongya.” (37.) ,De a halott fejét miért akarta baltaval levagni?” (40.) A dra-
ma idézett részletei annyiban is emlékeztetnek az Egy biintény mellékszdlaira, hogy
a Vddlottként megnevezett szerepl6tdl és a Biro (feltehetdleg a renddrségi jegyzo-
konyvbél szarmazo) felolvasdsabdl szarmaznak.

Noha kevésbé direkt médon, de a fent idézettekhez hasonl6 szoveghelyekre buk-
kanhatunk A Testhez verseiben is. Két példat idézek:

A zavart férfi az id6s n6 testét / napokig darabolta és a varos / kiilonboz6 pont-
jain kukakba // dobalta. [...] Vitte a Részleteket / a milanyag szemeteszsakban,
/] a hosszu csontokat. A fejet / még nem. Azt otthon tartotta, / lenyiszalva a
testrdl. (A Felosztds, 32-33.)

Atya dithében megkorbécsold leanyt, / vonszold hajanal fogva, veré bilincsbe,
/ zara cellaba. [...] Akkor bikacsokkel leany egész / testén felszaggatak hust.
Egd faklyakat / oldaldhoz kéttete, fejét kalapaccsal vereté. / Karddal lemetszeté
kebleit. [...] Majd diithos atya karddal levagata leany fejét. (Az ablakok, 147.)

Orok megvaltatlansag

A fenti szempontok metszetében kirajzolodik Borbély irasainak talan legfontosabb
gondolata: a megvaltatlansag mint 1étallapot. E sajatossagra els6ként Marton Laszlo
recenzidja hivta fel a figyelmet a Halotti Pompa kapcsan:

A Kardcsony és a Nagypéntek egymasra kopirozasdba a Hasvét ,,nem fér bele”;
a versek ismételten hangsulyozzak, hogy a véres ,helyettesit6 aldozat” értel-
metlen volt, a megvaltas elmarad, a feltiamadas nem kovetkezik be. Mindez
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nem egyszerten blaszfémia, ez tobb annal: a Halotti Pompa, ha jol értem, az
Evangélium visszavételét jelenti be."

Noha Mérton utdbbi észrevételét egyes értelmezdék (példaul Harmath Artemisz”)
arnyaljak, kétségtelen, hogy a versekben a testi, materidlis halal képe egyiitt jar a
megvaltas igéretének elbizonytalanodasaval, sét, helyenként, eltorlésével. Példaul a
VII. szamu versben: ,,A Szorny(i Nap Rad bamulunk, / a Testre, kit sziilt Maria. /
Nem mozdul, hallgat, nem bocsat, / és nem tamad fel mar soha.” (36.)

A megvaltas lehetéségének problematikaja a késobbi szovegekben is meghatarozd
téma marad. A Nincstelenek szerepl6i hidba varjak a Messias érkezését: az vagy mar
elment, vagy a — félkegyelmd, kikozositett cigany — blaszfém Mesijas alakjdban tlinik
fel, esetleg csecsemdként hal meg az elbeszéld kisoccsének képében. Az Olaszliszkai-
ban az id6tlenség tapasztalata és az értelmetlen haldl kettdse teremti meg a vilag
6rokos megvaltatlansaganak érzetét.”® A Szemiink eldtt vonulnak el cim dramaban a
szereplok hidba varjak a Herceg elnevezésii Krisztus-alak eljovetelét, kénytelenek
szamot vetni nemlétének lehet6ségeivel. A Testhez kotet néi szenvedéstorténeteit
olvasva pedig 6hatatlanul felmeriil a Herczeg Akos 4ltal is kiemelt problémakér:
»nemcsak a zsido teremtéstorténet tiintette ki a férfitestet, hanem a keresztény meg-
valtastorténet is azt vonta be az iidvtorténetbe, mikdzben gondosan kitakarta a néi
testet.”” Az egyes miivek tehat a megvaltas lehetdségét6l megfosztott 1ét alakvaltoza-
taiként is értelmezhetSk. A kovetkezékben arra probalok ravilagitani, hogy e teold-
giai és poétikai koncepcioban a képzémivészeti alkotasok, a szoveg-kép viszonyok
miként valnak kiemelt tényez6vé.

A két halott Krisztus

Vizsgalatunkat - az idérend logikéjaval szemben - érdemes az Egy gyilkossdg mel-
lékszdlaival kezdeni. Az esszékdtet boritéjan szerepld alkotast vizsgalva Acs Pél
megjegyzi: ,[a]ki Hans Holbein 1521-1522-ben festett Halott Krisztusardl beszél,
szitkségszerten ki kell térnie arra az értelmezésre is, amelyet Fjodor Dosztojevszkij
adott errdl a képrol A félkegyelmii cimi regényében...”** E gesztus azért is elkeriil-
hetetlen, mert — ahogyan arra Victor I. Stoichita, a dosztojevszkiji képértelmezés
ismert kutatdja is ramutat — az orosz ird észrevételei elvélaszthatatlanok Holbein

' MARTON Lészlo, ,Visszéjara forditani’, Jelenkor 58, 4. sz. (2015): 392-393.

7 HARMATH Artemisz, ,,Emlékezés és mitosz”, in HARMATH Artemisz, Kacér romok, 83-105 (Buda-
pest: Kalligram Kiado, 2012), 87.

¢ Az Olaszliszkai e kérdéseirdl korabban madr értekeztem. Lasd CSONDOR Soma, ,,A fdjdalom rétegei”,
in FENYO Daniel, szerk., Annona Nova X., 75-90 (Pécs: Kerényi Karoly Szakkollégium, 2019).

¥ HERCZEG Akos, ,Testbe zart szenvedés”, kulter.hu, 2011. febr. 8., https://www.kulter.hu/2011/02/
testbe-zart-szenvedes/.

20 Acs Pal, ,,Holbein Halott Krisztusa és a radikalis reformaci”, Keresztény Magvetd 118, 4. sz. (2012):
325-334, 325.


https://www.kulter.hu/2011/02/testbe-zart-szenvedes/
https://www.kulter.hu/2011/02/testbe-zart-szenvedes/
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festményének recepciotorténetétél.? Az alkotas vizsgalatanak kiinduldpontja tehat
nagyon gyakran a Dosztojevszkij-regény képleirdsanak valamely megallapitasa, még
akkor is, ha az interpretaciok vitdba szallnak észrevételeivel. Jelen vizsgalat szem-
pontjabdl is érdemes idézniink a kérdéses regényrészlet néhany f6bb meglatasat:

Azt hiszem, a fest6k rendszerint az arc szokatlan szépségének még megérzott
arnyalataval szoktdk abrazolni Krisztust a kereszten is, a keresztrdl levéve is;
[...] Rogozsin képén azonban nyoma sem volt a szépségnek; [...] ez az arc
szornyen Osszevissza volt verve, feldagadt, szornyt véres kék foltok dudorod-
tak rajta, a szeme nyitva volt, a pupillaja elferdiilt; nagy, nyitott szeme fehérje
valami haldlos, tiveges fénnyel ragyogott. [...] ha pontosan ugyanilyen hullat
lattak a tanitvanyai, a jovendébeli féapostolai [...] akkor hogyan hihették
egy ilyen holttest lattan, hogy ez a vértanu feltamad? [...] Azok az emberek,
akik koriilvették a halottat, és akik koziil egyetlenegy sincs itt ezen a képen,
feltétlentil valami sz6rnyt szomorusagot és zavart éreztek azon az estén, amely
egyszerre szétztizta minden reményiiket és csaknem minden hitiiket is.2

A fenti leiras az Ippolit nevli mellékszerepl6tdl szarmazik, azonban az értelmezés
esszenciajat mar joval korabban megfogalmazza Miskin herceg, mikor azt mondja:
»De hat ennek a képnek a lattara némelyik ember még a hitét is elveszitheti!”* A fest-
mény - Dosztojevszkij fel6l kozelit6 — értelmezdi altaldban e szélsdséges meglatasra
és az ebbdl levonhato kovetkeztetésekre fokuszalnak. Nincs ez masként Julia Kris-
teva hires Holbein Halott Krisztusa cimi értekezésével sem. Holbein festményének
természetesen szamtalan mds interpretacidjara kitérhetnénk,* am jelen vizsgalat
szempontjabdl kétségkiviil Kristeva szovege a legrelevansabb. Azzal ugyanis, hogy
az Egy gyilkossag mellékszadlai mottdja (és a hatlapon, a Holbein-kép 616tt szerepld
felirata) az emlitett értekezésbdl szarmazik, a kotet maga emeli ki interpretacios
keretként, illetve emeli be a szovegek kontextusaba Kristeva értelmezését.”

Az esszé festménnyel kapcsolatos kdzponti észrevételei voltaképp Miskin herceg
és Ippolit értelmezéseit erdsitik és indokoljak meg. Kristeva els6sorban a szenvedés

?' Victor I. STOICHITA, ,,Egy félkegyelmi Svéjcban: képleiras Dosztojevszkijnél’, ford. KovAcs Timea,
in THOMKA Bedta, szerk., Képleirds, képi elbeszélés, Narrativak 1, 59-74 (Budapest: Kijarat Kiado,
1998), 60.

2 Fjodor Mihajlovics DoszTojeEVSZKIJ, A félkegyelmii, ford. Maka1 Imre (Budapest: Eurdpa Kiado,
1964), 514-516.

» Uo., 276.

?* Stoichita tanulménya csak A félkegyelmii képleirasanak viszonylataban emliti Dimitrij Stremouk-
hoff, Therese Wagner-Simon, Robert Louis Jackson és H. von Einem merében kiilonb6z6 iranya
értelmezési kisérleteit. Lasd SToIcHITA, ,Egy félkegyelmd..”, 60.

» E hosszt mottot és a feliratot terjedelmi okokbol nem idézem. Az ezekben szerepld f6bb meglata-
sokat az alabbi ismertetés és a teljes szovegbdl szarmazé idézetek 6sszefoglaljak.
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és a halal leplezetlen, emberi, transzcendenciatol megfosztott abrazolasat, valamint
a kompozicié ebben jatszott szerepét hangsulyozza.

A vértant arca reménytelen fajdalmat fejez ki, tires tekintete, z6ldes arcszine,
hegyes arcéle egy valoban halott ember sajatja, az Atyatdl elhagyott, a Felta-
madas igéretétd] megfosztott Krisztusé [...]. A csupan harminc centiméter
magassagu kép felsé részére nehezedd sirkd a haldl véglegességének érzetét
hangsulyozza: ez a holttest tobbé mar nem kel f61.%

Kristeva masik kulcsfontossagu észrevétele a halott Jézus egyediillétére, a tovabbi
szerepldk teljes hianydra vonatkozik, melyet a szerz6 a reneszansz korszakban egye-
dilallé megoldasként, ,,a magarahagyatottsag kompozicidjaként” jellemez. Mint irja:

Az olasz ikonografia megszépiti, de legaldbbis megnemesiti Krisztus arcat
a kinszenvedésben, foként pedig mds szereplokkel is koriilveszi Krisztust.
E szerepldk egyrészt maguk is osztoznak a szenvedésben, masrészt a felta-
madas bizonyossagat hordozzak, mintegy sugallvan a szenvedéstorténettel
kapcsolatos helyes emberi magatartast. Ezzel szemben Holbein furcsaméd
magara hagyja a holttestet. Lehetséges, hogy a kép melankolikus toltetének
nagy részét épp az elszigeteltség — vagyis egy kompozicionalis elem - adja [...].
Az Atyatdl elhagyatva, az embertdl elzarva, a kép Krisztust elhagyatottsaganak
tetépontjan mutatja.”

Szempontunkbdl kiilonosen jelentékeny, hogy az elemzés kitér a Holbein-festmény
lehetséges el6zményeire. Latasmddjanak el6képét pedig — Griinewald isenheimi
oltarképe mellett - Mantegna A halott Krisztus cimu alkotasaban fedezi fel. Legfon-
tosabb kiilonbségiiket azonban éppen abban latja, hogy mig Holbein magara hagy-
ja a keresztrdl levett Jézust, addig Mantegna alkotdsanak bal fels¢ sarkaban két
ndalak is helyet kap. Kristeva értelmezésében ez a gesztus azt a korabban elmarad-
hatatlannak tiiné részvétet és fajdalmat emeli a festménybe, amelyet a késébbi mi
tudatosan visszafog.*®

Vizsgélatunk ezen a ponton jut el a Halotti Pompa bévitett kiaddsanak kotetbori-
tojaig, mely — mintha csak a kristevai szempontok mentén kivainna Mantegna képét
Holbeinéhez igazitani - a festményt a siratdasszonyok eltlintetésével, vagyis a halott
Krisztust egyediil hagyva szerepelteti. Ezaltal a ,,magarahagyatottsag kompoziciéjat”
és az ebbdl szorosan kovetkezd teologiai kételyeket kiterjeszti Mantegna alkotasara
és implicit mdédon a Halotti Pompdra is. Kilonosen izgalmas (am a recepcidban
szinte teljesen reflexié nélkiil maradt) jelenség, hogy a kétet els6, 2004-es kiadasan

% Julia KRISTEVA, ,,Holbein Halott Krisztusa’, in THOMKA, Képleirds..., 37-58, 39.
7 Uo., 40-41.
* Uo., 43.
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még az eredeti Mantegna-kép szerepel, tehat a festmény csak a masodik, 2006-o0s
(Haszid Szekvencidkkal) bévitett kiadvanyon modosul.”

Vildgos tehat, hogy Borbély (és esetleg kiadoja) a kotet poétikai tovabbgondola-
saval parhuzamosan a boritokép funkcidjanak, jelentésének ujragondolasat is sztik-
ségesnek tartotta. A bévitett kiadvanyban helyet kapott Haszid Szekvencidk egyrészt
jelentésen elmélyiti és tovabb arnyalja a megvaltasigéret elbizonytalanodasanak
gondolatat (csak egyetlen példara utalva: A zsidétlanitds szekvencidjdban a ,,zsidot-
lanitas” kifejezésbdl lesz ,krisztustalanitas” majd ,istentelenités” [173]), masrészt
bizonyos szovegek nyiltan foglalkoznak a Krisztus-kép alakulasaval, mely a kotet
vonatkozasaban a holbeini, mantegnai dbrazolasokig vezet:

A hellenizmus / idején Krisztust Hermészként abrazoltak: [...]. A furtos //
fej, egészséges, kivanatos fiatal férfié: a J6 / Pasztor, bardnykaval a laba mellett
[...]. Kés6bb a bizanci ikonolodgia rogzitette // az atszellemiilt, izz6 tekintet(i
térfiarcot a / fej korili gloriaval [...]. A pestistdl, / jarvanyoktol, éhségtol, ha-
boruktol stjtott / Eurépaban ekkor jelenik meg a szenvedésre, // a keresztutra
dsszpontosité passiomisztika, [...] vér és verejték dbrazoldsa [...]. Az Arkddia
tajairdl / érkez6 gorog isten barbarok kezébe kertiilt: / Megalaztak. Kivégezték.
A szivét is kitépték. (Krisztologiai episztola (II), 155-156.)

Vagyis kibontakozik az a gondolatkor, amelyet a feltdmadasigérettdl megfosztott, a
haldlban magdra hagyott Jézus képe is kozvetit. Talan az sem elhanyagolhato, hogy
a masodik kiadas idében kozelebb esik az Egy gyilkossdg mellékszdlaihoz, igy a Kris-
teva-szoveg és a Holbein-kép kontextusaban elgondolt Krisztus-abrazolashoz.

Bar Mantegna és Holbein festménye sok szempontbdl radikalisan kiillonboznek,*
mégis hasonlé modon titkéznek a hagyomanyokkal, amikor hangsulyozottan nem
az €16, a hadoklo vagy a feltamadott, hanem a testileg roncsolt, meggyilkolt és még
nem Udvoziilt Krisztust abrazoljak. Abban az idépillanatban, amit a Dosztojevszkij-
regény utobb a szomorusag, a zavar és félelem oOraiként ir le és ami a Halotti Pompa
sok versének is sajatja.

A két halott Krisztust abrazold festményre tehat nem tdlzas a test elpusztitasa
fel6l a halalon és a megvaltasigéret visszavonasan toprengd kotetek emblémajaként
tekintentink. A képek termékeny parbeszédbe lépnek Borbély szovegeivel, sét, meg-
kockaztathatd, hogy e hatas a teljes masodik palyaszakaszra kiterjed. Egyrészt, mert
éppen a palyaszakaszt megnyité md, valamint a leginkabb onreflexiv, az iras folya-

» Az éltalam fellelt irdsok koziil e valtozasrol egyediil Krupp Jozsef recenzidja értekezik, 4m 6 is csak
az olvasoi pozici6 ebbdl adodo kiilonbségét emeli ki. Krupp Jzsef, ,De eljon-e Szombat Kiralyné?”,
Elet és Irodalom 50, 37. sz. (2006): 27.

3 Szaz példaul igy fogalmaz: ,, A két kép a halott Krisztust két kiillonb6z6 nézépontbol abrazolja, a
halott Test aranyai és pozicionaldsa [...] is megdobbent6 kiilonbséget mutat, melyet a reneszansz
és a kozépkor eltérd orokségeként is értelmezhetiink” SzAz, ,, Haszid...”, 33.
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matéval, problémaival és hatterével is foglalkozo kotet boritdin szerepelnek, masrészt,
mert a téma nyilvanvaléan ismétlédik, a két kép pedig egymashoz hasonul. A ma-
ganmitoldgia korabban kiemelt sarokpontjai nemcsak Mantegna és Holbein festmé-

nyeivel keriilnek dsszefliggésbe, hanem a késébbi kotetboritok szerepét is meghata-
rozzak.

Kitépett szarnyu angyalok

A Testhez - Oddk & Legenddk boritéjan lathaté alkotds sok szempontbol kilég a
vizsgaland6 képek sorabol. Joval kés6bb, 1990-ben késziilt, kevésbé kozismert, és
médiumat tekintve nem festmény, hanem fénykép. E Iényegi kiilonbségek ellenére
ugy illeszkedik a Borbély-életmi kiemelt jegyeihez, mint a tobbi targyalt md, a kotet
szovegvilagaval pedig még egyértelmiibb viszonyba lép. A Testhez zardverse ugyan-
is a boriton lathato képtdl kolesonzi cimét, s6t a szoveghez flizott jegyzet kiemeli:
»A vers Joel-Peter Witkin Woman once a bird cimi fotéjahoz kapcsolddik. Kilon
koszonet a fotd szerzéjének, hogy a kép kozléséhez, illetve a boritén valo felhaszna-
lasahoz személyesen hozzajarult” (170.) Részben e gesztusokbol kovetkezhet, hogy
a kotet recepcidjaban (mind Borbély mas miveihez, mind a kortas kritika- és tanul-
manyiras tendencidihoz képest) szokatlanul nagy figyelem iranyul a fotéra.”

Bodi Katalin Bogozds cimii esszéje elsésorban nem Borbély Szilard kotetével,
hanem tagabban, a néi test képzémivészeti reprezentaciotorténetével kapcsolatban
értekezik a fényképrol.”> Witkin alkotasanak el6képeit Jean Auguste Dominique
Ingres két festményében (Fiird6z6 né [1808] és Nagy Odaliszk [1814]), valamint az
ezekre rajatszd Man Ray Ingres hegediije (1924) cim(i fotografidjiban fedezi fel. Er-
telmezése szerint azonban Witkin munkaja nem egyszertien megidézi, hanem ki is
forgatja Ingres és Man Ray alkotdsait. Utobbiak lényegi sajatossaganak latja, hogy
»az emberi testet szépségként, gyonyorként, esztétizalt alkotasként, a tokéletesség
érzéki metaforajaként rogzitik”* Witkin ezzel szemben tjraértelmezi mind a taka-
rasban 1év6 karok, mind a Man Ray ndi aktjan lathat6 heged f-nyilasainak szerepét,
oly médon, hogy az esztétikum helyébe a test roncsolodasat allitja. A lapockakon

3 A fot6 és A Testhez kotet Osszefliggéseire kitérnek Branczeiz Anna, Halmai Tamads, Jakab Vil-
16-Hanga, Vari Gyorgy és Visy Beatrix irdsai is. Lisd BRANCZEIZ Anna, ,Traumatikus élmények
szignalja: Borbély Szilard A Testhez cimi kétetének traumanyelvérdl’, a szem, 2016. dec. 26., https://
aszem.info/2016/12/traumatikus-elmenyek-szignalja/#_ftnl; HaLmA1 Tamas, ,,A testek csak
grammatikdk’, in HALmA1 Tamas, Az anyagtalan morfolégidja, 237-238 (Pécs: Kronosz Kiadd,
2014); Jakas Vill6-Hanga, ,,A test a testnek otthona’, Korunk 22, 7. sz. (2011): 94; VARI Gyorgy,
»1d6 kertil a szoba”, Magyar Narancs, 2010. jul., 29, https://magyarnarancs.hu/zene2/konyv_-_ido_
kerul_a_szoba_-_borbely_szilard_a_testhez-74259; Visy Beatrix, ,I[rauma, test, nyelv’, Jelenkor
62, 3. sz.(2019): 315-321, 316.

V6. Bopr Katalin, ,,Bogozas”, in Bép1 Katalin, Eva sziiletése (Debrecen: Alfold Alapitvany, 2019),
169-174.

* Uo., 173.

3]
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tatongd nyilasok a kitépett szarnyak helyén maradt sebekként jelennek meg, a karok
pedig nyom nélkiil tinnek el a testrél. A kopasz fejbor és a rajta lathaté hegek ugyan-
csak a fajdalom, a megalaztatas és az alavetettség jeloldi, akarcsak az alak derekara
szoritott acélfiz6. Fontos tovabba, hogy a torzo arctalan marad, hiszen hattal il
nézéinek. Személytelenségében igy a néi, tagabb értelemben az emberi szenvedés és
megvaltatlansag megtestesitdje lesz. A transzcendencia eltlinését elsésorban a szar-
nyak helye emeli ki, mely (ald)bukott angyalként lattatja a néalakot, masrészt a kép
(feliil és két oldalt) feketére satirozott kerete hasonldan zarja el a testet a transzcen-
dens szféraktol, ahogy Kristeva értelmezésében a sirkamra Holbein halott Krisztusat.

A foto kiemelt sajatossagait a korabban kifejtett Jézus-kép-értelmezésekkel 6sz-
szevetve lényegi hasonlosagokat figyelhetiink meg. Witkin alkotdsan a szépség helyét
a hiany, a test fajdalma és roncsolodasa veszi at, ahogy Holbein és Mantegna fest-
ményén a halott Krisztus abrazolasakor. E valtozas pedig a megvaltas lehetéségének
problematikajat hozza el6térbe. Ahogy Krisztus feltamadastol megfosztott testén,
ugy Witkin fotdjan is a lehetdségként felmeriilt, am visszavonhatatlanul eltlint
transzcendencia hianya valik hangsulyossa.

A test kiszolgaltatottsaganak, roncsolddasanak teoldgiai, filozofiai konnotacidja
athatja a kotetet. Ezzel kapcsolatban emlithetjiik a korabban idézett A Felosztds és
Az ablakok cimii szovegeket, melyekben a ndi testek megcsonkitasa erés parhuzamot
mutat Witkin képével, de utalhatunk a szamos abortuszt, vetélést és nemi erdszakot
tematizald alkotasra, a kotet legendaira is (példaul: A kétdbldra, A szemeteskosdr,
A dinnye stb.). Az intermedialitas szempontjabol mégis érdemesebb kiemelni olyan
kolteményeket, melyekben kozponti téma a médiumok kozotti atjaras. A kotet egyik
figyelemre mélto verse A Testmélyhez, mely a Halotti Pompdban a Haszid Szekven-
cidkat bevezet6 hires holokausztfoté ekphraszisza. A mi igy nemcsak a képleira-
sokra altalanosan jellemzd tér- és idévaltast valdsitja meg (vagyis nemcsak a holo-
kauszt eseményei, és azok kozvetithetdségének kérdései elevenednek meg a foto
leirasan keresztiil, és dgyazodnak be A Testhez szovegvilagaba), hanem az életmiivon
belill is intratextualis 6sszefonodast hoz létre, mintha a kép beemelése visszairna
az alkotast a Haszid Szekvencidk sz6vegvilagaba. A vers hangsulyozza az id6 kime-
revitésének és 6rokkévalova tételének tapasztalatat, valamint a téridébeli tavolsagot
és a néz6i/olvasdi atbillenést a foté immanens, zart vilagaba.** Mindez természete-
sen a fénykép tartalmi vonatkozasaival egyiitt kap megrendité jelentéstobbletet: a
képen lathat6 id6s né és négy gyermek a fotdba zartan 6rokké a halal felé menetel,
az orok megvaltatlansag allapotaban reked. A koltemény elsé két versszakat idézem:
,O, Fényképmély, te mult idé, / te sdlytalan teher! / A Fényképben 1évé drnyakat /
figyeld Te, mint emel // magaval fel, amint halad / egy Térben négy gyerek. - /
A mindoérokre gorcsosen / kapaszkodé kezek” (108). A fenti interpretdciot megerd-
siti, hogy a vers végén a kép ot szereplje a krisztusi ,,Ot Sebek”-kel azonosul.

3 A fényképek és irodalom kapcsolatanak specifikumairdl lasd bévebben: Visy Beatrix, ,,Fénykép és
szdveg, fénykép az irodalomban — elméleti kozelitések”, Helikon 63, 4. sz. (2017): 463-500.
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A sz6-kép viszonyrendszerben a kotet legreprezentativabb miive kétségtelentil a
Woman once a bird cim{ zardvers, amely Borbély megfogalmazasaval szemben nem
egyszertien ,,kapcsolodik” a boritdn lathat6 fotdhoz, hanem részben annak leirasa,
tovabba keretezi is a kotetet.” Vagyis e koltemény altal a foté médiumara és a képle-
irasokra egyarant jellemzé mozdulatlansagtapasztalattal ér véget a versgytlijtemény.
A keretezés gesztusaval pedig a fotografia esszencidjahoz tartozo zartsagot is magaéva
teszi a kotet. Fontos kiemelni, hogy Witkin képe kétségkiviil nem dokumentumértéka
abban az értelemben, ahogy példaul a fentebb targyalt foté — hiszen konceptualis
szerkesztettség és bedllitas, tudatos miivészi megalkotottsag és hagyomanytorténeti
jaték jellemzi — mégis tanusit. E szerepe a versekhez hasonldan retorikai, poétikai
eszkozokkel valdsul meg, és a Borbély-életmi kapcsan is kiemelt kulcskérdésekre
vonatkozik. Az alkotds utolsé harom versszakat idézem:

a blinds vagyak teste: né / a férfiagyak targya / a csonkolas, a kinzatas / és a
kitépett szarnya // hogy ne reptilhessen tova / a torzd csak a vagya / a test,
amelyre hus tapad / a hideg, fémes vazra // a megalazott test marad / a foto-
kodba zarva / a néi test halott Anya: / az angyal poszthumanja. (168-169.)

A vers nyilvanval6 feminista konnotaciéjan tul feltiing, hogy e sorokban egyszerre
szerepel a megel6z6 szépirodalmi és értekezd szovegek kozponti alakja: a halott anya;
a test roncsolasanak, elpusztitasanak képei; valamint a transzcendencia elttinésének
gondolata. Vagyis az a harom kozponti kérdéskor, melyet a maganmitologia kapcsan
is kiemeltiink. Vizsgalatunk szempontjabdl pedig lényeges, hogy mindez éppen a
boritokép leirasaként is funkcionald szovegben kap hangot. E muvek dialogusa, vagy
épp egyiittes miikodésiik valdszintileg a legkézenfekvébb példa az ikonikus paratex-

tusok jelent6ségére Borbély Szilard koteteiben.

Szemiink elbtt vonuld vakok

Az utolsé alkotas, amelyre ki kell térniink, id. Pieter Bruegel Vak vezet vildagtalant
cimi festménye, mely a Szemiink el6tt vonulnak el (2011) dramakétet boritéjan
szerepel. E kiadvany vizsgalatat megneheziti, hogy a fentiekhez képest kevésbé kinal
explicit fogddzot (mint amilyen az Egy gyilkossdg mellékszdlaiban a mottd, vagy
A Testhez zaréverse) a szoveg-kép viszonyrendszer feltarasainak megkezdéséhez,
ugyanakkor ez a festmény is belathatatlanul nagy szakirodalommal rendelkezik.
Attekintésiinket ezért célszer(i a Bruegel-kép Borbély-életmiiben fellehetd helyével,
illetve a kotet recepcidjanak vonatkozé észrevételeivel kezdeni, majd a festmény
legrelevansabb értelmezési lehetdségeit szem el6tt tartva ramutatni a kép szerepére
az életmiiben.

% Visy, ,Trauma, test, nyelv’, 316.
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Noha a dramékban nincs olyan széveghely, amely egyértelmiien utalna a cimlapon
lathaté mure (még ha bizonyos részletekrdl konnyen asszocialhatunk is ra), ahhoz
aligha férhet kétség, hogy a festmény mar a kotet megjelenését megel6zden is fontos
lehetett a szerz6é szamara. Ezt bizonyitja a 2009-ben megjelent A vakok cimi révid
Borbély-esszé,*® melynek egyharmadat a kép (elsésorban politikai, tarsadalmi kon-

textusba agyazott) leirasa és értelmezése teszi ki:

Osszefogodzott, egymésba kapaszkodé vakok vonulnak az el6térben. [...]
A kozosség kivetettjei épp tavolodnak a békés otthonok vilagat jelentd fa-
lutol, [...] a hatteret a vakok persze nem lathatjak, ez csak a latoknak, a kép
szemléléinek a gyonyoriségére van odatéve. [...] Az elsé koziiliik egy kiallo
fatérzsben megbotlott, mar a f6ldon hever. A sorban utdna kovetkezét mar
magaval rantotta — 6 mar lathatdlag elvesztette egyensulyat. A harmadik még
gyanutlan, de arcan, ahogy az utana kévetkezékén is, mar ott a zavarodottsag és
afélelem. A hattér nyugodt, a békés falu képe, ahol az emberek mar elpihentek.”

A politikai felhang kapcsan megjegyzend6, hogy a Borbély-életmiiben épp a Szemiink
el6tt vonulnak el kotet foglal allast a legegyértelmtibben tarsadalmi, politikai prob-
lémakkal kapcsolatban. Azonban régtén hozza kell tenniink, hogy Borbélynal ez a
legkevésbé sem valik el a tagabb etikai, moralis, vagy akar filozéfiai és teoldgiai
kérdésektSl. Hogy csak a vizsgalt kotetben fellelhet6 példakat emlitsiink: a gorog
sorstragédiakat megidéz6 Az Olaszliszkaiban a magyarorszagi fiatalok jovétlenségé-
nek, a ciganysag helyzetének vagy épp a torténelmi mult feldolgozatlansaganak
konkrét problémaira vetiilnek ra a biin, a szenvedés, a felel3sség egyetemes kérdései.
A kotet cimadé darabjanak mar miifajjelold alcime (Teoldgiai-politikai revii) is ezt
a tobbszolamusagot erdsiti meg. Igy bar az esszében a festmény politikai-tarsadalmi
helyzettel analdg olvasata hangsulyos, a dramak kontextusaban ez semmi esetre sem
tekintend6 kizarolagosnak.

A kotet recepcidja helyenként utal a cim, a szovegek és a festmény Osszefiiggései-
re. Imre Laszl6 a kiszolgaltatottsag és a szenvedés orokérvénytiségével kapcsolatban
hangsulyozza a kép jelentdségét mint a szévegek alapélményeinek foglalatat.® Mik-
16s Eszter Gerda Borbély-dramakrol sz6lé tanulmanya hasonlé megallapitasok fé-
nyében kijelenti: ,,egyértelmi, hogy a kép 6nértelmez6 szerepti a dramaszovegek
szamara.* A kotetcim és a festmény Osszefiiggésével kapcsolatban tovabba hangsu-
lyozza a latas jelentGségét, a nézok passzivitasat és a tragédia kozosségi szintre eme-
1ését. Eszrevételeit annyival célszert kiegésziteni, hogy a Szemiink el6tt vonulnak el

3 BORBELY Szildrd, ,, A vakok’, litera.hu, 2009. mérc. 11., https://litera.hu/irodalom/publicisztika/
avakok.html.

¥ Uo.

* IMRE Lészlo, ,Szemiink el6tt és multunk mélyén”, Hitel 25, 8. sz. (2012): 119.

¥ MikLOs Eszter Gerda, ,,Blin-e a vaksag?”, Studia Litteraria 55, 1-2. sz. (2016): 170.


https://litera.hu/irodalom/publicisztika/avakok.html
https://litera.hu/irodalom/publicisztika/avakok.html
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cim eleve elgondolhaté a festményre (is) vonatkozo reflexioként, kiillondsen, ha fi-
gyelembe vessziik, hogy az idézett Borbély-esszé képleirasa Bruegel vakjaival kap-
csolatban is a ,vonulnak” kifejezést haszndlja.

A kép (Borbély miiveitdl fiiggetlen) interpretacidinak alapvetd vonasa a parabo-
lisztikus olvasat.®” A vaksag (a fentiekkel 6sszhangban) a kiszolgéltatottsag, kirekesz-
tettség és kilatastalansag allapotanak parafrazisa. Ennek szemlélése egyszersmind a
befogadodt is szembesiti sajat tehetetlenségével és eltévelyedésével. Az abrazolt és
megtapasztalt vaksag tehat kollektiv élménnyé vélik a festmény szemlélésekor. E 1ét-
allapot vonatkozhat tovdbba sorscsapasra, vallasi, mordlis utvesztésre, a transzcen-
dencia hidnyara és a halal felé tarto életre. Utobbiakra az is vilagosan ramutat, hogy
a kép a haldltanc tradiciondlis abrazolasait idézi."

E parabolisztikus jegyek és témak szinte mindegyike szoros kapcsolatban all a
kotet és a Borbély-életmii alapvetd kérdéseivel. A halaltanc-allegéria példaul nyiltan
megjelenik az Akdr Akdrki drama Haldltdnc-dalok cimi zarlataban, melyben a szer-
z6i instrukciok és az ezt kovets négysoros versek klasszikus halaltancjelenetet alkot-
nak. Szintén rajatszik e a hagyomanyra a Szemiink el6tt vonulnak el dramaban sze-
replé Haldlmenet, melynek leirasardl konnyen esziinkbe juthat Bruegel festménye:
»A Haldlmenet vonul. Sziirke, szomorti, elesett csapat kozelit. Baljésan” (232, kieme-
lés az eredetiben - Cs. S.)

A vakok alakjan keresztiil is kozvetitett kiszolgaltatottsag, kirekesztettség és az
ezzel szembeni (kiilsd, bels6) tehetetlenség kérdéskorérdl a korpuszon beliil elsésor-
ban a Nincstelenek juthat esziinkbe, ugyanakkor ezek a problémdk a dramakban is
hangsulyosak, példaul Az Olaszliszkaiban a ciganysag és a vidék helyzetével kapcso-
latban. A sorscsapas, a vallasi eltévelyedés és az isteni jelenlét eltinése szintén koz-
ponti témak. El6bbivel kapcsolatban utalhatunk a fent emlitett mu Sorstalandrdma
miifajmegjelolésére, utobbiakat illetéen pedig a kotet cimado alkotasara. A Szemiink
elétt vonulnak el kozponti figuraja a szinen soha meg nem jelend Herceg. A drama-
ban szerepld koveteknek az ¢ arcmasat kellene kicserélniiik az Infansné portréjaval,
am e feladat egyre inkabb idétlen és kitttalan létallegoriaba helyezddik at, amiben
a fels6bb hatalom csak reprezentacidjaban, hianyként van jelen.*?

A Herceg megnevezés (kiilonosen a drama allegorikussdga miatt) esziinkbe jut-
tathatja Faludy Gyorgy (Villon-atkoltésként jegyzett) Haldltdnc balladdjanak ,,Jézus
Herceg” kifejezését, amelyre a Halotti Pompa korabban mar idézett kulcsverse, Az
akasztott ember utolso6 balladai sorai is rajatszanak: ,,Ajanlas: / Hallgasd ki szol az
élok kozt, / és a Halallal henceg, / nem tudja, hogy csak addig él, / mig alszik Jézus

* Megjegyzendd, hogy a festmény (eredeti cime: De parabel der blinden) félreérthetetlentil kindlja
fel a parabolisztikus olvasatot a Mdté evangéliumabdl ismert példazatra utalva: ,,Hagyjatok éket,
vilagtalanok vak vezet6i! Ha pedig vak vezet vilagtalant, mind a ketten godorbe esnek” (Mt, 15,14).

V6. Kukra Krisztian, ,Okularis okulds: Id. Pieter Bruegel Vakok cimi festményének interpretacioi’,
Gond 7, 18-19. sz. (1999): 167-178, 172.

2 V6. MIKLOS, ,,Blin-e...”, 170-171.
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Herceg!” (72.) A drama vilagaban a Herceg, vagyis a megvaltas igéretét hordozo
Messias-alak nem létezik, csak a festményen abrazolt képmasa, amely (mint kidertil)
nem szavatolja létezését. Ez pedig mintha csak a korabban targyalt Krisztus-abrazo-
lasok és az ezeken keresztiil is visszavont megvaltasigéret analdgidja volna az alko-
tasban.

Tekintettel a hazai befogaddi kontextusra és Borbély szovegeinek kordbban kiemelt
kulcskérdéseire, érdemes kitérniink a Vak vezet vildgtalant két tovabbi értelmezdjé-
nek meglatasaira. Hamvas Béla eredetileg 1935-ben megjelent Bruegel cimii esszéje
régota (részben a mai napig is) meghatérozonak tlinik a festd magyarorszagi befo-
gadasaban.* Hamvas tgy latja, hogy Bruegel képein a szent beleveszik, feloldodik
és eltiinik a profanban. A bibliai alakok elenyésznek a vilagtalan tomeg és a taj ha-
talmas kiterjedésében, jelent6ségiiktol és aurajuktol megfosztva pedig az emberi 1ét
értelmét is megkérddjelezik.** Nem elhanyagolhat6 tovabba, hogy a flamand fest6
az evangéliumi torténeteket sajat koraba és kornyezetébe oltja, mely eljaras (a miti-
kus, szakralis és a mai, vilagi szint 6sszemosasa) Borbély szovegeiben is gyakori
mtvelet. Joggal feltételezhetjiik tehat, hogy Bruegel oeuvre-je szellemiségében is
fontos lehetett a kolté szamara. Az altalunk vizsgalt képpel kapcsolatban Hamvas az
elmulas felé tarto 1ét és a halal végsé diadalanak gondolatat hangsulyozza.*

Sandor Ivan Bruegel-képpel kapcsolatos észrevételeit pedig azért sem hagyhatjuk
figyelmen kiviil, mert azok eleve szerves parbeszédben allnak Borbély Bruegel-
esszéjével.*® A 2019-ben megjelent, A korszak tekintete cimi értekezésében a kovet-
kezoket olvashatjuk:

# Havasréti Jozsef példaul ramutat, hogy amennyiben Csorba Gy6z6 Bruegelre (illetve a Vak vezet
vildgtalant cimi festményre) vonatkozd észrevételeire hatassal volt mas értelmezés is, az bizonyo-
san Hamvas interpretacioja lehetett. Vo. HAVASRETI Jozsef, ,,Elsiillyedt vilag. Csorba Gy6z6: Rémai
foljegyzések,1947-1948’, Jelenkor 47, 3. sz. (2004): 328-332, 331; Emellett a Hamvas-értelmezés
mdig érezhetd hatdsat jelzi, hogy a 2019-es bécsi Kunsthistorisches Museumban rendezett Bruegel-
kiallitassal kapcsolatban is olyan véleményt olvashattunk a magyarorszagi kritikaban, miszerint
»Meglep6 mddon egy régi szerz8, Hamvas Béla Bruegelrdl irt tanulmdnya érti leginkabb ennek a
flamand és a bruegeli miivészetnek a 1ényegét” BorpACS Andrea, ,,A kicsiny dolgok hatalma’,
revizoronline, 2019. jan. 12, https://revizoronline.com/hu/cikk/7679/id-pieter-bruegel-kiallitasa-
a-becsi-kunsthistorisches-museumban.

* Hamvas Béla, ,,Bruegel” in Hamvas Béla, A ldthatatlan torténet - Sziget, szerk. DUL Antal, Ham-
vas Béla miivei 18, 254-280 (Budapest: Medio Kiado, 2001), 270-271.

* Uo., 273.

¢ Borbély 2009-es esszéjének gondolati kiindulopontja éppen Sandor Ivan egyik irdsa. Késébb (2019
végén), mikor Sandor megjegyzi, hogy ,,A korszak tekintete cimii esszégytjteményem boritéjaul
idésebb Pieter Bruegel A vakok cimi festményét kértem” a festmény kapcsan Borbély Bruegel-esz-
széjét idézi, majd azt is hozzateszi: ,,Akkoriban rendszeresen valtottunk leveleket, dedikalt kony-
veinket. Osszhangzés volt kozottiink” SANDOR Ivan, ,,Az ird és a korszakérzés — Valtozatok, litera.
hu, 2019. nov. 3, https://litera.hu/irodalom/publicisztika/sandor-ivan-az-iro-es-a-korszakerzes-
valtozatok.html. Mindezek alapjan joggal feltételezhetjiik, hogy Sandor Bruegel-értelmezése szo-
rosan kapcsolddik Borbély interpretécidjahoz és akar a dramakotethez is.


https://revizoronline.com/hu/cikk/7679/id-pieter-bruegel-kiallitasa-a-becsi-kunsthistorisches-museumban
https://revizoronline.com/hu/cikk/7679/id-pieter-bruegel-kiallitasa-a-becsi-kunsthistorisches-museumban
https://litera.hu/irodalom/publicisztika/sandor-ivan-az-iro-es-a-korszakerzes-valtozatok.html
https://litera.hu/irodalom/publicisztika/sandor-ivan-az-iro-es-a-korszakerzes-valtozatok.html
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A képen egymasba kapaszkodva 6t vak botorkal. A hatodik, aki legel6l halad-
hatott, mar egy arokba bukott. Tarsai még lépésben, nem sejtve, hogy rajuk
is a mélység var. Felfelé tartjak fejitket, mintha kutatnanak valamit. Taldn a
szamukra ismeretlen fényességet. Az élen haladé a godorbe bukottra tdmasztja
kezét. Semmi nem jelzi, honnan jénnek, hové igyekeznek. A bukas kddolva
van utjukban.”

A fentiekbdl kirajzol6do interpretacids iranyok kénnyen visszavezetnek a borbélyi
maganmitolégiaval kapcsolatos kiindulépontokhoz. A testi roncsolddas — jelen
esetben a vaksag és annak kovetkezményei — a kiszolgaltatottsag és megalaztatas a
Vak vezet vildgtalant esetében a (vallasi és tarsadalmi, szocialis kontextusban egy-
arant értett) megvaltasigéret, ,,a szamukra ismeretlen fényesség” visszavonasaval
jar. Bruegel képének bibliai allegoriaja, illetve sajatos halaltdnca nem a megvaltas,
hanem a végs6 bukas felé vezet, épp tgy, ahogy a dramakétetben és tagabban,
Borbély masodik pélyaszakaszaban.

A vizsgalat Osszegzéseként megallapithatd, hogy a kotetek elsddleges ikonikus
paratextusaiként felttiné mualkotasok sajat recepcidtorténetitkon és értelmezési
lehet8ségeiken, tovabba a szovegekkel folytatott intermedialis parbeszéden keresztiil
szerves részévé valnak Borbély Szilard alkotdsainak. Illetve forditva: a szovegek és a
kiadvanyok oly médon kapcsolédnak a képekhez, hogy azok jelentéslehetdségeit is
felhasznalva, am részben magukhoz is igazitva, Gjraértelmezve szerepeltetik ket.
A szoveg-kép viszonyok ily mddon sajatos emblematikus gondolkoddsmodrol,
valamint a képzémivészeti alkotasok kiemelt jelentdségérdl tesznek tanubizonysagot
Borbély életmtvében.

¥ SANDOR Ivan, ,,A korszak tekintete”, in SANDOR Ivan, A korszak tekintete, 23-30 (Budapest: Mag-
veté Konyvkiadd, 2019), 28.





