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M Megirhat6-e az angol irodalom torténete hét kotetben, magyar kutatok altal? A va-
lasz egyértelmiien igen: ezt a monumentalis munkat végezték el Az angol irodalom
torténetének f6szerkeszt6i, valamint az egyes kotetek szerkesztéi és a fejezetek szer-
z6i. Az oriasi, sok kutatdt mozgatd projekt vezetdje eredetileg Kallay Géza volt,
akinek 2017-es varatlan halala utan a f6szerkeszt6i munkat Bényei Tamas folytatta
és fejezte be. A hét kotetb6l hat mar megjelent, az els kotet a kozépkort, a masodik
a kora djkort, a harmadik és negyedik az 1640-1830 kozotti idGszakot, a jelen re-
cenzioban bemutatott hatodik és hetedik pedig az 1930-t6l napjainkig tarté iddsza-
kot targyalja. Az 6todik kotet még megjelenés el6tt all.

Barmilyen tudoméanyos munkanal fontos kérdés, hogy kik fogjak olvasni, milyen
el6zetes tudassal rendelkeznek az adott témardl. Egy irodalomtorténetnél ez kiilondsen
igaz. Mig egy online elérheté tanulméanyt barki konnyen megtaldlhat, aki kicsit is ér-
deklddik az adott téma irant (kérdés persze, hogy el is olvassa-e), egy terjedelmes
irodalomtorténet kézbe vételéhez komolyabb motivacio sziikséges. Kinek irddott tehat
ez a terjedelmében is monumentalis sorozat? Az ELTE Anglisztika Tanszékének olda-
lan ezt olvashatjuk: ,Az angol irodalom torténete a tanszékiink altal oktatott korszakos
évfolyamel6adasok kotelez6 tananyagai kozé tartozik”™ Bényei Tamas azt irja az egy
egységként kezelt hatodik és hetedik kotet bevezetdjében, hogy: ,Nem linearis olva-
sokra szamitunk, hanem olyanokra, akik valamit keresve fellapozzak a koteteket” (6:12).
Bizonyosan az olvasok kozé fognak tartozni a brit irodalmat tanité egyetemi oktatok
és hallgatoik. Varhatoan be fog épiilni sok egyetemi kurzus anyagéba, ahogy az ELTE
Anglisztika tanszékén, emellett kiinduldépont lehet az 1j témakat, kapcsolédasokat
felfedezni vagyd angol irodalommal foglalkozo6 kutatok szamara is. A professziondlis

' ELTE-BTK Anglisztika Tanszék, Az angol irodalom torténete, hozzatérés: 2024.06.05., https://des.
elte.hu/content/az-angol-irodalom-tortenete.t.33187?m=8788.
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olvasok mellett azonban lesznek olyanok, akik pusztan egy-egy szerz6 vagy iranyzat
iranti érdekl6désbol lapozzak fel a koteteket.

A kereszthivatkozasok és egyéb szerzdi és szerkeszt6i kommentarok kiilonleges
modon jelennek meg: nem labjegyzetek vagy végjegyzetek formajaban, hanem a lap
margojan, egy keretet jelz6 vonal mellett, kisebb bettimérettel szedve. Ez valéban
tokéletes arra, hogy latvanyos és konnyen hasznalhaté médon 6sszekosse a kiilon-
boz6 fejezeteket. Egyrészt a lapszéli jegyzeteket ir6 olvasé mddszerére emlékeztet,
masrészt a Wikipédia kattinthat6 hivatkozasaira, melyek a kurzor alatt révid, par
mondatos bemutatast jelenitenek meg (tulajdonképpen az adott szdécikk elejét).
Természetesen a kotet kommentarjai masképp vannak megirva, mégis ezt a dina-
mikus kapcsolddasi rendszert idézik, ezaltal még egyértelmiibbé téve a kiilénb6z6
iranyzatok, korszakok kozotti 9sszefiiggéseket. Emellett ilyen kapcsolddasokra néhol
a fejezetek fGszovege is kitér.

Az irodalomjegyzéket és targymutatot leszamitva kozel 1200 oldal terjedelmit
hatodik és hetedik kotet jé részét, koriilbeltl 800 oldalt Bényei Tamas irta, aki a
tészerkesztdi feladatok mellett a hatodik és hetedik kotet szerkesztését is magéara
vallalta. A megérdemelt Artisjus Irodalmi Dij (tanulmany kategdria, 2024) lauda-
cidjaban Szilagyi Zso6fia nem csupdn a szerkesztdi, de a szerz6i munkat is méltatja:

Bényei Tamds, a Debreceni Egyetem professzora, a kortars angol regény nem-
zetkozileg elismert kutatdja tobb, mint tiz évet arra aldozott, hogy elkésziilhes-
sen a magyar irodalomtudomany egyediilallé vallalkozasa, az angol irodalom
torténete. A hét kéteten kozel szaz irodalomtudos dolgozott, a fGszerkesztés
feladata pedig egyediil Bényei Tamdsra maradt a kivalo Shakespeare-kutato,
Kallay Géza 2017-ben bekovetkezett varatlan haldla utan. Bar ez a teljesitmény
onmagaban is elismerésre mélto lenne, ezuttal legalabb ennyire tinnepeljiik
Bényei Tamast, a szerzdt, aki a sorozatnak az 1930-as évektél a jelenkorig tart6
idészakot targyalo két kétetében annyi részt irt meg, hogy azok mar 6nmaguk-
ban megtéltenének egy vaskos konyvet. Irt, messze a teljesség igénye nélkiil,
a detektivtorténet aranykorardl, a regionalizmusrol és provincializmusrdl, a
kortars torténelmi regényrol.”

A két kotet Bényei széles kort tudasa mellett arrdl is tantskodik, hogy kivalo szer-
z6tarsakkal dolgozott egyiitt. A kotetekhez irt el6szavaban olvashatd, hogy az ere-
deti elgondolas szerint az sszes magyar anglisztikaval foglalkozé kutatét bevontak
volna a projektbe, erre azonban végiil nem keriilhetett sor:

Noha az irodalomtorténet 6tletaddjanak és eredeti fGszerkeszt6jének [Kallay
Gézanak] a teljes hazai anglisztikat kozos cél érdekében egybeforraszté miirdl
sz6tt alma nem valdsulhatott meg maradéktalanul, a hazai modern filologia-

> Bényei Tamds, artisjus, hozzaférés: 2024.06.05, https://www.artisjus.hu/artisjus-dijak/benyei-tamas/.
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ban példa nélkiili, hogy ilyen sok szerz6 és szerkesztd osszefogasa és 6nzetlen
munkaja alljon egy irodalomtorténeti vallalkozas mogott.?

Bar a hatodik és hetedik kétet nagyrészt Bényei munkaja, szamos mas kutatd is részt
vett a fejezetek megirasaban: D. Racz Istvan irt az 1930-as évekbeli és az 1950 utani
koltészetrdl, a félhosszu- és hossziversekrdl, a liverpooli kolt6krél, az 1960 utani elé-
gidkrol, Tony Harrison és George Szirtes koltészetérdl és a kozelmult néi kolt6irdl,
Farkas Akos Aldous Huxleyrél és a katolikus regényrél, Reichmann Angelika a ,,mi-
tikus modszer”-rél és az angol nyelvii walesi irodalomrdl, Désa Attila tobb fejezetben
a skot irodalomrél, Ureczky Eszter egy kortars uradalomregényrél, Balajthy Agnes az
utazasi irodalomrol, Cziganyik Zsolt a disztopiakrol, Szaffkd Péter az angol szinhaz
1945 utani megujulasardl, Nyusztay Ivan az abszurd szinhazrdl, Pikli Natalia Caryl
Churchillrél és a kortars dramarol, Bényei Tamadssal kozosen pedig a kilencvenes
évekbeli dramarol, Gula Marianna az észak-ir helyzet irodalomra gyakorolt hatdsarol,
Dolmanyos Péter az 1950 utani észak-ir koltészetrdl, Kirchknopf Andrea a neovikto-
rianus regényrdl, Szlukovényi Katalin az angol holokausztkoltészetrdl, Friedrich Judit
Tibor Fischerrdl, Séllei Nora Jean Rhys Széles Sargasso-tengerérél, Benczik Vera a
fantasyrdl, illetve Pintér Karollyal kozosen a science fictionrdl, Szép Eszter a képregé-
nyekrdl és Limpér Ildiké a Harry Potter-sorozatrol. Osszesen tehat Bényei Tamdson
kiviil hisz szerz vett részt a hatodik és hetedik kotet megirasaban. A mas-mas szerzék
altal irt fejezetekben természetes modon némileg érezhetd a szerz6i hangok kiilonb-
sége, de ez mit sem von le a munka egységességébdl.

A kotetek felépitésében a proza valtozasai kapjak a legtobb teret, a koltészet és a
drama némileg kisebb stllyal van jelen, de ezek alakulasardl is szolnak a fejezetek. Az
alapvet6en kronologikus elrendezés nem tulsagosan merev, fejezetenként valtozik, hogy
mennyire tekintenek elére az id6ben. Erre Bényei is kitér az el6szdban: ,,A két kotet
egylivé tartozasat az is mutatja, hogy mar a hatodik kotet fejezeteinek egy része [...] a
kozelmult és a jelenkor irodalmadig halad a jelenségek targyalasaban.” (6:11.) A hatodik
kotet 1930-cal kezdddik, és néhany fejezet kivételével koriilbeliil az 1960-as évek kez-
detéig tartd az idészakot mutatja be, a hetedik az 1960-as évekkel kezdédik és olyan
kortars kérdésekkel is szamot vet, mint a multikulturalis, 6koldgiai és globalizal6do
irodalom. Az 1930-as évek korszakhatdr mivoltat tulajdonithatnank a modernizmus
Malcolm Bradbury és James McFarlane altal kijelolt hataranak (1890-1930), de ezt a
korszakolast valojaban megkérddjelezi Az angol irodalom torténete (6:48-49). Az iro-
dalomtorténet szokasos korszakolasat inkabb egy az irodalmat sok kiilonb6z6 iranyzat
és jelenség Osszességeként latd szemlélet valtja fel. Az el6szoban is olvashatd, hogy az
Edinburgh University Press huszadik szazadi irodalomtorténetéhez, a Bloomsbury
kiadé Decades sorozatahoz, a Bloomsbury/Methuen 1950-es évekkel indul6 drama-
torténeti sorozatahoz és a Cambridge University Press huiszéves idészakok szerint

’ BENYEI Tamas, ,,E18s26: Az angol irodalom torténetének torténetérdl’, in BENYEI Tamas és KALLAY
Géza, f8szerk., Az angol irodalom torténete, 1. kot., 9-12 (Budapest: Kijarat Kiado, 2021), 10-11.
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beosztott sorozatahoz hasonldan nem a korszakok, illetve irdnyzatok szerinti targyalas
az els6dleges cél, inkabb ,.egy-egy idGszak keresztmetszetének megrajzolasara, a par-
huzamos és egymassal kolcsonhatasban 1év6 jelenségek, torekvések feltérképezésére
torekednek, mintsem életmtivek portrészerti ismertetésére vagy a »nagy mivek« ki-
emelésére” (6:11). Mindazonaltal vannak kiemelt szerzok ebben az irodalomtorténet-
ben is, akiket egész fejezetek vagy tobb esetben alfejezetek targyalnak (elobbire példa
Aldous Huxley és Tibor Fischer), de a kotetek nem ezek koré szervezddnek.

A vallalkozas az angol irodalom torténetét igéri, de hogy mi is az az angol iroda-
lom, az egyaltalan nem ilyen egyértelmd. Erre Sari B. Laszl6 is kitért a harmadik és
negyedik kotetrdl irt recenzidjaban:

Ez az irodalomtorténet-e az angol irodalom térténete? Azé az angol irodalo-
mé, melynek egy része nem is angolul irodott, vagy a torténeti valtozasok és a
regionalis kiilonbségek miatt nem azon az angol nyelven, melyet a legtobben
ma értenek és beszélnek szerte a vilagban (mely nyelv 6nmaga sem tekinthet
teljesen egységesnek)? Ha az angol irodalomban az angol nem nyelvi, hanem
nemzeti kitétel, akkor mihez kezdhetiink a brit, skot, ir, walesi megjelolésekkel,
s az angol birodalomhoz kapcsolddé egyéb kiils6- és belsd kolonizacids folya-
matokat megjelenité és megtestesitd, azokra reagald, azok ellenében fellépd
irodalmi fejleményekkel? Es mindezektdl a bonyodalmaktél egyaltalén nem
fuggetleniil: hany lehetséges torténete van ,,az angol irodalomnak”?*

Ez a kérdés a 20. és 21. szdzad ,angol” irodalmaban/irodalomtoérténetében még
bonyolultabb. Erre az elsé kotetben megjelent, az egész sorozatra vonatkozé beve-
zetGben igy reflektal Bényei: ,Mi ugy dontottiink, hogy alapvetéen a Brit-szigetek,
ezen beliil a brit allamalakulat angol nyelvii irodalmarol lesz sz6”* Bényei arrdl is ir,
hogy nem minden esetben egyértelml annak meghatarozasa, hogy mely mtvek
tartoznak az angol irodalom korébe, és bar a ,,politikai tényeket tekintett[ék] mérv-
adonak’, ettél némely esetben eltértek. Igy eléfordul, hogy abbél a korszakbdl is
felttnik ir szerz6, amikor az Ir Koztarsasdg mér fiiggetlenné vélt (pl. Samuel Beckett),
illetve a volt gyarmatokrol szarmazé szerzok klasszikus angol irodalmi mtvekre
épiil6, azokat atértelmezd irasait is targyalja az utolso kotet (pl. J. M. Coetzee: Foe).®
Ebbdl is lathato, hogy egyaltalan nem kénny( annak pontos koriilhatarolasa, mi is
az angol irodalom. A kortars vilagban, de sokszor korabbi idészakokat tekintve sem
konnyen meghatarozhatd, hogy melyik iré brit, hat még, hogy melyik mi tartozik
az angol irodalom korébe. Elég Salman Rushdie-ra gondolnunk, aki indiai szarma-

* SARI B. Laszld, ,»Onnan hivlak segélyemiil merész dalomhoz«: Irodalmak torténetének lehetdsé-
geirdl’, Literatura 48, 4. sz. (2022): 444-449, 444, kiemelés az eredetiben.

° BENYEI Tamds, ,,Bevezetés: Az angol irodalom 1j torténete”, in BENYEI és KALLAY, Az angol iroda-
lom torténete, 1:13-25, 20, kiemelés az eredetiben.
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zasu, tizenhét éves kordban koltozott Anglidba, 2000-t6l Amerikaban él, 2016-t6l
pedig amerikai dllampolgar.

Az angol irodalom torténete bevezetdjében olvashatd, hogy az egyik elv a célelvii
irodalomtorténet elképzelésétdl vald elmozdulas volt:

A szerkeszt6k egyik kiinduldpontja az a belatas volt, hogy az (angol) iro-
dalom torténetét immar nem lehet egyetlen, célelvii elbeszélés keretében
relevans modon elmondani, akarmi is legyen ennek a torténetnek a fésze-
repldje. [...] A nyitokotet vilagossa teszi, hogy mar a kozépkorban is tobb,
egymassal érintkez6, irodalminak nevezheté kultura és hagyomany létezett,
amelyeknek torténetét nemigen lehet elmondani egyetlen szalra felftizve, a
huszadik szazadra pedig valdban megszamlalhatatlanul sok kisebb, egymassal
parhuzamosan halado, egymast metszé és egymassal kolcsonhatasban allé
torténetrél beszélhettink.”

Ezt a sokféleséget jol mutatja a hatodik és hetedik kotet felépitése is, amelyben a kii-
16nboz6 iranyzatok, mufajok 6sszekapcsolodasa, egymasra hatasa is megjelenik. Tobb
szerzOro6l, mirdl kiilonbozé fejezetekben, igy mas-mas kontextusban is sz6 van, az
irodalomtorténet ilyen organikus rendszerének belatasat pedig erdsitik a mar emlitett
kommentdrok. Ezekre a kapcsolddasokra aktivan reflektal az irodalomtorténet f6sz6-
vege is. Igy torténhet példaul, hogy a ,,N6i miifajok” a huszadik szdzad kozepén cim(i
fejezetben Jane Austen fogadtatastorténetérdl, illetve regényeinek késébbi miivekre
gyakorolt hatasardl is olvashatunk. Az olyan jelenségek targyalasa, mint a middlebrow
irodalom, az olvaséi hozzaallasok, az irodalomtermelés fontos kontextusait segithet
megérteni — erre sem lenne lehetdség egy olyan irodalomtorténetben, amely csak a
korszakos miivekre és szerzékre koncentral. A hatodik és hetedik kotet tobb pontjan
meghatarozd politikai eseményekrdl és azok irodalomra gyakorolt hatasarol is szo6
esik, egyaltalan nem meglepd, hogy ilyen a masodik vilaghabora (A mdsodik vilag-
haborii irodalma; Az angol irodalom valtozo kontextusai 1945 utdn) és a Troubles (Az
észak-ir helyzet az irodalom tiikrében), de ezek mellett Margaret Thatcher irodalomra
gyakorolt hatdsanak is két fejezetet szentelt Bényei (Thatcherizmus és irodalom és
»Thatcher gyermekei”: A kozelmult dramairodalma), illetve példaul Tony Blair kultarat
tamogatd kormanyzasat is megemliti az 1990-es évekrdl szol6 alfejezetben (A poszt-
modern utdn: a kilencvenes évek). Tovabba az irodalom intézményesiilésérdl, az iro-
dalom oktatasdnak torténetérdl, az irodalom presztizsérdl is olvashatunk. Igy a kéte-
tek a torténelmi, politikai eseményeket, kulturdlis valtozasokat is szamba veszik, az
irodalom torténete tarsadalomtorténeti kontextusba illeszkedik.

Erre tokéletes példa, hogy a kotet egy a Brexit és az irodalom kolcsonhatdsairdl
52016 fejezettel, igy tulajdonképpen egy az éppen aktuadlis politikai eseményekre és
azok irodalmi hatdasdra valé kitekintéssel zarul. Bar némi hidnyérzetet hagyhat az

7 Uo, 16-17.
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olvasoban, hogy tulajdonképpen nincsen zaré fejezete sem az 1930 utani angol
irodalmat targyal6 koteteknek, sem az egész sorozatnak, mégis épp egy ilyen, az
irodalom sokszintiségére koncentralo, az irodalomtorténet folytonos alakulasat
el6térbe helyezd vallalkozasban kevéssé lehetséges atfogd konkluziok levonasa.

Az egyes fejezetek egy-egy irodalmi jelenségrol adnak altalanos képet, rendszerint
miniatiir, de igen érzékletes elemzésekkel alatdmasztva. Az egységes, célelvili narra-
tiva igényének tudatos feladasa jobban lehetvé teszi az angol irodalom gazdagsa-
ganak és sokféleségének bemutatasat, igy a pontossagot és hasznossagot szolgalja.
Eseményekkel teli korszak keriil teritékre, és rengeteg miivet mozgatnak az 1930
utani angol irodalmat bemutato kotetek. Linearis végigolvasasuk komoly feladat, de
- mint az el6szd is jelzi (6:12) — nem is erre szantak Az angol irodalom torténetét.

A felépités kapcsan sziiletett néhany vitathaté dontés. Az angol irodalom torténe-
tének ezen kotetei szamot vetnek olyan jelenségekkel is, amelyek nem tartoznak
hagyomanyosan a ,,magas irodalom” vagy ,,szépirodalom” egyébként sem egyértel-
miien koriilhatarolhato kategoridjaba. A mar emlitett middlebrow irodalom mellett
ilyen a chick lit, a fantasy, a science fiction vagy a képregény, s mindez egy nyitottabb
irodalomszemlélet felé mutat, amely belatja, hogy a huszadik és huszonegyedik
szazadi angol irodalom targyaldsa ezek nélkiil talan nem is lehetne teljes. A science
fictionrdl, fantasyrol és képregényrol sz0l6 fejezetek azonban a hetedik kotet végére
keriiltek, ami azt az érzést keltheti, mintha a kotet koncepcidja sem tekintené Gket
az angol irodalom integrans részének. Ezt még feltlin6bbé teszi, hogy a kronologikus
felépitéshez képest ilyen késén, a kortars irodalom targyalasa utan esik csak sz6
J. R. R. Tolkienrdl vagy az 1945 el6tti sci-fir6l. Ennél még szembetlin6bb a Harry
Potter-sorozatrol szolo fejezet elhelyezése legutolso fejezetként az utdhang el6tt. Nem
kap indoklast az olvaso, hogy miért lett 6ndlld egység ez a mindossze harom oldalas
fejezet, amely ,portalfantasy”-ként kategorizalja a mtivet, és miért nem a Fantasy és
spekulativ irodalom alfejezeteként jelent meg. Természetesen egy ilyen nagyszabasu
munka esetében rengeteg olyan kérdés meriilhet fel, amelyre nincsen egyértelmi
valasz, és mar az is jelentds 1épés, hogy ezek a miifajok és jelenségek egyaltalan be-
keriilhettek az irodalomtorténetbe.

A masodik kotet szerkesztdi, Kiss Attila Attila és Sz6nyi Gyorgy Endre az 1749-
nek adott interjijukban beszéltek egy esetleges online kiadas lehetdségérol:

[Flennall az igény és ambicio, hogy lehetne-e ebbél a monumentalis anyagbol
egy dinamikusan kezelhetd, allandéan modernizalhaté digitalis archivumot
létrehozni. Azon is gondolkodunk, hogy vannak-e kiilonb6z6 digitalis esz-
kozokre optimalizalhat6 szegmensei a vallalkozasnak.®

¥ MIKE Laura, ,»Nem lehet a kulttra mas kontextusaitol elszigetelten vizsgalni az irodalmat« (Beszél-
getés Kiss Attilaval és Sz6nyi Gyorggyel)”, 1749, 2022. jan. 25., https://1749.hu/flow/interju/nem-le-
het-a-kultura-mas-kontextusaitol-elszigetelten-vizsgalni-az-irodalmat-beszelgetes-kiss-attilaval-es-szo-
nyi-gyorggyel.html.
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A bévithet6 online kiadds létrehozasat Hartvig Gabriella is szorgalmazta az els6 két
kotetrdl irt kritikajaban.” Mindenképp nagyon izgalmas lenne, ha ilyen modon is
elérhetévé valna Az angol irodalom torténete, amelynek nyomtatott forméban valo
megjelenése is oriasi eredmény nem csupan a kéteteken dolgozo kutatok, de a magyar
anglisztika egésze szamara is.

® HARTVIG Gabriella, ,»A konszenzusok felmonddsa és Gjrairasa«: Az angol irodalom Uj torténete’,
Literatura 48, 4. sz. (2022): 438-443, 443,





