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Gencsapati-Besenyodsziget késo kozépkori telepiilésmaradvanyai
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Koller, M.: Late medieval settlement ruins at Gencsapdti-Besenydsziget

Abstract: This paper presents the settlement structure research of the village in county Vas. Parts of four buildings with
foundation ditch and postholes could be identified in this ditch, economical house and other ditches came to light in this
excavation, so it can be design the main street and the inner structure of this settlement.
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Bevezetés

A Vas megye k&szegi jarasaban taldlhaté Gencsapati kdzség északi hatardban, a Gyéngyds-patak és mel-
lékaga, a Kis-Gyongyos altal kdzrefogott (700 méter hosszu, 200 méter széles) szigeten fekiidt a kdzépkori
Beseny6 falu.

A lel6helyen 2004. mdajus-juniusban, illetve ok-
téber-novemberben lakdpark épitését megel6zéen
végzett feltarast Pap lldiké Katalin és llon Gabor meg-
kozelitéleg 10.000 m” teriileten. A teriilet mar az &skor
idején lakott volt, az dsatdson bronzkori, vaskori és ro-
mai kori jelenségek is elékerultek. A tanulmany a kora
Arpad-korban létesiilt és az Ujkorig lakott telepiilés
késé kozépkori telepulésszerkezeti rekonstrukciojat
kisérli meg bemutatni (1 kép). ¥
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Telepiiléstorténet

o

A telepulést Predium Beseneu alakban 1281-ben
emliti a vasvari kaptalan oklevele, mely a Herman
nemzetség egymas kozti birtokelosztasardl tuddsit.’
A 15. szdzadban mar a Besenyei kdznemesi csalad tu-
lajdona volt.? Fényes Elek 1837-ben még emliti, mint
népes pusztat, illetve lakhelyet?, az 1856-60 kdzott a
megyérdl készilt elsé kataszteri felmérésen viszont
mar a téle délre fekvé, Apatiban allo kastély parkja és
kertészete taldlhato a teriileten.*

Egy adott teleplilés mddszeres kutatdsanal nem
hagyhato figyelmen kivil annak tdgabb kornye-
zete, vagyis a tdjban és a teleptiléshéalézatban el-
foglalt helye. Ennek vizsgalatanal az irott forrasok
(adomanylevelek, hatarjarasok, orszagleirasok stb.)
mellett a torténeti térképek (kéziratos és kataszteri
térképek, katonaifelmérések) jelentik az egyik fogé- -
dzoépontot, kiildndsen a 18. szdzad végén késziilt I. ey 2
katonai felmérés.> A térkép még a folydszabdlyoza- 1. kép: A feltdrds helye a szigeten

Hazai Okmt. I. 57. sz. okl., 75-77.

Engel 2001.

Fényes 1991. 37.

A torténelmi Vas varmegyében dontéen 1857-58 kdzott késziltek el a kataszteri térképek. (Vas megye az elsé kataszteri
felmérés térképein 1856-60. DVD-ROM, Arcanum, 2006.)

5 A Magyar Kiralysag teruletét 1782-85 k6zott mértek fel.
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sok, belvizrendezések elé6tti allapotokat dbrazolja, feltlinteti a felszinboritast, amibdél megallapithaté a
korabeli féldhasznalat (szantok, legeldk stb.), igy segitséget nyujt egy telepiilés hataranak rekonstruala-
sahozis (2. kép).

Besenyd egy fontosabb, a Készeg—Szombathely ko-
z0tt vezetd orszaguttdl nyugatra, kevesebb, mint 800
méterre helyezkedett el. Ez Glaser Lajos kutatasai alap-
jadn mdr a tatarjaras elétt féutként funkcionalt?, és fontos
kereskedelmi Utvonal volt a késé kézépkorban, példaul
a velenceiek is ezen kozlekedtek Ausztria felé” Az ut
jelentéségét mutatja még, hogy 1695-tél itt vezetett a
Sopron-Készeg-Szombathely kdzotti postajarat?, amit az
1785-0s Kenedics-féle térkép Via Postalis névvel jelez.

A torténeti térképek alapjan Beseny6 hatarhasz-
nositasardl annyit lehet megallapitani, hogy a 18. sza-
zadban a teleplléstél keletre szantofoldek, nyugatra
a vizeny6sebb teriileteken ligetes mezdk, legelék
voltak. A foldrajzi adottsagok miatt igy lehetett ez a
kdzépkorban is. A jelenlegi teleptiléshatar feltehet6-
en igazodik a korabbi felosztashoz, északon ma is a
sziget északi cslicskében, a patak és mellékaga Osz-
szefolydsanal ér véget - innentél mar Seregélyhaza
kertjei kezdédnek -, illetve a sziget belseje felé vezet6
— mara mar csak kisebb mellékut - de az I. katonai fel-
mérésen még szélesebb kocsiutnak jeldlt, kékereszt-
tel jelzett it mentén hizédik. A falutdl alig tobb mint
1 kilométerre (a szekéruton mérve), délkeletre allt a
feltehetéen Apatihoz tartozd kozépkori templom.®

Beseny6 felhagyasanak idépontja a torténeti for-
rasok, illetve térképi dbrazolasok alapjan 1837 és 1860
kozé tehetd (Id. fenn).

..-':"4', i L W A
2. kép: Besenyé falu és kérnyezete az . katonai
felmérésen

Telepiilésszerkezeti megfigyelések

A torténeti térképek egy telepiilés kdrnyezetén kiviil informdalnak annak belsé szerkezetérdl is. Vas megye
jelenleg is a kozépkorra jellemzd apréfalvas telepiilésszerkezettel bir, és a kdzépkori el6zményekkel rendel-
kezé falvak nagy vonalakban még érzik régi telepiilésformaikat. A 18. szdzadi térképeket vizsgalva megalla-
pithatd, hogy Besenyd és a kornyékén fekvd falvak mind soros felépitésd, vagyis utcara szervezett telepulé-
sek voltak™, melyek a Gyongyods-patak keleti oldalan huzédtak az emlitett féuttdl nyugatra. A telepiiléseket a
féutbol leagazd kisebb utakon keresztiil lehetett megkozeliteni. Maté Zsolt telepiilésszerkezeti osztalyozasa
alapjan az elagazé uti falvak tipusaba sorolhatéak.!" Maksay Ferenc a kdzépkori utak és telepiilések kapcsolatat
vizsgdlva szintén megkiilonbdztet egy a nagy utak melldl elhizédé telepliléstipust', Vas megyébdl példaul
Kisasszonyfalut emliti példaként, melyet mind a 14-15. szdzadi leirasok, mind az I. katonai felmérés alapjan a
Szombathely-Csepreg kozott vezetd orszagut keriilt el.” Ezekbdl is kitlinik, hogy egy telepuilés szervez6dését,
belsé elrendezését elsésorban topogréfiai — geomorfoldgiai és a tavolsagi Utvonalakhoz valé viszony - adott-
sagai hataroztak meg, de erésen fliggott a gazdalkodas modjatol is.™

Mind a mar emlitett I. katonai felmérésen, mind a Kenedics-féle térképen jél megfigyelhetd Besenyd falu
f6 utcdja, az épuletek elhelyezkedése az utca vonaldhoz, valamint a telepuiilés tengelyéhez képest. A katonai
felmérésen ezeken kivill még élesen elkilonitheté a lako-gazdaséagi udvar, valamint a kert hatara is. A hosszd,
viszonylag keskeny szalagtelkek a vizfolydsra merélegesen helyezkedtek el a dombvonulat kdozepén futé féut-
ca két oldalén, és ezekhez kiilsé gazdasagi egységként csatlakoztak a patakok mellett huzédé kertek (3. kép).

6 Glaser 1929. 148.

7 Glaser 1929. 141-142.

8 Karoliny 1987. 40.

9 MNM Adattar 11.22/1979.

10 Holl 1985. 241., Somfai 2002. 7.

11 Maté 1998. 14-21.

12 Maksay 1971. 45.

13 Maksay 1971. 46.

14 A domborzati okok miatt a nagyallattartas kevésbé alkalmazhat6 a Dunantulon, lasd: Somfai 2002. 9.
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Az egykori teleplilés pontos szerkezeti rekonst-

rukciojanak elkészitése a teljes feltards, illetve _\\ K
mUszeres vizsgalatok hidnydban nem lehetséges, ; e

azonban a beruhazasbol adédodan az dsatas kutato- § P
szelvényes jellege miatt viszonylag nagy teriletrdl ; a/,.
nyerhetd informacié. A belsé struktura megfigye- ’ “r
lését, illetve a kés6é kozépkori jelenségek pontos ) »”
meghatarozasat azonban erésen megnehezitette s
a teriileten tortént folyamatos megtelepedés, va- ' | a'::,.-
lamint a 20. szdzadban létesitett virdgkertészet i "

bolygatasai. A jelentds pusztulds kovetkeztében a .
kozépkorileletanyag egy része kevert rétegh6l, ma- =g 7 2K TR | X SN RN
sodlagos helyzetben kerilt el6, sokszor keveredve

a megel6z6 korszakok emlékanyagaval.

A leletanyag kiértékelése utan szembetl(inéen
kirajzolodott, hogy bizonyos térbeli eltolddas figyelheté meg az Arpad-kori és a késé kézépkori telepiilési
objektumok kdzétt. Mig az Arpad-korban féként a sziget nyugati felét részesitette elényben a lakossag, a
késd kozépkori megtelepedési horizontban az északi, még inkdbb az északkeleti zéna valt fontossa.

A feltart késé kdzépkori épuletmaradvanyok és arkok elhelyezkedését vizsgalva a torténeti térképeken is
megfigyelt utcara szervezédo telepiilés képe bontakozott ki.

3. kép: Az 1785-6s Kenedics-féle térképen
megfigyelhetd a falu szerkezete

Epiiletek

A mar emlitett j- és modern kori bolygatasok, beasasok kdvetkeztében a késé kozépkori épliletek kivétel
nélkil toredékesen kertltek a felszinre. Osszesen 4 lakdhazat lehetett megfigyelni.

1. épiilet (4. kép)

A feltaras északkeleti szelvényének (XVIII. fellilet)
déli részén egy EK-DNy-i iranyu, L alaku, tébbosztatu
épuletmaradvéanyt sikerllt azonositani. Az alapar-
kos-colopszerkezetes éplilet falszerkezetére a co-
I6plyukakban és a kdrnyezd godrokben taldlt patics
utal, ez alapjan sévényfonatos, tapasztott fala, vagyis
a sarfalnak valamelyik valtozata lehetett. A szerke-
zetre szamos példa ismert a Karpat-medencébdl, P
ezeket Michnai Attila gy(jtotte 6ssze 1981-ben™, a
kitoltéfallal kapcsolatosan felmertilé problémakat pe-
dig 2001-ben Péléczi Horvath Andrés foglalta 6ssze.™
Tet8szerkezetére a tartdcolopok helyeibdl kovetkez-
tethetilink, mely alapjan dgasfas-szelemenes volt.

Az alaparkokban talalhato, olykor egymast metszé
coloplyukak a haz tobbszori (legaldbb 4 fazis) meg-
Ujitasarol, atalakitasarol drulkodnak. Az éplilet utca- [ Keso koatpkor objortumok

frontra nyil6, révidebb (5,5 méter), északkeleti oldalan B S otjektumck
a fal folytatasaként coldplyukak talalhaték — mintegy :I:“M"’ e
1,3 méter tavolsagra. Ez az eltér6 szerkezetbdl ado- "'é{?"

déan valészinlleg tornac tartdszerkezete lehetett. v

Hasonlé éplletszerkezetet figyeltek meg Sarvalyon, S ey [V
Hahot - Buzad(Sarkany)-szigeten, Turkeve-Méricon, — ° ' *° 2

Tiszaugon és Szentkirdlyon."” E valtoztatdssal egy id6-
ben Uj bejarat kerilt a haznak erre a falara, melyet az
alaparkot vagé, két nagyobb, agyaggal korbeddngolt
coloplyukkal erdsitettek meg. A régi, kisebb méretd
bejaratra ugyanennek a helyiségnek (1.h.) a délkeleti

4. kép: Az 1. éplilet feltdrt alapdrkai és coloplyukai
faldban megszakadé alaparok utal. Harmadik fazis- €p:Az 1. epulet feltart alapdrkar es coloplyukai

15 Michnai 1981. 235.
16 Paloczi 2001. 233-240.
17 Holl 1979. 41., Kvassay 1995. 190., Méri 1954. 144., Laszlovszky 2006. 300., Paloczi 1976. 284.
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ként a tornacot késébb megujitottak, esetleg egy Ujabb helyiséggé alakitottak (2.h.). Késébb délkelet felé meg-
toldottdk az épiletet még legaldbb harom helyiséggel tobb, mint 9 méter hosszan, igy lett L alaku (4. fazis).
Ennek déli része kifutott a szelvénybdl, igy pontos mérete nem meghatarozhaté.

Kemencét nem figyeltek meg az épliletben, de a hasonlé hazak analdgidi alapjan feltehetéen az elsé fazisban
épult, 1. helyiségben lehetett. Ebben az esetben az ide bedsott nagyméreti ujkori godor semmisitette meg.

Az épiiletet a benne talalt kerdmiaanyag alapjan a 14. szdzad méasodik felét6l a 16. szazad masodik feléig
hasznaltak.

2. épiilet (5. kép)

Az 1. épllett6l csaknem 30 méter tavolsagra, északkeletre (a XVI. feliileten), tehat nagy valdszinliséggel az
Jutca” tuloldalan helyezkedett el. Tajoldsa, szerkezete és alakja megegyezik az 1. épulettel, kiilonbség annyiban
mutatkozik, hogy itt csupan a ,féfalak” alaparkosak. Az L alak utca felé nézé, rovidebb szarat képezd épiletrész
teljes egészében alaparkos, mig az északkeleti iranyba kinyuld, hosszabb szarnak csak a déli oldala. Az osztofalak
alapjét stirGibben levert oszlophelyek, illetve coloplyukak alkotjak. Ezen az épuleten is megfigyelhetéek utdlagos
toldasok, illetve javitgatasok. A szerencsének kdszonhetéen a haz hosszaban esett bele a kutatdszelvénybe, igy
annak mérete biztosan megallapithato, 25,5 méter hosszu. A telek szélességébdl 13,5 métert sikerdilt feltarni.
Az utca feldli oldalra néz6 épliletrész — vélhetéen legnagyobb — kdzponti helyisége 6,6x6,2 méteres (2.h.). Ennek
északkeleti sarkdban allt a kemence, melynek a feltardson tett megfigyelések szerint a szomszédos helyiségben
allt az alapja. igy oldottak meg a szoba fiistmentesitését, ahogy azt példaul Szabéd Kalman is leirta az alféldi ha-
zakkal kapcsolatban, illetve hasonlé elrendezést tartak fel Szentkirdlyon is.'® Késé kdzépkori és néprajzi analdgiak
alapjan itt lehetett a konyha. Ennek északnyugati és délnyugati oldalan egy-egy kisebb helyiség nyilt, az észak-
nyugati kis mérete (6,2x2,5 méter), valamint a benne taldlhat6 kdzépkori leletanyagot tartalmazé godrok alapjan
tarold funkciot tolthetett be, vagyis ez volt a kamra (3.h.). A masikat nem lehetett teljesen feltarni, ezért mérete
nem ismert (1.h.). Az északkeleti épliletszérny tovabbi 3 részre tagolddik, az elsé (4.h.), melyben a kemence ala-
pozas el6kerilt 6,8x5 méter, ezt lakéhelyiségként hasznaltak. A masik két helyiség méretei: 5,5x5 méter (5.h.) és
5,5%4,8 méter (6.h.). A 4-6 helyiségek eldtt tornacra utald coloplyuksorok kertltek eld.

Leletanyaga alapjan ez az épiilet is a 14. szazad masodik felétél a 16. szazad masodik feléig volt hasz-
nalatban.

- Kiésd kizbpkori objektumok

Il remence

| Egyéb objoktumok

D Szelvény soéle
"

P -\'. @

e

o Melléképiilet ,
(-]

o o

5. kép: A 2. hdz és udvara feltdrdsi rajza

18 Szabd 1938. 82-83., Paloéczi 1996. 13.
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A 2. épllethez tartozd egyéb objektumok:

A feltart szelvény a hazhoz tartozé telekrdl is nyujt némi informaciot. Az épulettdl 0,8 méterre délkelet felé
egy északi oldaldan megsemmisiilt, kb. 7,3x5,8 méter nagysagu colopszerkezetes épiilet allt, mely a haztdl el-
kilonulve nagy valdszinlséggel gazdasagi funkcidt lathatott el. Ettél északkeleti irdnyba, 3,5 méter tavolsagra
egy ENy-DK iranyu colépkerités nyomait lehetett megfigyelni, mellyel parhuzamosan, kb. 1 méterrel mesz-
szebb egy keskeny, kdzepén kiszélesedd arok futott. Vélhetéen ezzel valasztottak le a gazdasagi udvart.

3. épiilet (6. kép)

A 2. épllettél délnyugatra, megkozelitéleg 5 méterre taldlhatd a 3. éplilet (I. fellleten). Megmaradt nyo-
mai alapjan szerkezetileg ugyanaz mondhaté el réla, mint az el6z6 hazakrol. Két 11,5 és 12,5 méter hosszu,
ENy-DK irdny(, egymastol 4 méter tavolsagra fekvé alaparkot és egy 4,5 méterre ezekkel parhuzamosan futéd
coloplyuksort sikerdilt feltarni. Ebben tehat eltér a masik két éplilettdl, itt ugyanis nem taldlhaté meg a nagyobb
méretl kdzponti helyiség. A jelentds bolygatds miatt sem osztéfal, sem a kemence nyoma nem kertlt elé.
A maradvanyokbdl, illetve a szelvényfal hatarabdl kovetkezéen ez az épiilet is északkeleti irdnyba folytatodott.
Az 1. helyiségtél déinyugatra el6kerilt coloplyukak tornac meglétére utalnak.

Leletanyaga a 14. szazad masodik fele — 16. szézad végére keltezi az épiiletet.

A 3. épllethez tartozd egyéb objektumok:

A héztél délnyugatra, 1,5 méterre egy 14-15. szazadi leletanyagot tartalmazé kut keriilt elé. Ezt a talajviz
feltorése miatt csak 184 centiméter mélységig lehetett feltarni.
Az éplilettél délkeletre egy viszonylag széles és mély, EK-DNy iranyu arok keriilt el8, mely 25,5 méter hosszu-
sag utan derékszogben megtort, és északnyugat felé folytatddott. A 2. éplilethez tartozé arokhoz hasonléan
ez is a gazdasdagi udvart valaszthatta le.

- Kiad kizipkor objoktumok
Egyéb objektumok
[ sewtvény sztie

6. kép: A 3. sz. éplilet és udvara

4. épiilet (7. kép)

A llI. feluleten el6kertlt épliletet egy a 18. szdzad végén — 19. szazad elején raépililt hdz rongélta meg. A
minddssze 8,5 méter széles szelvényben négy EK-DNy irdnyl, egymassal parhuzamos falszakasz maradt meg
mintegy 20,5 méter hosszan. Ezek kozll csak az északi alaparkos, a masik harom colopszerkezetes fal, melyek
kozott a tavolsag 7,5 - 6,6 — 6,4 méter. Utdbbiak csak 6 méter hosszan nyulnak be a szelvénybe, és a legdélebbi
falszakasz végén tompaszogben egy kanyarulat indul a téle északra fekvé felé. Itt lehetett a hdz egyik sarka. A
két északi falszakasz folytatédik délnyugat felé. A nagyfoku bolygatas miatt tdbbet nem lehet megallapitani
errél az épuletrol.

Az el6kerllt nagyon kevés keramialelet alapjan a 14. szazad végén — 15. szazad elején hasznalhatték az
éplletet.
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A 4. épllettdl délkeletre még négy, egymassal
parhuzamos EK-DNy iranyu, késé kdzépkori arok fi-
gyelheté meg, egymastdl megkozelitéleg 50, illetve
30-30 méter tavolsagra. Ezek a 3. épllethez tartozé
arokhoz hasonléan telekhatar funkciot tolthettek be.

A medfigyelt telepulésjelenségek alapjan megal-
lapithato, hogy viszonylag keskeny (Id. 2. és 3. épU-
let kozotti 5 méter tavolsag), kb. 20-30 méter széles
telkekre oszlott a teleplilés. Hosszuk a XVI. és az |. fe-
luletek (itt allt a 2. és 3. éplilet) — melyek csaknem a
Gyongyos mellékagaig kifutnak — hossza alapjan ma-
ximum 80-90 méter lehetett. A telkeken belil kerités
valasztotta le a gazdasagi egységeket megkozelitdleg
azonos aranyban, ahogy az a 2. és 3. éplilet esetében
lathato, tehdt kimutathatdak bizonyos szabalyszerU-
ségek. Ezek alapjan a belsé telkek, amelyeken a hazak
alltak 40-50 méter hosszuak voltak, igy kb. 1/4 ma-
gyar hold nagysaguak lehettek.

A hazak kivétel nélkil L alakuak, azonos tenge-
lyGek, egymassal parhuzamosan helyezkedtek el. Az
1-3. éplilet biztosan a révidebb oldalaval fordult az
utca felé, a 4. éplilet esetében ezt nem lehet eldon-
teni. Mind tobbosztatuak voltak, 3-6 helyiségbdl all-
tak. Padlét egyik esetben sem lehetett megfigyelni,
ami a késébbi nagyfoku bolygatasnak tudhaté be.
Az Uj lakdhazakat mindig a régi helyén épitették fel,
erre utalnak a fentiekben leirt, az objektumok met-
szése alapjan megfigyelt épitési fazisok. Ezek alapjan
az épluletek eleinte egyszerd, téglalap alaprajzu, 1-2
helyiséges lakéhazak voltak, melyeket a késébbiek-
ben egészitettek ki L alakiva, s gyakran tornaccal is
ellattak 6ket. Ezt a folyamatot legjobban az 1. épiilet
esetében dokumentalhatjuk.

- Késé kézépkori objektumok
|| Eayéb objektumok

E Szelvény széle
L]

..g;..
s

1] 2 4

7. kép: A 4. hdz megmaradt falszerkezete

A kevés objektum ellenére kiszerkeszthet6 az utca vonala az épiiletek és az arkok tajolasabol. Az 1. és 4.
épulet annak délnyugati oldaldn, mig a masik kett6 az északnyugati felén taldlhaté. A kiilonallé arkok merdle-

gesen futnak az utca tengelyére.

-

8. kép: A késé kbzépkori Besenyé falu rekonstrudilt szerkezete
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Osszegzés

Az egykori telepilésnek csak egy része kerdilt feltardsra, mégis viszonylag sok informaciét megtudhattunk
a falu belsé szerkezetére vonatkozdan.

M4ar maga a sziget mérete (Id. fenn) behatérolja a telepilés nagysagat. Ezzel magyarazhato a keskenyebb
szalagtelkek kialakitasa. Az el6zetes kutatasok', illetve a feltaras alapjan a falu hazai és telkei kb. 250x180 mé-
ter nagysagu terileten, az utcara merélegesen helyezkedtek el. A domborzatot megfigyelve megallapithato,
hogy az épuletek igazodnak a kiemelked6 magasabb részekhez, mig a gazdasagi egységek az alacsonyabban
fekvé, vizfolyasokhoz kozelebbi teriileteken helyezkedtek el. Az épliletek k6zott nem mutathatoé ki nagymér-
tékd mindségi kilonbség, elrendezésiik is hasonld, ami nem mutat éles differencidlodast az itt lakdk anyagi
helyzetét illetéen. Utdbbit a leletanyag egységessége is alatdmasztja.

A hazak 16. szazadi pusztuldsa nagy valdszinliséggel a torok hoditasokkal hozhaté 6sszefliggésbe. A tele-
pllés a hodoltsagi peremvidéken fekiidt, Vas megyérdl szdmos irdsos forras all rendelkezésre a torok kartéte-
lekrdl, illetve a falvak megadodztatasardl. Bar Besenyd falut nem emliti 0sszeirds, a téle nem messze talalhatéd
Gencs karait felsorolja. Gencs falut a K6szeg ellen vonulé torok csapatok 1532-ben rabolték ki%, feltételezheto-
en ehhez a datumhoz, illetve az ezt kdvet6 sulyos adoterhekhez kéthetd Beseny6 éplileteinek pusztuldsa is.”’
A telepiilés azonban ekkor még nem néptelenedett el, amit a térképes dbrazolasokon kivil a feltards soran
elékerdilt 17. szazadi, valamint 18-19. szazadi jelenségek és leletanyag bizonyit.

Late medieval settlement ruins at Gencsapati-Besenyo6sziget

MELINDA KOLLER

The medieval Besenyd was in county Vas, next to the stream Gydngyds. In 2004 was carried out a rescue
excavation here, on which the Arpadian Age and the late medieval remains of the settlement was located.

The study presents the settlement structure research of the late medieval village. At first it should be
analysed the medieval sources and the historical maps from the 18th century, specially the First Military Survey.
In the research is particularly important the role of the roads.

Onthe excavation parts of four late medieval houses with foundation ditch and postholes could be identified
in this ditch came to light, all of them was more than tripartite and L shaped. The archaeological material
characteristic these of the 14th-16th centuries. In one occasion could be observed the heating system.

During the excavation an economical house and four ditches were found yet, so it can be design the parcel
system, the main street and the inner structure of this settlement.

19 llon — Rosztovics 2000. 145-188., llon — Hamvas — Marosszéki 2000. 15., llon — Mészaros — Kévecses 2000. 245-264.
20 |lllik 2009. 117.
21 ik 2009. 114.
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