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Abstract: Synodality has become the central theological leitmotif of the Francis Pontificate. It
represents a genuine reception and development of the teaching of the Second Vatican Council.
Synodality challenges a toxic hierarchology and invites fresh perspectives on public ,,ordered” ministry
in the church, ordained and non-ordained. Finally, the principle of synodality also challenges the current
shape of Roman Catholic episcopal governance.

A piispoki szinddusok bevezetésének oOtvenedik évforduldja alkalmabdl Ferenc papa beszédet
tartott, papasaganak talan legnagyobb horderejii beszédét, amelyben papai szolgalatanak koézponti
jelent, és elismerte, hogy a szinodalitas nem olyan alapelv, amit ,, konnyii lenne életre valtani”, mégis
ez kindlja nekiink a legalkalmasabb keretet magdanak a hierarchikus szolgdlatnak a megértésére”
(FERENC papa 2015). Ebben a cikkben az ¢ nyoman haladunk, és a szinodalitds horizontjaban
szemléljiik nemcsak a ,hierarchikus szolgalatot”, hanem minden nyilvanos vagy ,rendezett”?
szolgélatot az egyhazban, a keresztény hivek egész kozosségének 0sszefliggésében. El6szor azt nézziik

meg, hogy a szinodalitas elve hogyan sz6v6dott egybe a zsinati tanitds mélyén.

Harom olyan zsinati tanitds van, amely dontéen meghatarozta a szinodalitds elvének zsinat utani
fejlédését: 1) a zarandok-egyhdz, 2) az egész egyhaz mint Isten Igéjének hallgatoja, 3) a keresztségi
karizma és az egyhdazi hivatal kozti ,,egyiittesen lényegi” viszony.

El6szor is, Ferenc papa kifejezetten dsszekapcesolta a szinodalitas elvét azzal, hogy a zsinat teologiai
sikon kiemelte az egyhaz zarandok jellegét (vo. GAILLARDETZ 2015, pp. 67-69; 79-89). Ezt a témat a
zsinaton els6ként jovahagyott dokumentum, a liturgikus konstiticio vezette be:

A liturgia
., hozzdsegit ahhoz, hogy a hivek életiikkel kifejezzék és masoknak megmutassak
Krisztus misztériumat és az igaz Egyhdz sajatos természetét, tudniillik, hogy
egyszerre emberi és isteni, lathato, ugyanakkor lathatatlan javakban gazdag,

buzgon tevékenykedik és elmeriil a szemlélodésben, jelen van a vilagban, de az
ég felé zarandokol (peregrinam)” (SC 2).

A cikk eredeti megjelenése: GAILLARDETZ 2021, pp. 98-108.
A ,rendezett szolgalat” (,, ordered” ministry) kifejezés itt jelol minden nyilvanos szolgélatot az egyhdzban, akar
szenteléssel jar, akar nem.
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Ez a kép hangsulyozza az egyhaz torténelmi beagyazottsagat. Az egyhaz torténelmiségének allitasa
viszont megnyitja a hiteles reform lehet6ségét. Amig az egyhaz zarandokuton jar, mindig lesz sziikség
a reformra és a megtjulasra (vo. UR 6).

A masodik, hogy a szinodalitas olyan egyhazat idéz fel, amely figyel Isten Igéjére:

., A szinodalis egyhadz olyan egyhdz, amely meghallgat, amely felismerte, hogy a
meghallgatds fontosabb, mint a puszta hallds.” (FERENC papa 2015)

A szinodalitas alapjait a II. Vatikani Zsinatnak abban a tanitasaban talaljuk meg, hogy az egyhaz nem egy
onmagaba zark6z6 intézmény, amely maganvagyonként érzi az isteni igazsagot. Inkabb olyan kozosség,
amely tallép dnmagan, nyitottan és befogadodan Isten feltarulasa elott. Az egész keresztény nép egylittesen
figyel oda Isten Igéjére. A hagyomany fejlesztésében valo részvétel nem korlatozodik a tanitohivatalra,
ugyanis részt vesznek benne a teologusok és minden megkeresztelt ember is (vo. DV 8). A keresztény
hivek egész kozOssége részesiil a hit természetfolotti érzékében (sensus fidei), amely tevékeny szerepet
nyujt nekik egy ,,meghallgatd” egyhaz életében (vo. LG 12). A zsinat szerint a magisztérium tanitasa nem
is annyira determinatio fidei, az egyhaz hitének fiiggetlen meghatarozasa, mint inkabb testificatio fidei, a
tekintélyi tanasagtétel arrdl, amit a piispokok a meghallgatas utjan befogadtak.

A szinodalitds végiil azon a zsinati tanitason is alapul, hogy a Szentlélek az egyhdzat mind
karizmatikus, mind ,,hierarchikus” ajandékokkal ellatja (vo. LG 4), amelyek kolcsondsen tamogatjak
egymast, és egymassal nem versenyeznek (v6. GAILLARDETZ 2015, pp. 91-113). Ahogy a Nemzetkozi
Teologiai Bizottsag irta a szinodalitasrol szo6l6 dokumentumaban, ,, egyértelmiien érvényesiteni kell az
egyhdzban a hierarchikus és karizmatikus ajandékok kozti »egyiittes lenyegiség« elvét”
(INTERNATIONAL THEOLOGICAL COMMISSION 2018, 74).

Mint latjuk, a papa a szinodalitas targyalasaval fontos elemeket fejt ki a II. Vatikani Zsinat
tanitasabol, és az egyhazi szolgalat miikodésének megértését is gazdagitja.

I. A szinodalitas, a szolgalatok — és a hierarchia kritikaja

A Nemzetkdzi Teoldgiai Bizottsag ezt a meghatarozast kindlja nekiink a szinodalitasrol:

,,az egyhazra, Isten Népére jellemzo sajatos modus vivendi et operandi, amely az
egyhaz mint kommunio valosagat kinyilvanitja és valosaggd teszi, annak
folyamatdban, hogy az egyhdz tagjai kozésen jarjak utjukat, egybegyiilnek és

tevékenyen részt vesznek evangelizacios kiildetésében.’
(INTERNATIONAL THEOLOGICAL COMMISSION 2018, 6)

Ez a ,, modus vivendi et operandi” mennyiben teszi masséa az egyhazi szolgalat miikodését?

Ferenc papa rendszeresen beszél a ,hierarchiarol” és a ,hierarchikus szolgalatokrol”, de ebben a
szohasznalatban kétértelmiiség rejlik. Amennyiben a ,,hierarchia” egyszertien arra utal, ahogy az egyhaz
egy szentségileg ,,rendezett” kommunio, amelyet felszentelt és nem felszentelt szolgalatok, valamint
karizmak egyarant épitenek, addig a szohasznalat nem sziikségképpen problematikus. A , hierarchia”
szohasznalatanak azonban némileg megterhelt a torténete, amelyet nem kdnnyti kikapcsolni a sz6
jelentésébdl. Yves Congar arra panaszkodott, hogy a masodik évezred soran egyfajta ,.hierarchologia”
alakult ki: ,,az egyhdz szorosan piramidalis felfogdsa, ahol a piramis egész tomegét annak csucsa
hatdrozza meg”(CONGAR 1872, p. 60)°. Ghislain Lafont ezt a hierarcholdgiai tendenciat tigy irta le, mint
,,az egyhaz gregorian formdjat” (lasd LAFONT 2000, p. 37-64).

Lasd még Congar mas miiveiben is: CONGAR 1965, p. 45; 1964, p. 70.

62


http://real-j.mtak.hu/view/journal/Acta_Pint%C3%A9riana.html

4

Acta Pintériana 9. 2023. doi:10.29285/ actapinteriana

Amikor Congar, Lafont és masok (igy a hierarchia feminista kritikaja is)* kifogasoljék a ,,hierarchia”
sz0 hasznalatat, akkor valdjaban egy isteni legitimacioval ellatott, intézményes rendszer ellen emelnek
kifogast, amely egyenldtlen hatalmi struktarakbol all, ahol egy kis 1étszamu csoport uralkodik masok
folott. Ez az intézmény piramisszeriien épiil fel, ahol a hatalombol és az isteni igazsagbol valo részesedés
egy kizardlag feliilr6l jovo iranyban érvényesiil, mig elszamolasi kotelezettség mindig csak alulrol
felfelé szol. Akik a hatalmat gyakoroljak, azokat szakralis személyekként kezelik, elkiilonitik titulusok
¢és megkiilonboztetd ruhazat altal, és ok szakralis személyekként kritikatlan engedelmességet varnak el
a laikus hivektdl. James Keenan nyoman beszélhetiink a ,.hierarchializmusr6l” mint olyan egyhazi
kulturarol, amelyben a tagok viselkedésére jellemz6 a felfelé valo hizelgés és az eléléptetések keresése
(vd. KEENAN 2018, pp. 129-142). A hierarchianak ez a felfogasa elésegitette egy karos klerikalis kultara
kialakulasat és fennmaradasat (vo. FERENC papa 2018).

A szinodalitas elve hozzasegitheti az egyhazat, hogy tullépjen a visszaéléseken, amelyek a hierarchia,
a hierarchializmus és a mindent athato klerikalis kultura velejaroi lehetnek. Egy valodi szinodalis
egyhazban, amely igyekszik megtanulni, mit jelent ,,egyiitt jarni az uton”, a keresztség hozza létre a
hivok kozti legalapvetébb egyhazi viszonyt. Mindannyiunknak az a hivatasa, hogy misszionarius
tanitvanyok legyiink. Amikor valaki belép az egyhazba, akkor elfoglalja a maga helyét, ,, ordo "-jat a
kozosségben, a megkereszteltek kozott. Ahogy John Zizioulas ortodox teologus fogalmazott, alapvetd
értelemben ,,nem is létezik olyan ember az egyhdzban, aki ne lenne »ordinatus«, felszentelt”
(Z1210ULAS 1985, pp. 215-216). A megkeresztelt ember a szentség altal egy ,,rendben” részesiil Krisztus
Testén beliil, a Lélek erejében.

Ha a keresztség jelenti azt, hogy a Christifideles, a keresztény hivek O6sszessége alapvetd egyhdzi
szinten egy ,,rendben” részesiil, akkor meg tudunk kiilonboztetni egy tovabbi, szolgdlati szinten adott
rendet, amely mindig Isten Népének szolgalatara iranyul. Akik a felszentelt szolgalatra kapnak
meghivast, azok tovabbra is a Christifideles tagjai maradnak, nem veszitik el alapveté identitasukat,
amely a keresztséggel kapott egyetemes papsagon alapul. Ahogy Ferenc papa hangsulyozta, ,, az
egyhazban senki nem »emeltetik fel« masok folé. Ellenkezdleg, az egyhdzban arra van sziikség, hogy
mindenki »lejjebb ereszkedjék«, hogy szolgadlni tudjon testvéreinek tja sordan” (FERENC papa 2015).

Ferenc pépa a feje tetejére allitja a hierarchia bevett jelentését mint a ranglétran valo felfelé haladast
a nagyobb hatalom ¢és a tobb privilégium felé, a kdzépkori cursus honorum szerint, és megforditja a
piramis irdnyat. Arra hiv minket, hogy masképpen gondolkodjunk az egyhdzrél: mint ,,felforditott
piramisrol”, amelyben ,,a csucs alacsonyabban van, mint az alap. Ebbol kovetkezik, hogy a
tekintélyviseloket nszolgalattevoknek« nevezik, mert a yminister« szo eredeti jelentésében mindenkinél
kisebbek” (FERENC papa 2015).

A hierarchia, a hierarchializmus és az ezzel jaré klerikalis kultura torzulasai és a nyomukban
el6forduld visszaélések ellen leginkabb az az orvossag, ha a szent rendekrél megfelel6en
gondolkodunk, és ebben érvényesitjiik a szinodalitas elvét. Ez a gondolkodas kijavitja majd a
szentségi ,,karakter” feladdsanak tartja (v0. LEGRAND 1972, pp. 54-62). A teologiai felfogas akkor
megfeleld, ha elismeri a felszentelt személy 1ényegi helyét az egyhaz életében. A felszentelés valoban
létrehoz megkiilonbdztetd szentségi atalakulast a szentelenddben, amikor Krisztusra és egyhazara
vonatkoztatja 6t, de nem individualista, tilzottan interiorizalt modon. A felszentelés alapvetd valtozast
hoz létre az egyhazi viszonyban. Nem is annyira a hatalom 4tadasa, mint inkabb egyfajta ,,egyhazi Gjra-
pozicionalas”, amely a szentelend6t 0j egyhazi viszonyba helyezi Krisztus és az O Teste
vonatkozasaban (v0. GAILLARDETZ 2003, pp. 36-41). Az elszamoltatas megfeleld egyhazi rendje, a
szolgalattevok képzése és a szentségi felhatalmazas mind csak kdveti ezt az egyhazi Gjrapozicionalast.

A feminista hierarchia-kritika két klasszikusa: RUETHER 1985; SCHUSSLER FIORENZA 1993; u6 2007.
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A felszentelésben a szentelenddt nem kiilonleges erék atadasa alakitja at, hanem az, hogy 01j viszonyba
keriil Krisztussal és egyhazaval. Ebbol kovetkezik, hogy a szentségi felhatalmazas nem megelozi,
hanem inkabb kdveti az 0j egyhazi viszonyra valo felszentelést.

Megfigyelhetjiik egy ezzel analog egyhazi Ujrapozicionalas miikkddését, amikor egy megkeresztelt
embert Uj egyhazi laikus szolgalatra hivnak (pl. lektor, hitoktatd, lelkipasztori munkatars). Akar a
felszentelt szolgalatra, akar a vilagi hivek altal gyakorolhatdo mas szolgalatokra, gy kellene gondolni,
mint kifejezett, nyilvanos szolgalati viszonyra, amelyre inkabb jellemz6 Isten Népének szolgalata, mint
valamiféle 6nmagaban allé hivatal, amelyet jogkordk, cimek és privilégiumok ékesitenek.

II. A reform igénye

Be kell vallanunk, hogy nagy a szakadék az egyhazi szolgalatnak az ilyen szinodalis felfogasa és a
konkrét egyhazi valosag kozott. Ahogy korabban lattuk, a szinodalitas azt igényli, hogy a felszentelt
szolgalatok ne korlatozodjanak a hatalom atadasara és gyakorlasara, hanem az egyhdz egészének
¢letébdl fejlodjenek ki, mert azért 1éteznek, hogy az egyhaz jol végezhesse kiildetését. A szinodalitas
melletti elkotelezettség széleskorli reformokat igényel az egyhazi szolgalatok miikodésének minden
vonatkozasaban.

Laikus egyhazi szolgélat

A rendi alapon miik6do szolgalatok nem korlatozodnak a felszentelésre. A vilagegyhaz kiilonb6z6
helyein lenyligdz6 valtozatossagat talaljuk annak, amit az USA egyhdzaban gyakran ugy emlegetnek,
mint ,, laikus egyhdzi szolgdlatokat” (USCCB 2005). Ez a fejlédés, amely mar sok helyi egyhazban
viragzik, megkérddjelezi a klerikalis el6feltevést, hogy csak egy elit, klerikalis kaszt gyakorolhat
formalis egyhazi szolgalatot. Ezek a laikus szolgalatok a legkiilonb6zobb formakat oltétték az
évszazadok soran, és szerte a vilagegyhazban. A Querida Amazonia dokumentumban Ferenc papa az
inkulturalt laikus szolgalatok tovabbi kreativ fejlesztésére biztatott, a helyi egyhdzak sziikségleteinek és
er6forrasainak megfeleléen (QA 93-94). A laikus szolgalat nem csupan a klerikusok potléka. A laikus
szolgalat megkivanja a képzést, a liturgikus epiklézist vagy kiildést minden nyilvanos szolgalatra,
valamint az igazsagos bérezést, ha mint allast latja el azt az illetd.

Diakonatus

Nem kapott elég figyelmet a zsinatnak az a dontése, hogy visszaallitotta az egyhazban a diakonatust
mint allando, stabil szolgalatot, amely nyitva all a viri probati, a ,kiprobalt hazas férfiak” el6tt.
A liturgidban, az Ige szolgalataban és a karitdsz munkéjdban (v6. LG 29) kibontakoz6 diakonatus
gyakorlata azonban nagyon eltéré mértékben érvényesiil. Az allando diakénusok tilnyomo tobbségét
Eszak-Amerikaban talaljuk, bar a vilag kiilonbozé helyein lathatd még ennek a szolgalatnak az
alkalmazésa kiilonb6z6 inkulturalt formakban, mint pl. San Cristobal de las Casas egyhdzmegyéje a
mexikoi Chapas allamban (v6. GAILLARDETZ 2006, pp. 33-45). Még sokat kell dolgozni azon, hogy a
diakonatusban mint alland6 szolgalatban rejlé lehetoségeket kibontakoztassuk. Visszaallitasa jo példa
arra a szinodalis impulzusra, hogy az egyhazi karrier (cursus honorum) szigoru hierarchikus 1étrajat,
amely a kozépkorban alakult ki, mas szemlélet valtsa fel. A diakonatus immar nem csupan egy rovid
szakasz a ,,magasabb” hivatal felé. Az Amazonas-vidék helyzetét targyald szinoduson tobbszor is
elhangzott, hogy innovativabb médon lehetne alkalmazni a diakonatust, valamint felmeriilt a nék
diakonussa szentelése is (lasd ZAGANO 2019).
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Papsag

A szolidaritas kovetelményei kozé tartozik a szolgalati papsag mélyrehato atgondolasa is: alapveto
teologiai indoklasaban, a hivatasgondozas ¢és a papnevelés folyamataiban, és az inkulturacié soran
felmeriilé igények tekintetében (v6. BOSTON COLLEGE PRIESTHOOD SEMINAR 2018, pp. 484-493).
Az egyhaznak ellenallast kell tanusitania a nyomassal szemben, hogy ,,létszamot” produkaljon az
érzékelhet paphiany lattan, és inkabb olyan jelolteket kellene felvennie a papi szolgalatra, akik képesek
a tobbi megkeresztelt ember sokféle adomanyairdl megkiilonboztetést gyakorolni, ezeket elésegiteni,
alakitani és egy rendbe illeszteni, a zsinat tanitasaval sszhangban (vo. LG 12; AA 12; PO 9).

Egy szinodalis egyhazban, ahol mindenki ,,egyiitt jar az uton”, kevéssé igazolhatd a papképzésnek
az a programja, amely a szeminaristakat egy visszavonult, szinte monasztikus kdrnyezetben szigeteli el,
tavol mindazoknak a napi életétél és gondjaitol, akiknek a szolgalatara majd felszentelést kapnak.
Tekintettel a szolgalati papsag és a hivek Eucharisztidhoz vald joganak eleven kapcsolatara, az
egyhaznak meg kell hallgatnia az igényt a papsag kreativ, uj modelljei irant, amely gatat szabhat a sok
helyi egyhaz Eucharisztiatél valdo megfosztottsaganak. Végiil, fenn tudjuk tartani a colibatus
evangéliumi értékét akkor is, ha nem engediink az itt-ott mutatkozé tendencianak, hogy a papi colibatust
kvazi-doktrinalis szintre emeljék (lasd SARAH & XVI. BENEDEK 2020).

Piispokség

A plspokok tanitoi szolgalatanak szinodalis felfogasa egyfajta korkorosséget sugall a pilispokok és a
vilagi hivek kozott (vo. INTERNATIONAL THEOLOGICAL COMMISSION 2018, 106). Dario Vitali
ramutatott, hogy bar a zsinat Gjra felfedezte az Gsszes megkeresztelt ember altal gyakorolt sensus fideit,
ez nem tudott konkrét modon érvényesiilni, mert nem volt meg a hivok hitérzéke és a tanitohivatal kozti
korkoros viszony (v6. VITALI in SPADARO & GALLI 2017, pp. 197-217). Ferenc papa kezdett6l
hangstlyozza a zsinati tanitast a sensus fideirél, amely tobbet jelent, mint a tanitohivatal kijelentéseinek
passziv szajkozasat (v6. EG 119, 198). A papa elismeri, hogy a hivék valdban hozzatesznek valami ijat
az egyhaz kozos tudatdhoz, és a plispokoknek oda kell figyelniiik a hivok hitérzékére. A piispoki tanités
¢és a sensus fidei kozotti megfelelé korkorosség megkivanja mind a jelenlegi intézményes struktirak
reformjat (pl. piispoki és egyhdzmegyei szinodusok, egyhazmegyei és plébaniai tandcsok), mind pedig
uj struktarak kifejlesztését, amelyek jobban eldsegitik, hogy a keresztény hivek dsszessége kivegye a
részét a kozos egyhazi gondolkodasbol. A pilispokség reformjanak végiil foglalkoznia kell a kiemelt
szereppel is, amelyet a pilispok az egyhaz kormanyzasaban jatszik.

[I. Az egyhazi korméanyzas szinodalis felfogasa

Az a kolesonds viszony, amelyet a szinodalitas kivan meg a piispdk és nyaja kozott, az egyhaz tanitoi
hivatalan tul a kormanyzas dolgait is érinti. A szinodalitas targyalasakor mind Ferenc papa, mind pedig
a Nemzetkozi Teologiai Bizottsag felidézte a kozépkori alapelvet: Quod omnes tangit, ab omnibus
tractari et approbari debet (ami mindenkit érint, azt mindenki bevonasaval kell megbeszélni és
eldonteni) (vo. FERENC papa 2015; valamint INTERNATIONAL THEOLOGICAL COMMISSION 2015, 65).
Ez az alapelv megkérdéjelezi a klerikalis paternalizmust, amely minden szinten athatja az egyhazi
kormanyzast. A klerikalis paternalizmus pedig valosziniileg mindaddig nem fog engedni ennek az
alapelvnek, amig alaposan at nem gondoljak a piispok €s nyaja kozti strukturalis viszonyt.

Jelenlegi felépitésében a piispokség kevéssé kotddik a helyi egyhazhoz. Hervé-Marie Legrand mar
korabban felhivta a figyelmet egy problematikus vonasra a plispokségrol sz6lo zsinati tanitdsban. Ez
a lényeges hidnyossag megakadalyozta, hogy a zsinat tagabb egyhdzszemlélete teljes mértékben
érvényesiiljon (vo. LEGRAND 1991, pp. 545-568; id. 2017, pp. 159-195). Legrand két, egymassal
verseng0 teoldgiai felfogast azonositott a pilispdkségrol szold zsinati tanitasban: az egyik a helyi egyhaz
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szolgalatan alapul, a masik pedig ennél elsddlegesebb szerepet tulajdonit annak, hogy a pilispdk tagja a
plispoki kollégiumnak. A zsinat utdni egyhaz sajnos ez utobbi egyhdztani iranyra koncentralt.
A piispokség jelenlegi struktiraja dramai modon meggydngitette a plispok kotddését helyi egyhazahoz.
Gondoljunk bele, hogy a ma €16 piispokok 40%-a — minden nuncius, sok vatikani tisztviseld, és minden
segédplispok — egy cimzetes plispoki székhez van rendelve, vagyis olyanhoz, amely valamikor 1étezett,
ma mar azonban megsziint. Formailag tehat minden piispdk egy helyi egyhazhoz van rendelve, még
akkor is, ha annak mar nincsenek €16 tagjai! Egy ilyen szokas hogyan ne tenné névlegessé a plispok
viszonyat a nyajahoz?

A plispoknek a nyajhoz fiiz6dé kotelezd kapcsolatat tovabb gyongiti az a szokas, amely a
19. szazadban gyakorlatilag egyetemessé valt, miszerint a Vatikan az egyhazmegyékbe gy nevez ki
plispokot, hogy a konkrétumokrol minimalis szempont all a rendelkezésére. Ez a gyakorlat, a zsinat
ellenkez6 értelmi rendelkezésével szemben (vo. LG 27), azt a benyomast erdsiti, hogy a piispokdk
csupan a papa kihelyezett képviseldi. Itt kell még emliteniink végiil azt a gyakorlatot is, hogy gyakran
helyeznek at piispokdt egyik szEékbdl a masikba, sokszor el6léptetés gyanant, periferidlisnak tartott
lelkipasztori feladatokbol el6kelébbek felé. Mindezek a jelenségek abba az iranyba hatnak, hogy a
plispok kapcsolata meglazul helyi egyhazaval.

A piispokség reformja, amelyet a hiteles szinodalitas kivan meg, tampontokat talal a korai egyhaz
gyakorlatdban. Az els6 négy évszazadban a pilispok sokkal erdsebb szalakkal kotédott helyi
egyhazahoz, mint ma.

A korai egyhazban az egyik legszélesebb korben tartott meggy6z6dés arra vonatkozott, hogy a helyi
egyhaznak joga van részt venni a pilispok kinevezésében, akar valasztassal, akar felkialtassal. Az egyik
legkorabbi szoveg, amely szentelési ritudlét tartalmaz, a gyakran Rémai Hippoliitosznak tulajdonitott
3. szazadi szoveg, az Apostoli Hagyomany. Ebben azt a hatarozott véleményt talaljuk, hogy a pilispokot
a népnek kell valasztania (vo. HIPPOLUTOSZ in VANYO 1983, p. 83). Alig két évszazaddal késébb, 1.
Celesztin papa (422-432) még ezt mondta:

,, Ne kényszeritsenek olyan piispokot az emberekre, akit azok nem akarnak.”
(PL 50,434)
Nagy Szent Led papa (440-461) pedig hangstlyozta:
., Aki mindenki eloljardja kell hogy legyen, azt mindenkinek kell megvalasztania.”
(PL 54,634)

Ez a régi meggy6z6dés 6sztonzést adhatna a piispoki kinevezések mai gyakorlatanak atgondolasara, és
elosegitheti az erételjesebb szinodalis mechanizmusokat (talan olyan mintak nyoman is, mint amelyek
sok szerzetesi kozosségben lathatok), bevonva a hiveket a piispoki kinevezésekrdl szold kozos
gondolkodasba.

A piispok és nyaja kozti kapcsolatot erdsithetné, és a klerikalizmus erejét mérsékelhetné a korai
egyhdznak az a gyakorlata, hogy szigortian tiltottak a cimzetes piispoki székek odaitélését, vagyis hogy
ugy szenteltek piispokdt, hogy egy nemlétezé helyi egyhaz gondjait biztak ra. Ennek az elvnek az
érvényesitése nyoman a piispokké szentelés kevésbé latszana egyhazi eldléptetésnek. A piispokkeé
szentelés egy felszolitast jelent egy helyi egyhaz lelkipasztori vezetésének sajatos formajara — nem
tobbet, nem kevesebbet.

Vissza lehetne allitani végiil — nyilvan észszeri modositasokkal — azt a régi kanoni tiltast (I. kanon)
is, hogy egy plispokot athelyezzenek egyik egyhazmegyébdl a masikba. Voltak idonként kivételek
ez aldl a kanon aldl az okori egyhazban, de ezek ritkak voltak. A tiltas célja az volt, hogy elejét vegye a
plispoki karrierizmusnak és megerdsitse piispok kotédését népehez.
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Ebben a rovid reflexioban azt vizsgaltuk, hogy a szinodalitas teologiai elve hogyan jelenti a
Il. Vatikani Zsinat 1ényeges meglatasainak kreativ recepciojat és kibontakoztatasat. Azt kutattuk, hogy
a szinodalitas hogyan tudja j fénybe helyezni a hierarchializmus és a klerikalizmus problémas vonasait
a szolgalati és kormanyzati struktirakban. Végiil roviden felvetettiink lehetséges reformokat, amelyek
az egyhazi szolgalatot és a kormanyzast ismét a missziéban 1évé egyhaz szolgalataba allithatna. A
jelenlegi papasagnak a szinodalitas kiépitése melletti elkotelezettsége, az egyhaz életének minden
szintjén, olyan alkalom, amelyet nem szabad elszalasztanunk.

Forditotta: Varnai Jakab OFM
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