TANULMANYOK ABHANDLUNGEN

AZ AVARKOR IDORENDJEROL

UJABB AVAR TEMETOK A BALATON KORNYEKEN

. ZAMARDI-RETI FOLDEK DULO1

Az 1972. szeptember 13—28. kozotti leletment asa-
tdson 34 sirt tartunk fel."

1. sir': Sm = 64. T = 106, mai bolygatasa. M =
a jobb labfej el6tt a sirfenékt6l 6 cm-rel feljebb,

a medencénél a sirfenéken koporsévosalasok, 0Osz-
szesen 7 db. (Rn) A jobb combcsont kiils6 oldalan
9 cm hossza vas kés (Rn). Adultus N.

2. sir: Sm = 50, T = 100, mai bolygatasta. M =
.t 1-11, 14. Adultus N.

3. sir: Sm = 45 T = 118, mai bolygatasa. M =
.t 12, 18; Il. t 6, 9, 12 és és egy ismeretlen ren-
deltetés(i kis vastargy (Rn). Moturus F?

4. sirr Sm = 60, T = 106. Kirabolt. Csontvaz-

részek nem voltak. M = Il. t. 7 és egy 3,2 cm-es,
egy 19 cm-es és egy 19 cm-es vasdarab (Rn).

5. sirr Sm = 60, T = 106. Kirabolt. A koponya a
sir fenekét6l 25 cm-rel feljebb, a felsGtest és a me-
dence csontjai teljesen hianyoztak. Maturus F.

6. sir. Sm = 66, T = 100. Kirabolt. A koponya
a ldbak mellé kerilt a sirfenékt6l 26 cm-rel feljebb.

M = Il. t 10, 11, 13 és vastdoredékek (Rn). Maturus
N?

7. sirr Sm = 45 T = 100. Bolygatatlan. M = |
t 20, Il. t 1-5, 8, 14 és 8 db koporsdvasalas (Rn).
Senilis F.

8. sir: Sm = 50, T = 100. Kirabolt. Maturus F.

9. sirr Sm = 77, T = 115 Kiraboltt M = I t
15—17, 19 és 6 db koporsévasalds (Rn). Infans |

10. sir: Sm = 108, T = 109. Kirabolt. A koponya
darabjai teljesen szétszérva. M = Il. t, IV. t és 3
db koporsévasalas (Rn). A Ill. tadblan lathaté oOv-
garnitira nem teljes, a IV. tdblan lathaté azonban
in situ volt. Ez utébbi Ovét a koporsé végébe tették
még miel6bb a halottat belefektették volna. Egyéb:
l6csont a sirfenékt6l 35 cm-rel feljebb in situ,
ugyanebben a szintben égett, hamus réteg. Seni-
lis? F.

11 sir: Sm = 95, T = 106. Kirabolt. Csontszilon-
kok és egy fog maradt a sirban. M = V. t 17 és
vas csat darabokban (Rn), koporsévasalasok (Rn).

Adultus?3
1 RRM A. 2110. RRM F. 10.152-196.
2. Az é&satason részt vett Matolcsi Janos zoolo-
gus és B. Perjés Judit vezet6 restaurator.
3. A sirleiraskor hasznalt roviditések: Sm = sirmélység,
T = tajolas, Csh = csontvazhossz, M = melléklet.

STUDIES ETUDES PE'hKPATN
12. sir: Sm = 45, T = 100. Kirabolt. Infans Il
13. sir; Sm = 35T = ? Mai bolygatasu. Infans
Il. angolkéros vazanak maradvanyai.
14. sir: Sm = 86, T = 100. Kirabolt. Koponya nem

volt a sirban. M = V. t 8-10, 16 és 12 koporsbva-
saldsdarab. Adultus F.

15. sir: Sm = 60, T =
11-13 és 4 db koporsévasaldas (Rn),
toredék (Rn).

95. Kirabolt. M = V. t
2 db keramia

16. sir: Sm = 90,T = 110. Kirabolt. Infans I

17. sir: Sm = 70,T = 100. Kirabolt, csak a bal
lab csontjai maradtak meg. Adultus?

18. lésir: Sm = 125, T = 280! Kirabolt. A sir-
godor alja a koponya felé emelkedik. M = V. t

14—15, 17, VI. t 1—2. és 2 db ezist szijvég (h = 68

mm, sz = 24 mm) (Rn), és 30 toredék az V. t. 17
tipusbol.

19. sir; Sm = 85, T = 90. Kirabolt. A koponya a
sirfenékt6l 12 cm-rel volt feljebb. M = VII. t 6 és
5 koporsévasalads -j- vassalak-darabokl Maturus F.

20-21. sir: Sm = 42, T = 270, ill. 100. Kett8s te-

metkezés, bolygatatlanok. M = VII. t. 7. Vili. t. 1—20.
és 4 db keramia-toredék. Maturus F és juvenis F?

22. sir: Sm = 109, T = 110. Kirabolt, a sirgodor-
ben csak a labszarcsontok voltak.
23. sir: Sm = 140, T = 110. Kirabolt. M = Vili.

t. 25—30, 32. Gy. A sirban l6koponya darab és mar-
ha zapfog volt.

24. sir; Sm = 160, T = 100. Kirabolt. A sirfenék-
t6l 30 cm-rel feljebb koponyatetd toredékét és egy
allkapcsot talaltunk. Adultus F.

25. sir; Sm = 160, T = 110. Bolygatott, de a tob-
bit6l eltér6 moédon és a sirfenékt6l 60 cm-rel maga-
sabban egy idegen koponya hevertt M = Vili. t
2124, 31 és 4 db koporsévasalds, valamint 13 vas-
toredék. (Rn). Senilis F.

26. sir; Sm = 160, T = 100. Kirabolt. M = 7 db
koporsévasalads, 13 db vaspant-tdoredék, csiholdvas
egyik fele, kovakd, vas karika, vas csat és egy szir-

ke edényperem-darabka (Rn). Maturus F.
27. sir: Sm = 100, T = 1000 M = IX. t 1-3.
Infans |

Az Sm, Csh egysége cm, a T egysége fok. (360),

(0° = Eszak) Rn = nincs lerajzolva. N = n§,
F = férfi, Gy = gyermek. A meghatarozasokat K i-
szely Istvan végezte el
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1 Avar temet6k a Balaton kornyékén. - Awarenzeitliche Graberfelder am Plattensee. 1 = Zaméardi 2  Balaton

boglar; 3 — Fonyéd; 4 = Balatonberény; 5 = Gyugy; 6 = Kéanya; 7 Andocs; 8 Somogyacsa; 9 Puszta-

somodor, 10 — Nemesded; 11 = Bohonye; 12 = Nagybajom; 13 Kaposvar; 14 = Toponar, 15 = Fészerlak

if. T K°POSpUi?:-,7.=r Szalacska; 18= Zselickislak; 19 = Babécsa; 20 = Keszthely, 21 = Fenékpuszta- 22

fﬁ?ﬂ;laa . k; 24P,=_ Gyenesdias; 25 - Lesenceistvand; 26 = Csabrendek; 27 = Halimba; 28 ' Pad-
* p— ain- — N o0 N/I . In n | . »ll

raakit: = Unm/air/snu
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ZAMARDI~RET| FOLDEK M: 1:50
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2. A zamurdi avar temet6 térképe. A sotét foltok a kirabolt sirokat jelzik. — Plan des awarischen Gréaberfeldes von
Zamordi. Die dunklen Flecke stellen die gepliinderten Graber dar.

28. sir: Sm = 142, T = 100. Kirabolt. A sirgdd0r-  korong, IX. t 7; a bronz korong alatt csont tiitartd,
ben csak csonttormelékek voltak. M = 6 db kova- IX. t 10; a fibula mellett orségomb, IX. t 9 és
k6, 1 edenydarab, 3 br. lemeztoredeék, 2 barna  koporsévasalas-darabok mellett egy edénytoredék
gyongyszem (Rn). (Rn). Maturus N?

29. sir: ’Sm = 110_*. T = 90 B.(‘)Iygata:clarl. M/ = 33. sir; Sm = 120, T = 105 Kirabolt. A nagy-
IX. t. 4—6 és 2 db ezlst gobmbos filbeval6 toredéke,  mgret sirgddérben allkapocs és véazcsont téredé-

vas csat egyik darabja és 22 db koporsévasalas-
darab (Rn). Maturus N.

30. sir: Sm = 162. T 95. Kirabolt. A sirgodor-
ben csak koporsévasaldsok darabkai voltak.

31. sir: Sm = 120, T = 105. Kirabolt. A koponya
a sirfenékt6l 30 cm-rel feljebb fekidt. Senilis N.

32. sir: Sm = 100, T = 90. Kirabolt. A koponya
a sir fenekétél 30 cm-rel feljebb volt, in situ csak
a combcsontok. M = bal combcsont kilsé oldalan
bronz fibula, IX. t. 8; a bal combcsont mellett 15
cm hossz vas kés (Rn); ontott bronz tarsolyzaré

kek maradtak csak. M = vas lancocska (Rn) és 14

db koporsévasalas (Rn).

34. lésir: Sm = 100, T = 290! Kirabolt. A l6cson-
tok jelentés része a sirfenékt6l 60 cm-rel magasab-
ban kerialt el6. In situ maradt a farcsonti rész és o

irknyaban astak
t. és 3 db vas

labak. A sirrablék a nyereg
t 3, X t, XL

hatsé
rd a sirra. M = VI
csat.

A XH=XIII
szarmaznak,
doktol kerultek be a Rippl-Rénai

tablan kozolt leletek nem é&satasbol
hanem a temet6t pusztit6é homokhor-
Mizeumba.
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3. Zamérdi, 2., 4., 6. sir (fels6 sor) 7., 9., és 23. sir. 1:20. —Graber Nr. 2, 4, 6, 7, 9, 23.
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I, Zomoérdi, avar temet6. 111, 14 = 2. sir, 12, 18 : 3. sir; 15417, 19 — 9. sir; 20 — 7. sir; 12, 45 — ezlst;

3, 6-13, 15-17, 19-20 - bronz; 14 =vas; 18 = kovakdé. 1.1 - Awarisches Graberfeld von Zamardi. 1-11, 14 =

Grab Nr. 2; 1248 = Grab 3; 15417, 19 = Grab 9. 20 = Grab 7; 1-2, 45 = Silber; 3, 6-13, 15-17, 19-20 —
Bronzen; 14 = Eisen; 18 = Feuerstein.
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Il. Zomoérdi, avar temet6. 1-5. 8, 14 = 7. sir. 6. 9. 12 - 3. sir. 7=4. sir; 10. 11, 13 = 6. sir. 1-4, 11 = ezist;
9—4 — vas; 9 = keramia. 1:1. — Awarisches Graberfeld von Zamardi. 1-5, 8, 14 = Grab 7' 6 9 12 =
Grob 3; 7 = Grab 4; 10, 11, 13 = Grab 6. 1-4, 11 = Silber; 5-8, 9-14 - Eisen; 9 = Keramik. o
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4. Zamardi, 8., 10, 14, 15. sir (fels6 sor) 18, 19, 20-21. ér. 29. s
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29. 1:20.

- Gréber Nr. 8 10, 14, 15 18 19 20-21 und
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V. Zéméafdi, avar temet6. 1 = 11. sir; 8-10, 16 —= 14. sir; 1143 = 15. sir; 1415, 17 18. sir. 1—6 paszta és
lveg; 7_9, 13 = vas; 10-11 — agyag; 12, 1445 = bronz; 16 = keradmia; 17 = 6lom. 1:1. — Awarisches Gra-

berfeld von Zamardi, 1-¥ = Grab 11, 8-10, 16 Grab 14; 11-13 = Grab 15; 145, 17 = Grab 18 1-6 —
Pasta und Glas; 7—9, 13 = Eisen; 1041 = Ton; 12, 14-15 = Bronzen; 16 = Keramik; 17 = Blei.
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VI. Zamoérdi, avar temetd. 1-2 = 18 sir; 3 = 34. sir. 1-3 = vas. - Awariscbes Graberfeld von Zamardi 1-2 =

Grab 18; 3 = Grob 34. 1-3 = Eisen.
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Ardi P i @ —19. sir; 7 = 20. sir. 1-5, 7 vas; 6 I< kerdmia. 1:1 — Awarisches
m . 1-5 — 11. sir; 6 ' ! S .
\élrlé'\bzearfefgdi}or?vggnﬁzrr?j?ol—sl — Grab 11; 6 = Grab 19, 7 = Grab 20. 1-5, 7 = Eisen; 6 = Keramik.
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Vili. Zamérdi, avar temetd. 1-20 =
rdmia; 21-31 = bronz; 32 =
Grab 25; 25-30, 32

21. sir; 21-24, 31 23. sir. 1-19 =
vas. 11 - Awarisches Graberfeld von Zamardi.
= Grab 32. 1-19

= 25. sir; 25-30, 32 -

paszta; 20 = Kke-
1-20 = Grab 21; 21-24 31 =
= Pasten; 20 = Keramik; 21-31 =

= Bronzen; 32 = Eisen.
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5. Zomordi, 25., 26., 27. és 31. sir. - Graber Nr. 25, 26, 27, 31. 1:20.
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IX. Zam Jrd', avar temel6. 1-3 = 27. sir; 4-6 = 29. sir; 7-13 = 32. sir. 1-3, 6-8 = bronz; 4-5 - paszta; 9 -
cg'/ag; 10 = csont. 1.1 — Awarisches Graberfeld von Zamarli. 1-3 = Grab 27; 4-6 = Grab 29; 7—0 = Grab
32. 13, 68 = Bronzen; 45 Pas-en; 9 —Ton: 10 = beinerne Gegensténde.
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37 38

X. Zamérdi, avar temet6, 34. sir. 141 =

BAKAY KORNEL

39 41

bronz. —Awarisches Grdbeaeld von Zamardi, Grab 34. 1-41 —

Bronzen.
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XI. Zamardi, avar temet§, 34. sir. 1—6 csont. — Awarisches Graberfeld von Zamardi, Grab 34. 1-6 beinerne
Gegenstande. 11
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Bronzen.

bronz. — St.eofunde, 117 -

117

, Szorvany.

Zamardi

XIl.
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Bronzen, 3, 9-10 =

1n =

1-2, 4-8,

- Sirefunde,

ezust.
11

Silber.

bronz; 3, 9-10

1 =

1-2, 4-8,

, szOrvany.

Zcimard'

XIIl.
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II. KAPTALANTOTI-BODOK"

1969—1970-ben 40 sirt tartunk fel.

i. sirr Sm = 157-170, T = 108. Kirabolt. M =
XV. t 1-12, XVI. t 1-6, XVII. t. 1-9.

2. sir: Sm = 180, T = 108. Kirabolt. A koponya
és a medencelapatok a sirfenékt6l 40-45 cm-rel fel-
jebb keriltek el6. M = XV. t 13-15, XVIIl. t 1-10
és 3 db bronzlemezke (Rn), 2 vastdredék (Rn).

3. sir: Sm = 152, T = 108. Kirabolt. M =
t. 12-17 és 14 db koporsévasalas-téredék (Rn).

XIX.

4. sir: Sm = 152, T = 108. Kirabolt. M = XIX.
t. 1-2, 8 és egy vas kés (Rn).
5. sir: Sm = 145 T = 108. Kirabolt. A koponya

része a sirfenékt6l 30 cm-rel
XX/A. t. és 4 db koporsé-

és a vazcsontok egy
volt magasabban. M =
vasalas.

6. sirr Sm = 120, T =
dor keleti végében volt néhany vazcsont. M =
U-alakl vastargy (Rn) és vas salak (Rn).

7. sir: Sm = 186, T = 108. Kirabolt. A koponya
sirfenéktél 40 cm-rel volt magasabban. M = XX/B. t

108. Kirabolt. Csak a go-
egy

8. l6sir: Sm = 148, T = 270! Mai bolygatasu. M
= XXII. t. és 5 ijcsont-darab.

9. sir: Sm = 121, T = 108. Bolygatatlan. M =
XXt 3, 5, XXIV. t. 8-9.

10. sir: Sm = cca. 100. T = ?. Mai bolygatasu.
M = XXIII. t 4, 6.

11 sir: Sm = 108, T = 118. Infans |. vazabdl alig
maradt csont. M = XXII. t. 7—11, 13, 15.

12. sir: Sm = 182, T = 114. Kirabolt. A sirgédor-
ben csak karcsont és ldbszar-darab volt. M = XXIII.
t. 12, 14.

13. sir: Sm = 211, T = 105. Kirabolt. A sirban
csak labszarcsont és medencelapat maradt. M =
XXIV. t 1-7.

14. sir: Sm = 147, T = 100. Kirabolt. M = XXV.
t 1-7.

15. sir: Sm = 134, T = 100. Kirabolt. M = XXVL.
t. és 2 edénydarab. (Rn).

16. sir: Sm = 130, T = 100. Kirabolt. M = a
csaknem Ures sirgodorben 4 db vastoredék, fama-

radvanyok és két 10x10, ill.
XXV. t. 8; XXXI. t 1-3.

11x8 mm-es Uvegdarab.

17. sir: Sm = 87, T = 95. Csaknem teljesen ures
sirgodor, néhany fogtoredékkel. A sir toltelékfoldjé-
ben két Uvegdarab (Rn) és vastdoredékek (Rn) vol-
tak.

18. sir: Sm = 145 T = 90. Kirabolt, teljesen
ures.

19. sir: Sm = 135, T = 100. Kirabolt. A sirgodor
nyugati végében faszén volt. M = XXV. t 14-21.

20. l6sir: Sm = 94, T = 270! Kirabolt. M = XXVII.
és XXVIII. t

4. MRT I. Bp. 1966, 73—75: nincs jeldlve.

5 MNM A K. Az é4satason részt vett B. Perjés

Judit és Sorolasi Eva restaurator.

21. l6sir: Sm = 157, T = 270! Kirabolt. M =
XXIX. és XXX. t. 1-15.
22. sir: Sm = 108, T = 108. Kirabolt. A koponya

a sirfenékt6l 33,5 cm-rel magasabban kerilt el§, a
csontokon jo6l latszott az er6szakos torés. M = XXX.
t. 17-19, XXXI. t 4-10, XXXI. t és XXXVI. t 1-2.

23. sir: Sm = 112, T = 100. Kirabolt. A sirgodor
keleti és nyugati végén lemélyitették a sirt. A ko-
ponya egy része az allkapoccsal megkozelitéen a
helyén maradt, a vazcsontok szétszérva. Az egyik
ujjpercen fejes gylrd (XXXVII. t. 8), a sir fenekén 4
gyongyszem (XXXVII. t. 3—6) és egy késérémai fibula
(XXXVII. t. 7.) hevert.

24, 16sir: Sm = 120, T = 270! Kirabolt. M =
XXX, XXXIV., XXXV. és XXXVI. t.

25. sir: Sm = 60, T = 100. Kirabolt. Gy. M =
XXXVII. t. 27-34.

26. sir: Sm = 120, T = 100. Kirabolt. A padkaés
kiképzésli sirban infans |. vAzmaradvanya volt. Boly-
gatatlan. M = a derék tdjan 5 db lemezes Ovveret
(XXXVII. t. 1-5), szijbajtaté csat, szijvég (XXXVIII.

t. 6—8, 9), a koponya helyén egy hajkarika (XXXVIII.
t 7.), a ldbak irdnyadban 2 db ezist lemez (XXXVIIL.
t. 10—11). Az eziust lemezeken textil.

27. sir: Sm = 40, T = 100. Bolygatatlan. Infans
I. vaza alatt egy régebbi sirgodor tlnt el6, amely-
nek Sm = 130, T = 260. A sir toltelékfoldjében az
als6 sir fenekétél 46 cm-rel feljebb volt. M =
XXXVIIL t 12-16.

28. sir: Sm = 150, T = 100. Kirabolt. A sirg6dor-
ben koponyatdredékek, bordadarabok maradtak
csak. M = XXXVIII. t. 17-24.

29. sir: Sm = 151, T = 100. Kirabolt. A sirgodor-
ben 16, 21, ill. 43 cm-rel magasabban hevertek vaz-
toredékek.

30. sir: Sm = 125, T = 100. Kirabolt. In situ csak
a bal labszarcsont volt. M = a sir fenekén 6 vas
toredék (Rn).

31. sir: Sm = 110, T = 100. Kirabolt. A sirgddor
keleti szélénél egy agyagedény allt (16. kép). M
= XXXVIIl. t 25—=27. A sirgdddérben csak egy 16-
csont volt.

32. sir: Sm = 90, T = 100. Kirabolt. M = XXXIX.
t 3-4, 5-9.

33. sir: Sm = 130, T = 100. Kirabolt. M =
XXXIX. t 10-17.

34. sir: Sm = 130, T = 100. Kirabolt. M = XL.,
XLl t és 1 vaskarika (Rn) -~ 21 db vaspélca tore-
dék (Rn).

35. sir: Sm = 100, T = 100. Kirabolt. M = XLII.
t 1-9.

36. loésir: Sm = 125, T = 270! Kirabolt. In situ

csak a farcsont és a héatsé labak voltak. M =
XLIL. t 10—21, XLI11. t 1-3. és 2 db fijcsont-toredék
(Rn).

37. sir: Sm = 125, T = 100. A gyermekvazbdl
csak koponyadarabok maradtak meg. A go6dorben
szétszértan edénytoredékek és XLI1L t 4-15, XLIV. t
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KAPTALANIOTI-BODOK M 1:50 ‘
VESZPREM MEGYE
1969-70 EVI FELTARAS
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6. A kaptalant6ti avar temetd térképe. - Plandes awarischen Graberfeldes von Kaptalantoti.
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7. Kaptalcintoti, 1, 3.. es 2. sir. -Graber Nr. 1, 3, 2
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XIV. KaptalantGti, avar temetS. 1-4 — 1 sir; 5.9 = 30 sir; 10-13 = 385 sir. 1-4, 11-12 = vas; 5-7 = pagta:
8-10 = bronz; 13 = csont. L1 _ Awarisches Graberfeld von Képtalantéti. 1-4 = Grab 1; 5-9 = Grap 30-
10-13 = Grab 35 1-4, 11-12 = 55 57 Pasten; 8 10 = Bronzen; 13 — beinerne Gegenstande. '
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2|a 3

i> 1-4 =
VO -al-nt6ti.
2, 14 Silber; 15 =

paszta; 5-6, 13 = bronz

1-12 =
Keramik.

Grab 1; 13-15

72 = 1 sir;

Grab 2. 1-4



XVI.

AZ AVARKOR IDORENDJEROL

Képtalantéti, avar temet6, 1. sir. 1-2 =
feld von Kéaptalantéti. Grab 1 12 =

bronz; 3 = csont; 4 - vas; 5-7 = agyag.

Bronzen; 3 =

Beinerne Gegenstande; 4 =

©
©
©

Lla

- Awarisches Gréaber-
Eisen; 5—~ = Ton. 11

29
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XVIl. Kaptalant6ti, avar temet6, 1. sir. Koporsévasalasok. - Awarisches Graberfeld von Kéaptalantéti, Grab 1. 11
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XVII. Kaptalant6ti, avar temet6, 2. sir. 1-9 = bronz; 10 = favodor bronz és vas pantokkal. —Awarisches Graber-

feld von Kéaptalant6ti, Graber 2 und 4. 1-9 = Bronzen; 10 = Holzeimer mit Bronze — und Eisenreifen. 1.1
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8. Kaptalantoéti, 4., 5., 7. sir (felsé sor) 8. és 9. sir. —Gréaber Nr. 4, 5 7, 8 9. 1:20.
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XIX. Kaptalantoti, avar temeté. 1-2, 8 = 4. sir. 3—7, 11 = 11 sir; 12-17 = 3. sir. 1 aranyozott bronz; 2 —

bronz; 37 = paszta; 8, 13—16 = ezlst; 940 = agyag; 11 = vas; 17 = kerdmia. — Awarisches Graberfeld von

Kéaptalantéti. 12, 8 = Grab 4; 3%, 11 Grab 11; 1247 = Grab 3. 1 = vergoldete Bronze;, 2 Bronze;
3— = Pasten; 8, 13—16 = Silber; 9—0 = Ton; 11 = Eisen; 17 = Keramik. 1:1
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XXI. Képtalant6ti, avar temet6, 20. sir. 1-5 =

csont. - Awarisches Graberfeld von Kéaptalantéti. Grab 20. 1-5 =

Beinerne Gegenstédnde. 1:2

38. l6sir: Sm = 125 T = 100. A héati csigolyak, a
lapocka és a jobb hatsé 1ab maradt in situ. A fel-
dalt csontok kozoétt hevert XLV. t. 1—15.

39. sir: Sm = 145 T = 100. Kirabolt. A sirgédor-
ben csak csontszilankok voltak.

40. sir. Sm = 185 T = 100. Kirabolt. M =
XLV. t. 16-26.

Sem Zamardiban, sem Ké&ptalantétiban nem tar-
hattuk fel a temet§ szamitott nagysaganak 20%-at
sem, igy konnyen érhet tehat benniinket az a vad,
hogy a rendelkezésre all6 adatok egyaltalan nem
elégségesek az értékeléshez. Sietink kijelenteni: a
teljesség igényével fellépd elemzést csakis akkor
szandékozunk elvégezni, ha a temetSket teljesen
vagy legaldbbis tulnyomorészt feltarhattuk.

Van azonban egy olyan jelenség, amely a jelen-
leg rendelkezésinkre &ll6 adatok birtokdban is
vizsgalhaté s ez a sirrablasok kérdése.

AVARKORI SIRDULASOK

A régészhallgatok egyetemi tankdnyvébenl azt ol-
vashatjuk, hogy az avarkorban ,a koponyarablas
szinte altalanos". ,Kulonbséget kell tenni a kozott,
hogy a sir fel van dilva s a kozt, amikor ki is fosz-
tottak. Az el6bbi babonas oku sirdalas, az utdbbi
rablas." Ugy latszik tehat, hogy az avarok idejé-
ben divott a babonés halottcsonkités, amelyet ter-
mészetesen maguk az avarok végezhettek csak és
voltak valédi sirfosztogaték, akik nyilvanvaléan az
eltemetett értékek megszerzését tlizték ki célul. A
sirrablasok oka kézenfekvd s ez 40 évvel ezel6tt sem
Annak ellenére, hogy az A&satast
lépten-nyomon talalkoztok ki-

okozott gondot.'
végz8 szakemberek

6. Régészeti Kézikdnyv. I. Bp. 1954. 50.
7. MORA F, SZVMK 2 (1932) 4—5.
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XXl Kéaptalant6ti, avar temetd, 8 sir. 124 — aranyozott bronz. —Awarisches Gréberfeld von Kéaptalantéti, Grab

8. 124 = vergoldete Bronzen. 1:1
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XXIIl. Kaptalant6ti, avar temet6. 1-3, 5 = 9

bronz; 3-6
1-3, 5 =

= vas; 7411 -
Grab 9; 4, 6 =

paszta; 12—15 =

. sir; 4, 6 =
agyag; 14 =
Grab 10; 7-11, 13, 15 = Grab
7—1 — Pasten; 12—5 —Ton; 14 = Silber.

10. sir; 71, 13, 15 = 11. sir; 12, 14 — 12. sir. 1-2, 13 =
eziist. 1:1 — Awarisches Graberfeld von Képtalantoti.
11; 12, 14 = Grab 12 1-2, 13 = Bronzen; 3-6 = Eisen;
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9. Kaptalantéti, 12. és 13. sir. -Graber Nr. 12, 13. 1:20.

fosztott és feldult avarkori sirokkal, kiléndsebben
nem foglalkoztak azzal a kérdéssel, kik és mikor
daltdk fel az avar temet&ket?

Igen jellemz6ének tartom Horvath Tibor el-

jarasat, aki egyszerlien regisztralta a sirdulasokat,
de semmiféle értelmezé megjegyzést nem tett* A
sirokban taladlhaté idegen koponyakra is felfigyel-

8. HORVATH T., AHung 19 (1935) 56—57.

tek, Kkivaltképp Fettich Nandor, de ennél
tobbrél nem olvashatunk. Oroszladn Zoltéan
allapitotta meg els6ként — a dunapentelei rémai
temetd kapcsan — a sirok feldulgsa és a temetés
kozott legfeljebb 10—15 év telhetett el, mivel az
izmokkal 0©sszekapcsolt részek egyitt tartdsa még

elég er6s volt."

9. FETTICH N, Gy6r torténete a népvandorlaskorban.
Gy6r, 1943. - OROSZLAN Z, AE 39 (1920-22) 95.
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10. Kaptalantéti, 10, 14. és 15. sir. —Graber Nr. 10, 14, 15. 1:20.

XXvi[13
XXVI|4

"B

39
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Hla

XXIV. Képtalantéti, avar temeté.

-7 = 13 sir; 8-9
1.1 — Awarisches Graberfeld von Kaptalantéti. 17 =

— 9. sir; 1-3, 5 = bronz; 4 8 = keramia; 6-7,
Grab 13; 89 = Grab 9; 13, 5
ramik; 6— = Eisen.

9 =
= Bronzen; 4, 8 =

~



XXV. Képtalant6ti, avar temet6. 17 =

1521 = ezlst, 5,

Grab 14; 8 =

Grab 16; 9-13

14 -= vas; 8 =

AZ AVARKOR IDORENDJEROL

14. sir; 8 = 16, sir; 9—3 = 18 sir; 1421 = 19. sir;
keramia; 9—13 = bronz. 1:1 — Awarisches Graberfeld von Képtalantoti. 1—7

Grab 18; 1421 = Grab 19. 1 =

Paste; 2-4, 15-21 =

41

1 = paszta, 2-4,

Silber; 5, 14 =
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13

XXVI. Képtalantéti, avar temetd, 15. sir. 1-6, 9 = bronz; 7-8 - ezlst;
risches Graberfeld von Kéaptalantéti, Grab 15. 1-6, 9 = Bronzen; 7-8
ramik. 1:1

10-11 =

Silber;

vas; 12-13 =

10-11

Eisen;

13|a

keramia.

12-13

— Awa-

Ke-
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12. Képtalantéti, 20. sir. —Grab 20. 1:20
Laszlé6 Gyula kétségtelenul jelentés lépést
tett a megoldas felé 1955-ben, amikor megallapi-
totta, hogy
1 a, temetdket Esalk az luralmon Ievo. dlnas;tla 13 Képtalantoti, 21. sir. —Grab 21. 1:20
hatalmanak megszlinése utédn lehetett kirabolni,
2. minden sirt egyid6ben raboltak Ki, 1956-ban V. Budinsky —Kricka a zsitvat6i
3. a sirrablasoknak csak egyetlen céljuk volt: avar temet6 kapcsadn megjegyzi, hogy idegen ko-
megszerezni az arany kincseket, ponyak a kornyez6 sirok valamelyikéb6l Kkeriilhettek
4. a rablok jol tudtak tajékozédni az avar te- csak a kérdéses sirokba." Nem bizonyultak helyes-
met&kben. nek a levagott fej eltemetésér6l sz6l6 érvek, de fi-
Ugyanakkor megkisérelte bioldgiai érvek segitsé- gyelemre mélté az 6sszegzd kovetkeztetése is, amely

gével igazolni a holttest feloszlasanak folyamatat és
Nemeskéri Janosra hivatkozva koézli, hogy a
hulldk altaldban harom és fél év utdn felbomlanak.
A Kisk6ros-vagohidi temetdé kapcsan tett megallapi-
— mint aldbb kiderdl

fazisait.

tasai

fontosak,

bar

rekciéra szorulnak.

10. LASzLO GY, AHung 34 (1955) 38.

szerint a sirok

— kor-
Eisner

11. BUDINSKY-

12. EISNER J,
242.

hatasatol'-

felnyitasa gyorsan tortént, viszonylag

kis helyen hatoltak be a sirba s az ékszerek figyel-
mesebb keresgélése nélkil
seket akkor, amikor a holttestek mar izomzat nélkiu-
liek voltak. Végul

dultdk fel a temetkezé-

azonban nem tud szabadulni J.

és a sirdulasok okat a vam-

KRICKA V., SA 4 (1956) 45.
Devinska Nova Vés. Bratislava 1952, 240,
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11. Kéaptalantoti, 16, 19, 22. sir (fels6 sor) 26., 27. sir. —Graber Nr. 16, 19, 22, 26, 27. 1:20.




AZ AVARKOR IDORENDJEROL 45

XXVII. Kéaptalantéti, avar temetd, 20. sir. 145 = aranyozott bronz. - Awarisches Graberfeld von Képtalantoti,
Grab 20. 145 = vergoldete Bronzen. 1:1
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XXVIIl. Kaptalantéti, avar temetd, 20. sir. 1-13 = aranyozott bronz; 14-35 = bronz; 36-38, 40-41 = vas; 39 =
csont. - Awarisches Gréberfeld von Képtalant6ti, Grab 20. 1-13 = vergoldete Bronzen; 14-35 = Bronzen; 36-38,
4041 = Eisen; 39 —Bein. 11
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XXIX. Kaptalant6ti, avar temetd, 21. sir. 125 = aranyozott bronz. —Awarisches Graberfeld von Kaptalantéti, Grab
21. 125 = vergoldete Bronzen. 11
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17 18 19

XXX,  Kaptalantoti, avar temet6. 1-15 - 21 sir; 17-19 = 22, sir. 1-5 = csont; 6-19 = aranyozott bronz. -
Awarisches Gréberfeld von Képtalantoti. 1-15 = Grab 21; 17-19 = Grab 22. 1-5 = beinerne Gegenstande; 6-19
= vergoldete Bronzen. 16 = 1:1, 1749 = 2:1,
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XXXI. Kaptalantéti, avar temet6. 1-3 = 16. sir; 4-10 = 2
kovaké. - Awarisches Graberfeld von Kaptalantoti. 1-3

2. sir. 1-2, 4-5 =
= Grab 16; 4-
3 = Ton; 6 —Gold; 70 Feuerstein. 1-3 = 1.1, 4-5, 7-

e
10
10

zast; 3 =

Grab 22. 1-2, 4-5
2:1, 6 = 31.

agyag; 6 = arany; 7-10

Silber;

49
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XXXIl. Kaptalantoti, avar temetS, 22. sir. 1-7 = aranyozott bronz. - Awarisches Graberfeld von Kaptalantoti, Grab
22. 17 = vergoldete Bronzen. 2:1
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pirizmusban keresi. A sirrablok kilétét illetéen nem
foglal allast, ,esetleg egy helyi, régtél letelepedett
nép volt, amely az avar uralom bukasa utan babo-
nas félelembdl vagy mas inditékok miatt feltorte
kcrdbi urainak a sirjait.""

A magyar régészetben maig is hat és terjed az
a felfogas, amelyet leghatarozottaban Ban a |Ist-
van 0Osszegzett.l

1. Csak az un. korai avar sirok vannak feldulva,

2. az Un. kés6i avar sirokban legfeljebb koponya-
rablasrél lehet sz6,

3. a kora-avarok sirjait a kés6avarok dultak fel
és raboltak ki,

4. amikor a ,fold sebe behegedt”, ugyanazok,
akik kordbban kiraboltak a temetéket, most oda

temetkeznek az Un. kora-avar sirok kozé.
Béna |Istvan 15 év utan is azt vallja, hogy
670 korul ,az uralmat atvevé Uj nomadok hihetet-

len alapossdggal, mondhatndk 90%-ban feldultak
és kiraboltdk a kora-avar sirokat.1'
Mint latni fogjuk a fenti kovetkeztetések nem

voltak kelléen megalapozottak.

A legtobb avar sirt feltaré szlovak kollégak
mét tettek egy fontos észrevételt,”” hogy ti. ki kell
zarnunk azt a lehet6séget, hogy az avar sirokat
ritualis okbdl dultak fel. ,A sirok tudatosan voltak
kirabolva.” Azonban Z. Cilinska sem tudott
donteni, igy a rablads okat vizsgalva, fenntartja
mind a két lehet6séget s azt allitja, hogy a zsitvat6i
temet6 nyugati részén a sirokat kiraboltdk, a keleti
részét babonas okokbdl bolygattdk meg.

A sirrablasok kérdésével eziddig legkomolyabban
Sadgi KAaroly foglalkozott a voérsi langobard te-
metd kapcsan.l

Megéllapitasait az aldbbiakban 06sszegezzik:

1. a sirok a rablas id6pontjAban még meg voltak
jeldlve,

2. a rablast kuatszerl aknan keresztil hajtottak
végre, tobbnyire azonban a sirgédor alakjahoz iga-
zodtak,

3. a sirrablék tisztdban voltak a temetkez6 nép
szokéasaival,

4. ha a rablaskor a kopors6k még tartottdk ma-
gukat, a leleteket bottal piszkaltak ki,

5. a rablék a nyitott godroket betemették,

6. ha a kopors6k mar nem tartottdk magukat, ak-
kor az egész sirgodrot kidstak,

is-

7. a rablasok elkovetéi a langobardok szolga-
népei lehettek.

Kovrig Ilona Gjabb szempontot vetett fel.*8
Véleménye szerint a feldult sirok egy részét nem
rablé6 szandékkal bolygattdk meg, hanem a mar
jeltelen régi sirra radastak a kés6bbi temetkezések

kozben. Elismeri azonban a rablast is, bar ezt rend-
szertelen akcidnak véli. Fenntartja azt a teltétele-8

13. BUDINSKY-KRICKA V, SA 4 (1956) 47.
14. BONA |, AE 84 (1957) 173.
15. BONA I, A népvandorlas kora Fejér megyében. Szé-

kesfehérvar 1971, 25. (A tovabbiakban BONA 1971/a)
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zést, hogy az avaroknal er6sen divott a koponya-
rablas szokadsa. Azok a kutaték, akik korabban is
fontos szerepet tulajdonitottak a sirdulasoknak, min-
den munkajukban beszélnek ezekr6l a kérdések-
r6l. Zlata Cilinska az érsekUjvari avar teme-

t6 feldolgozasakor mar egy fejezetrészt szentel a
bolygatott siroknak. Sajnalattal allapitja meg,
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14. Kaptalantéti, 24, sir. — Grab 24, 1:20

hogy egyetlen egyszer sem tudott megfigyelni rablé-

aknat, holott a temetkezések 1,7%-a feldult volt.
Esszer(d érvek felsorakoztatasaval igazolja, hogy a
bolygatasok nagyobb része sirrablas eredménye.

Csak abban az esetben ismeri el a ritualis sirboly-
gatast, ha a koponya hiadnyzik ugyan, a csontvaz
tobbi része azonban teljesen sértetlen. Nézete sze-
rint a sirok kifosztasat a rablék titokban és kap-
kodva végezték.

nélkul

Tulajdonképpen valasz hagyja azt a kér-

dést: kik és mikor raboltdk ki az avar sirokat? Hi-
vatkozik ugyan Ludmilla Kraskovska vé-
leményére, aki szerint a 800-as években mehettek

végbe ezek a sirfosztogatdsok, ezt a nézetet azon-
ban nem er@siti meg. Azt azonban nyomatékosan
hangsulyozza, hogy a sirrablasok csakis az izmok
és az inak elbomlasa utdn torténhettek.

16. CILINSKA Z, SA 11 (1963) 96—97.

17. SAGI K., AE 87 (1960) 59—60. — SAGI K, VMMK
1 (1963) 39—78.

18. KOVRIG I, AHung 40 (1963) 88-89.

19. CILINSKA Z, ASFon 7 (1966) 122—123,
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12 13 14 15

XXXII. Kaptalant6ti, ovar temet6, 24. sir. 1-11 aranyozott bronz; 12-15 = vas. - Awarisches Graberfeld von
Kéaptalantéti, Grab 24. 1-11 = vergoldete Cronzen; 12-15 = Eisen. 1;1



AZ AVARKOR IDORENDIJEROL 53

XXXIV. Képtalantoti, avar temetS, 24. sir. 1-23 =

21 2la 22 22 lu 23

aranyozott bronz. -

Awarisches Graberfeld von Kéaptalantoti,

Grab 24. 123 = vergoldete Bronzen. 1:1

Kraskovskdhoz hasonléan Cs. S6s Agnes is
késdi idére — talan n IX. szdzad végére — gondol
az avar sirok Kkirablasat illetéen. Ervelése nagyrr;
figyelemre mélt6, annak ellenére, hogy a ,hagyo-
manyos magyarazathoz" is tartja magat. Eszreveszi
ti. azt az egyébként trivialis tényt, hogv az un. késéi
griffes-indas sirok is ki vannak rabolva.'0

Térok Gyula Halimban 486 sirt tart fel, s

20. SOS A, AE 88 (1961) 51.

ebb6l 30—40 volt kirabolva. Az asaté uagy véli, hogy
a gazdagon temetkez6 avarok sirjait az elsé ge-
neracié utdn a helyi lakossag és mas népek fosz-
tottak ki az elsd politikai valtozas alkalmaval.'l

Ugy tlnik tehat, hogy egyre nyomosabb érvek
sz6lnak az avar vampirizmus ellen, annak ellenére,
hogy a magyar kollégak - lathatélag - nagyon hisz-
nek benne és ragaszkodnak hozza.

21. TOROK GY. VMMK 5 (1966) 73.
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XXXV. Kéaptalant6ti, avar temetd, 24. sir. Csont nyeregdiszék. — Awarisches Graberfeld von Képtalantoti, Grab 24.
Beinerne Sattel beschlage. 1:1

Bar a vampirizmussal nemrégiben magyar kutaté
is behatéan foglalkozott, sziikségesnek véljuk ismé-
telten felhivni a figyelmet a kovetkez&kre.

Az emberiség 6srégi hite szerint az ember testbdl
és lélekbdl &ll. A Ilélek otthona a test. Ha a test
elporlad, a lélek kiroppen bel6le és éli a maga éle-
tét. Amig azonban a test fel nem bomlk, a Ilélek
visszajar a testbe (,halni jar a lélek belé"). A ha-
lott testb6l a Iélek visszajar oOvéi kozé s valami-
lyen formé&ban részt vesz az él6k mindennapi életé-

ben. Az él6knek tehat az elhunyt leikér6l is gon-

doskodniuk kell. Ha a gondoskodas nem megfele-
16, a kisértet az él6k ellen fordulhat és kartékony
lehet. A kart okozé ,hazajaré lélek” a vampir, aki
vérrel taplalkozik, betegségeket terjeszt. A lélekjaras

— akar joindulatd, akar arté - az eltemetett test
felbomlasaval végleg megszlinik. Ekkor ér véget a
gyasz id6szaka is, amely — a mi éghajlati viszo-

nyaink mellett — egy év, bar a test ennyi id6 alatt
nem oszlik fel teljesen. A test felbomladsa utéan, te-
hat semmiféle vampirizmussal kapcsolatos sirboly-
gatds nem képzelhetd el! Csontvazakon rituéalis
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XXXVI. avar temet6, 24. sir.

Kéaptalantoti,

Csont nyeregdiszek. -

Awarisches Graberfeld von Kaptalant6ti, Grab

24. Beinerne Sattel beschlage. 1:1

bolygatast nem végeznek.—-
Résner Gyula legutébb gy nyilatkozott" /0.

22. SZABO J. GY, EME 2 (1964) 123 - SOLYMOSSY
S, Etn 41 (1930) 65-66, 72-73. - SAGI K, VMMK
10 (1971) 448. - BANNER J, D 3 (1927) 41-58. -

hogy az avar sirokat meghatarozott rend szerint s
a temetést kovet6 5 éven belul fosztottdk ki

WILKE G. Mannus 23 (1931) 202-206. - KYLL N,
iz 27 (1964) 168-183.
22la SARVARI M, Avar nemzetségfé sirjara bukkantak

Gyodnkon. Magyar Nemzet, 1972. jan. 4.
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¥,

XXXVII. Kcptolantoti, avar temeté. 1-2 = 22. sir; 3-8 = 23. sir; 9-26, 27-34 = 25. sir. 1, 2, 7, 27-33 = bronz;

3-6, 9-26 = paszta; 8 = aranyozott bronz; 34 = ezlst. - Aworisches Grédberfeld von Képtalantéti. 1-2 = Grab

22; 3-8 = Grab 23; 9-26, 27-34 = Grab 25; 1-2, 7, 27-33 Bronzen; 3-6, 9-26 = Pasten; 8 vergoldete
Bronze; 34 = Silber. 11



XXXVIII. Kaptalantéti, avar temets. 1—11 =

15 17—=27 =

Kéaptalantéti. 1-11

bronz;

Grab 26; 12-16 =
Bronzen; 12, 1647 =

AZ AVARKOR IDORENDJEROL

26. sir; 126 — 27. sir;
12, 1647 = keramia; 2526, 33—39 = vas; 28-32 = (veg. — Awarisches Graberfeld von

57

1724 = 28. sir; 2527 = 31. sir. 141, 14—

Grab 27; 17-24 = Grob 28; 25-27 = Grab 31. 1-11, 14-15, 17-27

Keramik; 25—26, 33-39 =

Eisen; 28-32 = Glas. 11
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15. Kaptalantoti, 30. sir. —Grab 30. 1.20

A rablast maguk az avarok kovették el azzal a
céllal, hogy a halott mellé helyezett rangjelz6 tar-
gyakat megszerezzék a maguk szaméara. Ezt a to-
rekvést az igazolja - Résner szerint hogy a mel-
lékletek egy részét a sirban hagytak. Ugy véli, az
avarok egyaltalan nem itélték meg sulyosan a te-
met6égyalazast.

Illyen el6zmények utan nem kelthet csodalkozast,
hogy mind a hazai, mind a kulfoldi szakkodrok las-
san mar ,torténeti tényként" kezelik példaul az
avarkori dekapitaciot.-11

ASATASI MEGFIGYELESEK

Aligha vonhaté kétségbe, hogy az avar temeték
kirablasat csakis a régészeti feltardsokon figyelhet-
ték meg, tehat ha tisztdn akarunk latni, vissza kell
térniink a kiindulé ponthoz.

Az els6 kérdés: mennyire bizhatunk meg a

23. LIPPERT A, PF 7 (1969) 119. - BAKAY K, AAH 23

(1971) 417.
24. CSALLANY D., Archéologische Denkmaler der Awa-
renzeit in Mitteleuropa. Budapest 1956.

régia

4dsatdsi adatokban? A masodik kérdés: a modern
feltarasokon milyen megfigyelések szilettek?

1. Csallany Dezs6 leletkataszterét*' vizsgal-
va tallézhatunk az 1945 el6tti asatasok kozott. Va-
lasszuk ki példaként a keszthelyi, a gy6ri, a gatéri,
a cikoi, az ull6i, a kisk6rés-varosalatti, az rb6-
puszcai, az aiattyani és a varpalotai temet&ket.

Lipp Vilmos feltarasainak célja els6sorban a
mellékletek 0©sszegy(jtése volt, ennek ellenére tett
néhany fontos észrevételt a rablasok vonatkozéasa-
ban is. A keszthely-varosi és a keszthely-dobogdi te-
met6ben is voltak olyan helyek ,ahol egy csomé érin-
tetlen sir kozepén egy-egy mar rég fel volt duilva.
De ezekben a feldult sirokban nem ritkdn arany
ékszerek nyomai voltak." ,Dobogdén mintegy 250 sir
volt kirabolva." ,A csontvdzakat ezekben csak a
labtél derékig talaltam normaélis helyzetben, a mell,
a karcsontok és a koponya a toltelékfold kodzé volt
keveredve" — irja Lipp Vilmos. Tobb esetben
tapasztalt teljes vazat koponya nélkul. Néhany sir-
ban pedig a koponya a ,térden alul” hevert. ,Vol-
tak dusan felszerelt férfi — és néi sirok, ahol min-
den egyes targy dirib-darabra volt tdérve er6szak
altal.” -

Borzsdnyi Arnold homokhordas kozben
tarta fel a gy6ri temet6t s bar pontossadgra toérekvs
ember volt, leirasai 0nmagukért beszélnek. A kira-
bolt sirokrél &ltaldban annyit jegyez meg: ,Ures”,
SJfeldult". Tudjuk, hogy sokszor személyesen nem is
volt jelen az é&satasnél, hiszen tanéar lévén — nap-
kdzben tanitania kellett. Gyakran a mellékletek
helyzetét csak utdélagos bemondasok alapjan rog-
zitette Ji Mégis sok fontos észrevételt tett. Kulono-

16. Képtalantéti, 31. sir. - Grab 31. 1:2

25. LIPP V., A keszthelyi sirmez6. Budapest 1884, 10-11,
13-43.

26. FETTICH N, Gy6r torténete a népvandorlaskorban.
Gy6r 1943, 11.
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17. Képtalantéti, 33. sir. —Grab 33. 1.20

sen a sirokban taladlhaté idegen koponyak foglal-
koztattak. (39, 48, 106, 119, 139, 245, 294, 296, 313,
512, 513, 835, 855, 856.) Miutan egyetlen sirrajzot
sem készitett, sz(ikszavl leirdsait sajnos nem lehet
komoly alapként kezelni azokban az esetekben, ami-
kor arrél beszél, hogy a koponya hiadnyzott, de ,a
vaz egyébként sértetlen volt." A bolygatdsok emli-
tésekor tobb olyan észrevételt tett, amelyek nyilvan-
valéan helyesek s a mai asatasok is igazoltak. igy
pl. a koponya a tetem agyéka tajan fekudt (16); a
csontok egy rakason fekidtek (23); a csontok szét
voltak héanyva (36); a sirfenékt6l 100 cm-rel feljebb
volt az idegen koponya (119); a csontok nem fe-
kidtek teljesen rendben (120); féldalt sirban a
harom koponya a ldbak el6tt hevert (139); a sirban
csak koponya és nyakcsigolya volt (232); a rendes
tetem felett a toltott foldben kuldnbdz6 mélységben

27. BORZSONYI A, AE 22 (1902) 12-24, 128-143: AE
24 (1904) 15-31; AE 25 (1905) 16-33; AE 26 (1906)
302-313; AE 28 (1908) 208—230.

18. Kéaptalantéti, 34. sir. - Grab 34. 1:20

két koponya fekidt (294); bolygatott tetem, felette
125 cm-re két koponya (313); feldult volt a test
mells6 része egészen a medencéig, a koponya a
medence csontokon hevert (314); a csontok egy ra-
kdson hevertek (505); a koponya a medencén fe-
kadt (750); a tetemet a fejt6l kezdve feldultdk egé-
szen a medencéig (802); stb.-' (21. kép)

A gy6ri asatds ,mddszertanara" eléggé jellemzé,
hogy pl. az edénymellékletekr6l azt olvashatjuk,
hogy ,félemlitésre szintén foloslegesek"ZBés hogy a
889 feltart sirb6l minddssze 9 koponyat mentettek
meg.~

A géatéri avar temet6t Ka da Elek 1904-ben
ugy tarta fel, hogy kozben sz6l6 ald forgattdak a
teriletet. igy — maga irja — ,az &satas nem lehetett
egészen rendszeres". A munkasok sok sirt feldultak
és a tavaszi talajviz igen megnehezitette a mun-
kat. ,A sz6l6ultetés miatt nagyon sietnem kellett —
ifrla — igy csupan csak arra szoritkozhattam, hogy
az egyes sirok targyait megmentsem.®Kada Elek
legtobbszdr csak megjegyzi, hogy ,bolygatott”, ,fel-
dult". Ritkdn részletezi a sirdulast: a csontvaz felsd

28. BORZSO[\IYI A., AE 25 (1905) 22.

29. NEMESKERI J., A gy6ri avar temetd§ koponyainak
antropolégiai vizsgalata. Gy6r 1943, 61.

30. KADA E. AE 25 (1905) 360-363.
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19. Képtalantoti, 35. és 39. sir. -

koporséban
leesett (192);
héaboritottnak

része bolygatott allapotban (122); a
fekvé csontvaz feje a has tajékaig
részben feldalt sir (197); a csontvaz
latszott, ¢ koponyat a medencecsonton talédltuk
(222). 1 A kittin6 megfigyel6 Wosinszky Mboér
viszonylag pontosan rogzitette a cikci avar temet6-
ben észlelt jelenségeket. O kuldén is kiemeli, hogy
..két esetben fej nélkul taldlt kilénben meg nem
bolygatott csontvazat”.: Ez az észrevétel azért je-
lentés, mert Cikén egyébként nem volt kifosztva
egyetlen sir sem.
Az ull6i temetét Fe l1lich Nandor és Hor-
vath Tibor tarta fel 1931. januar 27 és 1932
marcius 16. kozott. Az 6 megfigyelései eléggé pon-
tosak, bar ném ellenérizhet6ek, mivel sem sirrajzot,
som sirfot6t nem tettek kozzé.* A kodzleményben
ilyen jegyzeteket olvashatunk: a koponya magasabb
rétegben a sir kozepén, a vaz egyébként teljesen
rendben fekidt (6); a sirfenéknél 230 cm-rel feljebb
kerlltek el6 a koponya darabjai (28); a koponya a3

31. KADA E, AE 25 (1905) 360-384; 402-407. - AE 26
11906) 135—155; 207—221; AE 28 (1908) 330—339.

Graber Nr. 35, 39. 1.20

sirtol félméternyire kerilt el, a csontvaz a sir ko-
zepére volt hanyva (35); a vaz a sir kozepére hany-
va (46); a koponya a sirfenékt6l 70 cm-rel maga-
sabban volt, a vaz rendben fekudt (86); a koponya
a medencén (119); a koponya kifordulva, allkapocs
a bal vall mellett (124); a koponya magasabb ré-
tegben (126); a koponya és a vaz felsd része hiany-
zik (142); a vaz oOsszedobéalva (144); a koponya a
toltott foldben, csak a labszarak fekudtek rendben
(147); a sir északnyugati sarkaban az egyik meden-
kozvetlenul alatta a koponya és az egyik
a toltott foldben az allkapocs, a
a toltott foldben az

cecsont,
combcsont (153);
medencén a koponya (158);
allkapocs, a sir kodzepén a koponya (161); a vaz
rendben, a koponya hianyzott (162); a koponya a
vaz felett 30 cm-rc (164, 168); a medencecsontok
hianyoznak, az ijlemezek darabokra torve (170); &
koponya a ladbaknal (220). Tobb esetben azonban
csak a ,feldult” jelz6 szerepel. (22. kép)

32. WOSINSZKY M., AK 17 (1894) 36, 42-101.
33. HORVATH T, AHung 19 (1935) 9-33.
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A Kiskéros-Vorosalatti temeté6t Fett ich Nan-
dor, Supka Ervin és Horvath Tibor
tarta fel 1932-ben (3 hoénap alatt 213 sirt.)

A sirdalasokrdl tett észrevételek hasonlok az ull6i
temeténél megismertekhez. A koponya a combcson-
tok helyén, az &llkapocs eredeti helyzetben (1). a
koponya a sir kdozepén, a medencéket is elmozdi-
tottdk (4); a koponya korili rész bolygatott (19); a

koponya fél méterrel a vaz felett, mellette két all-
kapocs (22); a koponya a vaz felett fél méterre, a
vaz egyébként rendben fekiudt (25); a koponya

hianyzik (27); csak az alsé ladbszarak voltak rend-
ben (34); a koponya hianyzik, az allkapocs meg-
van (35); a vaz rendben fekudt, a koponya azonban
kifordult, a tetején az allkapocs (38); a koponya
toredéke a toltott foldben, a koponya helyén 0sz-
szehanyt csontok és az allkapocs (43); a koponya
hianyzik, az allkapocs a toltelékfoldben (52); az all-
kapocs a medencén (53); a koponya sérilt, az egyik
medence hianyzik (57); a toredékes koponya a sir
kdozepén (58); a sir fej fel6li végében 0&sszehanyt
csontok (67); a koponya és a vaz teljesen hiany-
zott (76); az allkapocs a koponyatél messze kertlt
el6 (80); a koponya a combcsontoknal (87); a ko-
ponya hianyzik (92); a koponya elpusztult (99); a
sirfenékt6l 110 cm-rel feljebb volt a koponya, az all-
kapocs 40 cm-rel (121); a koponya hianyzott, az alsé
allkapocs megvolt (133); az allkapocs a sirfenéktél
100 cm-rel feljebb, a koponya hianyzott (135); a ko-
ponya hidnyzott, az éallkapocs megvolt (137); a vaz
osszehdnyva, a koponya felett fekidt az allkapocs
(140); a vaz oOsszehanyva (143); a koponya hiany-
zott, az allkapocs megvolt (144); a koponya és az
allkapocs is hianyzott (147); a koponya hianyzott,
az allkapocs a sirban fekidt (149); kett6s sirban a
vazak oOsszedobalva, a koponyak hianyoznak (156);
a sirban hianyzott a vaz, csak a koponya és az all-
kapocs volt (157); a vaz rendben fekiidt, a koponya
a medencében (178); a koponya a sir kdzepén, a vég-
tagok a bal sarokban (180); Ures sir (192).“ (23. kép)

Bar az Urb&pusztai temet6t B6éna Istvan
1957-ben tette koOzzé™ az é&satas sokkal kordbban,
1935. augusztusdban volt. A feltarast Fett ich

Nandor és Horvath Tibor végezte. 12
munkanap alatt 53 sirt tartak fel, ami bizony nagyon
gyors munkat jelez. Mégis sok értékes feljegyzés
segit benniinket. A feldalt sirokrél adott jellemzé-
sek pontosak (12, 13, 14, 15, 20, 21, 22, 28, 29,
45, 46, 48, 49, 50, 52, 53), a temet6térkép azonban
nem lehet helyes. A pontos sirleirasok ismeretében
csaknem érthetetlen, hogyan juthatott a szerzé olyan
kovetkeztetésekre, hogy a ,késdi sirok nincsenek ki-
rabolva, s amennyiben bolygatas észlelhet6, az vagy
Gjabbkori munkalatoktél, vagy a koponyarablés szo-
kdsabol ered".

oA kés6i csoport sirjai tehat épségben keriltek
eld." Dulast feltehet6en szél6forgatas (!) kovetkez-

tében szenvedtek csak. A késBinek meghatarozott

34. HORVATH T., AHung 19 (1935) 34-54.

)f* XLV| 162

20. Kaptalantoéti, 40. sir. —Grab 40. 1:20

sirokrél az aldbbi jellemzéseket ismerjik; csak a
szétnyitott labszarak voltak meg, a toredékes kopo-
nya allkapocs nélkil a sirfenéktél 35 cm-rel feljebb
volt (15); a koponya és az allkapocs hianyzott,
egyébként rendben fekv6é vaz (20); kimozditott comb-
csontok mellett az alsé allkapocs, a karcsontok és
a medence toéredékei (21); a koponya és a vaz-
csontok egy halomban, a sirtdl 110 cm-re még egy
kooonya, allkapocs nélkil (36); a medencétsl fel-
felé Osszedobalva (37); a koponya és az allkapocs
hianyzott, a vaz tébbi része rendben (38); a ko-
ponya és a csontok egy halomban (48); a vaz fels6
része bolygatott (49); a koponya és a vazcsontok to-
redékesek (52). Nyilvanvalé, hogy ha pl. 20 cm
mélységl 18. sir sértetlen volt, akkor az 50-60-80
cm mély sirokat sem sérthette meg a miuvelés.

35. BONA |, AE 84 (1957) 155-173.
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XXXIX. Képtalantoti, avar temetd. 1—2 - szérvany; 3-9 — 32. sir; 10-17 = 33. sir. 1-2 = bronz; 3-4 - (veg;

53 bronz; 14-17 = keramia. — Awarisches Graberfeld von Kaptalantéti. 1-2 = Streufund. 3-9 = Grab 32;
1047 = Grab 33. 12, 543 = Bronzen; 3—4 = Glas; 14417 = Keramik. 11
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26

AL Kaptalant6ti, avar temetS. 34. sir. 1-17, o5 __ pronz: 18-24, 26 = aranyozott bronz; 27 = vas. - Awarisches
Graberfeld von Kaptalantoti, Grab 34. 1_17 25 = Bronzen; 18-24, 26 = vergoldete Bronzen; 27 = Eisen. 11



64 BAKAY KOR.'vtL

XIl. Képtalantoti, avar temet, 34. sir. Csont nyeregdiszek. — Awarisches Graberfeld von Képtalantoti, Grab 34.
Beinerne Sattel beschlége. 11
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18

Kéaptalant6ti, avar temet6, 35. és 36. sir. 1-5, 7—21 = bronz, Bronzen; 6 =

csont, Bein; 11

65
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XLIIl. Kaptalantéti, avar temets, 1-3 =
berfeld von Kaptalantoti. 1-3 =

BAKAY KORNEL

36. sir; 4-15

Grab 36, 4-15

37. sir.

= Grab 37. 1-3 =

1-3

vas; 4-15

Eisen, 4-15 =

keramia.

Awarisches Gra-

Keramik; 1;1
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XLIV. Kéaptalantéti, avar temet6, 37. sir. 1-8 =
Grab 37. 1-

va

S,
E

9-13 = keramia. - Awarisches Graberfeld von Kéaptalant6ti
isen; 43 = Keramik. 11

67
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23
= 38. sir; 16-26

22b

XLV. Képtalant6ti, avar temetd. 1-15
Kaptalantéti. 115 = Grab 38, 1626

Z[l
40, sir. 1-26 =
Grab 40. 126 -

2 A%a

bronz. -
Bronzen.

Awarisches Graberfeld von
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Plan des aworischen Graberfeldes von Gyér-Téglagyor.

21. A gy6r-téglcsgyori avar temetd térképe. -
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25. Az alattyoni avar temetd térképe. —Plan des awarischen Graberfeldes von Alattyan.



72 BAKAY KORNEL

Az alattyani temet6t 1934-1938 kozott Fettich
Nandor, Méri Istvan, Laszl6 Gyula és
Domanovszky Gyoérgy tarta fel. A kirabolt
sirok jellemzése azonban annyira szlikszavi és el-
lenérizhetetlen — minthogy sirrajzok nincsenek (il-
letve mindodssze kett6t kozoélt Kovrig Ilon aip)
hogy pontosan nem lehet eligazodni. Harom izben
figyeltek csak meg olyan esetet, amikor a koponya
nem volt a sirban, a vz azonban rendben fekidt

(365, 466, 559), ennek ellenére Kovrig Ilona
9 koponyarablasrél beszél.'7 (25. kép)
26. A varpalotai avar temetd térképé. — Plan des awa-
rischen Gréaberfeldes von Varpalota.
A példaként kivalasztott utols6 — haborua el6tti —
avar temeté a varpalotai, amelyet 1938-ban Nagy

kezdett el &sni,
1944-ben Bottyan
mar Janos végeztek kutatasokat. A dokumen-
taciok értékér6l hadd széljon a feldolgozé N é-
meth Pété r'w,A kilonb6z6 érték(i — pontos és
pontatlan felmérések, jegyzetek, vazlatok igen meg-
nehezitették a feldolgozast.” A bolygatott sirokrol
ilyen észrevételeket rogzitettek: teljesen kirabolt,
Ures, egy-két csontszildnk (3); a csontvaz szétdullva

Laszlo6
a feltarast.

majd 1943-ban folytatta
Arpad és Kal-

(4); deréktol felfelé bolygatott (11); a koponya
hianyzik, a fels6test roncsolt (13); a véaz teljesen
szétdult (15); a mellkas bolygatott (26); a koponya

a bal alkar felett (36); a sirgdédor kdzepén egy ko-
ponya (37); az éallkapocs a koponya mogott, a me-
dence jobb oldalan idegen koponya (53). (26. kép)

2. Az 1945 utani kutatdsokat nemrégiben Bdéna
Istvan 0Osszegezte,D igy sokkal konnyebben at-
tekinthet6k a feltarasok, bar meg kell kilénboztet-
nink a régi anyagok feldolgozasat, az Uj, modern
asatasoktol.

igy pl. a nyékladhéazi, az aroktéi, a salyi temeték
régi, gyengén megfigyelt feltarasok."

1950-ben id. Fehér Géza
tart fel 64 sirt,'1a mi szempontunkbdl

Vachartyanban
azonban ez

36. KOVRIG |, AHung 40 (1963) 10-60.

37. Uo. 89.

38. NEMETH P, VMMK 8 (1969) 167-176.

39. BONA I, AAH 23 (1971) 283 skk.

40. VEGH K., HOME 5 (1965) 177-211;, HOME 7 (1968)
47-90.
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27. A varpalota-Szlcs-telepi avar temetd térképe. — Plan

des owarischen Graberfeldes von Varpalota-Sziics-telep.

a temet6 nem haszndalhat6é elégtelen dokumentéaci6-

ja miatt.

A torokbalinti sirokat nem régészeti asatas ered-
ményezte, bar ezek a temetkezések nem voltak ki-
rabolva/'2

Ugyancsak 1950-ben tart fel Torok Gyula
Mor-Akasztédombon 5 sirt, amely koézidl 3 az dan.

koraavar csoporthoz tartozas ellenére sértetlen volt.
A kirabolt sirokrél az asat6é csak anyit jegyzett meg:
hogy a feje korul bolygattdk meg, a fels6é arcrész
megsemmisilt, a bal kar a medencére csuszott (23);
a koponyanal bolygatott férfi vaz (25).43

1954-ben Csepelen Cs. Sé6s Agnes végre
olyan feltarast végzett, amelyen pontos megfigye-
lések szulettek/'4 A feltart 23 sir kodzial 9 ki volt ra-
bolva. 40 cm mélységben, csontvaztoredékek és le-
letek, 50 cm mélyen a vaz, melynek koponydaja hiany-
zott, az emberi vaz mellett l6csontok (5); a koponya
a medencén fekudt (6); csak a ladbszarcsontok ma-
radtak meg (7); a sirban csak néhéany visszadobott
(') hosszlcsont, csigolya és az allkapocs volt (9); a
koponya a medencén volt, a kar-, comb- és labszar-
csontok bolygatatlanok, a fényképen azonban jol
latszik, hogy a fels6test is bolygatott (13); a me-
dence és a bal kar hiadnyzott, csak az allkapocs és
néhany koponyatdoredék volt a sirban, a comb- és
labszarcsontok bolygatatlanok (16); a gyermekcson-
tok kozott allkapocs nélkuli felnétt koponya (19); a
koponya a sirfenéknél 30 cm-rel magasabban je-
lentkezett (20). S6s Agnes megfigyelte, hogy a rab-
las utdn a csontokat bizonyos rend szerint helyez-
ték a sirgodorbe. Megfogalmazasabél agy tinik,
mintha a rablékra gondolna, holott ez egyaltalan
nem magatél értet6dd!

41. FERENCZI L, AE 90 (1963) 84-101.
42. TOROK GY, FA 9 (1957) 119-131.
43, TOROK GY, AE 8l (1954) 56.
44. SOS A., AE 88 (1961) 32-44.
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1955-t61 kezdték asni a kornyei 152 siros temet6t,
amely elég jo6l dokumentalt, ebben a temetében
azonban kirabolt sir nem volt."

1958- ban R6sner Gyula
fel 5 sirt, k6zleménye azonban csak arra elegendé,

hogy agy griffes-indas sir kirablasarol is értesul-
junk.1
1959- ben és 1963-ban Papp Laszlé

szer(i feltardst végzett Nagyharsanyban és anyag-
k6zl6 tanulméanyai révén modern megfigyelésekhez

juthattunk/" Papp Laszl6 nemcsak leirta, ha-
nem lerajzolta és lefotézta a sirokat. Eszrevételei
igen becsesek szdmunkra: kifosztott sir, a csontto-

redékek egy csoméban a sirfenék kozepén (5); a
csontvazbdl csak koponyadarabkdk és néhany fog
maradt meg a sirfenék kozepén, a tobbi csontot ki-
dobtak (4); a koponya és az allkapocs apré dara-
bokra zlGzva a sirfenék koézepén volt (17); néhany
csontdarab a sirfenék kozepén Osszedobalva (13);
megsemmisitett sir nyomai, néhany koponyatet6-
darabkaval, (24/a), teljesen {res sirverem, csont nél-
kul (32); a koponya hianyzik, az allkapocs a sirfenék
kdozepén, a csontok szétszérva a labszarcsontok Kki-
vételével (69). (28. kép)

Ariiapec Ay oAt Ac_ryh
NAGY IARSANY SZAFKAS—(X

JLL T
hd
== |
e — L
— v T
) )
J i
— 2
- ) —
k==
C: )
- o
L]
[y =) =3
s L
(
5=

28. A nagyharsanyi avar temetd térképe. - Plan des awa-
rischen Graberfeldes von Nagyharsény.

-~

Martonvasaron tar

minta

29. A Dbolyi avor temetd térképe. - Pian des awarischen
Gréaberfeldes von Boly A.

Papp Laszl6hoz hasonléan precizen végzi a fel-
tar6 munkajat Szabd6é Janos Gy6z6. A dor-

mandi 41 sir egyikét sem raboltdk ki, megfigyelt vi-
szont koponyabolygatast (19, 38)/™

Nem sokkal a dorméndi &satds utdn, 1960-ban
ismét Papp Laszl6 feltardsaira figyelhettink
fel Bolyon. Kozleménye ugyancsak példas pontossa-
gu/1 Jegyzetei szerint volt teljesen kiliresitett sir, a
sirfenéken néhany bordadarab (17); gyermek felddlt
sirja (44, B 26, B 28); feln6tt vaz koponyaja kimoz-
ditva, az als6 allkapocs forditott helyzetben a vallra
dobva, a mellkas csontjai szétszérva (B 30); feldult
gyermeksir fels6 részét szétszortdk, a koponyat da-
rabokra zlUztdk, deréktél a labfejig sértetlen volt
(B 35); a koponya szétzGzva, a fels6test csontjai
szétsz6rva (B 36); gyermek vaz koponyaja a bal ar-
con fekludt, az &llkapocs a jobb melltadjon, a mell-
kas és a karok csontjai szétszérva (B 37); az 0Ossze-
tort koponya fejtet6re forditva a helyén volt, mellet-
te Osszedobdlt borda, csigolya és karcsontok, a vaz
nagyobb része hianyzott (B 50); a koponya sirgodor
délkeleti sarkaban, az 4&llkapocs az ellentétes go-
dorsarokban, a borda és a csigolya csontok szét-
szérva (B 57). (32—33. kép)
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30. A bdlyi avar temet6 térképe. — Plan des awarischen
Gréaberfeldes von Boly B.

45. SALAMON A.-ERDELYI 1. StA 5 (1971) 14-29.
46. ROSNER GY., AIR 1 (1960) 171-173.

47. PAPP L, JPME (1963) 115-139.

48. SZABO J. GY, EME 4 (1966) 29-69.

49. PAPP L. JPME (1962) 163—189.
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31. A péarkanyi avar temet6 térképe. —Plan

Ugyancsak 1960-t6l folytak a pilismaréti avar te-
meté asatdsi munkalatai, amelyek 405 sirt eredmé-
nyeztek. A temet6ben bolygatds volt, sirrablas azon-
ban nem fordult el6."™

A varpalota-gimnéaziumi  avar
1962—1963-ban Ujabb sirok keriltek el6, amelyeket
mar K. Ery Kinga, illetvte Németh Péter
gondosabban figyelt meg."l Sok ujjal azonban nem
gyarapodhatunk e kozlemény elolvasdsa utan.

Nem nyujt segitséget a témankhoz Szabd J8

temeté teriletén

50. FETTICH N, StA 3 (1965) 1-89.
51. ERDELYIl |.-NEMETH P, VMMK 8 (1969) 185-195.
52. SZABO J. GY, EME 3 (1965) 30-42; EME 6 (1968)

29-41.

des awarischen Graberfeldes von Parkany.

Gy6zd6 1963. évi, ill. 1967. évi tarnamérai, ill. nagy-
rédei asatdsa sem, mivel ezekben a temet6kben

rablast nem figyeltek meg.”

Sok értékes megfigyeléssel gazdagithatjuk azon-
ban tarh&zunkat a szlovak kollégdk kozleményeit
tanulmanyozva." (31—32. kép)

Bizonyara a legfrissebb asatdsok anyagabdl tud-
hatndnk meg a legtobbet, ezek azonban még kozé-
letiének (Hird, Halimba, Balatonf(izf6, Kajdacs, Mo-
sonszentjanos, Gyénk, Tamasi stb.)

53. TOCIK A., ASC 1 (1968); ASC 2 (1968).— CILINSKA
Z., ASFon 7 (1966). - KRASKOVSKA L, Bistrici. Bra-
tislava 1972
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32. A zsitvatdi avar temetd térképe. — Plan des awa-
rischen Graberfeldes von Zsitvatd

A SIRRABLASOK OKA ES IDEJE

A fenti O0sszegzéssel kettés célt kivantunk elérni:

el6szor is rairanyitani a figyelmet a kordbbi meg-
figyelések pontos és helyes értelmezésére, illetéleg

tudomasul vetetni, hogy azokban az esetekben, ami-
kor nincsenek biztos adataink, nem szabad kdvet-
keztetéseket levonni!

Méasodszor pedig Ujra és Gjra felhivni mindany-
nyiunk figyelmét a fokozott pontossdgra, a rendsze-
rezett, alapos megfigyelések nélkilézhetetlenségé-
re. Hadd Aalljon itt emlékeztet6ul Sir Mortimer
Wheeler soha el nem évil6 kovetelménye: ,az
asatasvezetdnek kinos pontossaggal és kimeritéen
meg kell figyelnie és fel kell mérnie a targyi bizo-
nyitékokat. Pontossag, gondossdg, a tudomanyossag
alapveté feltétele.”y'

Sajat asatdsaim meggydztek arrél,
temetékben tapasztalhaté sirdulasokat mindezidaig
hibasan itélték meg, vagy azért, mert a feltarasok
pontatlanok voltak, vagy azért, mert az észlelt jelen-
ségeket nem o©Onmagukbdl kovetkez6en igyekeztek
megmagyarazni és megfejteni, hanem az elfogadott
elméletek kovetelményei szerint jartak el.

Kezdjuk az avarkori vampirizmussal,
rablds szokéasaval. Az aldbbiakban igazolni fogom,
hogy — egy-két kivételt6l eltekintve, mint példaul
a dunavarsanyi avar sir*5 — nem létezett dekapita-
ci6 az avarokndal. Mar a korabbi adatok felsorolasa-
nal is feltinhetett, hogy milyen ingatag alapokon
nyugodott ez a tedria. A zamardi és a kaptalantéti
temet6k sirjainal minden kétséget kizaréan bebizo-
nyosodott, hogy azok az esetek is sirrablasok, ami-
kor — latsz6lag — csak a koponya nincs a helyén,
vagy hianyzik.

hogy az avar

a koponya-

54. WEELER M., Moderne Archéologie.
144,
55. TOROK GY, FA 23 (1972) 183-192.

Hamburg 1960,
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Bona Istvan legutébbi munkajaban azt irja: ,A
kés6avar temet6kben — és tébbnyire nagy csaladfék
vagy nemzetségf6k sirjaiban, amelyekben diszév van
— legtdbbszor hianyzik a koponya. A csontvaz és
tartozékai minden ilyen esetben érintetlenek voltak,
csak a koponyat astak ki és vitték magukkal."m Ez
a megallapitdas — sajnos — nem kell6 pontossaggal
megfigyelt sirokra épil és elsietve altalanosit.

Zamardib6l a 2. és 14. sirt. Kaptalantotibol a 2.,

7. és 9. sirt kell megvizsgalnunk e tekintetben. A
zaméardi temetd 2. sirjAban (2. kép) adultus
kord férfi csontvaza fekudt. A vaz sértetlen volt, a

koponya azonban — darabokra torve
csontok kozé kerult. Tekintettel arra,
felszint6l mért mélység a koponyanal minddssze 34
cm volt (a labnal mért Sm = 50 cm) nyilvanvalé,
hogy a koponyat elérte az eke és az tolta odébb.
A 14. sirban nem volt koponya s a 86 cm-es sir-
mélység kizarja az uajkori bolygatast. Ritualis kopo-
nyarablassal allunk-e szemben? Bizonyosan nem. Ez
a sir is rablasnak esett aldozatul. Egyértelmien
bizonyitjdk ezt a felkarcsontok torott végei, a bal
clavicula, lapocka és bordak teljes hianya, valamint
az A és B koporsdvasalasok hidnya, illet6leg a C és
D vasalasok allapota. (4. kép)

A kaptalantoti temeté 2. sirjAban kitin6 allapot-

— a felkar-
hogy a mai

ban maradtak meg a koporsé vasalasai (7.
kép) és az egykori koporsdédeszka elszinez6dott
csikjai. A koporsé hosszlsdga 210 cm, szélessége

70 cm volt. A C, D, E koporsodvasalasok az egykori
kopors6é szerves maradvanyaitél elszinez6dott folt szé-
lein helyezkedtek el, mig az A és B jelzésliek a sir-
godor oldaldhoz szorulva. Ez arra mutat, hogy a ko-
porsédeszkakat a rablok szétfeszitették, hogy a fel-
s6testhez (tehat nemcsak a koponyahoz!) hozzafér-
hessenek. A 95 cm-es rabléaknat DNy fel6l astak,
igy innen érte bolygatas a koponya kornyékét,
a jobb mellkast, a medencedvet és az alkarokat. A
medencelapatok a sirfenékt6l 40—45 cm-rel feljebb
kerlltek el6 s ezek alatt hevert a koponya és kuldn
az alsé allkapocs. A koponya hatuljan nagy lyukat
tortek. A sirrajz és a fotok’- kétségbevonhatatlanul

bizonyitjdk, hogy fosztogatasi céllal kirabolt temet-
kezéssel allunk szemben. A 7. sirr6l készitett rajz
alapjan (8. kép, 34. kép és XX/B. t) azt
hihetn6k - kivaltképpen az ©Ov sértetlen maradva-
nyait latva — hogy ezt a holttestet annak idején
valéban csak ritualis okbd6l bolygattdk meg. A

170x50 cm-es akna pontosan rairdnyult a koponya-
ra, a felsGtestre és a labszarcsontok kb&zepénél ért
véget. Hogyan lehetséges akkor, hogy eredeti he-
lyér6l csak a koponya, az allkapocs, a bal kulcs-
csont és a jobb ldbfej mozdult el? A koponya a sir-
fenékt6l 40 cm-rel feljebb, a térdek vonaldban he-
vert, az allkapocs a sirfenéken volt. A csontok

56.
57.

BONA I, AAH 23 (1971) 317.

MTA Régészeti Intézet Fotdtara 55 404—432, 55051 —
256, 61 408-956, 62 744-749, 65 548-549. A temet6
teljes fotéanyaga.
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33. Kaptalantéti, 5. sir: feltards kozben. - Grab 5: wah-

rend der Ausgrabung.

gyenge megtartdstak voltak, mégis j6l kivehet6 volt
a csontvégek csonkultsdga. A most feltett kérdésre
az adja meg a valaszt, ha megismerjuk az ékszer-
keres6 sirrablds néhany technikai fogéasat.
Exhumalasok alkalmaval a mai sirasék is gondol-
nak az esetleges ékszermellékletekre, amelyeket ter-
mészetesen igyekeznek megszerezni a maguk széa-
mara. Tekintettel arra, hogy a munkajukat eléggé
gyorsan kell végezniik,38 a csontvazakat ,végig ta-
pogatjak". Minthogy azonban a legkérgesebb lelkd
siras6 sem nyual kézzel a csontvazhoz mindaddig,
amig az foldben van, ezt a mdiveletet a lapatjukkal
végzik el olyan mdédon, hogy ledsnak a vaz kozeiéig
- altaldban 5—10 cm f6ldréteg marad a csontokon
— s ekkor a lapat élével centiméterenként végig
Utogetik a csontvaz feletti teriletet. A fémtargyak
a lapattal valé taldlkozéas kdvetkeztében cseng6 koc-
canas révén aruljdk el magukat. Manapsag Kkivalt-
képpen karkot6k és gylirdk fordulnak el6 a sirok-
ban. Amikor azutan fémtargyra taladlnak, a lapat he-
gyével - braviros ugyességgel - emelik ki a lele-
tet. Az ilyesféle beavatkozas természetesen a csont-

34. Kéaptalantoéti, 7. sir: feltaras kozben. — Grab 7. wah-
rend der Ausgrabung.

58. Ma egy sirgodor kidasasanak ideje 1 f6 esetén nya-
ron 2 Ora, télen fagyott talajpan 4 6ra. A godor
visszatakarésanak ideje 1 6ra. 1 f6 egy nap alatt

35. Zamardi, 25. sir. —Grab 25.

tehat — atlagban — 3 sirt tud elvégezni. A kapos-
vari zsidotemet6ben 5 f6 108 sirt exhumalt 7 nap
alatt, napi 13 6ras munkaidével. Béna Gy. Istvannak,
a Kaposvari Temetkezési Vallalat vezet6jének kozlése.
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36. A kiskoros-vagohidi avar temetd térképe. A sotét foltok o kirabolt sirokat jelzik. — Plan des awarischen Gréa-
berfeldes von Kisk6ros-Vagohid. Die dunklen Flecke stellen die gepliderten Gréaber dar.

vadz megsértésével jar. Ebben kereshetjik a magya-
rdzatat tobb targy masodlagos fekvésének. A nyak
és a fej ékszereit azonban nem lehet kitapogatni

mindaddig, amig a koponya a helyén van. Ezért
kell azt eltavolitani. Véleményem szerint ilyen ese-
tekr6l van szé az avar temet6kben s fel kell adni

azokat az elképzeléseket, hogy az avarok szazszam-
ra da'tak fel apaik, anyaik, nagyszuleik, gyerekeik
sirjait vampirista szokasaik miatt. Ez a moddszer ter-
mészetesen azt feltételezi, hogy a koporsénak mar
nincs tartdsa, az 4s6 konnyedén attori azt. A za-
mardi temeté 23. sirja kétségbevonhatatlan bizony-

sagat adta a fentebb leirt mddszernek, tekintettel
arra, hogy mindkét combcsont bar a helyén ma-
radt, de darabokra volt torve. (3. kép). A zamardiS

25. sirnak is nyilvanval6éan az a megfejtése, hogy a
jobb lab mellett és a bal mell-résznél értékes mel-
lékleleteket talaltak és igy a leletekkel egyitt ki-
dobtdk a csontokat is. (35. kép)

Az avarkori sirrablék lathatélag felesleges mun-
kat nem végeztek. Az eltemetett ékszermennyiségétdl
fliggott az, hogy mennyire dultak fel a sirt s igy alig-
ha lehet helyes L&aszIl6 Gyula csoportositasa,
amelyet a Kisk6ros-vagohidi avar temet6 elemzése
kapcsan készitett."1 Megallapitotta, hogy voltak
olyan sirok, amelyekben a csontokat a legnagyobb
oOsszevisszasdgban taldltak. Voltak olyanok, amelyek-
ben a csontoknak legalabb egy része tobbé-kevésbé
természetes Osszefiggésben fekidt. Az egyik sirrol
megallapitja, hogy ott a rablék csak részben tépték

59. LASZLO GY., AHung 34 (1955) 38.
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ki a hullat a sirb6l, ezért a 1d&b a foldben maradt.
Ekkor még a hulldk inszalagjai nem oszlottak fel.
S végul voltak olyan sirok, amelyekben alig maradt
lelet és csont. Ez esetben L&aszIl6é6 Gyula gy
véli, hogy a még fel nem oszlott teljes hullat kivet-
ték a sirbol, s ugy fosztottak Kki.

Az emberi test felbomlasdnak folyamata régen
sem volt mas, mint ma, ezért teljes bizonyossaggal
kovetkeztethetink a mai adatokbo6l a maltra is. A
kopors6 és a holttest szétbomlasa tobb tényez6tél
fugg. Mindenek el6tt a talajtol, a sirmélységtél, a
temet§ novényzetétdl (mert példadul a lombos fak
felfogjak az es@vizet) és nem utols6 sorban maga-
tél az eltemetett testt6l: kovér vagy sovany ember
teste porlad-e a foldben? Az igazsagigyi orvosbonc-
tan régebbi keletl, de ma is helytall6 adatai sze-
rintI" a holttest a haldl beallta utdn 23 o6raval hil
ki teljesen. Az izomzat kozvetlentul a halal utan
tobbnyire teljesen elernyed (collapsus mortualis),
majd bizonyos id6 mulva fellép a haldlmerevség (ri-
gor mortualis), amikor a lecsiingd allkapocs felha-
z6dik és a végtagok megfeszilnek. A rothadas nor-
malis viszonyok k&zott 24 6ra mulva észrevehetd, de
azt nagymértékben befolydsolja a h&mérsékiet, a le-
veg6 és a nedvesség. A rothadas altaldban a halél
utani 2—3. hétben Ilép tet6fokara, amikor a holttest
6riasi mértékben megdagad. Kés6bb a gazképz&édés
megszlinik és a test 6sszeesik. A rothadast azonban
befolyasolja a haladl neme, a holttestet takaré fold-
réteg vastagsaga és a koporsé milyensége is. Min-
denesetre altaldban a rothadas az 5-6. nap utan
megindul, s eltarthat hénapokig is. Pusztakovacsiban
1959-ben exhumaltak olyan sirokat, amelyekbe 1918-
ban temettek s a hati csigolydkon még husdarabok
voltak.11 A rothadast igen er6s hullablz kiséri. Ami-
kor tehat meég tartanak az inak és a lagyrészek,
akkor egyrészt elviselhetetlen hullabliz terjeng a
holttest kéril — amely nem egyszer a temetén kivil
is érz6dik — masrészt toménytelen dogevé bogar,
haslégy (musca sarcophaga), szalonna bogar és at-
kdk hemzsegnek a hullaban. Altaldban fél év el-
multaval a koponyéarol, a bordakrél és a végtagok-
rol lecstusznak a lagyrészek.®2 A csontok széthullasa
altaldban 5 év alatt kovetkezik be. A csontok lemez-
telenedésével azonban nem szlinik meg a hullabdz.

Manapsag altaldaban vizes cserfab6l készitik a ko-
porsékat, amelyek max. 3 év alatt elrothadnak. Sua-
lyuk 80-90 kg. A régi, valoédi tolgyfa koporsék 8—i15
évet is kibirtak, de még ennél tdbbet is. Nehezeb-
bek is voltak, sulyuk &altaldban elérte az 1 qg-at.
Nyilvanvaléan teljesen lehetetlen arra gondolni,
hogy a sirrablék az avar temeté6kben fel nem bom-
lott hullakat vettek ki (ad absurdum: téptek ki!) a
sirgodorb6l. Ez a tedria azonban mas okbdl is té-
ves. A kéaptalantéti 12. és 13. sirgdodér csaknem tel-

60. BELKY J, Torvényszéki orvostan. Budapest 1895, 652-
689. - vO. Somogyi E., Az igazsagligyi orvostan alap-
jai. Budapest 1973.

61. Bona Gy. Istvan kozlése.
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jesen Ures volt. Feliletesebb szemrevételezés mel-
lett bizonyosan ,ilres” jelz6t kapott volna. A sir-
goddrben azonban csontok és leletek voltak. Még-
pedig hosszlUcsont-darabokat és medencetanyér da-
rabjat taldltuk meg. (9. kép). A holttest te-
hat mar teljesen szétesett, amikor ezt a sirt kirabol-
tak. A sirddlasok Aaltalanos jellemzdje az, hogy a
puszta csontvdzakat bolygattdk meg, ami 6nmaga-
ban kizarja a vampirizmusnak még a gondolatat is.
Mind a sirgddrok mérete (330x120 cm), mind a sir-
mélységek (182, ill. 211 cm) arra utalnak, hogy a
képtalantoti sirok gazdag temetkezések lehettek. A
sirrablék tehat — megtaldlvan a keresett arany ék-
szereket a test kilonb6z6 pontjAn — az egész csont-
vazat kilapatoltdk a sirgédor szélére és a vissza-
hullott csontdarabok igy kertlhettek a sir fenekére.
Mai sirdsék hiteles elbeszéléséb6l tudom, hogy né-
hany hénapos, s6t néhany éves halottat csak kény-
szerit§ korulmények hatdsara hajlandok kiszedni, te-
kintettel a hullablzre és a férgek ezreire. Ezen adat
alapjan hajlok annak feltételezésére, hogy a legfris-
sebb halottakat még az avarkori sirrablék sem fosz-
tottdk ki. Azokban az esetekben tehat, amikor csak
egy-két sir nincs felddlva (mint példaul a Kisk6ros-
Vagohidi temetd esetében6l), Ggy vélem éppen azok
a sirok a legfiatalabbak. Irrealis arra gondolni, hogy
egy fejedelmi leszarmazott sirjat ne gondoztak vol-
na s emiatt a sirdomb mar nem latszott. Lehetséges
azonban, hogy a Kisk6ros-vVagéhid esetében is az
tortént, ami altalanos az avar temet6kben, vagyis a
moggyalazott temetéket rendbe hoztak és tovabbra
is temetkeztek a teriletére.

Elkészitettem 17 avar temeté térképét oly maddon,
hogy semmi mast nem tintettem fel, mint a feldult
sirokat.6’

Ugy vélem, minden szakembert meggy6znek a té-
nyek és felfigyelnek az aldbbi jelenségre. A sértetlen
sirok minden esetben pontosan igazodnak a ki-
fosztott sirok altal meghatarozott sirsorokhoz.

Nagyon ritkan fordul el6 atfedés vagy atvagas.
Hogyan lehetséges ez? Csakis egyetlen mdédon: ha

feltételezziilk, hogy egy-egy temet6ben minden sirt
egyidében, egyszerre raboltak ki és a kirablas id6-
pontjdban csak annyi sir volt a temetében, ahany a
fosztogatoknak &ldozatul esett! Ugy vélem, ez a
rendkiviill kézenfekvd felismerés olyan fontos kérdé-
seket megold, mint példaul a kifosztott sirok koz-
vetlen kozelében taldlhaté gazdag mellékletd érin-

tetlen lovas sirok kérdése, vagy a kirabolt sirok
szétszértsaga, latszélagos rendetlensége. Nyilvan-
valéan igaza van LaszIlé6 Gyulanak abban,

hogy mindaddig, amig egy tertleten az avarok ural-
mon voltak, a temetSiket senki sem merészelte fel-
dulni és kifosztani. Ha sikeril meghataroznunk azt

maitak, de a legkés6bb eltemetettek (1920) is puszta
csontvazak voltak.

63. LASZLO GY., AHung 34 (1955).

64. A koponyarablasnak mingsitettek is kiraboltként sze-
repelnek.
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az id6szakot, amikor a rablasok végbementek, ak-
kor szilard idérendi tdmpontokat kaphatunk egy-
egy temetén keresztil az egykor ott élt avarsag
megtelepedési fazisaira is. Attol figgden, hogy egy
adott tertleten hany f&s kozosség hany éven 6t
élt és halt, taldlunk tobb vagy kevesebb kirabolt
sirt. Azokon a helyeken, ahol az avar honfoglalas
utan kozvetlenil nagyobb népcsoportok telepedtek
meg, generaciok halottai eshettek aldozatul a rab-
lasnak. A maig is elfogadott elméletek szerint a
rablas id6szakat igen konnyen meg lehetne hata-
rozni. 670 koril kelet fel6l megérkezett a griffes-in-
dasok népe s ezek hamarosan kifosztottdk az itt ta-
lalt avar temet6ket. Eltekintve most a ,masodik avar
hullam torténeti problematikajatol, azonnal egy ko-
moly nehézséggel talalndnk szemben magunkat, ne-
vezetesen azzal, hogy a kés6inek meghatarozott,
griffes-ind6s népesség sirjainak egy része is ki van
rabolva, viszont a préselt-lemezesek egy része telje-
sen haboritatlan. Néhany példa a fentiek igazolasa-
ra.

Sértetlen an. korai avar sirok kerultek el Gaté-
ron (11., 116, 150, 193. és 212. sir)k, Szeghe-
gyen.” Nagymanyokon,"7 Nagykamarason (kivaltkép-
pen a 7. sir, viszont bolygatott a 8., 9. és 18. sir,
amelyek un. késGavar jellegliek""), Szakély-6reghe-
gyen,"”" Boégyog-Gylrhegyen.7? Mor-Akasztédombon
(21.L 22.. 24. sir'), Kunszentmartonban,7 Tordokbalin-
ton,” Cikon/' Aradacon/" Kornyén,71 Varpalotan
(12. és 24. sir)," Varpalota-Gimnaziumban (194, 195,
196, 197. sir),”* Dunapentelén, @3 Ivancsand stb. Ki-
raboltdk viszont az Gn. kés6avar mellékletekkel ren-
delkezd martélyi temeté j6 néhany sirjat,s| a gyo6ri
temeté6 16., 36., 119, 232, 315, 751, 833. sirjat, a
gatéri temeté 192, 211, 218, 222, 223, 286, 291.
sirjat, a kishegyesi temeté 49. 50. 51. sirjat"- az
alléi temetd 36., 46., 142, 153, 158, 162, 168,
170, 178., 211, 212., 235. sirjat, a kisk6éros-varos-
alatti temet6 27., 51., 65, 127, 133, 137, 147,
150, 155, 156, 173. sirjat, a pusztamérgesi temet§
9., 10, 14., 15, 18. sirjat,"' a zsitvat6i temet6 csak-
nem valamennyi sirjat,"' a brodski drenovaci temet§
néhany sirjat,"”" a harosi temeté sirjait,""lL a bdlyi te-
met6 17. 44. sirjat, a nagyharsanyi temet6 néhéany
sirjat (kuléndsen a 69. sir) az érsekujvari temeté
136., 215. és 428. sirjat, az alségelléri temet6 286.,
533., 534., 584, 598, 613, 774. sirjat stb.
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avarkori oOtvossir.

AZ AVARKORI KRONOLOGIA REVIZIOJA

A zamardi temetd feltdrdsakor gy6z6dhettem meg
arr6l, hogy az an. korai és az un. késéi mellékle-
tekkel ellatott sirokat ugyanolyan médon és ugyan-
abban az id6szakban raboltak ki.

Ha viszont a préselt lemezes és a griffes-indas si-
rokat egyidében raboltdk ki, akkor ebbd&l két do-
log kovetkezik:

1 az an. korai avar sirokat nem rabolhattdk ki
az un. késbavarok, hiszen az utébbiak sirjainak egy
része is ki van fosztva.

2. az avarsdg e két csoportja egy id6ben kellett,
éljen, mégpedig egyméas mellett, hiszen kodzds teme-
t6éik voltak.

A hagyomanyos kronolégiai keretekben gondol-
kodva a sirrablasok idejét - a fentiek értelmében
- csak a IX. szazad els6 harmadara, vagy els6 fe-
lére tehetnénk. Ez esetben azonban sulyos ellent-
mondéas keletkezne a kirabolt és a bolygatatlan si-
rok egymashoz viszonyitott aranyaval, minthogy sok-
kal toébb sir maradt sértetlentl, mint ahanyat Kki-
fosztottak. Ha tehat a sirrablasokat egy hullamban
kovették el s a |IX. szdzad elsé feléig eltemetett
osszes egyén sirja aldozatul esett, akkor olyan hely-
zet addédna, hogy 568-t6l 830 korliig ugyanannyi
vagy kevesebb (gyakran sokkal kevesebb!) ember
halt volna meg, mint 830-t6l 896-ig. Ez - magatdl
értet6d6en - képtelen feltevés lenne, igy hat nem
tételezhetjuk fel azt, hogy az avar temetSket a IX.
szazadban dualtak fel. Az irott forrasok adatait fi-
gyelembe véve csak egy realis megoldasi lehet6ség
kindlkozik: a 620-660 kozotti id6szak. Szikségesnek
tartom sz6 szerint idézni Bo6na Istvan 0Ossze-
foglalasanak egyik mondatat: ,Die zeitgemdsse
Geschichte der Awarenzeit ist bisher noch nicht ein-
mal skizzenhaft bearbeitet worden; ebben deswe-
gen ist ein bedeutender Teil der angedeuteten Ar-
beiten sozusagen ahistorisch.”*

Ha viszont a kidolgozasok zOme tdrténetietlennek
mindsithetd, at kell tekintenunk id&rendi sorrendben
az avarkor eseményeit, lUgyelve azonban arra, hogy
az avarkort onkényesen ,horizontokkal” ne tagoljuk.
Nagyon igaza van LaszIl6 Gyulanak abban,
hogy ,kulonb6z8 régészeti horizontokkal dolgozunk,
amelyek nagyon szép feltevések, de az élettél ta-
vol vannak Az irott forrdsok adatainak felhaszna-
lasaval az aldbbi ,korszakbeosztas" javasolhatd.
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568-t61 626-ig korai avarkor, 626-t6l 791-ig avar-
kor (és semmiképpen sem , ko6zépsé avarkor", bar-
mennyire is igyekeznek elfogadtatni ezt a nyakate-
kert megfogalmazast,** hiszen nem hasznalhatunk
. k6zépsd kozépkor”, vagy ,kdzéps6é Arpad-kor" Kkife-
jezéseket sem), s 791-t6l 896-ig kés6i avarkor. Eze-
ket a korszak megnevezéseket azonban — megité-
lésem szerint - egyes temet6kre hasznalni nem he-
lyénvald, tekintettel arra, hogy a temet6k nagyobb
részét folyamatosan hasznéltdk a VI. szdzad végétdl
a IX. szazadig.

Az avarok 568-t6l 626-ig csaknem sziinet nélkul
hadban alltak a bizanciakkal. Az avar katonai ak
ciok igen gazdag zsdkmaéanyt és nagy adokat ered-
ményeztek.

Gyakran koveteltek évi 100 000 aranyat8 s ezt még
mindig megtet6zték a fosztogatdé zsdkmanyolasok,
amelyek soran nem kimélték a templomi kegyszere-
ket sem.9 Az avarok kaganjait ,sok és nagy ajan-
dékokkal" halmoztadk el. Mindenesetre erésen eltért
az avarok politikdja kelet és nyugat felé, bar a gaz-
dagsagukat mindkét irdnybo6l egyarant novelték. Az
avar uralom elsd hét évtizedének eseményeit tar-
gyalé irott forrasok® egyértelmien szélnak az ava-
rok alavetett népeir6l és azok keser(i sorsarél is. A
szlavokat minden bizonnyal az avarok hoztdk ma-
gukkal, a gepidadkat azonban a Karpat-medencében
igaztdk le. Jordanes szerint a gepiddak a Tisza,
a Duna és az Olt kozott laktak.9®Nagyon is helye-
sen vette észre Nagy Géza azt. hogy a gepi-
dakat az avarok mentették meg a teljes kipusztu-
lastél — a langobardok oldokléseit6l — azaltal, hogy
szolgaikkad tették 6ket.9" Paulus Diaconus kulén
is megemliti, hogy az avarok keményen béantak a
legy6zott gepidakkal. Nem lehet kétséges, hogy az
avarok segédnépei kozdtt nagyszamban szerepeltek
kuturgurok, hiszen 568-ban 10 000 kuturgurt vet be
Bajan kagan Sirmium ostromlasara, akikrél gégosen
gy nyilatkozott — legalabb is Menandros
rint® — hogy ezekért az emberekért nem kéar, ha
elesnek. Fuggetlentl attél, hogy a kuturgurok 582-ig
vagy 630 korliiig éltek a Karpat-medencében,'D ko-
moly szerepuk kellett legyen az avarkor korai fa-
zisdban, hiszen az avarok elleni nagy felkelésnek
egyik fontos népe volt. A szintelen avar—bizanci ha-
borGskodas els6, kozel 25 esztendejében az avarok
abszollat folényben voltak, az 591. évi perzsa—bizanci
békekodtés utdn azonban a mérleg nyelve Bizanc

sze-
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felé billent. Az avarok egyik sulyos vereséget a ma-
sik utdn szenvedik el, s bar atmeneti sikereik is
vannak, 626-ban dont6 és sulyos vereséget szenved
egy nagy avar sereg Konstantindpolyndal. Az avar
kcganatus hatalméanak hirtelen megroppanéasa tette
lehetévé az eddig alavetett népek felkelését, amely
azutan teljesen szétzildlta az avar birodalom belsé
erejét is.

623—24-ben lobbantak fel a felkelések elsé lang-
jai a vendek és a karanténok koérében, akiknek a
vezére Samo frank kereskedd lett. Nem kétséges,
hogy a nyugati szlavok felkelését az avarok sulyos
elnyomésa valtotta ki. A torténészek egyet értenek
abban, amit Boba Imre igy foglalt 6ssze: ,The
presence of the Avars was indisputably a burden
for many Slavs in Central Europe in regions surrou-
ding the nomadic habitats.”9 Az avar uralom azon-
ban nemcsak teher, de kegyetlen megprébaltatas is
volt a vendeknek, a cseheknek, a morvaknak, a
szlovakoknak, a szlovéneknek, a horvatoknak és a
szerbeknek.® Samo haldladig (660-ig) meg tudtak
6rizni a szlavok a fliggetlenségiket, s6t nemcsak az
avarok, de a frankok ellen is tdmadéasokat vezet-
tek. I. Dagobert haldla utan (638) tovabb er§sodott
a hatalmuk. A felkelés okait vizsgalva feltétlen hitelt
érdemlének kell tartanunk mind az orosz &skroni-
ka~\"mind Fredegar lefrasat.mm Kiulénosen figyelmet
érdemel Fredegar egyik mondata, mely szerint az
s,avarok minden évben a szldvokkal toltotték a telet,
asszonyaikkal és lanyaikkal haltak és raadasul a
szlavok adot fizettek és sok mas terhet elviseltek. A
szlav asszonyoktdl és lanyoktél sziletett avar fidk
végul elviselhetetlennek talaltak ezt a megalazé el-
nyomast, megtagadtdk uraiknak az engedelmessé-
get és fellazadtak. Megdébbentd volt a vendek al-
tal kardélre hanyt avarok szadma."10l

Megalapozottnak latszik az a feltevés, hogy Samo
allama nagy kiterjedés(i volt, 12 s minden bizony-
nyal érz6détt hatdsa Panndnidban is. Annal is in-
kabb feltehetd ez, mivel 630-ban felkeltek a kutur-
gur-bolgarok is, akik oly nagy er6t képviseltek, hogy

az elhunyt kagan helyére is maguk koziul akartak
valasztani.
A VII. szdzad els6 harmadaban tehat a Karpat-

medence egész terliletén — az avarok egyes goéc-
pontjai kivételével — a lazadé segéd vagy szolga-
népek kerekedtek felil. A Dunéntilon Samo népe,
a Tisza-vidékén a gepiddk és kilénb6z6 bolgéar
népek ragadtadk magukhoz a hatalmat és nyilvan-
valéan mindenfelé gyuljtogattak, fosztogattak és te-
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met6ket raboltak ki. Ismerve e népek féktelen arany-
éhségét, magatél értet6dének tartjuk, hogy a bosz-
szlvagytél sarkallt fosztogatd felkel6k a helyben
laké szolganépek seg'ségével nekiestek a gczdag
avar temet8knek. Teophylaktos kozli, hogy egy ge-
pida egy szép bizanci arany ovkészletért gyiikolni
is kész volt. Mar a rémaiak is védekeztek a rablas
ellen azaltal, hogy a temetéket kozvetlenil az er6d-
fal kozelébe helyezték.Tekintettel arra, hogy a
fegyverforgctdé avar férfiak jelentés része hadban
allt a Balkdnon, az itthonmaradottak elhagyva tele-
puléseiket és természetesen 6si temetdiket, elmene-
védett terile-
is tették a

kiltek az erJ6 vagy mocsarak altcl
tekre, ugyanigy, mint ezt a magyarok
tatarjaras idején. A dunaujvarosi avar telep elnép-
telenedését is ezzel magyarazhatjuk.10

Az avar sirokat tehat a szlav, gepida és bolgar
népek dulhattdk fel. NyilvAnvaléan a szépen gondo-
zott avar temet6k Osszes sirjat felforgattdk oly mo-
don, hogy kozvetlenul raastak a sirra egy 70-100
cm  atmér6ji aknaval, maid amikor elérték a ko-
ponyat és arany ékszereket leltek, az egész sirgo-
dorbdl kitermelték a foldet. Miutan végigtapogattak
az 4s6 élével a csontvazat, vilAgossa valt, érdemes-e
a sirt alaposan &atkutatni vagy sem. A sirrablok ki-
zarélag crany ékszereket kerestek s lgyet sem ve-
tettek a vékony bronz vagy ezist lemezbél préselt
értéktelen oOvveretekre, vas targyakra és eszkdzok-
re, kerdmia mellékletekre, de még a gazdagon di-
szitett csontlemezes nyergek, fijcsontok vagy a bi-
zanci Uvegek sem érdekelték &ket.

Van olyan megfigyelés, mely szerint a sirokat né-
hol arkokkal is keresték.1T

A zaméardi temet6 10. sirja és a kaptalantoti
met6é 22. sirja szép példaja annak, hogy a sirrablé-
kat csak az arany ékszerek izgattak s kizarélag csak
a mohoésaguk slrgette 6ket. A zamardi 10. sirnal a
fels6test csontjai darabokba tortek, az ovveretek na-
gyobb része azonban a sirban maradt. Az in situ
megtalalt bal lapockadn hever§ nagyszijvéget vissza-
dobtdk, miutan csak aranyozott és nem arany!

Lathatélag éppen azért van ennyire szétdilva a
fels6test, mert a gazdagon aranyozott bronz veretek
aranyként csillantak meg. Kaptalantotiban a 22. sir-
ban nyugvé halottnak is a fels6testét semmisitették
meg a konyoktél és a negyedik agyékcsigolyatdl fel-
felé. Ez esetben az aknat a sirfenéknél mélyebbre
astdk s a csontokat is kidobtak a folddel egyitt. A
csigolyan az aséval végrehajtott er§szakos torés nyo-
mai tisztan lathatéak. A koponyatet6 s alatta oz all-
kapocs a jobb kézfej tdjan hevert, de a sirfenéktéla

te-

104. ALFOLDI A,
F., Der romische Gutshoéf Koln-Miungersdorf.
und Leipzig 1933, 105.

ESA 9 (1934) 288. — FREMERSDORF
Berlin

33,5 cm-rel magasabban. A fosztogaték itt nem dol-
goztak hidba, hiszen a fels6test helyén egy bizanci
szinarany filbeval6ét taldltunk, amely vagy vissza-
esett, vagy beletapostak a foldbe. (11. kép, XXXI. t. 6.)
Kulondsen fontos bizonyiték a rablasokra a 16sirok
feldaldsa. Zamardiban és Kéaptalantétiban is minden
l6sirt megbolygattak. Ez esetben a vampirizmus gon-
dolata mar fel sem vethetd, tehat nyilvanvaléan ne-
mes anyagu lészerszam-diszeket és egyéb értékeket
kerestek. Kulondsen a koponya és a hati rész fel-
dalt, ami arra enged kovetkeztetni, hogy a nyereg-
kédpakra akasztott tarsolyok (?) tartalma is izgatta
a rablékat. Csak igy tudom magyarazni pl. a kapta-
lant6oti temet6 20., de kivaltképp a 34. sirjat. Az
utébbinal in situ maradtak a hatsé kapa csontle-
mezei. A vékony lemezb6l préselt l6szerszam-diszek
dont6 tobbsége a sirgddérben maradt. (12, 18. kép.)

A sirrablasokat nem éjjel, nem titokban és nem
egyes személyek kovették el. A rabléaknak pontos
irdnyitasa, a sirgodrok eredeti falanak sértetlensége
és a kiasott godrok visszatakaratlansdga igazolja
ezt. A sirfenékt6l magasabban megtalalt csontvaz-
részeket vagy maguk a sirrablék dobaltdk vissza a
nyitott godrokbe, vagy — amint S6s Agnes is gon-
dolja — kés6bb helyezték vissza a szétszOrt csont-
darabokat a sirgédrokbe. Zamardiban az 5. sirban
a koponya 25 cm-rel volt magasabban, mint a sir-
fenék, a fels6testb6l pedig egy csontszilank sem
maradt. A 6. sirban a koponya a labak mellé kerilt
a sirfenékt6l 26 cm-re! feljebb. A 10. sirban a sir-
fenékt6l 25 cm-rel magasabban erés hamus réteget
talaltunk, a 19. sirban a koponyat a jobb femurfej
felett leltik meg, a sirfenéktél 12 cm-rel magasab-
ban, a 23. sirban a koponya darabjai és a karcsont-
toredékek a go6dor aljan hevertek, a 24. sirban a
koponyatetd toredékei és az allkapocs a sirfenéktdl
30 cm-rel feljebb fekidtek, egyéb csont nem is na-
gyon maradt a gododrben, a 31. sirban a koponya a
rabléakna aljan fekidt, a 32. sirban is a koponya
— allkapocs nélkul — a sirfenéktdl 30 cm-rel feljebb
hevert. Képtalantétiban kulondsen alkalmas példak
az aldbbi sirok. Az 5. sirban a koponya, a karcson-
tok a sirfenékb6l 30 cm-rel magasabbra kerultek.
A 7. sirnal a rabléakna 50x170 cm-es volt, a kopo-
nya a térdek folott 40 cm-nyire fekiidt, az allkapocs
a sirgddor fenekén hevert, de bolygatott helyzetben.
Hianyoztak a karcsontok végei és a jobb labfej
csontjai. A 12, 13. és 33. sir j6l példazza a teljesen
kilapatolt sirgédroket, amelyeknek az aljan egy-két
csontdarab maradt.

105. BONA I, ARoz 20 (1968) 614. -
- BOBA 1967, 42
106. GARAM E, FA 23 (1972) 166,

AE 97 (1970) 260.
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A sirok kirablasanal hasznalt szerszamok ritkan
kerulnek el6, ezért is jelent6s Draveczky Ba-

ldzs andocsi asatadsan talalt vas as6, amely a 45.
sir bolygatott foldjében hevert."'7 Sajnos sem a sir-
rajz, sem sirfot6 nem all rendelkezésiinkre, s mivel
az asatasi naplé is hianyos, csak a sajtokdzlemé-
nyekrel" tamaszkodhatunk, amely szerint a rovid-
nyeli vas &4s6 a 45. sir 16sz6s oldalfaldban fekudt.
(XLVI. t) Az é&sat6é véleménye szerint ez a
lelet az éjszaka sotétjeben dolgozé fosztogatdkra
vall, akik ,elvesztették” az asdjukat. Ennél redlisabb

magyardzatnak érzem azt, hogy a torott nyell asot
mar nem tartottdk értéknek, hiszen a rabléakna fa-
lahoz szorult &sét konny(liszerrel kivehették volna.
Ugyanakkor feltétlentl figyelemre mélté, hogy az
andocsi 4s6 nem asopapucs, mint amilyen példaul a
kisk6rosi temetd 37. kifosztatlan sirjAban kerilt el6,1"
hanem széles lemez(i, tehat sokkal alkalmasabb a
féoldmunkéara. Az andocsi avar temet6k — hasonléan

Szimonova Eugénia toponari és fészerlaki
feltardsaihoz — megerdsitik kovetkeztetéseinket.

XLVI. Vas 6s6 az andocsi avar temet6 45. sirjabél. -

107. GARAM E, FA 23 (1972) 140. - A kozlési engedélyt

Draveczky Baladzsnak kdszénom.

Eisenspaten aus dem Grab 45 des awarischen Gréaberfeldes
von Andocs. 1:2@

108. DRACEZKY B, SN 1964. januéar 8
109. HORVATH T., AHung 19 (1934) 39, 37, t. 5.
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37. Az andocsi avar temet6 térképe. A sotét foltok a kirabolt sirokat jelzik. - Plan des avvarischen Graberfeldes von
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Ga ram Eva feldolgozasabdl ugyan nehéz len-
ne kovetkeztetéseket levonni, mivel a rabldsokra vo-
natkozé - egyébként eléggé szlkszavi - megjegy-
zéseket egyszerien le sem ko6zolte, a RRM Adat-
tardban elhelyezett dokumentacié alapjan azonban
képet kaphatunk az Andocs-Temet6 utcai avar te-
metérél.’" (37. kép)

A sirrablasokrol az &saté a kovetkezd
ket tette: a koponyanal déli iranyban egy 145x69
cm-es, 78 cm mélységli godor teljesen szétdulva a
vaz felsé részén (3), a siron egy 97x170 cm-es és a
237x85 cm-es arok haladt keresztul (4). a koponya-
nal egy 155x97 cm-es godoér volt, a csontokat Ossze-
torték és egy halomba szértdk a fejrésznél (6), a ko-
ponyanal 130 cm mélységli go6dér nyoma latszott,
amelyen keresztil a fels6test csontjait is kiszedték
(9), a sirt két arokkal megbolygattdk (11). a meden-
céig csak a bal alkar volt a helyén (19), a sirt tel-
jesen megbolygattak (24), a rabléakna kevert fold-
jében kis agyagedény (29), a vaz csak a medencé-
t6l lefelé maradt meg (31 és 34), teljesen feldult
sir (37), a vazbdl csak a combcsontok maradtak in
situ (42), a fels6test hiadnyzik (47, 50). a koponya
hianyzik (53), a sirban két koponya volt, a medencét
teljesen széttorték (72), csak a bal combcsont és a
labszarcsontok voltak a helyukén (74), a sir foldjét
teljesen felforgattdk, de a csontok tébbé-kevésbé a
helyikdn maradtak (!), a mellékletek szanaszét he-
vertek (75). A tobbi esetben csak ,bolygatott" meg-
jegyzés olvashaté az asatasi napléban. Az andocsi
temet6ben is voltak olyan ,lemezes mellékleti si-
rok, amelyek sértetlenek voltak (8, 12, 43, 115, 142)
és voltak olyan ontott ovdiszd temetkezések, ame-
lyek viszont ki voltak rabolva (19, 91).

Nem lehet kétséges, hogy a kirabolt avar temet6-
ket hamarosan Ujra hasznéaljak. A bemutatott te-

feljegyzése-

metStérképek alapjan arra kell kovetkeztetniink,
hogy a nyitott sirgddroket a rejtekukrél visszatérd

avar lakossdg betemette és a szétszOrt csontvaz-
részeket kegyelettel elhelyezte a még vissza nem ta-
kart sirgodrokben, vagy eltemették egy masik ép
sirban agy, ahogyan azt még ma is teszik falvaink-
ban."1Ez a magyarazata a két vagy harom koponya
jelenlétének egy-egy sirban. (Pl. Zamardi 25. sir.)
Az avarok — az firott forrdsok igen hianyos utala-
sai szerint - néhany évtized alatt arra lettek a belsé
zavaros helyzeten annak ellenére, hogy rendkivili
vérveszteségeket szenvedtek."-' 630 korul legy6zték a
kuturgur—bolgarokat, akik kozul 9000 csaladot el-
Giztek Pannénidbél. A szam(izott bolgarok a bajo-@

110. RRM A. 1286. Andocs.

111. Széllé Zsigmond a bolcskei temet6 feltara-
sakor a kovetkez6 megfigyelést tette: ,tobb siibon,
mint a 4., 9., 12. és 14. szam( Uregekben oz ép al-
lapotban fekvé csontvaz felett (!) kilénbdz6 magas-
sagban szétszort embercsontok talaltattak.” AF 11
(1891) 243. 1973. marciusdban Ocsag Ferenc id6s
anyja Torokkoppanyban gondosan elasta a mai te-
metS6ben a hazukndl talalt X. szdzadi csontokat.
KOLLAUTZ A., SAUSAV 16 (1968) 147-148. -

KAN J,, SAUSAV 16 (1968) 80.

112. DE-

rakhoz menekiltek, akik azonban egy éjszaka le-
mészaroltak 0&6ket. Egy kis toredékiuk 665 korul a
beneventumi langobard hercegség tertletén tinik
fel."1 Ugy latszik azonban, hogy a Il. Justinianus
csaszar altal szegényes népnek nevezett bolgarok
meg mindig komoly er6t képviseltek, mivel 637-ben
ismét fellazadtak,"" az avarok azonban ujra lever-
ték O6ket. Az avarok ellen fellazadt népek mogott
nyilvdnvaléan két hatalom &llt: a bizadnci csdszarsag
és Kuvrat onogur-bolgar birodalma. Kuvrat és He-
rakleios cséaszar (610-641) 635-ben szdvetséget is
kotott. A bizanci diploméacia eredményeképpen te-
lepitik le a horvatokat és a szerbeket Dalméaciaban,
az avar birodalom déli hataran, ahol az avar ura-
lom 630-640 kozott végleg Osszeomlott. Nincs pon-
tos adatunk arra, hogy az avarok mikor gy6zték le
Samo allamat, csak kozvetett adatokbdél gyanithat-
juk, hogy 660 korul mar a kaganatus egész teri-
letén helyredllt a kordbbi rend. 661-ben Perktarit
langobard pretendens az avarokhoz menekilt és ek-
kor ,hosszi békeid6r6l" szélnak a forrdsok. 663-ban
pedig ez avar kagdn mar csapatokat tudott kildeni
Grirnoald langobard kirdlynak. Lassan rendezddtek
a kapcsolatok Bizanccal is, ahol 678-ban ismét meg-
jelentek az avar kagan kovetei."' 680 korul nyugat
felé mar nagyobb tdmadast intéznek."1

Nagyon valészin(i, hogy a Balaton kornyékén év-
tizedekre szunetelt az avar uralom. Erre utalhat a
fenékpusztai er6d belsé éptleteinek gyors Gjjaépité-

se a VII. szazad els6 felében. Lehetséges, hogy a
bizdnci tadmogatast élvez6 szlav felkel6k er@sitették

meg és épitették Ujja a fenékpusztai eré6ditményt."
Ennek clapjan feltételezhetjuk, hogy a Balaton vi-
dékén kozel két évtizeden &t voltak rendezetlenek
a politikai és a katonai viszonyok.

Tekintettel arra, hogy az un. kora avar sirok mel-
lett az G4n. kés6é avar temetkezések egy része is ki
van rabolva, és — mint lattuk —a rablasok egy id6-
ben kellett torténjenek, nem lehet kitérni annak Kki-
jelentése el6l, hogy az an. ontott griffes-indas vé-
retekkel jellemzett népesség nem a VII. szazad vé-
gén érkezett a Karpat-medencébe, hanem — amint
ezt mar Alfoéldi Andrédas és Simony i De-
zs6'" is leszogezte — a VI. szazadban mar itt élt.
Ez természetesen nem jelenti azt, hogy akar Fet-
tich Nandor gepida-elméletét,akdr Csa I-
lany Dezsd stilusvaltozdsos hipotézisét,1 vagy
Jan Dekéan s6t
nem lehet — adatok hijdn — tagadni az Gjabb avar
hullamok érkezésének realitdsat sem, A magunk ré-

113. DEER 1965, 737.

114. HOMAN B., Magyar torténet. |. Budapest é. n. 55.

115. BONA |, AE 97 (1970) 261.

116. KOLLAUTZ A., C 1 (1966) 243.

117. SAGI K.-BAKAY K, EpTud 2 (1971) 431-432.

118. ALFOLDI A. ESA 9 (1934) és SIMGNYI D, AAH 1C
1959).

119. I(:ETTI():H N. Gy6r torténete a népvandortaskorban.
Gy6r 1943. 53 skk.

120. CSALLANY D, FA 1-2 (1939) 134, 152-153.

121. DEKAN J, SAUSAV 16 (1968).
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szér6l csak azt allitjuk, hogy az un. préselt-lemezes
és az Un. ontott griffes-indas csoport egységes kul-
tira, amely — bar nem egy gyokeri — egymas mel-
lett él 568-t6l egészen a IX. szdzadig. Természete-
sen fel kell tenntnk, hogy kiulénb6z6 Gjabb nép-
csoportok érkeztek a Karpat-medencébe mar a VI
szdzad végét6112B(597), de a kazar kaaanatus meg-
er6s6dése utan aligha szamolhatunk komolyabb né-
pesség bejovetelével. Amiéta Laszlé6 Gyula
egy Uj nép megjelenését feltételezi a VII. szdzad vé-
gén,P1 mintha megmerevedett volna az avarkori
kronolégia, amely végul is - a sok birdlat ellenére
— mind a mai napig Ovveret formak és bizanci ér-
mék meglétén illet6leg hianyan alapul. Hidba igyek-
sziink ugyanis kimutatni az 0j és gyodkerében eltérd
fegyver-, lészerszam- és viseletfajtakat, tlzetesebb
vizsgalat utani12l be kell latnunk, hogy az ovarkori
l6szerszamzat éppenséggel teljesen egységes szer-
kezetd és a viselet is annyira azonos jellegl, hogy
alapvet6é etnikai megkiulonboztetésre alkalmas ismér-
veket e vonatkozdsban sehogyan sem lehet talal-
ni. »

Minthogy az 0j avar honfoglalast egyetlen irott
forras sem er@siti meg, ™ nagy jelentéséget kell tu-
lajdonitani Szadeczky Kardoss Samu for-
raskodzléseinek.2 Aligha hihet6 azonban, hogy a
670—680 korul Panndnidba koltoz6 Kuber népéhez
lehetne koétni az Un. kései-lemezes csoportot, hiszen
705-ben mar Thesszal6niké kdrnyékén emlitik a forra-
sok Kubert. igy tehat egy negyed évszazadhoz kel-
lene kapcsolnunk sokszaz sirt, holott semmi sem iga-
zolja, hogy ezek a temetkezések a Vili. szazad els6
éveinél nem késébbiek.

ERMEK AZ AVAR SIROKBAN

Allidsunk ellen — legkézenfekv6bbként —azt az ér-
vet lehetne felhozni, hogy ha az an. ontétt griffes-
inddsok valéban méar itt éltek volna a VI. szazad-
tol, akkor miért nincs e sirokban bizanci érem?

Az els6 kérdés: hany olyan hiteles avar sirunk
van, amelyben bizanci pénzt talaltak? Az egész Ko-
zép-Duna medencében minddssze 12. Hidba szere-
peltet Csallény Dezs6 67, illetéleg 73 lel6-
helyet,2 ezeknek dontd§ tobbsége bizonytalan ere-
deti anyagot adott csak. Mindmé&ig Huszar
Lajos 0Osszeallitasa a legpontosabb,I'1 amelynek
segitségével kénnyen ellenérizhetjik a mondottakat.

122. SIMONYI D, AE 91 (1964) 198.

123. LASZLO GY, D 16 (1940) 147. - AHung 34 (1955)
284-293.

124. A tipoldgikus vizsgalat részletes eredményeit e ta-
nulmanyban nem koézolhetjuk.

125, V6. LASZLO GY, MFME 1 (1971) 283.

126. BONA 1971/a, 29 — AAH 23 (1971) 84.

127. SZADECZKY KARDOSS S, AT 15 (19681 84-87. -
AT 17 (1970) 121-147.

128. CSALLANY D, AAH 2 (1952) 235-239. - Arché&olo-
gische Denkmaler der Awarenzeit in Mitteleuropa.
Budapest 1956, 233-241.

129. HUSZAR L, AAH 5 (1954) 65-109.

Az alabbi hitelesen feltart avar sirokb6l ismeriink
bizdnci érmét: Békéscsaba-Repuldtér (Il. Tiberios
578-582); Jutas 116. sir (Maurikios 582-602 és Pho-
kas 602-610); Deszk G-temetd 30. sir (utanzat); Ku-
nagota (I. Justinianus 527—565); Oszény (Il. Anasta-
sios 713—716); Szeged-Fehért6 B-temet6 82. sir
(utédnzat); Szeged-Makkoserd6 24. sir (Il. Konstans
és IV. Konstantinos 654—659); Szentendre (csak rész-
ben hiteles, ' I. Justinus 518-527 és Pnokas 602—
610); Szentes (Heraklios Konstantinos 613—641); Né-
metszentpéter (Heraklios Konstantinos 613—641) 1
Linz-Zizlau 132. sir (Heraklios és Heraklios Konstan-
tinos 613-641),12 Aradac |Il. sir (ll. Tiberios 578-
582).1l Tulajdonképpen még ennyi sirr6l sem beszél-
hetiink, mivel két esetben csak uténzatokat talal-
tak. Nem allja ki a sz(ir6prébat olyan neves lel6-

hely sem, mint Dunapentele, ahol 650-680 Kkoruli
pénzutanzatokrél beszél Csalldany Dezsd, vi-
szont Huszar Lajos csak feltételesen meri

pénzutanzatnak nevezni azokat a leleteket, amelyek-
r6l Hekler Antal kulén egyetlen szoval sem
emlékezik meg,lK bar a kerek lemezek abrajat koz-
'i. Az érem-meghatarozds egyébként Léaszlo
Gyulatél szarmazik,2 de a keltezés sem kevés-
bé problematikus, hiszen Huszar Lajos a
650—780 kozotti id6t jeloli meg. A mezbszilas-toti-
pusztai temetkezésekbdl is ismerink egy arany soli-
dust (ll. Konstantinos Poganatos 668-685), de eze-
ket a sirokat csaknem teljesen feldultak.1”

A masik fontos kérdés: mikor kerulhettek sirba
ezek az érmék? Vegyuk példaként a szentendrei sirt,
ahol egy Justinus és egy Phokas érem kerilt el6. Ha
a Justinus érmét egy évszazadig megO6rizték, miért
szabad feltenniink, hogy a Phokas-érem a VII. sza-
zad elején foldbe kerult." Osz6ényben Vili. szazad-
ban vert érem keriult el6, tehat még ekkor is ju-
tottak Panndénidba bizanci pénzek. On. griffes-indas
sirban ezideig még sem fordult el6 bizanci erem.
De vajon szabad-e 12 hiteles sir alapjan altalano-
sitani 40 000 avar sirra vonatkozéan?

Mind az an. préselt-lemezes, mind az uan. griffes-
indas temetkezésekben nagy szamban taldlhaték ro-
mai pénzek s elsésorban IV. szdzadi példanyok (173
db). AlIfoldi Andréas még ugy vélte, hogy az
avar sirokban azért vannak IllI-1V. szazadi romai ér-
mék, mert az azsiai keleten nem a vert érmék vol-
tak az értékmérék, hanem a 16, az arany és az
ezlist edények, a sz6rme és a kinai selyem.18
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136. BONA 1971/a 31-32.

137. A verdefényes érem ©nmagdban még nem bizonyi-
ték az azonnali eltemetésre, csak arra nézve érv,
hogy pénzfogalomban nem volt, vd. KOVRIG |, AE
82 (1955) 38.

138. ALFOLDI A., ESA 9 (1934) 287-288.
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Laszlé6 Gyula agy gondolja, hogy a rémai
pénzek forgalma a X. szazadig tartott,10 B o6 na
Istvan szerint az avaroknal belsé pénzforgalom

nem volt.1"

Azt hiszem, hogy az un. griffes-indasok VI. szaza-
di ittlétét az is meger6siti, hogy oly nagy szadmban
vannak a temetkezésekben rémai pénzek, késérémai
fibuldk stb.11

Szandékosan nem foglalkozunk a motivumokkal
és a készitési technikakkal, mint etnikum-jelz6kkel,
hiszen nem egy olyan példat lehetne felsorolni, mint
az abonyi 12. sir nagyszijvége, amely annak ellené-
re, hogy lemezes, griffeket abrazol.I- Egyaltalan
nem szikséges feltételezniink azt, hogy egyszeri
technikai fogasok mély tartalmak kifejez6i lehetnek,
annal kevésbé, mert a préselt lemezes és az Ontott
technika igen gyakran egyutt jelenik meg. Népvan-
dorlaskori régészetiinknek ki kell lépnie merev ke-

retei koziul, de ehhez sok és nagyon pontos megfi-
gyelésre és bizonyos szemlélet-valtozasra van szik-
ség, Bizonyosan mdédositanunk kell az Gn. avar fe-
jedelmi sirok csoportjat is, hiszen néhany aranyék-
szer elég volt ahhoz, hogy egy-egy temetkezést ve-
zéri sirnak mingsitsink. A valéban gazdag sirok
szama pedig igen kevés (Bocsa, Kunbadbony)Kl és
indokolatlanul .alul keltezett". A mai szemlélet sze-
rint 670 utdn nem is voltak fejedelmek, vagy arany-
ban gazdag nemzetségféi temetkezések, holott az
frott forrA&sok még a IX. szdzad elején is mérhetetlen
mennyiségl aranyrél beszélnek.

Szeretnénk hinni, hogy a fenti megfigyeléseket és
kovetkeztetéseket pontos és hiteles adatok tomegé-
vel er6@sitik meg vagy vetik el

Bakay Kornél

ZUR CHRONOLOGIE DER AWARENZEIT

Neue awarenzeitliche Graberfelder in der Umgegend des Plattensees

Ungefédhr 100 Gréaber, die auf den Gebieten der
Gemeinden Zaméardi (am Sddufer des Plattensees)
und Kéaptalantoti (am Nordufer) erschlossen worden
sind, bieten uns eine Grundlage dazu, einige Fra-
gen der Chronologie, und der Ethnik der Awaren-
zeit erneut zu Uberprufen.

Die Studie untersucht die Fragen von Datierung
und Ursachen des Gréaberraubs. Wir lehnen die
Hypothese ab, wonach die frihawcrenzeitlichen Gréa-
ber von den Spé&tawaren, d. h. den Tragern der
Greifen-Rankenmotive, ausgeraubt worden seien.
Auch die Zerstorung der Grober mit Greifen-Ranken
-Funden kann nicht auf den Vampirismus zurick-
gefuhrt werden. Authentische und préazise Beobach-
tungen wéahrend der Ausgrabungen machen ein-
deutig klar, dass die Chronologie der Awarenzeit
auf unrichtigen Grundlagen beruht. Die Population
der sogenannten Frihawarenzeit mit den Pressplat-
tenfunden und die der sog. Spéatawarenzeit mit
den Greifen-Rankenmotiven kdénnen keinesfalls aurch
ein Jahrhundert voneinander getrennt werden. Die-
se Populationen mussten gleichzeitig nebeneinander
leben und ihre Toten auf gemeinsamen Begréab-
nisstatten bestatten. Dadurch kann erklart werden,
dass auch ein Teil der Grédber der Population, fur

139. LASZLO GY., SZ 97 (1963) 385.

140. BONA L, AE 97 (1970) 259.

141. Fettich NA&ndor nagyon is helyesen vette ész-
re, hogy a griffes-indds emlékanyag ,mindenitt a

die die gegossenen Bronzeverzierungen und die Grei-
fen-Rankenmotive charakteristisch waren, ausgeraubt
ist, wahrend ein Teil der sogenannten frihawaren-
zeitlichen Gréber ebenfalls unberthrt blieb.

Die Zeitperiode, als diese Graberfelder aufgewihlt

worden sind, lasst sich auf die Zeit von 620—660
datieren, als sich die unterworfenen Wenden, Ka-
ranténén, Mahren, Bohmen, Kroaten, Bulgaren und
Gépidén gegen ihre grausamen Herren erhoben

und selbst die awarischen Gréaberfelder schandeten
und ausraubten. Dabei wurden alle Graber des je-
weiligen Gréaberfeldes zerstdrt. Nachdem jedoch die
Awaren die Revolten bekampft hatten, brachten sie
auch ihre Gréaberfelder wieder in Ordnung und be-
nutzten ihre Bestattungsstellen kontinuierlich weiter.

Die Datierung der bisher als frith — und spéatawa-
risch bezeichneten Gruppen beruht auf byzantini-
schen Minzen, die in den Grabern gefunden wur-
den. Da wir jedoch insgesamt nur 12 authentisch
erschlossene Graber mit Munzfunden kennen, kann
man sich bei der Frage der Cronologie nicht aus-
schliesslich darauf stutzen.

K. Bakay

talalhaté. igy vilagos, hogy az egész emlékcsoport
nem eshetik tavol a pusztulé rémaisdg idejétél."
AHung 1 (1926) 25.

142. EBER L, AE 21 (1901) 297.

provincialis rémai kultira maradékainak kiséretében 143. TOTH E, Cumania 1 (1972) 143-168.



