
BALATON KÖRNYÉKI AVAR LOVAK

A Balaton környéki avar temetőkben végzett ré­
gészeti ásatások bep illantást engednek a D u nán­
túlon megtelepült avarok társadalm i és gazdaság i 
életébe. G azdaság i vonatkozásban nagy jelentősége 
van a sírokban előforduló állatcsontoknak , noha 
azok korántsem a gazdaság i élet akkori kereszt- 
metszetét m utatják, hanem belőlük a temetkezési 
szokásokra és legfeljebb egy-egy h áz iá lla tfa jra  vo­
natkozóan nyerhetünk értékes adatokat.

Leginkább a korabeli lovak megismerését mozdít­
ja elő az a körülmény, hogy az avarok elhunyt har­
costársukkal együtt, annak lovát is eltemették. En­
nek folytán lehetőségünk van te ljes lócsontvázak 
tanulm ányozására, az avar lovak típusának, nagysá­
gának beható v izsgálatára .

A magyar archaeozoológiai kutatásban az avar lo­
vak tanulm ányozása kiemelkedő helyet foglal el. A 
téma történelmi és háziá llattan i szempontból egy­
aránt fontos, mert annak v izsgálata során szerez­
hetünk ismereteket a magyar honfoglalást közvet­
lenül megelőző történelmi szakasz á lla ttartásáró l és 
az avarokkal beáram lott lóanyag m inőségéről. Az 
á llattan i célkitűzés pedig azoknak az osteológiai is­
mérveknek a m egállap ítására  irányul, am elyek az 
avar és a honfoglaláskori m agyar lovakat egymástól 
megkülönböztetik, vagy azonosságukat bizonyítják.

A jelen tanulm ány tárgyi anyagát a zam árdi és 
a káptalantóti avar temetőkben B a k a y  K o r n é l  
irányításával feltárt s írok1 állatcsont-le lete i a lkotják. 
Az ása tás Káptalantótiban 1969-1970. években folyt, 
mint az MTA Régészeti Intézetének te rvásatása , Za- 
m árdiban pedig a leletm entésként indult ása tást a 
Somogy megyei Múzeumok Igazgatósága részéről 
1972-ben végezték.

Az anyag tárgya lásá t mégis a zam árdi leletek 
elemzésével kell kezdenünk, mert B a k a y  K o r n é l  
m egállap ítása szerint ezek a korábbiak. A Zam ár- 
diban eddig előkerült régészeti tárgyak a VI. század 
végétől a V II. század ele jé ig  terjedő időből valók, 
ezzel szemben a káptalantóti temető eddig megis­
mert s írja i a V II. század első harm adára keltezhetők.

A zam árdi avar temetőben 4 sírban voltak á lla t­
csontok, közülük 2 sír önálló  lósír volt, a sírok 
5 ,8% -a . A káptalantóti temető 8 s írjában  ta lá ltak

1. BAKAY K„ SMK 1 (1973) 5-86.
2. "'Az állatok életkorának m egállapításánál KOVÁCS B.

— MONOSTORY K., A ló és annak tenyésztése (1889),

állatcsontokat, 7 sír, a fe ltárt sírok 17,1%-ci önálló 
/ósír-nak bizonyult. Bennünk a ló (Equus przewalskii 
f. caba llus  L.) csontvázak mégsem voltak h iányta la­
nok, mert valam ennyi lósír bolygatott volt, s a csont­
vázak részeit nem mindig anatóm iai helyükön ta lá l­
ták. A  hiányok különböző mértékűek.

M ás á lla tfa jo k  csontjai je lentékte len  szám ban, vé­
letlenszerűen fordultak elő.

A CSO N TLELETEK  JELLEM ZÉSE 

ZAM ÁRDI 10. SIR (Z -1 0 )

Az erősen feldúlt sírban össze-vissza levő emberi 
csontok fölött, a sírfenéktől 35 cm-rel fe ljebb  ló bal 
o ldali hum erusa került elő. M ind a proximalis, mind 
a d ista lis  végdarab ja  hiányzik. D iaphysisének la te­
ra lis o lda lán  zöld szerszámnyomok láthatók. A csont 
s írrab lás fo lyam án kerülhetett ide valam ely közeli 
lósírból.

ZAM ÄRDI 18. SIR (Z -1 8 )

Lósír. A K felé irányuló csontváz koponyája a váz 
egyéb részeinél m agasabban feküdt. Eredeti helyé­
ről elm ozdítva, összetörtén került elő. A homlok­
csonton, az orrcsonton, a járom csonton és a mandi- 
bula jobb ágán  bronz szerszám veretek o x id áció já­
ból eredő zöldes színű foltok vannak. Ilyenek lá th a­
tók a m edencecsonton is. Ezzel szemben a jobb és 
bal o ldali humeruson, a jobb oldali radiuson, a bal 
o ldali tib ián és egyes bordákon éles vonalakkal ha­
tárolt, 6—8 mm széles rozsdabarna csík fut át, amely 
valam ifé le  vastárgy lenyom atának benyom ását kelti.

A  felső és az a lsó  metszőfogak sora h iánytalan , 
valam ennyi fog állandó . A metszőfogak kopásának 
mértékéből ítélve az á lla t 5 éves lehetett.2 Erre mu-

DUERST J. U., Vergleichende Untersuchungsmethoden 
am Skelett bei Säugern. (1926), SCHANDL J., Lóte­
nyésztés (1955) című munkákat vettem alapul.
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XLVII. A : Zamárdi, 18, sír lovának fogai. — Pferdezähne 
lovának koponyája, — Pferdeschädel aus

tat az is, hogy a nyak-, hát- és ágyékcsigolyákon 
az izületi fej rostos porca elcsontosodott, de a cs i­
golyatest hátulsó részén levő homorú árok izületi 
felülete mindenütt levált. A végtagcsontok epiphysi- 
sein az elcsontosodás végbement, a csontosodás vo-

3. Az ivartalanított á lla t csontjainak alkata nagymér­
tékben függ attól, hogy ivartalanításra az á lla l é le­
tének melyik szakaszában került sor. Ezért a heréit

aus dem Grab 18 von Zamárdi. B : Káptalantóti, 34. sír 
dem Grab 34 von Káptalantóti.

nala már csak  a femur proxim ális végén látszik. 
Ezek a je lek m egfelelnek a kifejlett, illetőleg az 
adultus korba lépett á lla t ismérveinek.

A  fe jlett szem fogak hím á lla tra  mutatnak, de lehe­
tett heréit ló is.3

lovak kimutatásának megbízható módszerei nincse­
nek, tehát erre csak vagylagos utalásokat tehetünk.
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XLVIII. Lapockák — Schulterstücke. A : Z—18; B Z—34; C : K—20; D : K—21 ; E : K—38.

ZAM ÄRDI 23. SIR (Z -23 )

A sírban lókoponyának néhány töredéke (hom lok­
csont-darab, fa lcsont-darab ) fordult elő, de ezekről 
kiderült, hogy a 18. sír lovához tartoznak. Volt a 
sírban még egy szarvasmarha-zápfog  a felső á l l­
csontból.

ZAM ÁRDI 34. SIR (Z -3 4 )

Lósír. A lovat fe jje l K-i irányban temették el. Ko­
ponyája a m andibulával együtt összetört. A  m axilla 
jobb oldali teste a zápfogsorral, a m andibulából a 
bal o ldali test szintén a zápfogsorral m aradt meg, 
a többi fogat egyenként lehetett összeszedni. A 
m axillatöredékeken zöld oxidációs nyomok jelz ik  a 
lószerszámveretek helyét a jobb és a bal o ldalon. 
Feltehetően ilyen nyomok lennének a koponya felső 
részén is, ha annak  csontjai m egvolnának, mintahogy 
ilyenek voltak észlelhetők a m edencecsont, a jobb 
oldali femur és a tib ia la te ra lis  fe lületén.

A törzs és a végtagok csontjai porózusak, a c s i­
golyák, bordák, a szegycsont és a m edencecsont tö­
redékekben m aradtak meg. A csigolyákon az izületi 
porcok erősen kopottak. A 4. és az 5. ágyékcsigo­

4. TASNÁDI KUBACSKA A ., Az ősállatok pathológiája.
Budapest 1960, 184.

lya te ljesen összenőtt s a két csigolya csa tlako zásá­
nál az exostosistól szerkezetileg különböző diónyi 
nagyságú csontdudor van a csigolyatest bal o lda­
lán . Valószínűleg spondylarthritis ankylopoeticának 
nevezett m egbetegedéssel van dolgunk, am elyet a 
csigolyák közötti Ízületek gyu lladása váltott ki.4 * Ilyen 
je lenséget mutatott ki A . v o n  d e n  D r i e s c h  
szintén VII —V I11. század i bajor lovakon.'4 A csigo lya­
test felületével azonos szerkezetű elváltozás a gyul­
ladásos m egbetegedésen kívül ta lán  valam ilyen kap­
cso latban  van az á lla t terhelésével, am elyre nem 
csak  a pathologikus je lenség  helye miatt, hanem 
a hát- és ágyékcsigo lyák tövisnyú lványainak görbü­
lete miatt is gondolhatunk. A  végtagcsontokon az 
izom tapadási helyek, dudorok igen erőteljesek, a 
tap ad ásra  szolgáló érdes fe lületek kiterjedtek, ezek 
erős igénybe vételre és ta lán  igázásra , vagy m ás­
féle teherhordásra m utatnak. Az egész csontváz az 
á lla t e lh aszná ltság án ak  benyom ását kelti.

A  ló életkora 17 év lehetett. A  metszőfogak ko­
pottsága a la p já n  tett korm eghatározást a lá tám aszt­
ja  az e lőzápfogak és zápfogak feltűnő rövidsége, 
továbbá a m etacarpus III. és II. hosszanti összenö­
vése. Anatóm iai érdekesség, hogy az utolsó ágyék­
csigolya és a keresztcsont csatlakozó izületi fe lü le ­
tei feltűnően asszim etrikusak, a jobb oldali izületi

5. VON DEN DRIESCH— KARPF A.. BV 32 (1967) 187.
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XLIX. Felkarcsontok — Extremirätenknochen. A : Z—18; B; Z—34; C : K—21 ; D : K—38.

fe lület kétszeresen nagyobb a bal o lda liná l, a me- 
d ia lis  síkkal bezárt szöge pedig kb. fele annyi, mint 
a másik o ldalon.

Az á lla t szemfogai fejlettek, ami a hím ló egyik 
ismertető je le .

KÁPTALANTÓTI 8. SÍR (K -8 )

A sírban a ló koponyája eredetileg K felé volt, 
de sírrab lás során a csontváz c ran ia lis  fele a kopo­
nyával együtt eltűnt. M egtalá lták a törzs caudáli- 
san helyeződő csontja it és a hátulsó végtagcsonto­
kat: a keresztcsontot, a m edencecsontot töredékek­
ben, a két combcsont d iaphysisét, a két sípcsontot 
proxim ális vég nélkül, a két csigacsontot, sarokcson­
tot, hátulsó lábközépcsontot, egyik csűdcsontot, két 
pártacsontot.

A szerszám veretek oxidáció jábó l szárm azó zöldes 
színű foltok vannak a keresztcsont jobb o lda lán , a 
m edencecsont mind a két o lda lán  és a jobb oldali 
f e m u ro n. 7

A lábtőcsontokon pathologikus elváltozásokat fi­
gyelhettünk meg. A bal o ldali középponti lábtőcsont 
összenőtt az egységes első és második, valam int a 
harm adik lábtőcsonttal, felül pedig a csigacsonttal. 
Az összenövések, továbbá a csigacsont és lábtő- 
csontok fe lületén levő csontkinövések (exostosis) 
erősen gáto lták az Ízületek szabad m ozgását, am i­
ből az á lla t  sán taság ára  kell következtetnünk. A pe­
riostitis o ssificansnak nevezett je lenség ' a jobb o l­
dali csánkizü letben valam ivel kisebb mértékűnek 
látszik, de nem annyira , hogy a lovat ne tekinthet­
nénk jobb lábára  is sán tának . N incs kizárva, hogy 
leletünk valam ilyen táltos lónak a csontm aradványa.

Kifejlett á lla t volt, de koponya és fogak h iányá­
ban az á lla t é letkora, ivara nem á llap ítható  meg.

KAPTALAN TÓTI 20. SÍR (K -2 0 )

Lósír. Az eredetileg K felé fordított koponyából 
csak egyes töredékeket lehetett m egtaláln i. Je len­
tősebb d a rab o k : m axilla-részlet Pi, P2, P:;, Mi, M2 fo­

7. TASNADI KUBACSKA 1960, 198.
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gakkal,6 m andibula-részletek, am elyeken a fogak 
váltódása figyelhető meg.

A csontok á lta láb an  rossz m egtartásúak, a csigo­
lyák és a bordák apró darabokra vannak törve. A 
bal oldali scapu lán , a jobb és bal o ldali humeru- 
son, radiuson, a medencecsonton az ülőcsonti bevá­
gásnál, továbbá a bal o ldali os phalang is I. és II. 
volaris felületein jól látszanak a bronz szerszám dí­
szek o xidáció jának zöld fo ltja i. Ilyen helyeken a fe ­
dettség és a konzerválás hatására  a csont á llag a  
jobb, felülete simább. Az interm axilla metszőfogi ré­
szén és az alsó metszőfogakon erős rozsdabarna 
foltok vannak, valószínűleg a zablátó l.

A csöves csontokon az epiphysisek elcsontosodása 
még nem ment végbe. A humerus proxim alis epi- 
physise nyitott, de d ista lis epiphysise te ljesen zárt. 
A radius proximalis epiphysise szintén zárt, de a 
distalis epiphysise még nyitott. A femuron fordított 
a helyzet, amennyiben a proxim alis epiphysis nyitott, 
a distalis epiphysis viszont már elcsontosodott. A 
tibián az epiphysis felül nyitott, a lu l zárt.

A fogsorban a következő folyam atok voltak meg­
állap íthatók. Az li fogak á llandóak , az I2 és Is még 
tejfogak, de az erőteljesen növekvő fogó fogak is 
jelen vannak. A C  k ihasadt. A m axillában  a Pi mind 
a két oldalon váltódik, a P2 és a P3 rágófelülete ko­
pott, az erősen megnövekedett végleges fogak azon­
ban még nem tolták ki azokat. A m andibulában a 
Pi, P2 kiváltódott, az M 3 k ihasadt. Ezek szerint a 
fiata l korú hím á lla t kb, 3 évet élt.

KAPTALAN TÓTI 21. SIR (K -2 1 )

Lósír. A K-i tá jo lású  sírban a koponya bolygatás 
következtében annyira összetört, hogy a töredékek 
között a jobb oldali m axilla , a condylus occip ita le , a 
parietale , a m andibula jobb o ldali teste, a jobb 
oldali zápfogsor és a jobb oldali ramus volt fe lis­
merhető. Előkerültek még egyenként a metszőfogak 
és a szemfogak. A nyakcsigolyák h iánytalanu l meg­
vannak, de sérültek, viszont a hát- és ágyékcsigo­
lyák, valam int a bordák nagyon hiányosak és tö­
redékesek.

A bronz szerszám díszek kiterjedt oxidációs nyomai 
vannak a m axilián , a m andibulán , az atlason , az 
epistropheuson, a hátcsigolyák tövisnyúlványain, a 
bordákon, az ágyékcsigolyák tövis és o ldalsó nyúl­
ványain , a jobb és bal o ldali humeruson, a me­
dencecsont jobb o lda lán , a jobb oldali tib ián , am i­
ből igen díszes szerszám ra lehet következtetni.

A csontok rossz m egtartásúak, közöttük sok a tö­
rött. A végtagcsontokon az epiphysisek elcsontosod­
tak.

A fogak kopottságából ítélve, a java korban levő 
hím á lla t 10 éves volt.

6. A lófogak számozásának több módszere ismeretes. A 
jelen dolgozatban követett számozás a zápfogsor

KÁPTALAN TÓTI 24. SÍR (K -2 4 )

Lósír. A koponyával K felé fekvő csontváz rend­
kívül h iányos. A csontok nagyon porózusak, igen 
rossz á llapotban  vannak. Ez részben a sírrab lás so­
rán bekövetkezett pusztításnak, részben az á lla t f ia ­
tal korának tu lajdonítható .

A  koponyából csak az arckoponyacsontok töredé­
kei kerültek elő, a m andibula töredékek között leg­
jelentősebb a bal o ldali test Pi, Pa, Pj fogakkal. A 
csigo lyákat és a bordákat néhány töredék képviseli. 
A végtagcsontoknak á lta láb an  mind a két végük 
hiányzik. M egtalá ltuk azonban a levált caput hume­
rít, a tib ia proxim ális és d ista lis  végének izületi fe­
lületeit.

M ind a felső, mind az alsó  sorban tej metsző­
fogak vannak, az li vá ltódás előtt á ll, az I2 és I3 

te jfogak igen kopottak. A Pi és P2 még nem váltó­
dott, az M:i k ihasadt. A m andibula bal o ldali fog­
sorában farkasfog látható.

Az á lla t  még fiata l korban volt, 2 évesnél alig  le­
hetett idősebb. A C  fogak még nem hasadtak ki, de 
a csikó korai nyergeléséből hím á lla tra  kell gon­
dolnunk.

KAPTALAN TÓ TI 30. SÍR (K -3 0 )

A sírban lóm andibula került elő, am ely emberi 
csontok közé volt keveredve. Feltételezhető, hogy sír­
dúl á s során jutott oda. A m andibula metszőfogi ré­
sze letörött. Az á lla t 11 éves és hím volt.

KÁPTALAN TÓ TI 34. SÍR (K -3 4 )

Lósír. A K-i tá jo lású  sírban levő lócsontváznak a 
4. hátcsigolyától cau d a lisan  helyeződő része m aradt 
sértetlenül. így az elü lső végtagból a mindkét oldali 
scapu la , humerus, radius hiányzik.

A koponya ebben a sírban is széttört állapotban 
volt, de sikerült restauráln i legalább  annyira , hogy 
rajta bizonyos méretek felvehetők voltak. A koponya 
felső részén azonban az os parie ta le , tem porale, 
frontale, zygom aticus, a jobb o ldali nasa le  részben 
vagy egészben továbbra is h iányzanak . A koponyán 
a csontok varrata i jól láthatók. A m andibulából csak 
a bal o ldali ramus van meg.

Szerszám veretekre mutató oxidációs elszíneződés 
a homlokcsont m egm aradt részén, az orrcsonton, a 
m andibula-töredéken, a keresztcsont tövis nyúlvá­
nyain , a jobb o ldali femuron, tib ián volt észlelhető.

A  csontok viszonylag jó m egtartásúak, bár a c s i­
golyák többségén kisebb-nagyobb sérülés van, a

oralis végén levő eiőzápfoggal kezdődik. A  fcrkas- 
fogat, amennyiben előfordul, minden esetben külön 
megnevezem,
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Ll. Combcsontok. A =  Z—18, B =  Z—34, C =  K—34, D =  K—36, E =  K—38. — Schenkelbeine.

bordák töredékesek. A csigolyákon az izületi fej 
rostos porca, valam int a hátulsó árok izületi fe lü le ­
tei e lcsontosodtak. A csontosodás befejeződött a 
végtagcsontok proxim ális és d ista lis ep iphysiseinél 
is. Ezek a je lenségek azt m utatják, hogy az á lla t 
java korában volt.

A metszőfogak v izsgálata a lap ján  az életkort 10 
évre tehetjük. A m axillában  je len levő  C  fogak fe j­
lettsége hím á lla tra  vall.

A lócsontok mellett ta lá ltak  még a sírban kutya­
medencecsontot.

KÁPTALAN TÓTI 36. SÍR (K -3 6 )

Lósír. A lovat a többihez hasonlóan fe jje l K-i 
irányban fektetve temették el. S írd ú lásn ak  esett á l­
dozatul a nyakcsigolyák többsége, a hátcsigolyák 
fele, mind a két o ldali scapu la  és humerus, a jobb 
oldali radius, mind a két ulna és a két m etacarpus.

A  koponya szinte a fe lism erhetetlenségig össze­
tört, értékelhető töredéke alig  m aradt. Következtetés­
re legfeljebb az interm axillare metszőfogi része, a

m axilla-részlet és a m andibula metszőfogi része ad 
lehetőséget. A csigolyákon mind az elü lső , mind a 
hátulsó izületi rész levált. A  bordák és a szegycsont 
apró töredékekben vannak. A  m edencecsontot sike­
rült restaurá ln i.

A bronz szerszám veretek nyomát a m andibula bal 
o ldali ág án , a m edencecsonton és keresztcsonton 
lehetett látn i.

A nagy csöves csontok végeinek elcsontosodása 
még fo lyam atban van. A radius proxim ális epiphysi- 
se nyitott és levált. A femuron viszont a proximális 
epiphysis nyitott, de d ista lis  végének m edialis o lda­
lán az elcsontosodás már jól látható. A tib ia proxi- 
m alis epiphysise levált, d ista lis  epiphysise elcsonto­
sodott.

A végtagcsontok v izsgálata során az á lla t fiata l 
korúnak bizonyult, am it a metszőfogak tanulm ányo­
zása a la p já n  is m egerősíthetünk. A metszőfogak 
ugyanis mind az interm axillában , mind a mandibu- 
lában  még tejfogak. A végleges U fogak fe jlődése 
azonban a felső és az alsó  sorban egyaránt e lőre­
halad t stádium ban van. A Pi, Pa fogak még nem
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LM. Sípcsontok. A =  Z—18, B Z—34, C =  K—34, D =  K-36, E =  K—38. — Schienbeine.

váltódtak, de azok rövidségéből és a végleges fogak 
nagyságából a váltódás közelisége már m egítél­
hető.

Végeredm ényben az á lla t kb. 2 és fél éves volt. 
Ivaráról C  fogak h iányában alig mondhatunk v a la ­
mit, bár az á lla tnak  a korához viszonyított fe jle tt­
sége hím á lla t benyom ását kelti.

KÁPTALAN TÓTI 38. SIR (K -3 8 )

Lósír. Az előbbivel egyezően a lovat a sírban fe j­
jel K-i irányba fektették. V ég tag ja inak  eredeti hely­
zetét a bolygatás következtében nem lehetett rögzí­
teni, bár a csontváz nagyrésze m egm aradt és vizs­
gá latra a lka lm as. Kivételt képez a koponya, am ely­
ből csak  értékelhetetlen apró darabok á lln a k  ren­
delkezésünkre, beleértve a m andibulát is.

A koponyatöredékek egyrészén szerszám veretek 
oxidációs fo ltjai látszanak . Ilyeneket á llap íthattunk

meg a bal o ldali scap u lán , humeruson, és a jobb 
oldali radiuson, valam int a m edencecsont jobb o l­
dali la te ra lis  fe lületén.

A gerincoszlopból két hátcsigolya hiányzik. A cs i­
golyák többségéről az izületi fej rostos porca és a 
hátulsó árok izületi fe lülete levált. Az elcsontosodás 
mértéke a végtagokon szintén tanulm ányozható volt. 
A humerus proxim alis epiphysisét még nyitottnak, 
d ista lis  ep iphysisét zártnak ta lá ltuk . A radius eseté­
ben a felső epiphysis zárt, az a lsó  nyitott, a femur 
esetében a felső epiphysis nyitott, az alsó  teljesen 
záródott (vonala jól látszik), a tibia esetében a 
felső epiphysis még nyitott, az alsó  már zárt.

Az egyenként m egtalált fogak közül az li és az b 
á llandó  fog, az b váltódik. A m axillában és a man- 
d ibu lában  a Pi és a Pu már a váltódás stádium ába 
érkezett, de nem sok vá lasztja  el attól a P.i-at sem. 
A  m andibulában az M i még nem hasadt ki, viszont 
a C  fog már áttört.

Ezen okok a la p já n  az á llato t fia ta lnak  minősítjük 
és korát 3 évesre becsüljük . Hím á lla t.
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Jíí lcZ, ‘ í

L. Elülső lábközépcsontok, csüdcsontok és pártacsontok. A =  Z-18. B =  Z-34, C =  K-20, D — K—21, E =  K-24, 
F =  K—34, G =  K—38. — Extremitätenknochen, Fesselbeine, Kronenbeine.

II.

A CSO N TV Á ZA K  M ÉRETEIN EK ÉRTÉKELÉSE

Avar lovakról több szerző adott ismertetést a hazai 
archaeozoológiai irodalom ban. A deszki avar ló ko­
ponyaméreteit H a n k ó  B é l a  közölte* a magyar 
lovakról szóló m unkájában . Az utóbbi két évtized­
ben B ö k ö n y i  S á n d o r  több avarkori lelőhely 
lócsontanyagát publikálta , am ely anyagot később a 
házi em lősállatok fejlődéstörténetével foglalkozó mű­
vében foglalta össze.8 9 M agunk a Balaton mellett 
fe ltárt gyenesd iási késő avar lovak archaeozoológiai 
ad a ta it tettük közzé.10 Ha még figyelem be vesszük 
R. M u s i l  -nak a zsitvatő i,11 C . A m b r o s  -nak a 
berno lakovai,12 H . -  H . M ü l l e r  -nek az érsekú j­

8. HANKÓ B„ DebSz 86 (1935) 53— 76.
9. BÖKÖNYI S., Közép- és Kelet-Európa házi em lősál­

latainak fejlődéstörténete. Diss. 1969.
10. MATOLCSI J„ MMMK 1967— 1968. Budapest 1968, 85 

— 124.
11. MUSIL R., SA 4 (1956) 155— 162.

vári avar lócsontvázakról szóló do lgozatát,13 akkor 
jogosan m ondhatjuk, hogy az avar lovakról sok ösz- 
szehasonlító  ad at á ll rendelkezésünkre.

A koponyát illetően összehason lításra mégis kevés 
lehetőségünk van, mert a zam árdi és a káptalantóti 
temetőben mindössze egyetlen olyan koponya akadt, 
amelyen restaurá lás után bizonyos méreteket lehe­
tett felvenni. (1. táb láza t.) A K -3 4  jelű  koponya a 
trinom inális kategorizá lás szerin t11 a közepesen hosz- 
szú, közepes zápfogsorú, de keskeny homlokú ko­
ponyák csoportjába tartozik. A 82,6% -os exponen­
c iá lis  indexel jelezhető keskeny homlokával a K—34- 
es ló különbözik a gyenesd iási késő avarkori lo­
vaktól. M indez m agyarázható lenne a közöttük levő 
évszázados időbeli különbséggel, ha a tárgyalt ko­
ponya a lkatilag  megegyező lenne a vele lényegében 
egykorú bólyi avar lovakéval. Csakhogy B ö k ö n y i

12. AM BROS C., SA 11 (1963) 247— 253.
13. MÜLLER H. H., SA 14 (1966) 205— 225.
14. MATOLCSI J., Schädeslgestaltung des Pferdes in der

Völkerwanderungszeit. In: Domestikationsforschung
und Geschichte der Haustiere. Internationales Sympo­
sion in Budapest, 1971. Budapest 1973, 297— 307.
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S á n d o r  közlése szerint a bólyi lovak között n in­
csenek keskeny homlokú egyedek.15 Egyébként a 
magyarországi avar lovaknak mindössze 12,5% -a 
esik ebbe a kategóriába.

Párhuzam ként vehetnénk az a ltá ji lovak két cso­
portját, a közepesen széles és a keskeny homlokú 
csoportot, am elyeket V. I. C a l k i n  az i. e. V. 
századtól az i. u. V ili. századig terjedő időből szá r­
mazó koponyákon határo lt e l,16 ha az időtartam 
nem volna ennyire tág . A közepesen széles homlokú 
lovakat V. I. C a l k i n  hegyi típusúaknak, a keskeny 
homlokú lovakat pedig sztyeppéi típusúaknak minő­
sítette, azon az a lapon , hogy ez a tu la jdonság  más 
olyan jellegekkel párosul, am elyekben a típus ön­
álló volta kifejeződik. A keskeny homlokú változat 
azonban az a ltá ji lovak között is ritka.

Nem ta lá lunk egyezőséget a v izsgált káptalantóti 
avar ló és a bólyi, illetőleg a gyenesd iási avar lovak 
között az arcszélesség tekintetében sem. Itt azzal a 
különleges esettel ta lá lju k  m agunkat szemben, hogy 
a K—34-es ló feltűnően széles arcca l kiválik szinte 
az összes avar lovak közül, minthogy az arcszélesség 
exponenciá lis indexe 68,5. A széles arc e lő fordulása 
ugyanis nem az avar, hanem a honfoglaláskori m a­
gyar lovak között gyakori, csakúgy, mint az előbbiek­
ben említett keskeny homlok.

A  koponya méretei (mm)

1. táblázat

A K—34-es ló zápfogsorának hossza 63,7-es 
exponenciá lis indexel fejezhető ki, s annak  közepes 
volta a legtöbb avar ló tu la jdo nság a . Az avar lö­
vök között ugyanakkor nem ritka a rövid zápfog- 
>orú egyed sem.

Az elmondott jellem zőek egyetlen káptalantóti lóra 
vonatkoznak, a többiekről valam i támpontot a záp- 
fogsor v izsgálata révén szerezhettünk. Ilyen v izsgá­
latokat egyes külföldi szerzők igen nagy részletes­
séggel végeztek, főként a lovak tözsfejlődésének ta ­
nulm ányozása érdekében17 és a fajok szétválasztása 
érdekében .18 A je len dolgozatban azonban csak  a 
zápfogsorhossz tá rg ya lásá ra  szorítkozunk. A fogak 
nagyságát önm agában is olyan genotípusos meg­
nyilvánu lásként foghatjuk fel, am elynek form álódá­
sában a környezeti hatás kevésbé érvényesül.

A felső zápfogsor p raem olarisa inak  és m o lárisa i­
nak együttes hosszával a Z —18-as ló vonja m agára 
a figyelmet. A 182,4 mm-es zápfogsor voltaképpen 
igen hosszúnak tűnik, nagysága a vad Przewalski- 
lovak zápfogsor-hosszának tartom ányába esik. A 
többi lónak csak közepesen hosszúnak minősíthető 
zápfogsora van, miként az a lább i összehasonlításból 
kitűnik :

Z -1 8  
K—34 
K—21 
K—34 
K -38

182.4 mm,
165.2
163.4
171.3 „ 
172,7

a valódi zápfogak aránya 48 ,4%
46 ,3%
46,3%
46,1%
46,7%

K—34 Gyenesdiási 
lovak 

(n — 3)

Alaphossz (B—P) 460,0 458,5-485,7
All közötti csont hossza (N i—P) 180,4 175,0-193,8
Arcléc hossza (G l—M) 193,5 170,0-199,2
Homlokszélesség (Ect—Ect) 195,0 176,0*—203,0
Arczélesség (Zmi—Zmi) 177,6 160,6-174,0
Orbita horizontális átmérője

(Ect—Ént) 63,7 66,0- 77,0
Orbita vertikális átmérője 55,5 56,0- 58,0
Szájpadláshossz (S t-P ) 256,3 248,3-262,6
Maxilla legnagyobb hossza

(M o-U) 330,7 273,3-273,8
Középső metszőfogaktól a
zápfogsor végéig terjedő
hosszúság (P—Pd) 288,0 284,5-296,5
Zápfogsor hossza (Pt—M3) 171,3 165,2-168,0
Diastema hossza 89,5 80,0- 92,0
Szájpadlás szélessége 1. 69,4 62,0- 70,4

(Pm-Pm)
Szájpadlás szélessége II.

(M |-M |) 73,0 66,7- 70,6
Szélesség a nyakszirtcsont

bütykeinél (C—C) 75,2 74 ,4- 79,6
öreglyuk hossza 34,5 34 ,2- 38,3
öreglyuk szélessége 
' becsült adat

31,8 29,0- 33,2

Az avar lovakon korábban m egállapított zápfog­
sorhossz tartom ánya 156 és 178 mm között van. Ebbe 
a tartom ányba illeszked ik a zam árdi és a káp ta lan ­
tóti lovak fogsorhossza is, a Z—18-as ló kivételével. 
Ha a v izsgált lovaink fogsorhosszát az avar lovak 
164,3 mm-es á tlagáva l mérjük össze, akkor e méret 
a zam árdi és a káptalantóti lovakon valam elyest 
nagyobbnak látszik. Érdekes, hogy a valódi zápfogak 
hosszának aránya négy egyed esetében nagyjában 
egyforma (46,1—46 ,7% ), viszont a Z —18-as ló hosszú 
zápfogsoránál az arány lényegesen megváltozik 
(48 ,4% ).

A gerincoszlop tá rg ya lásá ra  térve, sa jn á la tta l kell 
h iányolnunk a csigolyák nagy többségét. A kopo­
nyához csatlakozó első nyakcsigolya, az atlas csak 
Káptalantó tiban  került elő, három egyed csontvázá­
ból. (2. táb lázat) Az átlósokról m egállap ítható , hogy 
a szárnyak hossza szerint fe lü lm úlják mind a bólyi 
avar lovakét, mind az időbelileg későbbi gyenesdiási 
avar lovakét. U gyanakkor a c ran ia lis  izületi felületük 
szélessége a bólyi és a gyenesd iási lovak ilyen mé­
retének a lsó  határához van közel. Ez a két méret 
érzékelteti a káptalantóti atlasoknak az előbbieké-

17. NOBIS G ., Vom Wildpferd zum Hauspferd. Funda- 
menta. Köln—Wien. 1971.

18. MUSIL R., ZTZ 86 (1969) 147— 193.

15. BÖKÖNYI S., JPMË 1963, 91— 112.
16. CALKIN V, I., MIA 24 (1952) 147— 156.
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Atlas (mm)
2. táblázat

K— 21 K—34 K—38 Gyenesdiási 
lovak (n =  7)

Alsó ív hossza 39,3 36,0 37,6 33,0— 39,0
Felső ív hossza — 40,2 — 36,0— 48,7
Szárnyak hossza 98,4 94,0 — 78,0— 93,3
Cranialis izületi felület szélessége 80,5 82,0 86,5 79,0—89,2
Caudalis izületi felület szélessége 81,0 76,5 — 75,0— 82,8
Legnagyobb magasság 70, C* 69,5 73,0 65,0— 76,5

Epistropheus (mm)
3. táblázat

K— 21 K— 38 Gyenesdiási lovak
(n =  5)

Test hossza 148,6 136,0* 138,0— 143,4
Az ív legnagyobb hossza — 86,4 80,0— 97,9
Dens hossza 28,0 28,4 19,0— 22,0
Dens szélessége 27,3 34,6 26,4—  34,0
Cranialis izületi felület szélessége 78,7 79,5 75,3— 83,0
Cranialis izületi felület magassága 40,4 44,0 38,3— 42,0

Hát- és ágyékcsigolyák
4. táblázat

Z— 18 Z—34 K—34 K— 38

So
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)
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m
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Hátcsigolyák 1. 52,8 40,2 16. 45,0* 42,7
2. 48,2 45,3 17. 46,0* 18. 45,4
3. 48,0 47,2 18. 43,0* — —

15. 45,7 49,0* — — — —
Átlag 48,6 45,4 44,6 44,0

Ágyékcsigolyák — — 1. — 1. 50,0* 1. —

— — 2. 49,6 2. 48,0* 2. —

— — 3. 48,7 3. 48,3 3. 44,4
— — 4. 49,3 4. 50,7 4. 47,7
— — 5. 48,0 5. 49,8 5. 47,5
— — 6. 47,2 6. 45,8 6. 44,4

Átlag — 48,5 48,7 46,0

* becsült adat
Scapu la  (mm)

5. táblázat
Collum Angulus Cavitas Cavitas

scapulae articulons articularis articularis
legkisebb szélessége szélessége medio-laterális

szélessége átmérője

Z— 18 (d) 62,5 94,0 56,5 47,8
Z—34 (d) 63,3 95,0 58,3 48,4
K— 20 (s) 61,0 90,5 54,0 45,4
K— 21 (d) 58,5 88,2 55,6 46,7
l<— 24 (s) 58,0 — — —

K—38 (d) 62,5 94,0 56,7 42,5

Gyenesdiási 1ovak 51,8— 63,3 82,8— 93,5 — 42,6— 50,0
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tői eltérő arányát, amely különösen a K -2 1 -es ló 
esetében igen kifejezett.

Az epistropheusnál szintén a K -2 1 -es ló méretei 
térnek el leg jobban az átlagostól (3. táb lázat). Itt 
a csigolyatest hossza mutat kiugró értéket. A dens 
hossza mindkét vizsgált nyakcsigolyán tekintélyes, 
viszont a dens a K-21-es lovon keskeny, a K-38-ason 
igen széles. C ran ia lis  izületi fe lületük különösen a 
bólyi lovakéhoz viszonyítva kicsi.

Korábban kísérletet tettünk a nyak, a hát, és az 
ágyék hosszának, továbbá azok egymáshoz való a rá ­
nyának m egállap ítására a csigolyatestek hosszúsága 
a la p já n .19 A csigolyák hiányos és töredékes volta 
miatt a törzsnek az előbbiek szerinti tanu lm ányozá­
sától jelen esetben el kell tekintenünk, csupán né­
hány csigolyam éret közlésére szorítkozhatunk. Az 
ilyen adatok ritkán ta lá lhatók az archaeozoológiai 
irodalom ban, ta lán azért, mert az egyes csigolyák 
sorrendi helyének m eghatározásához megfelelő mód­
szerekkel nem rendelkezünk. M ár pedig ez nagyon 
fontos volna, mert egym ással csak azonos sorrendi 
helyű csigolyák hasonlíthatók össze. A 4. táb lázat 
csak részben tesz eleget e követelménynek, mégis 
közlése mellett döntöttünk, mert csak  a csigo lya­
méretek pub liká lásának rendszeressé tételével hal- 
mozódhatik fel az egym ással összehasonlítható a d a ­
tok mennyisége.

Figyelmet érdemel a csigolyák száma is. Mü i I e r 
H. H. úgy ta lá lta , hogy például az érsekú jvári avar 
lovak egyharm adának 5 ágyékcsigo lyája van .20 Eb­
ben a változékonyság nagy mértéke és gyakorisága 
a meglepő, ezért a m egállap ítás joggal kelti fel az 
á llattan i kutatók figyelmét. A hazai párhuzam ok 
megkeresésére azonban nem volt lehetőség a je le n ­
legi vizsgálatok során, mert a csigolyák nagyon tö­
redékesek és pontos számba vételük a hiányok miatt 
nem történhetett meg.

A változékonyságból adódóan a lapockák méretei 
különbözőek, de a zam árdi lovaknak valam elyest 
á lta láb an  is erősebb lapockájuk van, mint a káp ­
ta lantótiaknak. (5. táb lázat.) Az izom tapadási fe lü ­
leteknek a lapockán kim utatható nagyságából a lo­
vak közepes izm oltságára lehet következtetni s érzé­
kelhető belőle az avar lovak könnyű, mozgékony 
típusa. N agyságra a zam árdi és a káptalantóti la ­
pockák fe lü lm úlják a gyenesd iásiakét, de a bólyia- 
kénak a la tta m aradnak. Ez a köztes á llá s  különösen 
az alsó  szöglet szélességének méreteiben m utatko­
zik meg, minthogy átlaga a gyenesd iási lovak ese­
tében 88,2 mm, a zam árdi és káptalantóti lovak 
esetében 92,3 mm, a bólyi lovak esetében 93,5 mm. 
Igazolható az említett helyezés a lapockanyak szé­
lességének á tlag ad ata iva l is, am ennyiben a gyenes­
diási lovaké 57,6 mm, a most v izsgált avar lovaké 
60,9 mm, a bólyiaké 66,4 mm.

A hátulsó végtag kapcsoló  övét alkotó medence- 
csonton a hím ivari je llegzetességek uralkodnak.

19. MATOLCSI J„  MMMK 1969— 1970, 193— 236,
20. MÜLLER 1966, 213.

Ezért a m edencék szűkek, szélességi méreteik kicsik 
(6. táb lázat). Ilyen körülm ények között feltűnő, hogy 
a nagyobb ülőcsonti bevágásnál mért szélesség a 
mai tenyészállatokon m egállap ított szélesség nagy­
ságrend jébe esik, ami önm agában is a medence 
a rán ya inak  nagymértékű m ódosulására mutat. A 
csípőcsont hossza kb. 80% -a a mai telivér lova­
kénak, a symhysis hossza is 7 5 -8 0 %  körül van. A 
csípőcsont és az ülőcsont között az 5 :3-as arányt 
fa ji je llegzetességnek ta rtják ,21 am ely arány az ilyen 
szempontból mérhető Z -18 -as lovon valóban fenn 
á ll.

A végtagcsontokon elsősorban azokat a tu la jdo n­
ságokat vizsgáltuk, am elyek az á lla ti test fe lép íté­
sé, a lkatá t, form áját, és a testrészek arányát fejezik 
ki. Ilyen szempontból legnagyobb jelentősége a 
csontok nagyságának, egymáshoz való arányának  
és karakterisztiká jának van. A csontozaton megmu­
tatkoznak a lótípusok jellem zői, bár a jellem zők va­
riab ilitása  nagymértékű, ami a vonatkozó adatok 
határértékeinek v izsgálatát á llít ja  előtérbe.

A nagyfokú variab ilitá s  ismeretében a v izsgált lo­
vak száma kevésnek tűnik ahhoz, hogy a je lenleg i 
anyag a la p já n  m egkísérelhetnénk á lta láno san  je- 
lemző különbségek kim utatását az avarkor ko­
rábbi vagy későbbi szakaszában élt lovak között. 
Ha mégis hivatkozunk helyenként bizonyos e ltérés­
re valam ely tu la jdonságot illetően, azt egyelőre nem 
más típus, vagy fa jta  érzékeltetésének szándékával 
tesszük, hanem a lelőhelyek közötti különbség és a 
variáció  hangsúlyozása végett.

Hosszúság tekintetében a zam árdi és a káp ta lan ­
tóti végtagcsontok között kiem elkedő nagyságúak 
nincsenek. Á lta lában  azt m ondhatjuk, hogy vizsgált 
lovaink csontjai hosszúsági méretükkel beilleszked­
nek az avar lócsontok m éreteinek eddigiekben meg­
állap ított interva llum ába. (7, táb lázat.) A humerus 
hosszúságának felső értéke a most tanulm ányozott 
lovakon azonos a bólyiakéval és a gyenesd iásiaké- 
val, viszont a zam árdi és a káptalantóti lovak hu- 
m erusának átlagos hossza 1 -2 % -ka l nagyobb az 
utóbbiakénál. A hazai anyagban leghosszabb a Z -  
18-as ló hum erusa.

A rad iusnál fordított arányt tapasztaltunk, mivel 
a zam árdi és a káptalantóti lovak rad iusa hosszú­
ság ának  variác iós szélessége és átlagm érete egy­
arán t kisebb a bó lyiakénál. A je lenségnek az a 
m agyarázata , hogy a bólyi lovak között sok a hosz- 
szú rad iussa l bíró egyedek szám a, s a radius hosz- 
szának legnagyobb értéke 42 mm-el, vagyis 11%-al 
múlja felül a zam árdi és a káptalantóti lovakét. Ügy 
látszik, hogy a hosszú radiust a bólyi avar lovak 
egyik populációs bélyegének tekinthetjük, amely vi­
szont a Balaton környéki avar lovak között nem 
fordul elő. Ennek e llenére a zam árdi és a káp ta lan ­
tóti lovak a lk a rja  átlagosan  hosszabb volt, mint a

21. GUOTH J., Háziállatok anatóm iája. Budapest 1955, 
83.
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Pelvis (mm)
6. táblázat

Z— 18 Z— 34 K— 20 K— 21 K— 34 K—36 K— 38
Külső csípőizületek közötti szélesség — — --  -- 450,0* —

Acetabulumok közötti szélesség — — 217,0 — 236,0 210,0 —

Szélesség a nagyobb ülőcsonti bevág ásnál — — 174,0 — 186,7 163,0 —

Legkisebb szélesség a kisebb ülőcsonti bevágásnáil — — 104,0 — 118,0 99,0 —

Szélesség az ülőtövis közepénél — — 121,5 — 142,0 109,6 —
Csípőcsont hossza 252,0* — 268,5 263,0 240,0’K __

Csípőcsont testének legkisebb szélessége 38,6 40,6 41,7 37,0 37,8 35,0 40,0
Ulőcsont hossza 155,0* — 164,5 — --  -- —

Symphysis hossza 152,0* 145,0* 145,0* — 160,4 160,0* —

Acetabulum hossza 60,5 62,0 56,5 63,0 57,5 61,0 61,8
Foramen obturatum hossza 67,6 71,0 65,0 66,0 70,0 62,0 68,5
Foramen obturatum szélessége 45,7 51,5 42,5 44,0* 49,0 39,7 44,0*

* becsült adat

E lü lső végtag  cso n tja i (mm )
7. táblázat

-O-Ûo io (D 0 «/>-  W 0 .2 -Q 0 90 (1)
D w '(D -Q '<ü co </> '0 a ’«/» cn s t -s  01O KI c: >• t/i_c * -C w w <s> C >"0 p  <u -a-L- t/> ->-'0

^  t/1 x  Cl  ^ Q -V  4> 2  a. <■) x  a  >■ C L \ ^  >-. 2  a  =-
(D O 

— 1 _C
o ‘5_'(ü

Q_ CL) Di
.2  ÖV0
Q - 2  K Q  0  oo

2  Q / g
CL 0  E

.2  OV0
Û Ü  E Û  0  E

H u m e r u s

Z— 18 (s) 290,0 91,0 33,2 75,7 101,7 41,5 76,6
Z— 34 (s) 286,5 92,6 34,4 72,0* 98,8 40,8 75,3
K— 20 (s) — — 33,6 68,4 — 41,4 75,5
K— 21 (s) 285,5 — 34,5 75,0 103,7 41,3 78,0
K—24 (s) — — 31,6 — — 39,0 —

K—38 (s) 281,0 — 31,6 69,0 — 39,5 75,5
Gyenesdiási lovak 255,5— 291,2 83,2— 94,6 27,5— 36,Q 68,6— 76,7 89,0— 100,8 34,0— 43,2 71,0— 79,7

R a d i u s

Z— 18 (s) 334,0 81,0 37,6 73,6 45,6 27,3 42,5
Z— 34 (s) 329,5 80,0 35,8 — 44,0 25,4 —

K— 20 (d) 337,8 78,6 36,2 — 45,0 26,0 —
K—21 (s) 329,0 82,0 36,6 73,4 42,5 27,4 42,8
K— 24 (d) — — 35,7 — — 25,0 —

K— 38 (d) 334,8 81,3 37,5 70,5 44,6 27,0 42,4
Gyenesdiási lovak 305,8— 336,6 72,4— 81,7 32,6— 39,0 68,2— 73,5 40,5— 46,4 21,8— 29,0 40,2— 46,6

M e t a c a r p u s I I I.

Z— 18 (d) 222,0 49,0 33,7 48,0 32,8 22,4 35,2
Z—34 (d) 224,7 51,0 33,4 49,8 34,3 22,4 36,0
K— 20 (sí 216,5 45,6 32,0 45,8 32,0 19,5 31,8
K— 21 (s) 218,0 47,5 32,3 45,3 32,0 19,5 32,0*
K— 24 (d) 218,0* 44,0 30,0 42,5 30,2 20,6 33,0
K— 34 (s) 212,4 48,0 33,4 47,4 31,6 22,1 34,2
K— 38 (s) 224,0 48,3 33,4 47,3 33,0 20,5 34,0
Gyenesdiási lovak 

* becsült adat

210,2— 216,0 44,0— 48,0 29,3— 34,0 43,0— 50,7 28,0— 36,0 19,0— 22,5 33,2— 36,5
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H á tu lsó  vég tag  cso n tja i (m m )
8. táblázat

Le
gn

ag
yo

bb
ho

ss
za

Pr
ox

im
al

is
ep

ip
hy

sis
sz

él
es

sé
ge

Di
ap

hy
sis

le
gk

ise
bb

sz
él

es
sé

ge

I

Di
st

al
is

ep
ip

hy
sis

sz
él

es
sé

ge

Pr
ox

im
al

is
ep

ip
hy

sis
m

él
ys

ég
e

Di
ap

hy
sis

le
gk

ise
bb

m
él

ys
ég

e

Di
st

al
is

ep
ip

hy
sis

m
él

ys
ég

e

F é m u r

Z— 18 (d) — — 39,4 87,0* — 41,4 110,0
Z—34 (d) 390,8 115,0 40,6 92,7 76,0* 45,8 116,8
K—20 (s) — — 37,5 — — 43,0 —
K—21 (d) — — 38,3 89,0* — 46,0 114,0
K—24 (d) — — 37,5 — — 39,7 —
K—34 (d) 370,0 116,6 41,4 88,3 85,0* 44,0 111,0
K—36 (d) 371,0 111,7 38,6 86,0 77,0 43,6 112,0
K— 38 (d) 389,0* — 39,2 88,0 — 45,6 116,0
Gyenesdiási lovak 342,3— 387,7 100,4— 116,3 32,5— 41,5 83,8— 92,4 72,0*— 92,2 36,0— 48,0 109,0— 115,3

T i b i í  a

Z— 18 (d) 352,0 — 38,7 69,5 80,0* 29,0 42,0
Z—34 (d) 354,3 — 41,0 70,6 82,0 29,4 43,4
K—08 (s) — — 38,9 68,0* — 29,5 42,4
K— 20 (d) 356,2 80,0* 38,6 70,0 — 27,5 41,4
K— 21 (d) 346,0 81,0* 39,0 68,5* — 29,5 43,0
K—24 (d) — — 37,3 — — 25,5 —
K—34 (d) 334,2 95,0* 41,7 74,4 85,5 29,4 43,0
K—36 (s) 348,7 90,2 38,4 68,7 77,4 28,5 44,0
K— 38 (s) 355,0 93,0* 38,5 69,7 80,0 28,6 41,6

Gyenesdiási lovak 324,3— 359,0 88,3— 97,0 35,0— 10,5 63,8— 72,7 79,2— 83,4 23,7—30,6 40,8— 45,6

M e t a t a r s u s I I I .

Z— 18 (d) 267,0 48,0 30,0 46,7 44,0 24,6 36,4
Z—34 (d) 274,0 50,0 30,7 49,8 45,0 26,0 37,8
K— 08 (s) 260,3 48,9 30,4 47,2 47,3 23,5 36,2
K—20 (d) 264,8 46,0 29,8 45,4 43,4 22,6 36,0
K—21 (d) 267,4 46,8 29,2 45,4 44,6 24,4 33,0
K— 34 (d) 252,4 47,2 31,0 47,7 44,3 25,0 36,5
K—36 (d) 264,0 47,0 32,3 49,3 46,6 24,2 37,3
K— 38 (d) 267,0 46,0 29,6 48,0* 44,3 23,0 35,4

Gyenesdiási 

* becsült adat

lovak 252,5— 263,6 43,6— 48,0 26,5— 30,4 44,4— 48,5 40,0— 45,5 22,2— 24,5 33,0— 37,6

g yen esd iá s i és az  é rse kú jvá ri késői a v a r  lovaké .
A  m e ta carp u s III. hossza sze rin t n incs nagy kü ­

lönbség a B a la to n  környéki és a bólyi a v a r  lovak 
között, leg rö v id eb b ek  a g yen e sd iá s i m e tacarp u so k  
s u tánuk a k á p ta la n tó ita k  következnek. A  zam árd í 
m etacarp u so k  sem fe ltűnő en  ho sszúak , b ár az  e lő b ­
b iekné l n ag yo b b a k , h o sszú ság u k  m e g h a la d ja  a bó- 
ly iak  á t la g á t . V iszo n t a cson tok a lk a ta  nem azo no s. 
Ezt h ang sú lyo zva  H . H e m m e r  és  R.  J a e g e r a  
m etapod ium ok három  te rm etfo rm á já t kü lö n ítik  e l .2" 
A mi v iz sg á la tu n kb a n  a cson tok e lté rő  a lk a ta  le g in ­
kább  a cso n tka ra k te risz tika  é rté ke in e k  kü lö n b ö ző sé­
gében  m utatkozott meg.

A  c so n tka ra k te risz tika -szá m ítá s  a kvan tita tív  érték- 22

22. HEMMER H.—JAEG ER R„ ZTZ 85 (1969) 221— 244.

szám  m e g á lla p ítá sá v a l kezd ő d ik .23 A  kvan tita tív  é r­
tékszám b an  a csontok n a g ysá g b e li kü lö nb ség e i fe l­
nag yítva  je le n n e k  meg, m ert ezt az  é rtéke t az adott 
csontok m é re ta d a ta in a k  az ö sszeg ezéséve l (Z 'm i-j) 
k a p ju k . A  k a ra k te r isz t ik a -szá m ítá s  é rtéke it ta rta lm azó  
9. tá b lá z a tb a n  jó l lá th a tó , hogy a bólyi lovak me- 
ta c a rp u s á n a k  kva n tita tív  é rtékszám a 17-ei nagyobb 
a zam á rd i és a ká p ta la n tó ti lo va k é n á l. H a  azo n b an  
a káp ta la n tó ti lo vaka t külön v á la sz t ju k  a zam árd iak- 
tól, akko r a kü lö nb ség  22,7-re em elked ik , mert a 
káp ta la n tó ti lovak m e ta ca rp u sá n a k  kvan tita tív  é r­
tékszám a á t la g o sa n  m egegyezik  a g yen e sd iá s ia ké - 
va l. Fo n to sab b  a zo n b a n , hogy a zam árd i és a k á p ­
ta la n tó ti lovak  m e ta ca rp u sá n a k  h o sszúság i hánya-

23. MATOLCSI J., ZTZ 87 (1970) 89— 137.



100 MATOLCS1 JÁNOS

Végtagcsontok karakterisztiká ja
9. táblázat
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h á ri y a d o' s a

Humerus Z— 18 (s) 709,7 40,86 12,82 4,67 10,66 14,32 5,84 10,79
Z— 34 (s) 700,4 40,90 13,22 4,91 10,27 14,10 5,82 10,75

Radius Z— 18 (s) 641,6 52,05 12,62 5,86 11,47 7,10 4,25 6,62
K— 21 (s) 633,7 51,91 12,93 5,77 11,58 6,70 4,32 6,75
K— 38 (d) 637,9 52,48 12,74 5,87 11,05 6,99 4,23 6,61

Metacarpus III. Z— 18 (d) 443,1 50,10 11,05 7,60 10,83 7,40 5,05 7,94
Z— 34 (d) 451,6 49,75 11,29 7,39 11,02 7,59 4,96 7,97
K—20 (s) 423,2 51,15 10,77 7,56 10,82 7,56 4,60 7,51
K— 21 (s) 426,6 51,10 11,13 7,57 10,61 7,50 4,57 7,50
K— 24 (d) 418,3 52,11 10,51 7,17 10,16 7,21 4,92 7,88
K—34 (s) 429,1 49,49 11,18 7,78 11,04 7,36 5,15 7,97
K— 38 (s) 440,5 50,85 10,96 7,58 10,73 7,49 4,65 7,71

Átlag 433,2 50,65 10,98 7,52 10,74 7,44 4,84 7,78

Gyenesdiási
átlag 427,8 50,02 10,80 7,50 11,09 7,66 4,88 8,13

Bólyi átlag 450,6 49,28 11,06 7,62 11,96 7,79 4,93 8,17

Femur Z—34 (d) 877,7 44,52 13,10 4,62 10,56 8,65 5,21 13,30
K— 34 (d) 856,3 43,20 13,61 4,83 10,31 9,92 5,13 12,96
K—36' (d) 839,9 44,17 13,29 4,59 10,23 9,16 5,19 13,33

Tibia K— 34 (d) 703,2 47,49 13,50 5,93 10,58 12,15 4,18 6,11
K— 3£ (s) 695,9 50,10 12,96 5,51 9,87 11,12 4,09 6,32
K— 38 (s) 706,4 50,25 13,16 5,45 9,86 11,32 4,04 5,88

Metatarsus III. Z— 18 (d) 496,7 53,75 9,66 6,03 9,40 8,85 4,95 7,32
Z—34 (d) 513,3 53,38 9,74 5,98 9,70 8,76 5,06 7,36
K— 8 (s) 493,5 52,74 9,90 6,16 9,56 9,58 4,76 7,33
K— 20 (d) 487,2 54,35 9,44 6,11 9,31 8,90 4,63 7,38
K—21 (d) 490,8 54,48 9,53 5,94 9,25 9,08 4,97 6,72
K— 34 (d) 484,1 52,13 9,75 6,40 9,85 9,15 5,16 7,53
K— 36 (d) 500,7 52,72 9,38 6,45 9,84 9,30 4,83 7,44
K— 38 (d) 493,3 54,12 9,32 6,00 9,73 8,98 4,66 7,17

Átlag 494,9 53,45 9,59 6,13 9,58 9,07 4,89 7,28

Gyenesdiási
átlag 480,3 53,25 9,75 5,98 9,76 8,94 4,82 7,44

Bólyi átlag 503,0 52,67 9,73 6,27 9,68 9,17 5,04 7,37

dosa (Q i)  jelentősen nagyobb mind a bátyiaké­
nál, mind a gyenesd iásiakénál. A nagyobb hosszú­
sági hányados azt jelenti, hogy ezek a csontok re­
latíve hosszabbak és karcsúbbak, mint a velük ösz- 
szehasonlított többi csontok.

V. I. C a  I k i n az a ltá ji lovak m etacarpusának hosz- 
szúságában különbséget ta lá lt a közepes széles hom- 
lokúak és a keskeny homlokúak között. A közepesen 
széles homlokúak m etacarpusa 205-228 mm volt, 
217 mm átlagga l. Ezzel szemben a keskeny homlo-

kúaké 222—234 mm-es határértékek mellett 227 mm 
átlaghosszúságúnak bizonyult.24 A zam árdi és a káp­
talantóti lovak m etacarpusa az a ltá ji lovak közepe­
sen széles homlokú csoportjának m etacarpushosszú- 
sági tartom ányába illik , noha koponyák h iányában 
lovainkat ezzel a csoporttal nem tudjuk azonosítani.

Csoportosítani szokták a lovakat a lábközépcsont 
viszonylagos szélessége a la p já n  is. Ez a rendsze-

24. CALKIN 1952, 153.



BALATON KÖRNYÉKI AVAR LOVAK 101

Csánk-csontok (mm)
10. táblázat

Astragalus Calcaneus

Legnagyobb hossza Szélessége Mélysége Legnagyobb hossza Szélessége Mélysége

Z— 18 (d) 56,3 54,5 — — 51,7 50,0
Z—34 (d) 56,0 61,0 52,2 113,0 53,8 49,4
K— 8 (s) 57,6 62,4 50,0 110,0 53,0 49,6
K—20 (d) 54,0 57,5 51,0 104,0 53,8 47,0
K—21 (d) 56,6 57,0 51,4 104,3 51,5 44,6
K—24 (d) 53,5* 52,4 — — — —
K—34 (d) 52,6 57,5 48,0 100,0* 51,5 46,5
K—36 (d) 53,5 60,6 50,0 105,0 53,0 47,0
K—38 (d) 57,0* 58,0 51,0 107,0 55,8 50,0

A vég tagcsontok a rá n ya
11. táblázat

Elülső végtag Z— 18 Z— 34 K— 21 K—38

összhossz (mm) 846,00 840,00 832,50 839,00
Humerus (% ) 34,27 34,10 34,29 33,42
Radius (°/n) 39,47 39,22 39,51 39,80
Metacarpus (% ) 26,24 26,75 26,18 26,69

Hátulsó végtag Z—34 K— 34 K—36 K— 38

összhossz (mm) 1019,10 956,60 983,70 1011,00
Femur (% ) 38,34 38,67 37,71 38,47
Tibia (°/n) 34,76 34,93 35,44 35,11
Metatarsus (% ) 26,88 26,38 26,83 26,40

Ujjcsontok méretei (mm)
12. táblázat

-Q_QO l/1 0 0 0 ai  ̂ cn «/>~ 14 0 .2 -Q 0 u-1 0
ö 't/> '0 £ -9  '<1> on on -Q) ö 14 ö) Ifl 14 D)

a g C >■> to ^ 0 14 -l/> C >"0 0) 0̂ 
v) —

c £ X a  or ni S  o_ œ X Q_ >• O- >* S  a  >■
0 O _1 _C 2 ä ‘SQ_ 0 Lo

.2 OVO) .2 ‘n V<Ö
O ® Di Û  0 K 2 Q/® Q_ 0 E

.2 CT) *0
Û Ü  E •-Q 0 E

Os phalangis I.

Z— 18 (a, d) 82,3 54,0 35,4 41,0 34,8 19,5 24,0
Z—34 (a, d) 89,4 55,0 33,7 43,5 35,4 19,4 24,7
K—20 (a, d) 80,0 49,7 35,6 45,0 34,8 17,6 22,8
K— 21 (a, d) 83,6 52,3 34,6 44,6 32,0* 18,6 21,0*
K—34 (a, d) 80,0 55,0 35,3 44,6 35,4 19,2 23,8
K— 36 (a, s) 83,5 52,4 33,0 44,3 33,2 18,3 23,5
K—38 (a, d) 85,7 52,5 33,0 46,5 35,4 18,7 23,6

Gyenesdiási lovak 79,0— 85,0 45,4— 55,2 28,5— 34,7 40,0— 48,2 33,0— 38,2 17,7— 19,7 21,8— 24,4

Z— 18 (p, d) 79,0 53,8 32,7 39,7 36,0 18,0 23,0
Z—34 (p, d) 88,5 55,6 32,4 41,5 38,2 19,5 25,4
K— 08 (p, s) 78,0* 50,4 32,7 — 33,6 19,5 —
K— 20 (p, d) 78,7 51,8 31,7 41,0 37,6 18,0 22,8
K—21 (p, s) 78,0* 47,4 32,0 42,0* 33,7 18,5 21,7*
K— 34 (p, d) 75,8 54,6 32,6 42,8 36,0 18,7 23,5
K—36 (p, d) 80,3 53,0 32,0 41,0 36,7 19,0 23,7
K—38 (p, d) 84,0 51,8 31,7 43,0 37,5 18,2 23,0
Gyenesdiási lovak (p) 75,3— 81,4 48,2— 52,8 28,0— 34,0 39,0— 44,4 35,0— 39,0 17,8— 20,0 22,8— 24,8
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Os phalangis II.

Z— 18 (a, d) 45,8 50,0 42,4 47,4 30,0 21,4 25,2
Z— 34 (a, d) 48,5 54,0 44,7 52,6 32,0 22,6 26,0*
K— 20 (a, s) 43,6 51,0 43,0 48,0 28,4 20,5 26,0
K—21 (a, d) 43,0 49,4 44,3 46,0* 27,0* 21,3 —

K— 36 (a, d) 44,0 50,4 42,6 46,8 29,5 20,8 24,4
K— 38 (a, d) 44,4 51,7 45,7 49,5 28,7 21,5 23,5

Gyenesdiási lovak (a) 42,4— 47,6 46,0— 52,0 40,2— 45,8 44,0— 48,8 26,9— 32,0 20,2— 23,0 23,8— 26,3
Z— 18 (p, d) 46,0 49,7 39,8 42,0 31,0 21,6 24,8
Z— 34 (p, s) 49,4 49,5 42,6 — 31,4 22,1 —

K—08 (p, s) 45,6 46,8 37,9 — 30,3 20,8 —

K—20 (p, d) 44,0* 49,7 40,0 — 31,0 20,6 —

K— 21 (p, s) 42,0* 48,0 40,5* — 29,0* 20,5* —

K— 34 (p, s) 40,0* 42,6 37,3 40,0 28,6 21,5 21,0*
K— 36 (p, d) 44,0 49,0 40,0 43,8 30,7 21,3 24,6
K—38 (p, s) 45,0 48,5 41,8 43,2 30,2 21,0 23,0
Gyenesdiási lovak (p) 43,2— 49,2 45,4— 51,3 39,0— 43,1 40,0— 44,6 28,4— 32,5 20,5— 23,7 23,4— 25,7

* becsült adat

A  vég tag cso n to kn ak  a 
v iszonyított a rá n ya  (% )

láb kö zép cso nto kh oz

13. táblázat
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st
./M
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Z— 18 130,8 150,4 — 131,8 120,2 37,0 20,6 29,5 17,2
Z—34 127,5 146,8 142,6 129,3 121,9 39,7 21,5 32,2 17,5
K—08 — — — — — — — 29,9 17,5
K—20 — 156,0 — 134,5 122,3 37,1 20,1 29,7 16,6
K— 21 130,9 150,9 — 129,6 122,6 38,9 19,7 29,1 15,7
K—24 — — — — — 36,2 — — —

K— 34 — — 146,5 132,4 118,8 37,6 — 30,0 15,8
K— 36 — — 140,5 132,0 — — — 30,6 16,6
K—38 125,4 149,4 145,6 132,9 119,1 38,3 20,6 31,4 16,8

rezés A. A. B r a u n e r-től szárm azik2“ és a lka lm as 
egy-egy lócsoport statisztikai v izsgá latára . A metacar- 
pusok d iaphysise szélességének és a csont hosszúsá­
gának hányadosaként kapott karcsúság i index sze­
rint lovaink közül 1 vékonylábú (13 ,7% ), 5 közepes­
nél vékonyabb lábú (1 4 ,7 -15 ,1% ), 1 közepesen vas­
taglábú (15 ,7% ). E három csoportba tartoznak az 
a ltá ji lovak is, am elyeknek 50% -a közepesnél vé­
konyabb lábú. Ezzel szemben a bólyi lovak között 
vannak kissé vastag lábúak, sőt akad kifejezetten 
vastag lábú egyed is.

A hátulsó végtag csontjai hosszúságuk szerint 
nem különböznek lelőhelyenként olyan mértékben, 
miként az elü lső végtag csontja iná l kimutattuk. (8. 
táb lázat.) A femur hosszúságának határértékei a kü­
lönböző lelőhelyeken csaknem  azonosak, kivéve a

gyenesd iási fem urokat, am elyek között fiata l egyed 
feltűnően rövid csontja erőteljesen csökkenti az alsó 
határértéket. A gyenesd iási femurok ettől függetle­
nül is a legrövidebbek, a zam árdi és a káptalantóti 
femurok átlagos hossza viszont egyforma az érsek­
ú jváriakéval. A bólyi lovak fem urjai nem csak a leg- 
hosszabbak, hanem vastagabbak is a többiekénél.

A zam árdi és a káptalantóti lovak fem urja inak a 
caput femoristól mért hosszúsága 343-359 mm, á t­
lagosan 348,5 mm, vagyis 8% -kal kisebb a teljes 
hosszúságnál.

A tib ia átlagos hosszúsága tekintetében a zam ár­
di lovak á llnak  első helyen, de a káptalantóti lovak­
kal alkotott csoportjuk is a legnagyob átlaghosszú­
ságot m utatja az avar lovak között.

A m etatarsus esetében azzal a váratlan  je lenség­
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gél találkozunk, hohgy a Balaton környéki avar lo­
vak hátulsó lábközépcsontjai hosszúságának tarto­
mánya és a csontok átlagos hossza azonos a bólyi 
és az érsekújvári lovakéval. C sak  a gyenesd iási avar 
lovak m etatarsusa látszik rövidebbnek. Ha e llenőr­
zésképpen itt is felidézzük az a ltá ji lovak két cso­
portját, akkor a mi vizsgált lovaink m etatarsusának 
hossza a közepesen széles homlokú a ltá ji lovak me­
tatarsusának variációs szélességébe esik, (240-277 
mm), noha 265,2 mm-es átlaghosszúságuk m egha­
lad ja az a ltá ji lovak e csoportjának 260 mm-es á t­
laghosszúságát.

A hazai avar lovak m etatarsusának azonos á t la g ­
hosszúsága mellett is kidomborodnak a le lőhelyen­
kénti különbözőségek. A bólyi lovak m etatarsusának 
kvantitatív értékszám a ugyanis 8-al nagyobb, hosz- 
szúsági hányadosa pedig átlagosan  0,78-al kisebb 
a zamárdi és a káptalantóti lovakénál. (9. táb lázat.) 
A szélességi hányadosok között is számottevő e lté ­
rések vannak, miután a zam árdi és a káptalantóti 
lovak m etatarsusa -  az előbbiekben tárgyalt cson­
tokkal összhangban — viszonylag hosszabb és kes­
kenyebb. Karcsúság i indexük

diaphysis legkisebb szélessége 
legnagyobb hossz

11,47, míg a bólyi lovaké 11,89, az a ltá jia ké  pedig 
11,70.

Az elmondott sajátosságokból aránybeli különb­
ségek adódnak a végtagok felépítésében . Ezek a k ­
kor válnak láthatóvá, ha az egyes csontok részará­
nyát az elülső, illetőleg a hátulsó három nagy csö- 
véscsont együttes hosszához viszonyítjuk. (Egysze­
rűség kedvéért ezt végtaghossznak nevezzük. — L. 
11. táb lázat.) Kitűnik, hogy az elü lső végtag hosz- 
szában a humerus részaránya a zam árdi és a káp­
talantóti lovak esetében átlagosan  34% , vagyis leg­
nagyobb a tárgyalt csoportok között. M ásik kiem el­
kedő arányt a tibia m utatja, am ely az á tlag ad ato ­
kat nézve 35 ,12% -kal részesedik a hátulsó végtag 
hosszában. A kiemelkedő arány érvényes a gyenes­
diási lovakra is, de a bólyi és az érsekú jvári lovak 
tib iá ja nem éri el a végtag összhosszának 35% -át. 
A bólyi lovak csoportjában a radius részaránya lá t­
szik kiugrónak, az előbbiekben említett okok miatt.

További sa játosság  az u jjpercek hosszúságában 
van. Mind a csűdcsont, mind a pártacsont abszolút 
méreteit tekintve a zam árdi és a káptalantóti lovak 
esetében hosszabb a gyenesd iási, valam int a bólyi 
lovakénál. (12. táb láza t.) A különbség számottevő, 
különösen a bólyi lovakkal szemben, am elyeknek a

26. KIESEW ALTER L., Skelettmessungen an Pferden als 
Beitrag zur thehoretischen Grundlage der Beurteilungs­
lehre des Pferdes. Dis Leipzig. 1888.

27. VITT V. O ., CA 16 (1952) 163— 205.
28. NECRASOV O .— STIRBU M„ Sur les méthodes de

caleui de la taille au garrot des équidés et critique

csűdcsontja és a pártacsontja kb. 11% -kal kisebb. 
Az ujjcsontok aránya viszont igen tág határok kö­
zött ingadozik, miként az a 13. táb lázatbó l kitűnik. 
Ez azonban a nagy csöves csontok esetében is így 
van, de törvényszerűségek m egállap ításához még 
több vizsgálati anyagra volna szükség.

A végtagcsontok elem zésével jutottunk el az á lla ­
tok nagyságának m egállap ításához. A szakirodalom ­
ban ennek két módszere ismeretes. L. K i  e s e  w a  I- 
t e r  a csontok la te ria lis  hossza a la p já n  á llap ított meg 
m arm agasság i koeffic ienseket,20 V. O . V i 11 viszont a 
csontok te ljes hossza a la p já n  á llap ított meg nagy­
ság kateg óriákat.2' L. K i e s e w a l t e r  m ó d szeré ta  
legkülönbözőbb recens fajtákon dolgozta ki, V. O . 
V i t t  pedig a pazyryki szkíta lovakat vette a lapu l. 
Emiatt módszerük különböző eredm ényekhez vezet, de 
ennél nagyobb h iba, hogy ugyanarra az á lla tra  az 
egyes csontok a la p já n  kiszámított m agassági érték 
L. K i e s e w a l t e r  szorzó szám ainak a lka lm azásán á l 
néha 20—30 cm-es eltérést is mutat, bár V. O . V i t t  
módszerénél szintén ta lá lkozunk 8—10 cm-es különb­
ségekkel. O . N e c r a s o v  és M.  S t r i b u  ezért 
jogosan fűztek m egjegyzéseket,26 27 28 * B o e s s n e c k  és 
C  i I i g a pedig helyesbítést20 L. K i e s e w a l t e r  
módszeréhez. Ha az alapvető  problém ákhoz még 
hozzá vesszük a módszer a lka lm azásán á l előforduló 
h ibákat, mint am ilyenekbe korábban magunk is be­
leestünk, akkor látnunk kell, hogy a kapott ered­
mények rea litá sá t illető kételyeknek meg van a jo ­
gosultságuk.

A je len dolgozatban V. O . V i 11 táb lázata  a lap ján , 
p a rc iá lá ssa l számítottuk ki a zam árdi és a kápta­
lantóti lovak m agasságát. (14. táb láza t.) Az átlagtól 
való legnagyob eltérés + 4 ,9  és -4 ,1  cm a Z-34-es 
lónál tapaszta lható , a többieknél a különbség 1-3  
cm-re csökken. Ennek az a m agyarázata , hogy az 
avar lovak testaránya i jobban hasonlítanak a szin­
tén keleti típusú szkíta lovakéra, mint a mai recens 
fa jtáké ra . Lényegében ezek a meggondolások indo­
kolják áttérésünket a lovak testnagyságának meg­
á llap ítá sán á l a V i 11-féle táb lázatra .

Az eredm ények azt m utatják, hogy a zam árdi és 
a káptalantóti avar lovak nagyobbik része (62 ,5% ) 
közepes termetű, kissebbik része (37 ,5% ) közepes­
nél kisebb termetű volt. A zam árdi lovak az előbbi 
csoportba tartoznak. A káptalantóti lovakkal együt­
tesen kezelt csoportjuk átlagos m arm agassága 136 
cm, vagyis éppen annyi, mint a velük azonos perió­
dusból való bólyi lovaké.30

Az összehasonlíthatóság végett más avar lelőhe­
lyek lovainak nagyságára vonatkozó adatokat V. O. 
V i t t  módszerével szintén átszám ítottuk, és ebből 
azt á llap íthattuk meg, hogy a gyenesd iási lovak mar-

des coefficients de Kiesewalter. Annale Stiintifice ale
Universitatii „A. I. Cuza” din Iasi, Sect. II. a. Bioi.
Tom. 15. 1969, 471— 473.

29. BOESSN ECK H.— CILIG A I., NAFoN 3 (1966) 145—
179.

30. BOKÖNYI 1963, 98.
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M arm agasság ( V i t t  szerint)
14. táblázat

Humerus Radius Metacarpus
III.

Femur Tibia Metatarsus
III.

Átlag

Z— 18 136,0 137,6 137,0 — 138,8 139,7 137,8
Z— 34 134,4 135,8 138,5 139,2 139,7 143,4 138,5
K—08 — — — — — 136,1 136,1
K—20 — 139,6 133,8 — 140,4 138,5 138,0
K—21 134,2 135,6 134,9 — 136,4 — 135,2
K— 24 — — 134,9 — — 139,9 137,4
K—34 — — 131,9 128,0 131,6 131,9 130,8
K—36 — — — 128,4 137,4 138,1 134,6
K—38 132,4 137,9 138,1 135,2 140,0 139,7 137,2
Átlag 134,2 137,3 135,5 132,7 137,7 138,4 136,1
Gyenesdiási 
lovak állaga 130,1 133,6 132,7 128,0 134,9 134,3 132,2
Bólyi lovak
átlaga 132,6 139,0 136,6 133,1 136,8 138,7 136,1

m agasságának átlaga a nem egészen kifejlett fiata l 
ló k ihagyásával is 133,2 cm, tu lajdonképpen 3,6 cm- 
rel kevesebb, mint azt annak idején közzétettük.31 
Ilyen szám ítással az érsekú jvári lovak átlag ára  135,5 
cm-t kapunk, am ennyit H. H. M ü l l e r  nagyon 
gondosan kiszámított.32 A R. M u s i l  á lta l közölt 
csontm éretekből'3 a V ili. századi zsitvatői avar lovak 
m arm agasságára 133—144 cm értékeket számítottunk, 
ezzel szemben a C . A m b r o s  á lta l v izsgált V ili. 
századi bernolákovi avar lovak m arm agassága szű- 
kebb határok között, 138-140 cm között változott. 
Ez utóbbi két szlovákiai lelőhely avar lovai valam ivel 
m agasabbak voltak a m agyarország iakénál.

III.

KÖ VETKEZTETÉSEK

A Balaton környéki avar temetők fe ltá rása  még 
nem fejeződött be. Ebből következik, hogy je le n ­
legi közleményünk csak előzetes je lentésnek felel 
meg. Különösen hangsúlyozni kell ezt a korai avar 
periódusba tartozó zam árdi temetővel kapcso latosan , 
mert az ott e lőkerült két csontváz nem reprezentá l­
hatja a Zam árd iba települt avarok lóállom ányát. 
Igaz, hogy a két zam árdi ló néhány tu la jdonsága 
eltér a káptalantóti lovakétól, az e ltérések azonban 
nem alapvetőek, s épp annyira lehetnek egyedi, 
mint populációs különbözőségeknek a m egnyilvánu­
lása i.

Az a lkat és a típus szem pontjából legfontosabb 
jellem zők a zam árdi és a káptalantóti lovak eseté-

31. MATOLCSI 1968, 101.
32. MÖLLER 1966, 206.
33. MUSIL 1956, 159.

ben közel azonosak. Mind a két lelőhely lovai a 
melegvérű lovak keleti típusú csoportjába tartoznak. 
Fejük közepesen nagy, nyakuk jól izmolt volt, egyéb­
ként rövid törzsű, jó kötésű, átlagosan  136 cm m ar­
m agasságú, száraz csánkú , karcsú lábú , gyors já ­
rású, szívós, kitartó lovak lehettek. Sa já to ssága ik  
közé tartozik a viszonylag hosszú fe lkar és comb, va­
lam int a hosszú boka. A metapodiumok hosszúsági 
hányadosa relatíve hosszú és keskeny csontokra 
vall. Az ilyen lovak á lta láb an  jó hátaslovak, és mi­
vel azokat rendszerint gondosan kiválasztották, fe l­
tételezhető, hogy az akkori lóállom ány javá t .ké p ­
viselik . jw

Az avar lovak keleti típusát illetően a szerzők több­
sége egy véleményen van. Az á lta lánostó l csak  H. H. 
M ü l l e r  vélem énye tér e l, aki az érsekú jvári ún. 
szláv-avar temető lovait „nehezebb , hidegvérű fé le" 
lovaknak m inősítette.33 Eltekintve attól, hogy az é r­
sekújvári temető etnikai m eghatározása bővebb 
m agyarázatra szorulna, szerzőnek a lovak típusával 
kapcsolatos á llá s fo g la lá sá t nem tám aszthatjuk a lá . 
V izsgálatunk során éppen az derült ki, hogy a m a­
gyarországi lelőhelyeken és az Érsekújváron feltárt 
avar lovak csontm éreteinek variációs szélessége meg­
egyező, á tlag ad ata ik  alig  térnek el egymástól, csont­
a ránya ik  nagyon hasonlóak és a lovak nagyságában 
sem mutatkozik em lítésre méltó különbség.

Az érsekú jvári avar lovak típusának keleti volta, 
továbbá az a körülmény, hogy a zam árdi és a káp ­
talantóti lovak csontozatának méretei semmit sem 
változtattak az avar lovak csontm éreteinek eddig 
ismert a lsó  és felső határértékén, bizonyítja, hogy 
egyre határozottabban áll előttünk az avar lócson­
tok kiterjedésének variác iós tartom ánya. Az egyes 
lelőhelyek lovai között — miként azt fentebb kimu-

34. AM BROS 1963, 251. .
35. MÜLLER 1966, 212.
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38. Káptalantóti, 34. lósír. — Grab 34. Pferdebestattung.

I

taítuk -  természetesen vannak jellegzetes különbsé­
gek, de azok nem olyan mértékűek, hogy bármely 
vonatkozásban is túl lépnének a típusra jellemző 
ismérvek körén. Hogy a típuson belül statisztikailag  
"elhatárolható csoportok körvonalai kezdenek k ia la ­
kulni, az m agyarázható az avar lelőhelyek korának 
időbeli e lto lódása iva l, az ú jabb és ú jabb ava r hul­
lám okkal érkező lópopulációk hatásával, az á llatok 
akklim atizáció jának , esetleg a helyi lóállom ánnyal 
való keveredésnek különböző mértékével.

Az avar temetők hátaslovainak nagy többsége hím 
á lla tnak  tűnik. Az egyo ldalúnak látszó m eghatáro­
zás mögött a kasztrált á llapo t fe lism erésének bioló­
g ia ilag  megokolható nehézségei rejlenek. Ez a kö­
rülmény különösen figyelemre méltóvá teszi B ö k ö- 
n y i  S á n d o r n a k  azt a feltételezését, hogy az 
ős- és koratörténeti sírok ún. ..csődörei” között sok 
lehetett a heréitek szám a.36 A feltételezés jogossá­
gának m egítélése végett elegendő csak arra gon­
dolni, hogy a heréiteket, mint nyugodtabb vérm ér­
sékletű és könnyen kormányozható hátaslovakat a

36. BÖKÖNYI S ., Untersuchung der Pferdeskelette des
bayerischen Gräberfeldes von Linz-Zizlau I. Natur-

legújabb  időkig előnyben részesítették a ménekkel 
szemben. A mi Balaton környéki leleteink is ezt a 
tendenciát sejtetik, mert vannak közöttük nem egé­
szen kifejlett lovak, hosszú végtagcsontokkal, am e­
lyeken az epiphysisek még nem, vagy csak részben 
csontosodtak el. Rendszerint ezek a fiata lkori he- 
rélés jegyei s azt m utatják, hogy az ivartalanított 
á llatok csöves csontjai tovább nőnek és megnyúl- 
tabbak lesznek.

A népvándorláskor lovait gyakran hasonlítják  az 
a ltá ji lovakhoz, mégpedig leg inkább az a ltá ji kur- 
gánok szkíta lovaihoz, minthogy azokról van a leg­
több adat. M agunk is tettünk ilyen utalásokat bizo­
nyos je llegvonások tovább élésének hangsúlyozása 
végett. A vaskori szkíta lovakat és a népvándor­
lás időszakának lovait ugyanis, mint a lótörténet 
sokezer éves fo lyam atának két nagy láncszem ét 
foghatjuk fe l. Csakhogy a szkíta és az avar 
lovak között másfél ezer év van, am ely másfél ezer 
év némileg változtatott az á llatok  testform áján. A 
változások részben kitűnnek a m arm agasság különb­
ségeiből, az avar lovak a lacsonyabb  voltából, de 
még inkább kitűnnek a csontok és a testrészek a rá ­
nyainak lényeges eltéréseiből.

A változások egyik bizonyítéka a m arm agasságot 
bemutató 14. táb lázatban  látható , ahol például a 
humerus hossza a la p já n  számított m arm agasság 
sokkal kisebb az egyéb csontok hosszából számított 
értékeknél. Ez a több szerző á lta l észrevételezett je ­
lenség ta lán  nem az a ltá ji lovak csontarányainak 
figyelembevételével kidolgozott módszer h ibá ját, ha­
nem a lovak változékonyságát és testaránya inak  a 
szkíta kor óta bekövetkezett m egváltozását bizonyít­
ja . Tula jdonképpen a humerus megrövidüléséről van 
szó, m iután a mi lovainkon az nem éri el a mar­
m agasság 21% -át, az a ltá ji kurgánok lovain viszont 
mindig m eghalad ja azt. Az ilyen példák még szapo­
ríthatok lennének, de nem kívánunk olyan látszatot 
kelteni, mintha a szkíta lovak nem lettek volna az 
avar lovakkal azonos típusúak.

M ár korábban utaltunk arra , hogy a népvándor­
láskori avar lovak és a szkíta lovak között nemcsak 
típusazonosságot, hanem genetikai kapcsolatokat 
tételezünk fel, am ennyiben az avar lovakat jórészt 
a szkíta lovak utódainak tekin tjük.37 A mostani vizs­
g á la t is megerősítette, hogy az avar lovak a lka ti­
lag annyiban térnek el szkíta őseiktől, amennyi vá l­
tozást a közöttük levő másfél ezer év, a fö ldrajzilag 
eltérő környezet hatása és más populációkkal való 
keveredés idézett elő rajtuk. Végeredm ényben az 
avar lovak a lko tják  a keleti lovakat jellem ző nagy­
fokú variab ilitá s  folytán k ia laku lt változatok, illető­
leg csoportok egyikét.

M atolcsi János

kundliches Jahrbuch der Stadt Linz. 1965. 14. 
37. MATOLCSI 1968, 94— 102.
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A W A R EN ZEITLIC H E PFERD E AM PLATTENSEE

Die Studie befasst sich mit den Pferdeknochen­
funden der Aw arengräberfelder, die in den G em e­
inden Zam árdi am Südufer des P lattensees und Káp­
talantóti am Nordufer des Sees erschlossen wurden. 
Auf diesen G räberfe ldern  aus den 6. und 7. Ja h r­
hunderten waren 5 ,8%  der erschlossenen G räber 
in Zam árdi und 17,5%  derselben in Káptalantóti 
selbständige Pferdebestattungen. A lle  G räb e r waren 
aufgewühlt, so dass die ans Tageslich t beförderten 
Pferdeskelette mehr oder minder unvollständig w a­
ren. Nach erfolgter Restaurierung konnten nur die 
Abmessungen eines einzigen Pferdeschädels fest­
gestellt werden. Es liess sich feststellen, dass das 
untersuchte Tier zur G ruppe von Pferden mit mit- 
telmässig länglichem  Schädel, m ittelmassig langen 
M olarreihen und schm aler Stirn gehörte (trinom inale 
Kategorisierung). Exponentialindex der Stirnbreite : 
82,6. Beim Vergleich der erhaltengebliebenen O b er­
molarreihen fiel die ausserordentlich lange M ah l­
zahnreihe beim Pferd Z -18 , sowie der Um stand auf,

dass die M olaren bei den anderen Pferden unge­
fähr die gleichen Proportionen aufw iesen (46,1 — 
46,7).

A lle  untersuchten Pferde erw iesen sich a ls  W arm ­
blüterhengste o rientalischen Typs. Es ist jedoch a n ­
zunehmen, dass mehrere von ihnen gew allach t w a­
ren. Hiervon zeugen ihre verlängerten Extremitäten- 
konchen.

Beim Vergleich der Extrem itätenknochen konnten 
relativ überdurchhschnittliche Längen von Humerus 
und Tibia beobachtet werden. D iese Eigenart unter­
scheidet unsere Pferde von den anderen aw aren ­
zeitlichen Pferden in U ngarn . D iese Feststellung will 
keineswegs behaupten, dass die übrigen aw aren ­
zeitlichen G räberfe lde r keine Pferde solchen Typs 
enthielten . Aufgrund der ungarländ ischen  Angaben 
kann der Autor nicht die Feststellung M ü l l e r s  
unterstützen, wonach die im aw arenzeitlichen  G rä ­
berfeld aus dem 8. Jh. in Nővé Zámky bestatteten 
Kaltb lutartige Pferde gewesen seien.

J. M atolcsi


