
KELTA SÍROK SÁVOLYON

1953 tavaszán, az M7-es műút építésekor, kelta s í­
rokat bolygattak meg Sávoly községtől északra . Az 
épülő út Főnyed és Sávoly közötti szakaszán , ahol 
a H atárárok keresztezi az utat, az úttól délre an yag ­
nyerő helyet nyitottak, hogy a H atárárkot övező tőze- 
ges-lápos mélyedést az út vonalában feltöltsék. 
A földmunkák során két csontvázas kelta sír került elő, 
amelyek közül az elsőt a munkások teljesen megsem­
misítették. Az 1. sír leleteinek bejelentése nyomán 
B. K u t z i á n  I d a  szállt ki a helyszínre, aki begyűj­
tötte a sírból előkerült m ellékletek legnagyobb ré­
szét.1 A munkások adatközlése és B. K u t z i á n  I d a  
jelentése a lap ján  kisebb-nagyobb biztonsággal re­
konstruálható a mellékletek síron belüli e lhelyezke­
dése, valam int a sír hozzávetőleges helye.2

Pár nappal az 1. sír előkerülése után ú jabb sírról 
értesítették a keszthelyi Balatoni Múzeumot. E sírt a 
munkások már érintetlenül hagyták, leletmentését 
K o v á c s  B é l a  néprajzos és C s i s z á r  K á r o l y  
restaurátor végezte el. Vázlatos sírrajzuk és az álta luk 
készített fényképfelvételek hitelesítik a sírt (2. kép ).3

A két csontvázas síron kívül még egy csupor töre­
déke került elő a 2. sír felett,4 1958-ban pedig szór­
ványként egy bronzkarperec a H atárárok m ellől.5

Az 1—2. sír leletei és a szórványleletek a keszthe­
lyi Balaton Múzeumba kerültek, míg a 2. sír em ber­
tani anyaga az Embertani Tárb a .1’

A sírok és leletek le írásá t az a láb b iakb an  közöljük:

7. s ír

A sír méretei és mélysége nem ismert. Az adatközlések 
alapján a D— É irányítású csontváz nyújtott helyzetben, 
hátán feküdt. A mellékletek női temetkezésre utalnak.

Mellékletek:
1. Bronzlánc (LXVI. t. 1.) Aprószemű, hosszúsága kiterítve: 

159,0 cm.7 Két nagyobb részre szakadt. A láncszemek 
átm .: 0,5 és 0,4 cm; az egyes szemeket szalagszerű d a­
rabokból hajlították össze, amelynek S z .: 0,2 cm. A csont­

1. MNM A. 71. S. II. — KBM A S. 59.39.4— 5. —  AÉ 82 
(1055) 93.
(1955) 93.

2. Vő. KBM A. S .59.39.5.
KBM A. S. 59.39.5.

3. Vázlatos sírrajza KBM A. S. 59.39.6. — Fotókra. KBM 
Fotótára 1401— 1405.

4. KBM A. S. 59.39.6.
5. KBM, Futó Mihály ajándéka.

váz nyakán helyezkedett el, a közlések szerint többszö­
rösen körültekerve azon. Hosszúságából következtetve leg­
feljebb háromszor vehette körül a nyakat.

2. ö v lánc (LXVI. t. 6.). Vas, kétszeresen csavart szemek­
ből áll. Egyik vége nagyobb, másik kettős, kisebb kari­
kában végződik. H .: 62,3 cm. A medence tájékán került 
elő.

3. Bronzkarperecek (LXVI. t. 7 -8 .). Eredetileg zártak, bronz­
lemezből hajlítva. Külső oldaluk gyöngyfűzéridomú, belső 
oldaluk sima. Belsejüket égett agyaggal töltötték ki. Egyik 
épebb, másik töredékesebb állapotban maradt fenn. Bel­
ső átmérőik a fenti sorrendben: 5,3— 6,7 cm; 5,3— 6,2 cm. 
Külső átmérőik: 7,7— 8,5 cm; 7,6— 8,4 cm. A jelentésben 
úgy szerepelnek ezek a darabok, mint amelyek a fej, vagy 
mell mellett levő tálból kerültek elő egy „bimbós karperec 
töredékei”  (LXVI. t. 5.) és két, egymásba fűzött bronzkari­
ka (LXVI. t. 3.) társaságában. Valószínű, hogy a karpere- 
cek eredetileg a csuklón helyezkedtek el, innen mozdíthat­
ták ki a munkások.

4. Karperec töredékei (LXVI. t. 5.). Bronz, plasztikusan 
díszített karperec töredékei (3 db). A töredékek H .: 5,2; 
5,0; 2,9 cm, a plasztikus díszítésű hólyagok H .: 3,0 cm. 
Feltehetőleg az egyik csuklót díszíthették. Az egy hólyag­
ból álló töredék zsaniros záródásra utal.

5. Bronzkarikák. (LXVI. t. 3.). Egymásba fűzött, vékony 
bronzhuzalból készült karikák. Átmérőik: 1,8; 1,5 cm. Az 
adatközlés ellenére a nyaklánc tartozékaként kezelhetjük 
őket.

6. Hólyagos lábperec (LXVI. t. 2.). Bronz, 7 üreges hó­
lyagból á ll, 5 -+- 2-es osztással, ez utóbbi a zárótag. A 
hólyagok közti rész díszítetlen, e részek belső oldalán vas 
pálcatagokkal is megerősítették a hólyagok csatlakozását 
(nem körbefutó szalagként). A  zárótag hegyesedő tüské­
ben, ill. T-alakú pecekben végződik. A lábperec zárótag­
jáva l szomszédos hólyagjain egy-egy hosszúkás rés ta lá l­
ható. Ezek funkciójára a későbbiekben még visszatérünk. 
A lábperec 5-hólyagú fele kettétörött. Belső átm .: 6,3— 
5,7 cm. Hólyagok H ,: 3,7 cm, Sz.: 1,8 cm, a hólyagok 
közötti rész Sz. : 1,5 cm. A lábperec külső átm .: 9,6 cm. 
Az adatközlők a boka tájékát jelölték meg előkerülési 
helyként.

7. Hólyagos lábperec töredéke (LXVI. t. 4.). Bronz, a 
fentivel teljesen azonos példány. Zárótagja hiányzik, az 
eredetileg 7 hólyagú lábperec 5 hólyagú része kettétö­
rött. A zárótag felé eső hólyagokon a 6. melléklethez 
hasonlóan keskeny rést figyelhetünk meg. Belső átm .: 6,0 
cm; a hólyagok H .: 3,7 cm, Sz.: 1,8 cm. A boka kör­
nyékén került elő.

6. Embertani Tár, Itsz. 7526. —  NEMESKÉRI I.— DEÁK 
M„ BK 2 (1955) 142— 143. —  KOCZTUR É„ RF 11— 13 
(1964) 121. Az embertani anyag a 2. sírhoz tartozott. 
Kutzián Ida a jelentésében csupán néhány emberi 
csontmaradványról beszél, míg az embertani vizsgálat 
cé ljára teljes csontváz áll rendelkezésre, mégpedig 
a 2. sír.

7. H =  hosszúság, Sz =  szélesség, M =  magasság, A 
=  átmérő, Szá =  szájátmérő, Tá =  talpátmérő.
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LXVI. Kelta sír Sávolyról. 1-5, 7-8  =  bronz; 6 =  v a s ;-  Keltisches Grab in Sávoly. 1-5, 7 -8  =  Bronzen; 6 —
Eisen. 1 :1
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8. Urna töredéke. Szürkés-barnás urna töredéke. A tö­
redékekből rekonstruálható az edény eredeti a la k ja : mély­
hasú, öblös, profilvonala gömbölyű. Hasán, vállán és nya­
kán vonalpár fut körbe. Száj alatti nyakrésze hiányzik, a 
nyaktöredék azonban már őrzi a kifelé induló száj vo­
nalát. Az urna leginkább a Hunyady I. által 13/a típus­
nak nevezett formába sorolható.8

A jelentés még említést tesz egy tál töredékéről és 
néhány sertéscsontról. Ezek a leletek azonban elkallód­
tak.

2. s ír (59. kép)

A sírgödör hossza 230 cm, szélessége 70 cm, mélysége 
242 cm. D— É-i tájolású, hátán fekvő, nyújtott helyzetű 
csontváz. Karjai szorosan a medence mellett fekszenek, 
koponyája jobbra, kelet felé fordult. A csontváz sírban 
méri hosszúsága 168 cm, a vázcsontból számított testma­
gasság pedig 161,5 cm. Az antropológiai vizsgálat sze­
rint 35— 40 éves nő.9

A sírról készült fényképfelvételeken jól látszik a szabá­
lyos téglalap alakú sírgödör keleti felének foltja. A sírfolt 
déli végében, a koponyával egyvonalban, de fölötte kb. 
140 cm-re egy kis csupor került elő. A  hiányos leírás 
alapján sajnos nem dönthető el, hogy utótemetkezésről, 
vagy pedig a temetést követő ételáldozatról van szó.

A sír mellékletei közül a bal lábperec hiányzik.

Mellékletek:

1. Bronzfibula (LXVII. t. 1.). Kisméretű, bronzból készült
drótfibula. Alsóhúros, 3—3-as rugószerkezetének egyik
fele letörött. Visszahajló lábán 3— 3-as, drótspirál helyez­
kedik el a rugószerkezet pontos másaként. Ennek egyik 
fele ugyancsak hiányzik. A fibula H .: 2,3 cm.

2. Bronzfibula töredéke (LXVII. t. 2.). Kisméretű, az 1. 
rpelléklettel azonos típusú bronzfibula töredéke. Csupán 
rugószerkezete és a lábát díszítő drótspirál töredéke ma­
róéit meg. A  töredékek H .: 1,1 és 1,0 cm. A  sírról készült 
vázlaton nem tüntették fel a bronzfibulák elkerülési he­
ly it. Feltételezhetjük, hogy a nyakat díszítő bronzlánc 
(LXVII. t. 3.) körül találhatták.

3. Bronzlánc töredékei (LXVII. t. 3.). Rossz állapotú, h iá­
nyos, töredékes bronzlánc. Kisméretű szemei köralakúra

; hajlítottak. H .: 42,3 cm, a láncszemek átmérői: 0,3—0,4 
cm, szélessége 0,2 cm. A nyakcsigolyákon helyezkedett el.

4. Hólyagos bronzkarperec (LXVII. t. 5.). 9 hólyagból álló 
karperec, amelynek hólyagjai nyomott félgömbalakúak. 
Két hólyagos zárótagja tüskében, ill. a zsaniros záródást 
biztosító bevágásban végződik. Ez utóbbinál a hólyag 
szemben levő oldalait és a zárópecek közepét kilyu­
kasztották. A karperec belső átm .: 5,6— 4,5 cm, külső 
átm .: 8,5—7,7 cm. A hólyagok H .: 2,4 cm, Sz.: 1,9 cm. 
A fényképfelvétel a lap ján a bal csuklón helyezkedett el.

5. Karperec töredékei (LXVII. t. 6., 64. kép 2.). Bronz, 
lemezből hajlított körív keresztmetszetű karperec 3, egy­
máshoz illő töredéke. Plasztikus díszítését pozitív présminta 
segítségével alakították ki. A pontsorok ívelt egységeket 
alkotnak, amelyek plasztikus pontköröket fognak közre. A 
töredékek H .: 5,4; 3,1; 1,7 cm, Sz .: 1,3 cm. A fénykép- 
felvétel tanúsága szerint a jobb csuklót díszítette.

6. Bronzlábperec töredékei (LXVII. t. 4.). Lemezből ha jlí­
tott, gyöngyfűzér idomokból álló lábperec 3 db töredéke. 
Belsejét égett agyag tölti ki. Belső átm .: kb. 6,3 cm, a 
lábperec vastagsága 0,8 cm. Valószínűleg az egyik bokán 
került elő.

8. HU N YAD Y L, Kelták a Kárpát-medencébpn. Diss.
Pann. II— 18. (1944) 145. (A továbbiakban: H U N YA ­
DY (1942) Táblakötet. (1944) Szövegkötet. (1957) Le­
letanyag.

59. Sávoly, kelta sír. —  Keltisches Grab von Sávoly. 1 :20

7. ö v lánc (LXVII. t. 7.). Vas, kétszeresen csavart, 8-as 
alakú tagokból áll. Egyik végén az utolsó tagot nagyobb 
karikára képezték ki, másik vége gömbtetejű horogban 
végződik. Kiterített H .: 39 cm. A vázlatos sírrajzon elő- 
kerülési helyét a medence alatt jelölték úgy, hogy karikás 
vége a jobb medencetányér szélénél feküdt.

8. Urna (LXVIII. t. 2.). Világosbarna színű, korongolt edény. 
Lágyprofilú, hasas forma, vállán egymástól távolabb levő 
körbefutó, bemélyített vonallal díszítve. Enyhén talpgyűrűs 
a ljja l. Erősen kiegészített. M .: 24,6 cm, Szá .: 12,0 cm, Tá .: 
12,0 cm. A csontváz lábfejénél került elő.

9. Tál (LXVIII. t. 1.). Szürke színű, korongolt. Vállát és nya­
kát bemélyített, körbefutó vonal választja el. Magas, lá- 
gyabb profilú változat, nyaka csaknem egyenes állású. 
M .: 10,9 cm, Szá .: 23,2 cm, T á .: 10,0 cm. A lján enyhe 
omphalos. Az urna mellett találták.

10. Sertéscsontok. Sus scrofa, femur dexter; Sus scrofa, 
tibia dexter. A fenti két darab azonos egyedé. Sus scrofa, 
tibia sinister, kisebb, másik egyed csontja.10

9, NEM ESKÉRI— DEÁK M„ BK 2 (1955) 142.
10. Az állatcsontokat dr. Tusnádi Győző kandidátus ha­

tározta meg.
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LXVII. Kelta sir Sávolyról. 1 —6, 8 =  bronz, 7 =  vas. -  Keltisches Grab in Sávoly. 1-6, 8 =  Bronzen; 7 =  Eisen
1 ;1
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Szórvány

1. Csupor töredékei. Lágyprofilú, középméretű, szürke 
csupor 2 db töredéke. Az egyik a has alatti részből szár­
mazik, míg a másik töredék csaknem a teljes profilt mu­
tatja . Ezek a töredékek a 2. sír leírásánál említett csupor­
hoz tartoznak.

2. Karperec (?) (LXVII. t. 8.) Bronzból készült, zárt karika. 
Felületét három, egy sorban elhelyezkedő gömb, sűrűn 
ismétlődő mintája díszíti. Karperecként való használatát 
csak gyermek ékszereként képzelhetjük el. Belső átm .: 4,0 
cm, külső átm .: 5,2 cm.

A LELETEK ÉRTÉKELÉSE

Fibula :
A 2. sírból került elő két azonos típusú fibu la , ill. 

töredékeik. A kisméretű drótfibula v isszaha jló  lábát a 
rugószerkezet pontos mása díszítette. Legú jabban 
S z a b ó  M i k l ó s  foglalkozott közvetve, egy délosi 
..vitézkötéses” fibula kapcsán eredetükkel és e lterje ­
désükke l.11 M egállap ítása szerint a sp irá ldróttal d íszí­
tett lábú fibulák a nyugati kelta területén gyakorib­
bak, míg „vitézkötéssel" kom binált változatuk, vagy 
csupán spiráldróttal rendelkező típusa ik a balkán i fi- 
bulákon is m eg jelennek.1’ A legkorábbi olyan fibulát, 
amelynek hátát 8-as mustra és v isszaha jló  lábát sp i­
ráldrót díszíti, E. S p r o c k h o f f az i. e. IV. század 
végére, vagy a III. század e le jére  keltezi.13 J. F i l i p  
fiata labb  eredetűnek ta rt ja .14 E. Sprockhoff keltezését 
valószínűsíti a Nebringen (Kreis Böblingen)-ből szá r­
mazó, biztosan LT/B-re keltezhető pé ldány.15

A sávolyi spirálrugós díszű fibu la , az ún. közép LT 
drótfibula egyik típusa. Ide sorolhatók még a m agyar­
szerdahelyi temető 11. sírjából szárm azó fibulák és 
egy hasonló példány Vác-K'ávicsbánya le lőhelyrő l.16 
A m agyarszerdahelyi fibulák LT/C közepi sírból szá r­
m aznak, míg a nyújtott testű váci darab  LT C 2 környe­
zetben került e lő .17 A sávolyi fibu lákat tehát a legkö­
zelebbi hazai párhuzam okkal való összevetés a lap ján  
a LT/C 1- C 2 forduló tá já ra  keltezhetjük.
Kar-, lá b p e re c :

A két sírból 3 hólyagos kar-, ill. lábperec, 1 lemezes 
és 3 gyöngyfüzér idomú karperec m aradt meg. A 
gömbcsoportokkal díszített karperec (? ) szórványként 
került a Balatoni M úzeumba.

A hólyagos kar- és lábperecek, beleértve a p laszti­
kus díszítésű, LXVI. t. 5. képen bemutatott töredéket 
is, az egész LT/C a la tt gyakoriak, majdnem mindegyik 
e korszakba sorolható temetőben ta lá lkozunk ve lük .lïs 
Hasonló a helyzet az 1. sír 3. számú és a 2. sír 6. 
számú m ellékleteivel.19

A keltezés szem pontjából valam ivel jobb támpontot

11. SZABÓ M„ AT 18 (1971) 37— 45.
12. SZABÓ M„ AT 18 (1971) 41— 42.
13. SPRO CKHO FF E., Gandert-Festschrifft. Berlin 1959, 

159.
14. FILIP J., Keltövé ve stredni Evropé. Praha 1956, 102.
15. KRÄMER W., Das keltische Gräberfeld von Nebrin­

gen (Kreis Böblingen). Stuttgart 1964, Taf. 6. 3.
16. HELLEBRANDT M„ AÉ 98 (1971) 182, 14. kép 1.
17. Uo. 184.

2

60. Sávoly, 1: bronz karperec; 2: bronz lemez,
— 1: Bronzearmaring; 2: Bronzeplatte. 1:2

nyújt a 2. sír lemezes, plasztikus díszítésű karperecé 
(LXVII. t. 6., 60. kép 2.). A  borsosgyőri temető 6. s ír já ­
ból (gyerm eksír) került fe lszínre egy hasonló karperec, 
am elynek félkörív keresztmetszetű testét tég la lapokra 
osztott mezőben íves és kör-körös plasztikus ornam en­
tika d íszíti.20 A temető korát M ithay S. a LT/C ele jére 
teszi.21 H asonló  karperecek kerültek fe lszínre az ap á ti­
pusztai temető 43. s írjáb ó l.22 A különbség csupán any- 
nyi, hogy míg a sávolyi karperec plasztikus díszítését 
a kiem elkedő gyöngysorokból és kör-körös motívumok­
ból á llíto tták össze, addig az apátipusztai példányok 
o rnam entikáját plasztikus vonalak és körök váltakozó 
m intája a lko tja . A le írás szerint női sír tartozékai le­
hettek. A leletegyüttesben drótfibula ( , ,bronzsodrony­
ból készült, igen picziny fib u la ") is szerepel.23 H u- 
n y a d y  I l o n a  LT/C-re keltezi a temetőt.24 A Velka

18. H U N YAD Y 1944, 98— 99.
19. HU N YAD Y 1944, 96,
20. M ITHAY S„ VMMK 5 (1966) 59, 7. kép 1— 2., 8. kép.
21. Uo. 63.
22. W O SINSZKY M., Tolnavármegye az őskortól a hon­

foglalásig . II. Bp. 1896, 573, CXLII. 2„ 8.
23. HU N YAD Y 1944, 84— 85.
24. H U N YAD Y 1944, 83.
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LXVIII. Kelta sír Sávolyról. 1—2 kerámia. Keitetisches Grab in Sávoly. 1—2 =  Keramik, 1:2
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M ana-ról szárm azó darabon halhólyag mintát ta lá ­
lunk; ez is LT/C keltezésű.23

A fe lso ro lt a n a ló g iá k  v iszo ny lag  k is  szám a — m ég a 
ku ta tás  h iá n yo ssá g a  m elle tt is — azt m u ta tja , hogy a 
lem ezes, körív keresztm etszetű , p la sz tiku s  d ísz íté sű  
ka rp e recek  m ár ritkáb b  k ísérő i a LT/C  s íro kn a k . Az 
„u n ifo rm izá lt”  le le tek  so ka sá g a  m e lle tt tű n ik  fel e 
íkarperec-típus n éh ány  p é ld á n ya . így fe lve tő d h et a 
íkérdés, hogy mi a m a g ya rá za ta  e n n e k?  A z eg yik  m eg­
o ld ás az  leh etn e , hogy a ritka k a rp e re c e k  a z  eg ész 
LT/C a la tt  vég ig k ísé rik  a szokványos le le ta n yag o t. 
A  LT/C p eriódus ho zzávető leg esen  150 évig tartó  id ő ­
szaka  a zo n b an  b izonyos e lle n tm o n d á so k a t re jt m a g á ­
ban e ké rd és tá rg y a lá s á n á l. A  m ásik , va ló sz ín ű b b  m a­
g y a rá z a t  sze rin t ezeket a ritka k a rp e re c e k e t c su p á n  
rövid  ideig h a sz n á ljá k , ill. nem o lyan  hosszú id e ig .

A legjobb an a ló g iákat szo lgáltató  borsosgyőri és 
(apátipusztai temető megfelelő s írja in ak  kísérő le lete it 
összehasonlítva, ugyanakkor vizsgálva a temetők te l­
jes anyagát is, m egállap íthatjuk, hogy sok rokon vo­
nást mutatnak a sávolyi sírokkal.

A  tá rg ya lt ka rp e recek  nők és gyerm ek s ír já b ó l ke­
rü ltek elő . Az ún. közép LT d ró tfib u la  m ind eg yik  te ­
m etőben je le n tk e z ik .25 26 A  sávo ly i s íro kho z h a so n ló a n  
m indkét tem etőben g yako ri a D —É-i tá jo lá s . C so n tv á ­
zas tem etkezés je llem zi a borsosgyőri tem ető t,27 A p á t i­
pusztán  b ir itu á lis  tem etkezési m óddal ta lá lk o zu n k , de 
a sírok leg nag yo b b  része itt is c so n tvá za s .28 29 Sávo lyró l 
— a ku ta tá s  h iánya  m iatt — csu p á n  két cso n tvá zas  sírt 
ism erünk , míg a h am vasztáso s tem etkezés je le n lé te  
ké rd éses .

Ez az összehasonlítás sem lehet azonban te ljes é r­
tékű, mivel a temetők vagy nincsenek teljesen fe ltá r­
va, vagy pedig hiányos le írásuk miatt nem szo lgál­
tatnak biztosabb adatokat.

Jelen cikkünkben nem szándékozunk te ljes össze­
hasonlítást végezni, annál is inkább, mivel a sávolyi 
két sír a lap ján  ezt nem tehetnénk meg. Az azonban 
valószínű, hogy a lemezes karperecekkel rendelkező 
sírok nagyjából azonos korúak lehetnek. A LT/Ci m á­
sodik felére való keltezést tartjuk e lfogadhatónak. A 
kérdés lezárását csak a további fe ltárások adhatnák 
meg.

A szórványként bekerült karperecét (? ) H u n y a d y 
I l o n a  a LT/C típusú zárt karperecek között em líti, 
megjegyezvén, hogy a LT/D a la tt is használatban  le­
hettek.211

Az LXV I. t. 2 ., 4. a la t t  bem utato tt hó lyag o s lá b p ere- 
cekke l k a p cso la tb a n  még egy d o log ra  ki kell té rnünk . 
A  zá ró tag g a l szom szédos két hó lyagon , eg ym áshoz v i­
szonyítva a szem ben lévő o ld a la ko n , egy-egy sza b á-

25. BENADIK B., SA 19 (1971) 477, 7:4. kép.
26. MITHAY S., VMMK 5 (1966) 60, 62. —  W OSINSZKY 

1896, 573.
27. MITHAY S., VMMK 5 (1966) 61.
28. HU N YAD Y (1957) 82-83. (Leletanyag,) y
29. H U N YAD Y 1944, 96— 97. (Szövegkötet.)
30. Uo. 118.
31. Uo. 144.
32. HU N YAD Y 1942, VI. t. 6, V ili. t. 1. (Táblakötet.)

lyo s íté g la lap a la tó  'rést látunk. A rés : H .: 0,6 cm, Sz.: 
0,11 <£jh. Szerepű)« a zártótag biztosabb rögzítésénél 
:letetett. A zé'rótag behelyezésekor a T-alakban végző- 
afö rész könnyén kiugorhat az egyszerű, ,,vályús” csa t­
la k o zá sn á l. Ennek e lkerü lésére  az egyik résből k iindul­
va a hólyagok közti részt valószínűleg bőrszíjja l átkö­
töttél« és a másik résbe fűzve rögzítették, (60. kép 1.). 
(A bőrszíj m axim ális méretét a rések adata i m eghatá­
rozzák. Sa jnos a lábpereceket már csak  restaurálás 
után vizsgálhattuk meg,, így a bőrszíj esetleges nyoma
megsemmisült. __
Ov.lánc

M indegy ik  sírból <egy-egy vas övlánc került élő. Az 
övláncok leg á lta láno sabb  típusához tartoznak, am e­
lyeket a LT CYs'lejétől figyelhetünk meg a sírokban .30 
Kerám iú

Az 1. Siv 8. m ellékleteként szereplő urna töredékénél 
m ár W ögállap ítottuk, hogy hasonló daraböVat H u- 
T iy  í ' d y  I. a 13 a csoportban közli. E l ö l  urnatípus a 
LT//C számos lelőhelyén képvisê'lvè Vön.31

A 2. sír u rn á ján ak  legjobb párhuzam ait a kéméndi 
temetőben ta lá lju k .32 Ezekét a példányokat a LT/Ci-re 
ke ltezik .53 Egy másik Hasonló edény Pécs-Köztemető- 
ből már LT/Cz környezetben fordul e lő .34

,A 2. sír tá ljá n a k  szinte pontos m ását ism erjük Apáti- 
p u sz tá ró l,”  é lesebb profilú változatát pedig Kéménd- 
iről.36 H u n y o d  y I. ezeket I.T/Ci-re keltezi,37 s a 
4. típusként m utatja be.38

A szórványként bekerült lágyprofilú csupor töredéke 
nem mond e llent a LT/C keltezésnek. A pontosabb d o ­
tá lá s ra  csak  .kísérőleletek ad h a tn án ak  támpontot.39 
Egyéb  lëiêiûk

A  pontosabb kórhatározás szem pontjából kisebb 
jelentőségűek á b ronzláncok és iéz egym ásbafűzött 
bronzkarikák. A  bronzláncok a LT/C periódus e le jén 
lépnek fel és az egész időszak a la tt ta lá lkozunk ve­
lük.''0 A birOnzlánc és a két karika funkcióbeli kapcso­
la tá t <a borsosgyőri temetőben megfigyeltek szerint is 
a lá tám aszthatjuk . A 10. sír női csontvázának koponyá­
ja  a la tt két kis vékony bronzhuzalből készült karikát 
ta lá ltak , aprószem ű bronzlánc kíséretében.41

A sávolyi két sír le lete inek értékelését ösZegezve 
m egállap íthatjuk azt, hogy a temetkezés idejét a 
LT/Ci periódus végére tehetjük.

A  temetkezési mód, a leletek átfogó analíz ise  csak is 
nagyobb terü let intenzívebb kutatása után lehetséges. 
M egva lósu lása egyben a v izsgálat sokrétűségét, mód­
szerbeli javu lásá t, a kérdések több o ldalról való meg­
közelítését vonná maga után. E v izsgálat lehetőséget 
adna esetleges törzsek, csoportok elkü lön ítésére, tör­
ténetük pontosabb rögzítésére. Hqrváth lásztó,

33. H U N YAD Y 1944, 143, 145. (Szövegkötet.)
34. H U N YAD Y 1942, LXXVII. 4, (Táblakötet.) -  HUNYADY 

1944. 142 (S?öveg,kÖtet).
35. ^WOSINSZKY 1894 CXLIV. t. 3.
36. HUNYAPY 1944, VI. t. 3.
37. HU N YAD Y 1944, 129 (Szöveg kötet.)

Uo. és típustábla XIV. t. 4.
39. H U N YAD Y 1944, 137. (Szövegkötet)
40. Uo. 105.
41. M ITHAY S., VMMK 5 (1966) 55— 63,
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C ELT IC  G RA VES IN SÁ V O LY 
(Somogy County)

During the course of road construction to the north 
of the township of Sávoly, Celtic graves were d isco­
vered in the spring of 1953. G rave  No. 1 was com ple­
tely destroyed by the bulldozer and the finds were 
collected by Ida B. Kutzián. However, grave No. 2 
was left intact by the road workers. The staff of the 
Balaton Museum in the town of Keszthely uncovered 
the grave. Part of a mug was also found above grave 
No. 2. Furthermore, in 1958, a bronze bracelet was 
also found in this area and has been added to the 
collection in the Balaton Museum.

The exam ination results of the anthropological 
finds in grave No. 2 have a lready been published.

The orientation position of the graves was a south- 
north direction and contained fem ale skeletons.

The finds date the burial time towards the end of 
the LT/C i period. The bronze fibu las and the em ­
bossed ring bracelet were the best gu idance in hel­
ping trace the date. This type of b racelet is quite rare 
among a host of „un ifo rm " finds so it is quite pos­
sible that it had been in fashion only for a short time.

L. Horváth


